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Descriptive strategies in Sermons on the Pure Virgin Mary
by Jan of Szamotuly

The article presents the sermons of a medieval preacher Jan of Szamotuly and the
strategies used by him to depict the body of Virgin Mary.
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Kazania o Maryjej Pannie Czystej Jana z Szamotul, zwanego Paterkiem, sa
interesujacym 1 wdzigcznym tematem analizy zaréwno dla jezykoznawcow, jak
1 historykow czy teoretykow literatury, poniewaz dopeniaja tresci wysokiego
pod wzgledem stylistycznym piSmiennictwa religijnego, ujawniaja schematy
wyobrazeniowe, wzorce estetyczne 1 moralne, a takze istniejace stereotypy kul-
turowe cztowieka przetomu XV i XVI w. W niniejszym artykule analizie zosta-
nie poddany fragment kazania Ill O narodzeniu Maryjej Panny, ktory zostat
zamieszczony przez Wiestawa Wydre 1 Wojciecha Ryszarda Rzepkg w Chresto-
matii staropolskiej. Teksty do roku 1543 » Wydanie IIl. Nalezy zaznaczy¢, zZe
omawiany fragment kazania pochodzi z jednej z trzech zachowanych 1 przypisy-
wanych Paterkowi homilii'. Wszystkie trzy kazania odwoluja si¢ do autorytetow
koscielnych, rzadziej przywoluja argumentacj¢ biblijna, patrystyczna, teologicz-
no-spekulatywna, historyczna, liturgiczna, nickiedy réwniez exempla ilustrujace z jednej
strony niezawodna opick¢ Maryi nad czcicielami jej niepokalanego poczgcia,

1 Por. kazanie I — O poczeciu Panny Maryjej Czystej; Il — O poczeciu Przenaczystszej Dzie-
wice Panny Maryjej. Na temat autorstwa kazan oraz ich cech jezykowo-stylistycznych pisata m.in.
Maria Karpluk. Poréwnujac cechy fonetyczne, leksykalne i sktadniowe, dostrzegta podobienstwo
kazan III i I oraz jezykowo-stylistyczna odrgbnos¢ kazania III (szerzej: Karpluk 2010: 117-166).
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z drugiej za$ — niebezpieczenstwa grozace jego przeciwnikom 1 oszczercom.
Ciekawe spostrzezenia przynosi artykul Romana Mazurkiewicza (2013: 15-34)
na temat pierwowzoru kazan. Uczony dowodzi, Ze teksty Jana z Szamotut korzy-
staja z wydanego po raz pierwszy w roku 1496 zbioru Stellarium coronae Bene-
dictae Mariae Virginis in laudem eius pro singulis praedicationibus elegantissi-
me coaptatum autorstwa Mistrza Pelbarta z Wegier (ok. 1435-1504), starszego
o dwa pokolenia od Paterka absolwenta Akademii Krakowskiej. Warto w tym
miejscu zwroci¢ uwagg, ze kazania Jana z Szamotul nie sa przektadem realizo-
wanym wedle zasady in extenso — continuo. Paterek thumacz, zgodnie z zalece-
niami ars predicandi, korzysta z wzorcowych kazan Pelbarta jako redaktor wta-
snej ich wersji. Dokonuje selekcji materiatu, starajac sig¢ stworzy¢ logiczny
1 spojny wywod podporzadkowany tematyce kazania 1 jego przeznaczeniu. Nie-
kiedy thumaczy dtuzsze fragmenty Stellarium coronae, gdzie indziej za§ wybrane
z tekstu tacinskiego pojedyncze zdania, zawierajace np. podstawowe tezy, pomi-
jajac ich rozwinigeie, dyskusj¢ pro 1 contra oraz rozbudowang argumentacjg.
Taki charakter kazan wynika réwniez ze specyfiki ich pierwowzoru, poniewaz
teksty samego Pelbarta byty raczej materialem do kazan niz skonczonymi homi-
liami (Worcester 2001: 9; Mazurkiewicz 2013).

Wszystkie kazania Paterka zachowuja podobna strukturg, zgodna z wyma-
ganiami §redniowiecznej sztuki homiletycznej, tj. zawieraja nastgpujace czgsci;
podanie tematu (cytatu z Pisma Swigtego) i jego introdukcji; rozwiniecie zapo-
wiedzianego w temacie zagadnienia w formie rozbudowanego, najczgsciej upo-
rzadkowanego enumeratywnie szeregu kwestii (,,wywodow”), konkluzja; modli-
twa lub nabozne westchnienie. W omawianym przez nas kazaniu III mozna
ponadto wyodrgbnié rowniez ustalony porzadek opisu, tj. 1. Wstgp — uzasadnie-
nie doskonato§ci Maryi; 2. Opis wygladu — zgodnie z zasadami: od ogdtu do
szczegbdhu, od gory do dotu; 3. Opis zachowania; 4. Zakonczenie — opis objawie-
nia si¢ Maryi studentowi w Paryzu.

Celem naszego artykutu jest ukazanie strategii deskrypcyjnych stosowanych
w opisywaniu wygladu Matki Bozej. Jak pokaze dalsza cz¢$¢ wywodu, opis
Maryi jest jednocze$nie nosnikiem warto$ciowania, ktére stanowi nieodtaczny
temat kazan 1 sktadows dyskursu religijnego oraz piSmiennictwa immakulistycz-
nego. Kiedy za$ porusza si¢ temat wygladu Matki Bozej, nie sposob tego czynié
w oderwaniu od sredniowiecznych kontekstow estetycznych 1 filozoficznych
oraz poetyki méwienia o $wigtych w apokryfach. Wplyw ponizej zarysowanych
koncepcji estetycznych i teologicznych jest widoczny réwniez w omawianym
przez nas fragmencie kazan.

Zanim przejdziemy do ukazania struktury opisu Matki Bozej w kazaniu 111
Jana z Szamotul, warto pokrotce zarysowac konteksty filozoficzne ksztattujace
Sredniowieczng estetyke, poniewaz Paterek wyraznie na nich opiera swoja koncep-
cje piekna Maryi Panny. Sredniowieczne rozumienie pigkna, bo ono w istocie
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stanowi jeden z gléwnych motywoéw omawianego kazania, byto pochodna rozu-
mienia pickna zawartego w Pismie Swietym i filozofii starozytnej, gléwnie Ary-
stotelesa 1 Plotyna. Na mys$l t¢ duzy wplyw wywarli réwniez myS$liciele
$redniowieczni, przede wszystkim §wigty Augustyn i Pseudo-Dionizy oraz swig-
ty Tomasz z Akwinu. Pierwszy z nich pigkno definiowat jako umiar, ksztalt i tad.
Twierdzit, ze: ,,Podoba si¢ tylko pigkno, w pigknie za§ — ksztalty, w ksztaltach
— proporcje, w proporcjach liczby” (cyt. za: Tatarkiewicz 1982: 144-145). Pseudo-
-Dionizy przejal pojmowanie pigkna od Plotyna wykraczajacego poza starozytna
Wielka Teorig, wedtug ktorej pigkno polega na proporcji czgsci, tj. na wielkosci,
jakosci 1 ich wzajemnym stosunku (por. Tatarkiewicz 1982: 140). Plotyn i konty-
nuujacy jego mysl Pseudo-Dionizy uznawali, ze pigkno to umiar i blask. Kaza-
nia Paterka naznaczone sa rowniez scholastycznym pojmowaniem pigkna, ktore
wyrosto z filozofii starozytnej, jednakze zostato zaadaptowane do etyki chrzesci-
janskiej. Fundamentalne dla rozumienia pigkna byto tu przyjecie zasady §wigte-
go Augustyna 1 rozroznienia pigkna zewngtrznego 1 pigkna duchowego — we-
wnetrznego®. W wyobrazeniach scholastycznych pigkno podlegato stopnio-
waniu; wyzej niz pickno cielesne sytuowane bylo pigkno duchowe. Za sprawa
Roberta Grosseteste w estetyce Sredniowiecznej zostata rozpowszechniona Plo-
tynska kategoria §wiatta, ktore pojmowano jako pigkno 1 ozdobg wszelkiego
stworzenia. Swiatto symbolizowato oswiecenie umyshu i duszy przez Boga. Do
tej kategorii pigkna Jan z Szamotut nawiazuje w koncowym fragmencie kazania,
w ktérym donosi o objawieniu Matki Boskiej studentowi. Wedlug homiletyka
Panna Maryja ukazata si¢ w takim ogromnym blasku, ze spowodowat on osle-
pienie mtodzienca. Podobnie jak w pozostalych partiach opisu, tak rowniez w tej
cz¢$ci widaé tendencj¢ do hiperbolizacji.

W scholastycznej teorii pigkna najwazniejsze miejsce zajmuja przede
wszystkim poglady §wigtego Tomasza z Akwinu, ktory od Pseudo-Dionizego za
punkt wyjscia obral pigkno Boga i od niego dopiero przechodzit do pigkna Jego
stworzenia (Tatarkiewicz 1989: 223). W wizji pigkna Akwinaty pojawiaja si¢
dwa kluczowe pojgcia: proporcja i blask. Proporcja obejmowata zaréwno pro-
porcje $wiata naturalnego, jak 1 §wiata duchowego oraz stosunck rzeczy do
swego wzoru. Blask natomiast byt przez niego traktowany dostownie jako blask
rzeczy, a w sensie przeno$nym jako blask duszy. Do tych dwoch wyznacznikow
pickna Tomasz z Akwinu dodat tez trzeci, tj. pelni¢ rozumiana jako doskonatosc:
jezeli bowiem co$ ma braki, nie moze by¢ pigkne. W dalszej czgsci tego artykutu
postaramy si¢ wykazaé, jak zarysowane powyzej koncepcje pigkna zostaly prze-
tozone na wyobrazenie o pigknie Maryi Panny 1 jej opis.

2 Oba te pojecia pigkna byty znane juz w starozytnosci, jednak z wyjatkiem platonczykéw nie
przykladano do nich wigkszej wagi. Szerzej zob. Tatarkiewicz 1989: 195 i n.
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W Ksigdze Rodzaju Bog, ogladajac stworzony przez siebie $wiat, mowi:
.1 widzial Bog wszystkie rzeczy, ktore byl uczynit, 1 byty bardzo pigkne” (Rdz 1,
31). Zwrot ten pojawia si¢ w tej ksigedze jeszcze kilka razy 1 wyraza przekonanie,
7e pigkno §wiata jest §wiadomym dzietem istoty myslacej, wielkiego geniuszu.
Przez wielkos¢ 1 pigkno dzieta stworzenia poznaje si¢ wielkosé 1 pigkno tworcy.
Maryja Panna zatem jako matka Syna Bozego jest doskonata. Bog za$ jawi sig
jako $wiatlo§¢, ktora, jak zaznaczono wyzej, w scholastycznej filozofii byta
nieodzownym warunkiem pigkna. Kategoria $wiatla w takim rozumieniu poma-
ga Janowi z Szmotut uzasadni¢ boskos¢ Maryi, por.:

Naprzod, iz si¢ Bogu rowna, iz Bog $wiatlos¢ jest [...] Wtore, iz $wiatlo$¢ jest
niezmienngj czystosci, bo sig nie pokala smrodem. Trzecie, i7 jest rzecz rozkoszna,
tak Maryja Panna nad prawie wszystko stworzenie §wieci wysokoscia [...]. Bo ona
jest jasno$¢ Swiatlosci.

Wedlug Paterka cialo Maryi musiatlo by¢ najdoskonalsze, poniewaz jako
Bogarodzicielka miata duszg najszlachetniejsza ze wszystkich ludzi na $wiecie.
W takim ujgciu widoczna jest Arystotelesowska koncepcja jednosci psychofi-
zycznej cztowieka. W sredniowieczu panowato bowiem przekonanie, Ze pigkno
taczy si¢ z dobrocia, a brzydota ze ztem (Power 1997). Przy zalozeniu, ze Matka
Boza byta absolutniec wyjatkowa 1 nie mogla mie¢ wad, specyficznie pojgta
adekwatno$¢ duszy i ciata sktaniata do przyjgcia pewnych cech wygladu jako
konsekwencji doskonatoéci duszy. Kaznodzieja stara si¢ udowodnié, na czym
polegata niezwykta uroda Matki Bozej. Na poczatku definiuje pigkno w my$l
starozytnej teorii gltoszacej, ze pigkno polega na proporcji tadzie 1 harmonii. Do
tych kategorii dodaje ponadto barwg, por.:

[...] przeto i ciato Panny bylo cudne, ktéra cudnosé w wysokosci, farbie, w jakosci,
w cztonkdéw cudnym postawieniu.

Po tak ogolnie sformutowanej definicji nastepuje wyktad dowodzacy, ze
cialo Maryi w kazdym jego cztonku wszystkie te warunki spetniato, a uzasadnie-
nie swoje Paterek wspomaga powotaniem si¢ na autorytet Wojciecha Wielkiego
(prawdopodobnie chodzi o §wigtego Wojciecha).

Opis Panny Maryi realizuje si¢ zgodnie z zasada od ogdétu do szczegdiu,
w mys$!l scholastycznych zasad dedukcji: jedna teza jest punktem wyjscia do
postawienia nastgpnej. Deskrypcja Matki Bozej rozpoczyna si¢ od okreslenia jej
wzrostu, ktory zdaniem Paterka byt ,,stuszny”, czyli ‘akuratny, wlasciwy’. Mary-
ja nie mogta zatem by¢ ani za wysoka, ani za niska, ale akuratna — zgodnie
z Arystotelesowska zasada ztotego srodka. Jako podobna do Chrystusa byta do-
skonatego wzrostu, tj. ,,na osmi dton wielkich, a na dziewigé niewieécich”. Po



Strategie deskrypcyjne w Jana z Szamotul Kazaniach o Maryi Pannie Czystej 85

tych stowach Paterek odwoluje si¢ do Piesni nad piesniami wyrazajacych pigk-
no Matki Bozej stowami: ,,0 jako cudna§ namilsza moja, zrostem twym przy-
rownana palmie”. Wydaje si¢ jednak, ze oba wyobrazenia o wzroScie Maryi sa
trudne do pogodzenia. Odwotanie do Biblii jest by¢ moze nieuzasadnione z lo-
gicznego punktu widzenia, ale wpisuje si¢ w poetyke tekstu dazacego z jednej
strony do zracjonalizowania opisu Maryi poprzez wskazanie konkretnych cech
pickna, z drugiej za$§ kaznodzieja zmaga si¢ z pragnieniem wystowienia niewy-
obrazalnego pigkna, co z kolei prowadzi do hiperbolizacji opisu.

W dalszej czgsci kazania nastgpuje opis ksztaltow Maryi, ktére réwniez
byly doskonate. Kazdy szczeg6t wygladu ma swoje uzasadnienie w jakiej$§ cesze
duszy. Przy tym opis ten charakteryzuje si¢ selektywnoscia. Paterek opisuje
wylacznie te czgsci ciata, ktére mozemy zobaczy¢ na wezesno$redniowiecznym
obrazie lub oltarzu. Stad stanowcza wigkszo$¢ opisu wygladu Bogarodzicy zaj-
muje opis twarzy. Co cieckawe, selektywno$¢ dotyczy réwniez cytatow biblij-
nych, np. przywotany cytat z Piesni nad piesniami zawiera in extenso fragment
przez Paterka pominigty (tu podkreslony): ,,O jak pigkna jestes, jakze wdzigez-
na, umitowana, pelna rozkoszy! Posta¢ twoja wysmukla jak palma,_a piersi twe
jak grona winne” (Pnp 7, 7-8).

W oddaniu ksztaltow ciata, tak jak wcze$niej, homiletyk réwniez odwoluje
si¢ do Arystotelesowskiej zasady mediocritas aurea. Maryja byta ,stusznych
ksztaltow”, czyli takich jak nalezy. Nie byta zatem ani za gruba, ani za chuda.
W tym fragmencie rozwazan probuje si¢ zracjonalizowaé opis poprzez odwota-
nie do zasady proporcji, por.:

bo thusto$¢ abo cielistos¢ wielka pochodzi z zimna, a z wilko$ci cienko$é, a su-
chos¢ z goracosci a suchosci, gdzie sig tedy w rownosci zejda ty cztery rzeczy, tam
bywa cudne cialo jako bylo Maryje;.

Dalsza cz¢$¢ wywodu, dotyczaca ,barwy” Matki Bozej, odstania podobne
schematy dowodzenia. Koncepcja pigkna bywa zawgzana, czasami wydawac by
si¢ moglo, ze jest wrgez zawgzana do gustu kaznodziei i panujacych stereoty-
péw. Cechy boskie 1 doskonatosé duchowa Maryi zdaje si¢ dyktowac wnioski co
do jej wygladu. Oparty na antytezach sposéb konstruowania deskrypcji Matki
Boskiej dobrze oddaje opis jej wlosow. Jan z Szamotul pisze wige, Zze wlosy
Maryi nie mogly by¢ kedzierzawe, poniewaz takie sa charakterystyczne dla oséb
pysznych i cheiwych, a takich cech Panna Naj$wigtsza nie mogta mieé jako
istota doskonata. Nie mogta mie¢ wloséw bardzo rzadkich, grubych ani jasnych,
prawie biatych, bo takie znamionuja osoby nierozumne, t¢pe i nieskore do nauki.
W tej czgs$ci kazania pojawia si¢ tez funkcjonujacy do dzi§ stereotyp osoby rudej
jako podstgpnej 1 zdradliwej. Panna Maryja nie miala zatem wlosow ,lisowa-
tych”. Wedtug Jana z Szamotut w mlodosci Maryja Panna miata wlosy zotte,
a potem czarne. Dalej dowodzi sig, ze wtasnie czarne wlosy najlepiej pasuja do
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biatej 1 rumianej skory, por. ,ciato jej jako mleko z rumionoscia”. Ponadto
Maryja jako podobna do swego Syna wlosy musiata mie¢ czarne, bo Jezus tez
mial wlosy czarne, czego dowodzi odbity wizerunek Jezusa na chuscie Weroni-
ki. Droga eliminacji cech niepozadanych kaznodzieja dochodzi do wniosku, zZe
Maryja musiata mie¢ wlosy czarne 1 cienkie, poniewaz takie znamionuja czto-
wieka stalego, mocnego, rozwaznego 1 czujnego. Ustalenia dotyczace koloru
wlosoéw sa za$ nastgpnie punktem wyjscia do rozwazan na temat koloru oczu
Maryi Panny. Wedlug Jana z Szamotut osoby, ktére maja czarne wtosy, maja tez
czarne oczy, bo te sa 1 najtadniejsze, 1 najmocniejsze.

W kolejnych partiach kazania nastgpuje opis poszczegoédlnych czgéci ciata.
Ponownie pojawia si¢ odwotanie do Piesni nad piesniami uzasadniajace pigkno
ciala Maryi: ,,Wszytka$§ cudna, przyjaciétko moja, a makuta w tobie nie jest”.
Z tego zdania kaznodzieja wywodzi wniosek nastgpujacy: ,.Jesli wszytka, tedy
w kazdym cztonku”. Dokonuje zatem opisu glowy, czola, spojrzenia, policzkow,
ust, szyi, rak, zgbow, palcow. Nalezy podkreslié, ze zwykle doskonata cecha
fizyczna jest oznaka doskonatosci wewngtrznej: glowa jest zatem podtuzna, czo-
to czworokatne, nie za duze 1 nie za mate. Czolo spuszczone cechuje czlowiecka
madrego 1 wstydliwego. W opisie twarzy Maryi warto zwroci¢ szczegblng uwa-
g¢ na czoto, ktore wedhug Jana z Szamotul jest czworokatne. Widoczne jest tu
odwotanie do symboliki cyfry cztery jako pitagorejskiego symbolu pigkna. Czte-
ry jest zasada wszech§wiata: natura czgsto dzieli si¢ na cztery — sa cztery pory
roku, cztery punkty kardynalne, cztery wiatry, cztery strony $wiata. Cyfra czto-
wieka wedlug Witruwiusza jest rowniez cztery, poniewaz szerokos¢ czlowiecka
o rozpostartych ramionach odpowiada jego wysokosci, dajac w ten sposéb pod-
stawe 1 wysokos$¢ idealnemu kwadratowi (cyt za: Eco 2008: 75-77). Warto za-
znaczy¢, ze opis ciala i koncepcja pigkna cielesnego u Jana z Szamotul jest
oparta glownie na wzorcach starozytnych i nie realizuje wszystkich srednio-
wiecznych zalozen estetycznych, poniewaz, jak pisze Eco (2008: 77):

Sredniowiecze nie stosuje matematyki proporcji do oceniania lub odtwarzania ciala
ludzkiego. Mozna by pomysle¢, ze w owej nieuwadze pewna rolg odgrywa dewalu-
acja cielesnosci na korzy$¢ duchowego pigkna. Naturalnie nie jest obce dojrzatemu
$wiatu $redniowiecznemu rowniez dowarto$ciowanie ciala ludzkiego jako cudu
Stworzenia, jak to ujat w swym dziele Tomasz z Akwinu. Czgsciej jednak, aby
zdefiniowac pigkno moralne, uzywano kryteriow pitagorejsko-proporcjonalnych,
jak to bywa w symbolice homo quadratus. Kultura $redniowieczna wychodzita od
idei zasady platonskiej [...], dla ktorej Swiat jawi si¢ jako wielkie zwierze, a zatem
jako istota ludzka, a istota ludzka jest jak $wiat, albo wszechswiat jest wielkim
czlowiekiem, cztowiek matym wszech§wiatem. Zrodzita si¢ w ten sposob teoria
zwana homo quadratus, w ktorej liczba, zasada wszechswiata, przybiera znaczenie
symboliczne, oparte na serii liczbowych odpowiedniosci, ktore sa tez koresponden-
cjami estetycznymi.
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W dalszej czgéci kazania Paterck szczegdlowo analizuje wyglad Maryi,
a posiadanie poszczegblnych cech fizycznych uzasadnia posiadanymi cechami
psychicznymi i duchowymi. Zestawienie atrybutéw fizycznych oraz odpowiada-
jacych im przymiotéw psychicznych i duchowych przedstawia tabela;

Cechy fizyczne Cechy psychiczne

najszlachetniejsze cialo najszlachetniejsza dusza

,,Gdy Maryja byla naslachetniejsza na duszy nad stworzenie, tako miata by¢ nadoskonalsza w ciele
i nalepsza”
clato jej jako mleko z rumianoscia”.

skora biala, rumiana czysta natura

HPlerwe pytanie: jakiej byta barwy na skorze albo na ciele, jesli biatej albo czarnej, albo czerwonej,
albo smieszanej. I ktadzie Wojciech: z czerwona bialej cudnej barzo, to jest biata rumiona, bo 1 cudna
jest ta pteé 1 barzo czystego przyrodzenia”

kolor wloséw odpowiedni: w mlodosci zélte,
potem czarne:

— nickedzierzawe, (wlosy kedzierzawe — pycha)
— niebiate, (wlosy biate — umyst tepy)
— nierude (wlosy rude — niewiernosc)

,»Wlosy, pytam, jakie miata, 1 odpowiedam, iz nie owszeki miata kedzierzawych, bo takie bywaja

w cztowiece z zbytku, z zimna, a znamionujg cztowieka nadgtego, a zysku zadajacego, co nie byto

w Pannie. Nie miata tez rzadkich albo barzo migkkich, albo migszych, ani tez prawie biatych, bo takie
wlosy znamionuja cztowieka tepego rozunu a trudnego ku nauce. Nie miata tez lisowatych albo
prawie czerwonych, co znamionuje zbytnig goraco$¢, a znamiomyjg cztowieka z przyrodzenia
niewiernego. Byty tedy jej wlosy mierne Zotto-czarne, bo takie shiszajg ku ptei biatej, rumionej”
wlosy cienkie, mi¢kkie |d0bre obyczaje, stalo$é, moce, rozwaga

»|--.] 1z takie wlosy gdy sa cienkie, migkkie, znamionujg dobre obyczaje, a dobrej ptci dobre
przyrodzenie, bo czynia czlowieka statego, mocnego i ukazuja mozg cieply a suchy [...] A taki
cztowiek bywa wolen w smy$lech swych a czaujny”

glowa troch¢ podluzna, czolo czworokatne madro$é, wstydliwos$é, pokora
spuszczone
,,Gltowa jej niejako podlugowata, czoto nieszerokie, ale gladkie, na czterzy grani miernie wielkie,
shuszne, pokorne, a zawsze na dot je spuszczata, taka bowim gtowa a czoto ukazujg cztowieka
opatrznego, madrego a sromiezliwego”

oczy cudne, jasne |laskaw0§c’, pokora

,;Oczy byly cudne a jasne, na wejrzenie lubiezne, miernego wezrzenia, taskawego, pokornego”

nos prosty, niewielki |stalo§c’, roztropnos¢

»,Nos prosty, niewielki, prosto jidacy, co znak jest stalo$ci a roztropnosci”

wargi czerwone, nizsza warga wigksza niz géorna |m§in0§c', wielka stalo$é

‘Wargi czerwone a niejako odpieszniate albo cieliste, tak iz nisza warga wiecsza byla nizli wysza, a
kel £l &l
to bardzo stusznie, co znamionyje mezno$¢ a wielky stato§e”

Analiza konstruowania opisu Matki Bozej przez Jana z Szamotul pozwala
wysnué wniosek, ze kaznodzieja dazyt do racjonalizacji, ktéra probowat wzmoc-
ni¢ walory retoryczne tekstu. Racjonalizacja ta za§ oparta zostata na nastgpuja-
cych aksjomatach: 1. To, co boskie, jest pigkne; 2. Maryja jest pigkna, bo jest
istota boska; 3. Pigkne jest to, co spelia cechy pigkna dostgpnego percepcji
ludzkiej (estetyczne koncepcje starozytne: umiar, ksztalt, proporcja). Wyznaczniki
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pigkna ujgte w trzecim punkcie opieraja si¢ natomiast na kolejnych aksjomatach,
nierzadko dyktowanych stereotypami lub gustem samego kaznodziei. Przy pro-
bach odtwarzania dyskursu kazan ujawnia si¢ zmaganie kaznodziei z tym, jak
wyrazi¢ za pomocg do$wiadczenia zmystowego to, co nie jest uchwytne dla
oczu. Usilne proby racjonalizacji opisu przynosza efekt hiperbolizacji, ktorej
wyznacznikiem sa m.in. uzyte wielokrotnie w teksécie przymiotniki w stopniu
najwyzszym, np. ,,nadoskonalsza”, ,naslachetniejsza”, ,,nalepsza”, ,,nacudniej-
sza”, ,,naswigtsza”, ,,nadostojniejsza nad wszytko stworzenie”. Warto podkresli¢
jeszcze raz, ze najdoskonalsze cechy ciata 1 duszy Panny Maryi byly réwno-
znaczne z tym, ze byly ,mierne”, czyli ‘akuratne’ i dlatego uznawano je za
idealne, zgodnie z zalozeniami estetycznymi 1 filozoficznymi $redniowiecza.
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Summary

The article presents strategies in describing Our Lady in the 16th century text of sermon
attributed to Jan of Szamotuly, commonly called Paterek. The description of Mother of God
reveals the medieval views on aesthetic issues and shows the common way of thinking about the
canons of beauty. The description is performed on the basis of both the theological truths and
existing stereotypes. The rhetorical strength of the sermon is enhanced by appealing to religious
authorities and to the Bible.



