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Wokoél pojecia tworczosci. Ze studiow nad
De perfecta poesi Macieja Kazimierza Sarbiewskiego

Rzeczy, ktérych bogowie moga nauczy¢ poetdw, ktorych
$miertelni odkry¢ nie sa zdolni.'

Boskie poczatki’

W celu poznania poczatkdw tworczosei, siggna¢ nalezy do pierwszych utrwalonych
w pi$mie utwordw poetyckich. ,,Bo nauczyly mnie muzy uktada¢ ma piesh wy$mienicie” -
napisat Hezjod w Pracach i dniach®. Za sprawa boskiego tchnienia Demodok piesniarz do-
starczal przyjemnosci estetycznej biesiadnikom na dworze krdla Alkinoosa. ,,Boskiemu
$piewakowi dat bog $piew, by budzil radosé, ilekro¢ serce skioni go do §piewania” — napi-
sat 0 nim Homer.* / Oda Pytyjska Pindara zaczyna sig apostrofa; ,,Liro ztocista! Wspélne
dobro Apollina / i Muz o fiotkowych warkoczach™.?

Twoérca, czyli pojetes dostarczat rozrywki, wprawial w zachwyt, i hipnotyzowat stu-
chaczy stowem zakletym pozniej w znaki. Poczatki poezji utrwalonej w pismie niewatpli-
wie wiazaly sie u starozytnych Grekdw z czynnosciami religijnymi, a pojecie tworczosci
rozwazane bylo wielokrotnie w kategoriach nie tylko estetycznych, ale rdéwniez filozoficz-
nych i teologicznych. Teoretycznoliteracki traktat Macieja Kazimierza Sarbiewskiego De

"Pindar, Pean VI 51, cytuje [za:] W. Tatar kie wi cz Historia estetyki, t. 1: Estetyka starozytna,

Warszawa 1985, s. 47.

[stnicje na ten tcmat bogata bibliografia. Zob. m.in, AM. K omornicka,,Poésie” et Poéte”. Termes
et notions dans la litterature greque, ,Giornale Fillologico Ferraresc”, 1984, nr 1, s. 3-17; T. M-
chatowska, The Beginnings of Genological Thinking, Antiquite-Middle Ages, ,,Zagad. Rodz. Lit.”,
1969,z.1.5.5-23;E.Sarnowska-Temeriusz Wstep, [do:] Poetvka okresu renesansu. Antolo-
gia, wyblr, wstep i opracowanie E. Sarnowska-Temeriusz, Wroctaw — Warszawa — Krakow — Gdansk —
£6dz 1982, s. [II-XXX; e a d e m, Zarys dziejow poetyki (Od starozymosci do korica VII w.), Warszawa
1985, s. 11-62; ¢ a d ¢ m, Przesztosé poetyki, Warszawa 1994, 5.38-49; 68-115; W. Tatarkicwicz,
Historia estetyki, s. 40—49; i d ¢ m, Tworczosé — dzieje pojecia, [w:] Droga przez estetyke, Warszawa 1972,
s. 436444,

*Hez j o d, Prace i dnie, 662, hum. W. Steffen.

H o m e t, Odyseja, VIII, 43, thum. J. Parandowski.

P indar, Wybdr poezji, opr. A. Szastynska-Siemion, Wroctaw 1981.
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perfecta poesi®, w ktérym wykorzystuje autor wiedze o starozytosci, nalezy wiec odczy-
tywaé z uwzglednieniem estetycznych, filozoficznych i teologicznych kontekstow.

Whplecione miedzy wersy eposOw bohaterskich refleksje na temat funkcji poety i roli
poezji sa, z uwagi na charakter dziet, pozbawione glebszej analizy. Ta pojawi sie znacznie
pozniej; bedzie wieloptaszczyznowa i wyczerpujaca.

Cibogowie, pod ktérych natchnieniem tworzy¢ mieli poeci, wspomniani przez Home-
ra i Hezjoda, i ci obecni w rozwazaniach filozoficznych wydajg sie mieé niewiele cech
wspolnych. Tych pierwszych powotali do zycia teologiczni poeci.” Stowa bog uzywa Ho-
mer do okreslenia réznorodnych obiektdw. Moze to by¢ osoba, moga to by¢ zywioty czy
rzeczywistosci fizyczne takie jak ocean, ziemia czy niebo. Bogowie wezwani na narade
w XX ks. lliady (w. 7-9) to ,,bogi rzek”, ,,nimfy”, ,,czyste krynice”, ,taki kwieciste”. To
réwniez fata kierujace zyciem ludzkim takie jak Strach, Rozsypka, Walka, Smieré i Sen.
W religijnym swiecie Grekow czaséw Homera wszystko przychodzi do ludzi z zewnatrz.
Bogowie odpowiedzialni sa za uczucia, namigtnosci, cnoty i wady. Czlowiek, takze wybra-
niec bozy — poeta zdany byt na taske i nietaske kaprysnych, nie§miertelnych istot.®

Tworczo$¢ poetycka jako istotna dziedzing dziatalnosci cztowieka wnikliwie 1 wy-
czerpujaco analizuje Platon w dialogach.’ Pojeciu tworczoéci poswigca Fajdrosa. Wyod-
rebnia tam cztery rodzaje szatu poetyckiego, czyli manii: pochodzacy od Apollina, Dioni-
zosa, Muz i Erosa. Szat wieszczy pochodzacy od Muz i Erosa jest nicodzowny w akeie po-
etyckiej kreacji. Mania tworcza moze by¢ ,,zdrowa” — znaczy wowczas tyle co natchnienie,
ale moze tez doprowadzi¢ do obtedu. Od obdarzonego owym szatem zalezy, czy ze swojej
umiejetnosci, nazwanej przez Tadeusza Zielinskiego ,,spotegowaniem poczucia zycia”'°,
potrafi odpowiednio korzystaé. To pewien kapital, ktory wykorzystany w sposob wiasci-
wy, sprzyja powstawaniu wielkiej poezji. Naruszenie tego kapitatu moze jednak doprowa-
dzi¢ do obtedu. Stan ducha charakteryzujacy poete w akcie tworczym wyraza Platon
w stowach:

Kto bez tego szatu muz do wrét poezji przystepuje, przekonany, ze dzigki samej
technice bedzie wielkim artysta, ten nie ma potrzebnych §wigcen i tworczo$¢ szalefi-
cow zaémi jego sztuke z rozsadku zrodzona."!

Takze w Jonie'* natchniony poeta okreslony zostaje bozym wybraficem:

Te pigkne poematy nie od fudzi pochodza, ale boskie sg i od bogdw. A poeci nie
sa niczym innym, tylko thumaczami bogow w zachwyceniu (hermenejs ton theon ka-
techomenoy).

Poszczegblne fragmenty tak w brzmicniu oryginalnym, jak i w przektadzie bedg cytowata wedle edycji:
MK.Sarbiecwski Opoezidoskonalej, czyli Wergiliusz i Homer, przet. M. Plezia, oprac, S. Skimina,
Wroctaw 1954, postugujac si¢ skrotem tacifiskicgo tytutu: Perf. p., fragmenty Eneidy w przektadzic ks, T. Ka-
rytowskicgo.

7 E.Gilson,Bdg i filozofia, Warszawa 1961, s. 18,

% Ibidem, s. 13.

Tematyka twérczosci poctyckiej i roli poety pojawia sig przede wszystkim w Fajdrosie, Jonie, Panstwie
i Prawach.

T.Ziclifs ki PocoHomer? Swiatantyczny a my, wybor i postowic A. Biernacki, Krakéw 1970, 5. *2.
Pl aton, Fajdros, 245 A, przet. W. Witwicki, Podobna mysl znajdujemy w De arte poeticaH o r a ¢ 9
w. 408-411: , Sama sztuka bez wzlotow picryjskich i sama wiadza twoércza bez sztuki nic da odpow:. 5 —
tak weigz jedno drugicgo pomocy wymaga ”, Przet. S. Gotebiowski.

2 Platon,Jon, 534 c, przet. W. Witwicki.
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Tlumacze bogdéw znacza tu wiele wigcej niz boscy $piewacy poetdw teologicznych ~
Homera i Hezjoda. Juz tutaj zwraca Platon uwagg na spoteczny aspekt tworczo$ci poetyc-
kiej. Temat ten rozwija w Politei. W idealnym panstwie nie ma miejsca dla poetow.
W X ks. rozwodzi sie Platon nad niewielka wartoscia sztuk nasladowczych, do ktorych za-
licza poezje, krytykujac zwlaszcza taka, ktéra oddziatujac na emocjonalna strong ludzkiej
psychiki, maci umysty i przeszkadza tym samym w ksztattowaniu si¢ wiaSciwej postawy
etycznej. 13 Sztuka poetycka, zwlaszcza za$ tragedia i komedia zwracaja si¢ bowiem w stro-
ne nierozumnej duszy ludzkiej, przedstawione] w Fajdrosie pod postacia czarnego konia.
Poeci sklaniajg cztowieka do przezywania literackiej fikcji, wspdétodczuwania wraz z bo-
haterami, do nieszczerego, bo spowodowanego fatszywymi obrazami, $miechu i ptaczu.

Przeciez i najlepsi z nas stuchajac Homera albo ktoregos innego z tragikow, jak
nasladuje kogo$ z bohateréw pograzonego w cierpieniu i ten diugie tyrady wyglasza
posrdd tkan, albo i $piewaja i bija sie tam w piersi, to wiesz, Ze z przyjemnoscia pod-
dajemy sie temu sami, idziemy za poeta czujac razem z nim, bierzemy go powaznie
i kto nas najbardziej w ten sposdb nastraja, tego chwalimy, ze to dobry poeta [...].
Malo kto potrafi sobie wyrachowaé, ze trzeba z cudzych przypadkéw wynosié¢ ko-
rzy$¢ dla siebie.”

Zbyt emocjonalne przezywanie poetyckiej fikcji, utoZsamianie sig z postaciami
powotanymi do Zycia za sprawa wyobrazni autora powoduje zatem, Ze pierwiastek este-
tyczny przeksztalca si¢ w norme postepowania. Zabarwienie pejoratywne maja w ujgciu
Platona te cechy poezji, ktore zostaty wyzyskane przez Sarbiewskiego dla jej wywyzszenia
ponad wszelka sztuke. W 111 rozdziale I ksiggi De perfecta poesi czytamy:

Solus poeta numquam mentitur, nam etsi ea dicat, quae non sunt, non dicit tamen
eo animo, ut credantur, sed ut cognoscantur veluti perfecte expressa, ut excognitis ul-
terior quaedam veritas sub fabula latens colligatur. 13

Pod opowiescia ukrywa sie glebsza prawda, dzigki czemu oprocz przyjemnosci este-
tycznej, utwor poetycki staje sie drogowskazem moralnym. W ten sposob wypetnia tworca
extrinsecam causam: delectare et docere cum delectatione'® zgodnie z zasada gloszona
przez Horacego:

Aut prodesse volunt aut delectare poetae
Aut simul et ucunda et idonea dicere vitae.!”

Zob.:J.D awy d o w, Sztuka jako zjawisko socjologiczne, Warszawa 1971, s. 124.

P laton, Panstwo, 605 D-E, przet. W. Witwicki.

Perf. p.,s. 28: ,, Jeden tylko pocta nigdy nie ktamie, bo choéby méwit co$, co nie zgadza si¢ z prawda, to prze-
ciez nic méwi tego w tym zamiarze, aby mu wierzono, leez aby dzieto jego czytano jako doskonaty wyraz pew-
nej koneepeii, [ aby z poznanych szczegotdw wnioskowano o giebszej prawdzie kryjacej sig pod opowicécia”.

‘% Ibidem, s. 52.

Q.Horatius Flaccus,Deartepoetica, 333-334. Horacjanska zasada ,,iucunda et idonea dicere vi-
tae” miata licznych zwolennikéw wérdd renesansowych teoretykow poezji. Np. usprawiedliwiajac stanowi-
sko Platona wobec poetdéw wioski teoretyk Anton Maria de’ Conti pisze: ,,Platon wymyslil pantstwo najszcze$-
liwsze i najmadrzejsze tak, jak nie potrzeba w nim lekarzy, bo tam w ogéle nikt nie choruje, wszyscy sa silni
i sprawni, tak samo z tego pafistwa wylaczyl poetdow, poniewaz wydawato mu sig, ze spotecznosci, ktora
osiagnela swdj szczyt nie trzeba juz zadnych nauczycicli Zycia, Zzadnych pouczen, zadnych nakazéw w zakre-
sic obyczajow...” Fakt dostarczania przez poezj¢ przyjemnosei cstetycznej i misja ctyczna tworczosci po-
ctyckicj zostal skomentowany przez angiclskicgo teoretyka doby rencsansu George’a Puttenhama stowami:
»Wydaje sie, ze nie ma nic, co by rownie skutccznic i sposobnie naprawiato i uszlachetniato okrutne i twarde
serca ludzkie.” Obydwa fragmenty podajg [za:] Poetyka okresu renesansu, op. cit., s. 225, 460.
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Platon poddaje poezjg krytyce jeszcze z innego powodu. Otz poematy Homera i tragi-
kow ukazuja niewtasciwe pod wzgledem etycznym poczynania bogdw. ,,A bog jest dobry
i tak tez trzeba mowic”.'® Przedstawiajac niczym nieuzasadnione cierpienia jak np. Niobe
czy Penelopy nalezy

... albo nie pozwoli¢ méwic, ze to robota boga, albo, jesli boga, to wymysli¢ im po
prostu jaki$ sens [...] i powiedzie¢, ze bog postgpowat sprawiedliwie i dobrze i ci lu-
dzie zyskali przez to, ze ich kara spotkata, '’

Takie podejscie do religii, przekonanie o dobroci boga jest istotnym elementem religii
chrzescijanskiej. Pragnienie zwierzchno$ci osobowej sity, ktorej dziatanie skierowane jest
na cztowieka, sprawujacej opieke nad jego zyciem i przekonanie o celowosci tego dzia-
tania, jest wiara w boska opatrzno§¢.?’ Fikcja literacka przedstawiajaca bogdw w ,,.ztym
$wietle” jest zatem nie do przyjecia. Przeciwko takim motywom w poezji wystepuje row-
niez Sarbiewski: Quomodo enim verisimile est plures extitisse deos veros, vel etiamsi pe-
rimpossibile existerent, vel dissentire illos secum, vel pugnare [...] etc.?*' Autor w De per-
Secta poesi podobnie jak Platon w Prawach uwaza, iz nalezy sztuke podporzadkowad ide-
ologii, by stata si¢ narzedziem doskonalenia w cnocie. Takie rozumienie funkcji poezji
prowadzi do sformutowania przez Sarbiewskiego do$¢ odwaznej definicji poety:

Hinc autem ulterius manifestum est solum re vera Christianum poetam esse pos-
se vel saltem illum, qui divinam actionem ex sententia religionis Christianae tamquam
adminiculum heroicae actioni assignaturus sit?

Wedtug Platona poezja, choé tworzona przez ,,zasiadajacego na tréjnogu Muz">, nie

moze oprze¢ sig krytycznej ocenie ze wzgledu na sitg oddziatywania. Przezycie estetyczne
powodowa¢ ma tak w ujgciu autora Dialogdw, jak i Sarbiewskiego doskonalenie moralne
stuchacza czy czytelnika. Poeta chrzedcijanski ma tego dokona¢ w oparciu o poezje pogan,
ktéra za sprawa bozej opatrznoéci zawiera prawdy z zakresu filozofli i teologii, przy jedno-
czesnym wykorzystaniu Pisma Swietego jako przyktadu najdoskonalszej natchnionej po-
ezji. Nazywajac Boga przyczyna sprawcza aktu tworczego (causa efficiens), pisze:

Quorum perfectionem, quoad poesin et magnam philosophiae partem, peculiari
quadam providentia voluit esse penes gentiles, perfectionum scientiarum perfectio-
nem Christianis assignaturus, ut theologiam moralemque philosophiam, ut ad haec
natos nos esse potius considevemus Ceteroqui et in Sacris libris peculiari quodam et
quidem supernaturali instinctu Dei legimus poesin inspiratam, lyricam praesertim,
Moysi, Deborae, Iudithae, Annae, Davidi, Salomoni, Zachariae, Elisabethae, ip-
sique etiam sanctissimae Virgini, tamquam aptum quoddam et singulare divinae lau-
dis suae instrumentum.**

" Platon, Paristwo, 379 B , przet. W. Witwicki.

" Ibidem, 380 a.

% E.Gilson,op.cit.,s. 36; P laton Prawa, 888 B-D.

2 Perf. p.,s.76.

2 Ibidem.

B Platon Prawa, 670 E.

Perf. p.,s.23.,,0n to w Opatrzno$ci swoje]j postanowit, aby poganie osiagneli doskonato$é¢ w poezji [ w wie-
lu dzicdzinach filozofii, udoskonalenic doskonalszych galezi wicdzy, mianowicie teologii i filozofii moral-
nej, przysadzajac chrzescijanom, aby$my zdawali sobie sprawg, zesmy si¢ raczej dla nich narodzili, Zreszta
nawet w Pismie $w. Czytamy, zc szczegolnym i to nadnaturalnym aktem woli natchnat Bog do poezji,
zwhaszceza lirycznej Mojzesza, Deborg, Judyte, Anng, Dawida, Salomona, Zachariasza, Elzbicte, a nawet
sama Panng Najéwigtsza, jako szczegolniej odpowicdnic narzedzic swojej boskosei.”
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7 powyzszych rozwazan wynika, ze w koncepcji tworcy i dziefa jest Sarbiewski bliski
platofiskiej teorii poezji. Platon jako pierwszy poddaje glgbszej analizie akt tworczy i od-
dziatywanie stworzonego dzieta na odbiorce. Wskazuje na boski pierwiastek konieczny do
powstania prawdziwej poezji. Obydwaj autorzy rozwazajg wartos¢ poetyckiej fikcji.
W ujeciu Platona jednak jej przezywanie oddziatuje negatywnie na psychike cztowieka.
Wedtug Sarbiewskiego prowadzi do filozoficznej refleksji, skutkiem ktorej jest doskonale-
nie moralne czytelnika. Zbiezne w pogladach Platona i Sarbiewskiego jest zatozenie, iz po-
ezja winna by¢ podporzadkowana ideologii, co ten drugi zamyka stwierdzeniem, ze praw-
dziwa poezja moze by¢ dzietem jedynie chrzedcijanskiego tworcy.

Ut alter Deus™

Poezja zostaje przedstawiona przez Sarbiewskiego jako dziedzina dziatainosci wiasci-
wa Bogu. Wiaze sig to niewatpliwie ze znaczeniem czasownika poiein, od ktérego p o -
jetes bierze swoja nazwe. Zaréwno przez Skaligera, ktérego poetyka miata wyrazny
wptyw na koncepcje naszego autora, jak przez Sarbiewskiego wyszczegdlniony jest
w dziatalnoéci poety aspekt tworczy. Grecki czasownik poiein, co znaczy czynié,
robié, tworzy¢, nadladowaé, oddaje Sarbiewski tacinskimi: condere,
creare, fingere, facere, imitar i Jako element nowy, niespotykany dotad
w poetykach renesansowych®, wprowadza definicjg poety bedacego tym, ktory stwarza
co$ ponownie, nasladujac Boga w akcie stworzenia. Facere i rursus fingere wyrazaja
w petni zadania poety i stanowia o jego podobienstwie do Boga. Wbrew temu, jak rozu-
mieja zadania poety Arystoteles, Skaliger czy Pontanus, twierdzi nasz autor, Ze o réznicy
pomigdzy sztukg poetycka a innymi sztukami stanowi potaczenie funkeji nasladowania
i stwarzania, przez co nasladowana rzeczywisto§¢ zostaje na nowo powotana do zycia.

Ita enim fingit poeta seu imitatur, ut id faciat, quod imitatuy, et quasi de novo con-
dat [ ...]. Solus poeta est, qui suo quodammodo instar Dei dicendo seu narrando quid-

¥ Po raz pierwszy na pordwnanic poety do Boga odwazy! sig Julius Caesar Scaliger wrozprawic teore-
tycznej Julii Caesaris Scaligeri viri clarissim Poetices libri septem, Editio tertia. Apud Petrum Santandre-
anum, M.D.L. XXXVI. Na stronic 6 traktatu czytamy: ,,Sola poesis haec omnia complexa est tanto quam ar-
tes illae excellentius quae caeterae (ut dicebamus) res ipsas, uti sunt, repraesentant poetica vero speciosus
quae sunt et quae non sunt, eorum speciem ponit. Videtur sane res ipsas non ut aliae, quasi Historio narrare,
sed velut alter deus condere. Poetyka Skaligera jest bardzo czgsto przywolywana przez Sarbiewskicgo.
W wielu kwestiach wykorzystuje mysli zawarte w traktacic poprzednika. Na temat Poetyki Scaligera zob:
E. Sarnowsk a, Gldwne problemy ,, Poetyki” Juliusza Cezara Scaligera, [ w:] Studia estetyczne, T. 3,
Warszawa 1966.

Na temat ctymologii nazwy poietes wypowiadaja si¢ m.in. wspétezesni Sarbiewskiemu teoretycy poezji.
Philip Sidney, anielski apologeta poezji pisze: ,,Stosowane przez Grekow stowo ,,pocta” — jako najcelnicjsze
przeszto do innych jezykdw. Pochodzi od stowa poiein, co znaczy tworzy¢. Nie wiem, czy my Anglicy, zroz-
mystu lub przypadkiem, zgodzilismy si¢ z Grekami zowiac go twérea (maker).” Cytuje [za:] Poetyka okresu
renesansu, op. cit., s. 511. Przywolywany czesto przez Sarbiewskiego Jacobus Pontanus w nastepujacy spo-
s6b rozumie stowo poiein: Imig poety pochodzi od ,,to poicin”. Poniewaz stowo to ttumaczy si¢ jako tworzy¢
i zmys$laé (facere et fingere), pocta przedstawia si¢ nam jako tworca i zmyslacz, czyli nasladowca (factor et
fictor sive imitator), a stad poezja jako sztuka tworzenia i zmyslania, czyli nasladowania. Zmyslanic bowicm
lub wyobrazenie jest nasladowaniem, mianowicie owej rzeczy, ktorej obraz i podobienstwo sig ksztattuje, ten
za$, kto nasladuje, tworzy wyobrazenie czegos”. Ibidem, s. 485.

26
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piam tamquam existens facit illud idem penitus, quantum ex se, ex toto existere et quasi
de novo creari”’

Taka koncepcja procesu poezjotwdrczego, gdzie poeta jest similis Deo, wykazuje po-
dobienstwo do platonskiej koncepeji tworczosci, z ktorej poczatek bierze i starozytna teo-
ria (czy tez filozofia) poezji i mysl chrzescijanska. Estetyka antyczna w bardzo konse-
kwentny sposob przeplata si¢ z elementami chrze$cijafiskiej teologii. Poeta wedtug Plato-
na stanowit pewnego rodzaju medium pomigdzy bogiem a czlowiekiem nieobdarzonym
Sfuror poeticus. Wedtug Sarbiewskiego otrzymywat boska wiedze — Zrodio metafizycznego
poznania.

W celu przedstawienia szerszego tla dla gloszonej w De perfecta poesi koncepciji twor-
cy, warto siggnac do pism filozoficznych i retorycznych Cycerona. W Rozmowach tuskula-
nskich okre$la natchnienie poetyckie terminami: vis divina, caelestis instinctus:

Wydaje mi sig, czytamy, ze i te bardziej znane i stawne umiejetnoéci nie sa po-
zbawione mocy boskiej. Sadzg, Ze i poeta nie tworzy swej peinej powagi
i pigkna piesni bez jakiego$ niebianskiego natchnienia, i wymowa obfitujaca
w dzwieczne wyrazy i donioste my$li nie powstaje bez udziatu jakiej§ wyzszej sity.?

Podobna mysl znajdujemy w dialogu De oratore: ,,Nikt nie moze byé dobrym poeta

£

bez tchnienia bogdw jakby szatu”.*® W pierwszym z przytoczonych fragmentow na uwage
zastuguje fakt, iz pod wpltywem boskiej inspiracji powstajg rzeczy wazne, pelne powagi
i pickna. Wydaje sig, ze w taki wlasnie sposob rozumie natchnienie nasz autor przywotujac
imiona prorokéw starotestamentalnych i postaci biblijnych Nowego Testamentu. W tym
kontekscie poezja, za jaka Sarbiewski uwaza stowo Boze, stala sig udziatem boskich wy-
brafcow, bedacych narzedziem dla wyrazenia bozej mocy i chwaty. By zilustrowaé ten
najdoskonalszy wytwor poezji, przytacza obraz stworzenia $wiata. Akt boskiej kreacji zo-
staje przyrownany do procesu poezjotwdérczego. Oto realizuje si¢ zamyst tworcy — Boga.
Powstaje §wiat jak za pomoca kolejnych pociagnieé pedzla artysty. Ut pictura poesis — jak-
by autor zastosowat sie do zalecen Horacego.?' Bog jest przedstawiony jako sapientissimus
pictor*® urzeczywistniajacy obraz istniejacy w jego umyéle. Podobne spojrzenie na mo-

z Perf. p., s. 6.,,Jeden tylko poeta ma ten przywilej, ze w pewnym sensic, na podobicfistwo Boga, stowem swo-

im lub opowiadaniem o czyms$ jako o istnigjacym, sprawia, o ile jest to w jego mocy, iz to co$ jasno wystepuje
i jakby nanowo powstaje”. Zob. tcz: K. S t a w ¢ ¢ k a, Maciej Kazimierz Sarbiewski prozaik i poeta, Lublin
1989,s.78; A. C 2y 2, Instar Dei —Sarbiewski o cziowieku tworzqcym, [w:] Jesuitica. Kolokwium naukowe z
okazji 400 rocznicy urodzin Macieja Kazimierza Sarbiewskiego, pod red. J. Malickiego przy wspotudziale
P. Wilczka, Katowice 1997, s. 9-18.

E.Sarnowska-Temeriusz Teoria poezji Macieja Kazimierza Sarbiewskiego, [w:] Studia z teo-
riii historii poezji, Wroclaw 1967, s. 129,

» Mihi vero ne haec quidem notiora et illustriora carerevidivina viderentur, ut ego aut po-
etam grave plenumgue carmen sine caelesti aliquo mentis instinctu putem fundere aut eloquentiam sine ma-
iore quadam vi fluere abundantem sonsntibus verbis uberibusque sententiis”. M.T. Cicero, Tusculane dispu-
tationes, 1, 26, 64, Rozmowy tuskularskie, przct. J. Smigaj, [w:] M.T. C i ¢ ¢ r o, Pisma filozoficzne, t. 3,
Warszawa 1961, s. 517. Liczne miejsca dzicl autorow starozytnych, gdzie pojawiaja si¢ okre$lenia natchnie-
nia poetyckiego podaje T. M i ¢ h a t o w s k a, Reguly w staropolskiej sztuce poetyckiej [w:) Studia staro-
polskie. Estetyka — poetyka — literatura, Wroctaw — Warszawa — Krakow 1968, s. 7-13.

M.T.C ic cr o, Deoratore, (1,46, 194: , Neminem bonum poetam esse posse sine afflatu deorum quasi furo-
re”.

Horatius,op.cit, w. 361.

Perf. p.,s. 11.
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ment powstawania dziela spotykamy w pismach Arystotelesa i §w. Augustyna. W Metafi-
zyce czytamy: ,, Wytwory sztuki sa to te, ktorych forma tkwi w duszy artysty”.” Mysl tg
rozwija Stagiryta w Etyce Nikomachejskiej: ,,Ot0z wszelka sztuka taczy si¢ z powstawa-
niem i wynalazczym obmys§laniem tego, by powstato co$ z rzeczy, ktére moga by¢ i nie
by¢, ktdrych zrodio tkwi w wytwarzajacym anie w wytworze.”* Swiety Augustyn napisze

-w Dialogach filozoficznych: ,,Oczywiste jest, ze sztuka tkwi nie gdzie indziej, tylko wias-
nie w duszy twércy i to nierozerwalnie.”> Moment zmaterializowania sig idei twércy ze-
stawia Sarbiewski ze stowami §w. Pawla: ,Nazywa to, czego nie ma , jak to, co jest”.*®
Sposdb interpretacii stow listu dokonanej przez Sarbiewskiego, wydaje sie bliski egzege-
zie dokonanej przez §w. Tomasza, ktérego nauka wydaje si¢ mie¢ wpltyw na zawarto$¢ po-
etyki sarmackiego Horacego.”” W Wykladzie ,, Listu do Rzymian” czytamy:

Powotanie (vocare) moze tu oznacza¢ zwykta Boza wiedzg, czyli poznanie, kto-
rym poznaje On rzeczy przyszie, nieistnicjace aktualnie jako terazniejsze. W tym
sensie czytamy o powolaniu w Ps. 147, 4 ,,On liczbg gwiazd oznacza, wszystkie je
wola po imieniu.”®

Uzyty w Wulgacie czasownik vocare zostat przez Jakuba Wujka, z ktorego przekiadu
Pisma $wietego korzystat Plezia, oddany czasownikiem ,,nazywaé”. Thumacz Wykiadu ko-
rzystat z Biblii Tysiaclecia, deklarujac jednak przede wszystkim wierno$¢ w stosunku do
oryginatu.”® Vocare zostato przettumaczone jako powotywaé. Wydaje sig, iz vocare znaczy
tyle, co ,,powotywac do istnienia poprzez nadanie imion”. To znaczenie wykorzystuje Sar-
biewski zestawiajac stowa $w. Pawla z fragmentem Poetyki Arystotelesa: ,,Jeden tylko po-
eta moze swym postaciom nadawaé imiona”.** Whrew interpretacji wspéiczesnego thima-
cza stow Stagiryty: estin de katholu men, to poio ta poia atta simbainei legein e prattein
kata to eikos e to anagkaion, hu stochadzetai he poiesis onomata epitithemene..., wedtug
ktorego nadawanie imion nie spelnia waznej funkcji w poezji*', Sarbiewski przyznaje tym
stowom kluczowe znaczenie. Nadawanie imion wiaze sie $cisle z aktem kreacji. Poprzez
nadanie imienia co$ przenosi sie ze stanu potencjalnego do aktualnego. ,./n hoc guoque si-
milis Deo poeta”.** Fragment listu $w. Pawla zestawi¢ nalezy z miejscem w Ksiedze Ro-
dzaju, gdzie BOg zmienia imi¢ Abram na Abraham. Nie bedziesz si¢ odtad nazywat
Abram, lecz imig twoje bedzie Abraham, bo uczynig ciebie ojcem mnostwa narodéw.”*
Nadawanie imion miato w Biblii ogromne znaczenie. Imie wyrazalo osobg. Zmiana imie-
nia byfa czesta w historii biblijnej i oznaczata nadanie nowego postannictwa.** Z wywodu

3 Arystoteles Metafizpka, V1L, 1032b, |, przet. T. Zeleznik.

¥ Arystoteles, Etyka nikomachejska 1140 a, 10-13, ttum. D. Gromska.

3% Sw. A ugustyn, Dialogi filozoficzne, Krakow 1999, przet. ks. L. Kuc, 5. 316.

3 Raym., 4, 17.

3 Na temat stosunku Towarzystwa Jezusowego do doktryny $w. Tomaszazob.: L.Grz c b icn SJ, Dziatal-
1086 jezuitow na polu szkolnictwa do potowy XVII w., [w:] Nauka z poezji Macieja Kazimierza Sarbiewskie-
go. Praca zbiorowa pod red. J. Bolewskiego SJ, J.Z. Lichanskiego i P. Urbanskiego, Warszawa 1995,
s. 40-43.

Sw.Tomasz zAkwinu, Wyklad ,, Listu do Rzymian”, przet. i opr. J. Salij OP, Poznan 1987, s. 75.
Ibidem, Stowo wstepne, s. 7.

“ Arystotelcs, Poetyka, 1451 a 35-1451 b 2, przet., H. Podbielski.

U Ibidem, s. 27, przypis 2.

2 Perf. p.,s. 9.

¥ Rdz., 17,5, Biblia Tysigclecia. Kolcjne fragmenty Pisma $w. cytuje rowniez wedlug tej edycji.

* Ibidem, przypis do 17,5; S ta w e c k a, op. cit., 5. 80.
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Sarbiewskiego jasno wynika, Ze moment nadania imienia byl dla niego wazny. Imiona
wiasne stanowia waitos§¢ estetyczna. Nie bez znaczenia jest wybor Eneasza jako przykiadu
doskonatego bohatera. Interpretatorzy Eneidy wyprowadzajq etymologi¢ imienia Eneasz
od ennos demas, co ttumaczy sie mieszkaniec ciala.* Bohater Eneidy, uwikiany w ciato,
podejmuje préby pokonania swojej wilasnej cielesnosci.

Podobienstwo poety do Boga wynika rowniez z faktu opiewania przez tworce czynno-
$ci ludzkich. Na potwierdzenie tej tezy odwoluje sie Sarbiewski do Poetyki Arystotelesa,
gdzie Stagiryta przedstawia cechy wiasciwe tragedii:

W rzeczywistoéci jest wiec tragedia nasladowczym przedstawieniem akeji i ze
wzgledu na nia whasnie przedstawieniem postaci dziatajacych.*®

Dokonana przez naszego autora interpretacja stow filozofa (hoc ergo sensu Aristoteles
actiones humanas dixit esse argumentum poetices, quatenus cetera omnia ad actiones hu-
manas vel ad hominem pertinent, tamquam ad finem suum)*’ nabiera nowego sensu
z chwila zestawienia z biblijng historig aktu stworzenia. W Ksiedze Rodzaju czytamy:
»A wreszeie rzekt Bog: «Uczynmy czlowieka na Nasz obraz i podobnego Nam» [...]. Stwo-
rzyl wige Bog czlowieka na swdj obraz, na obraz Bozy go stworzy!”.*® Podobiefistwo
cztowieka do Boga zostato kilkakrotnie podkreslone. Cziowiek zostal wywyzszony ponad
wszelkie stworzenie, a nawet otrzymal nad stworzeniem wladze. Jest istota obdarzona zy-
ciem duchowym. Cata reszta stanowi jedynie tto dla dziatalnosci gldwnego bohatera:

Quemadmodum igitur in hac universi pictura, quam simillimam poesi diximus,
celera praeter hominem parerga sunt et quasi episodia, ita prorsus in poesi praeci-
puum argumentum erit homo, reliquae res creatae accessorium dumtaxat obiectum
et iwf9 nisi propter ornamentum et opticam quondam praecipui obiecti apparen-
tiam.

Jak dalej napisze Sarbiewski poemat epicki jest swojego rodzaju wszech§wiatem po-
wstatym dzigki fantazji artysty (rerum unuversitas a poeta conficta), w ktorego centrum
znajduje sig gléwny bohater i jego actio unica.>® Fantazja poety jest rowniez clementem
boskosci. Do tej wlasnie dyspozycji poety nawiazuje Cyceron stowami: ,,Nie ma granic dla
swych uprawnien , ale moze porusza¢ sig¢ swobodnie w obrebie swoich zdolnosci i mozli-
wosci”.’! Sarbiewski przywoluje autorytet Arpinaty, by wykaza¢ wyzszo§é poety nad
mowca. Nalezy jednak rozwazy¢, czy wymienione cechy okreélajace poete wystarczaja,
by tworzy¢ prawdziwa poezje. Zrédtem wyobrazni, fantazji poety jest bowiem to, co juz
raz zostato stworzone. Poeta creat quodammodo secunda vice, facit aliquid novi, condat
novam actionem, de novo crear.’? Wyobraznia poety jest wice jakby odbiciem boskiej wy-
obrazni, ktora Bég okazat w akcie stworzenia, a ktorej poeta jest nasladowca:

®S.S kimin a Eneida Wergiliusza w alegorycznej interpretaci Sarbiewskiego, ,Meander” 1953, nr 4/5/6/,

s. 264.
6 A ystotcles, Poetyka, 1449 b 24-28.
4 Perf p.,s. 20.
% Rdz. 1,26, zob. tez przypis do ww. wersow.
© Perf. p.,s. 14.
*® Ibidem, s. 28.
1 M.T.Cicero, Deoratore, I, 16, 70.
2 Perf p.,s.5,6,7, zob. tez: S ta wc ¢ k a, op. cit., s. 82.
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Te same rzeczy sa bowiem podobne Bogu i do Niego niepodobne. Podobne w tej
mierze, w jakiej nasladuja Go, bo zdarza sig, Ze przedmiotem nas$ladowania jest ten,
kogo doskonale nasladowaé nie mozna.*

Zacytowane przez $wigtego Tomasza stowa zdaja sie usprawiedliwia¢ odwaznie sfor-
mutowane zdanie nazywajace poete alter Deus.” Odwazne rowniez w rozumieniu Sar-
biewskiego, na co wskazuje nagromadzenie zaimkow 1 przystéwkoéw nieokres§lonych:
quodam, quidpiam, quantum est ex se, quasi, ktore speliajac funkcje zastrzegalnikdw,
tagodza fakt deifikacji dziatalnosci poety i funkeji poezji.

Instar Dei, ut alter Deus to najczesciej cytowane miejsca z traktatu poetyckiego Sar-
biewskiego. By dotrze¢ do sedna mysli autora, nalezy cofnaé sie w przesztosé estetyki.
Omoéwione ,,boskie poczatki” miaty kontynuacje w pismach Cycerona, §w. Augustyna,
Pseudo-Dionizego Areopagity, §w. Tomasza. Cho¢ kazdy z wymienionych autoréw poj-
muje akt tworczy w sobie wlasciwy sposob, to jednak przekonanie o pewnym podobie-
hstwie tworey do Stworey istnieje. Zacytowane fragmenty stanowic maja tto dla mysli Sar-
biewskiego, ktory sam wymienia nazwiska autordw, niejednokrotnie cytuje wilasciwe
miejsca.

Istotna cecha powstatego dzieta ma by¢ jego wazno$¢. Winno by¢ petne powagi i pigk-
na. Na jego wage ma wplyw fakt, iz poeta nasladuje Boga w Jego akcie stworzenia §wiata.
Tworzy §wiat nowy bedacy odbiciem tamtego. Zardwno w akcie stworzenia, jak i w twor-
czo$ci poetyckiej, cztowiek jest najwyzszym celem. Jego powotuje sig do zycia takze po-
przez nazwanie, nadanie imienia. Jakkolwiek nie sposob doskonale nasladowaé Boga, to
wykorzystujac boska wyobraznie, poeta, Ut alter Deus tworzy $wiat de novo.

® Sw.Tomasz z Akwinu, Traktat o Bogu, Krakow 2001, kwestia 4, art. 3, s. 67, przet. G. Kurylewicz;
Pscudo-Dionizy Arcopagita,Oimionach Bozych, Lublin 1995, s. 71-75, przet. E. Buthak.

>4 Solus poetaest, qui suo quodam modo instar Dei dicendo seu narrando quidoiam tamquam existens facit illud
idem penitus, quantum est ex se, ex toto existere et quast de novo creari”. Perf p.,s. 6.



