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Jozef BANTAK

Slub koscielny jako podstawa malzenstwa i rodziny
w wyobrazeniach i ocenach katolikéw polskich

Wstep: zalozenia teoretyczne i metodologiczne

Malzenstwo katolickie jest odrgbna, sezonowa praktyka religijng lub kolej-
nym rytem przejscia, ze wzgledu na sakralny i sakramentalny charakter zwiazku
dwojga osob, jako podstawowy ryt w doktrynie Kosciota katolickiego, dotycza-
cej malzenstwa i rodziny. Waga zwiazku malzenskiego w katolicyzmie jest wy-
nikiem jego religijnego charakteru, ktéry w przeszlosci byl zjawiskiem po-
wszechnym. Fakt ten eksponuja socjologowie badajacy uwarunkowania malzen-
stwa 1 rodziny, wskazujac na specyfike kulturowsg i spoleczno-obyczajowa Pol-
ski 1 innych krajow europejskich. Wladyslaw Piwowarski pisal 35 lat temu, ze
w tamtym okresie malzenstwo bez slubu koscielnego bylo zjawiskiem rzadkim:
., W badanych parafiach praktyka ta jest powszechna, malzenstwo bez $lubu ko-
scielnego stanowi wyjatek. Przyjecie sakramentu malzenstwa poprzedza |[...]
katechizacja przedslubna, ktora jednak nie zdaje egzaminu, [...] przygotowanie
do malzenstwa sprowadza si¢ do tzw. egzaminu przedslubnego, [...] wyniki tego
egzaminu s3 jednak bardzo stabe. Narzeczeni na ogol posiadaja staba znajomos¢
religii katolickiej. W ostatnich latach na badanym terenie jest prowadzona akcja,
by $luby koscielne byly laczone z mszg $wigta. Ale 1 ta akcja nie przynosi re-
zultatéw. Coraz bardziej przyjmuje si¢ zwyczaj zawierania malzenstwa w sobote
wieczorem. Wowczas w godzinach rannych narzeczeni przystgpuja do spowie-
dzi 1 komunii $wigtej, potem udaja si¢ do USC w celu zawarcia $lubu cywilnego,
po poludniu lub wieczorem przybywaja do kosciola, by zawrze¢ $slub koscielny.
Nie we wszystkich parafiach jednak slub cywilny jest laczony w tym samym
dniu ze slubem koscielnym. Opoznienie okresu dzielacego narzeczonych od za-
warcia slubu cywilnego do przyjecia sakramentu malzenstwa wiaze si¢ z prze-
konaniem, Ze malzenstwo cywilne zezwala na rozpoczgcie pozycia malzenskie-
go, §lub koscielny tylko je sankcjonuje. Charakterystyczne jest to, ze w mental-
nosci wielu katolikéw malzenstwo katolickie jest traktowane jako pewna «for-
malnoséy», wskutek czego nie zawsze towarzyszy mu wlasciwe przezycie religij-
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ne’”. Opinia W. Piwowarskiego jest symptomatyczna i jasno pokazuje nastawie-
nie katolikow polskich z tamtego okresu do sakralnego wymiaru malzenstwa.
czy tez do slubu koscielnego. Bez watpienia, jak autor tej wypowiedzi zazna-
czyl. zwigzek religijnosci Owczesnych katolikow polskich z malzenstwem, z je-
go sakramentalnym charakterem, byl uzny 1 raczej czysto formalny, zréwnany
z¢ Slubem cywilnym. Malzenstwo zawarte w USC w obrzadku $wieckim w od-
czuciu wigkszosci badanych wtedy katolikow dawalo malzonkom wszelkie
uprawnienia 1 przywileje malzenskie, stad $lub koscielny nie stanowil istotnej
bariery, ktéra uniemozliwialaby im korzystanie z uprawnien matzenskich. Jedy-
nie okolo 1/3 badanych wtedy katolikow rozpoczynata pozycie malzenskie po
$lubie koscielnym.

W swietle tej charakterystyki nasuwa si¢ wiele pytan bezposrednio zwigza-
nych z nastawieniem dzisiejszych katolikow polskich — dorostych i mlodych —
do sakramentu matzenstwa, do $lubu koscielnego i do slubu cywilnego, do aktu-
alnych modeli malzenstwa i rodziny — katolickiego, laickicgo, alternatywnych,
a przede wszystkim do istoty, zadan i przymiotow malzenstwa katolickiego.
Nalezy zapyta¢ chocby o to, jakie jest to nastawienie katolikoéw polskich do slu-
bu koscielnego: pozytywne 1 konstruktywne, czyli akceptujace wskazania dok-
trynalne Kosciola katolickiego dotyczace malzenstwa i rodziny, negatywne
i krytyczne, czyli kwestionujace 1 odrzucajace te zalecenia koScielne; czy tez
ambiwalentne lub oboj¢tne, ktére nie przywiazujq istotnej wagi do sakramental-
nego wymiaru malzenstwa? Czy podstawowe cechy demograficzne i spoleczne
badanych oséb — ple¢, wick, status spoleczny, wyksztalcenie, typ rodziny po-
chodzenia, zawdd, $wiatopoglad, zaangazowanie religijne i nastawienie do in-
stytucji Kosciola — istotnie warunkuja ich postawy 1 zachowania zwigzane
z malzenstwem i rodzing, z modelem malzenstwa i z obrzgdami jego zawiera-
nia? Czy dzisiejsi narzeczeni liczniej opowiadaja si¢ za sakramentalna, czy tez
za $wieckq formg zawierania malzenstwa, i z jakich powoddéw 1 motywow doko-
nuja tego wyboru? Czy dzi§ $lub koscielny stanowi przeszkode utrudniajacg
narzeczonym korzystanie z przywilejow malzenskich, z pelnego pozycia mal-
zenskiego? Jakie jest nastawienie mlodziezy licealnej 1 akademickiej do $lubu
malzenskiego — koscielnego i cywilnego? Jak wielki odsetek kandydatéw do
malzenstwa opowiada si¢ za rozpoczgciem wspoélzycia seksualnego pary narze-
czenskiej do momentu slubu koscielnego? Jaki jest poziom wiedzy o malzen-
stwie 1 rodzinie w §rodowisku wspdlczesnej mtodziezy katolickiej, a zwlaszcza
wsrdd par narzeczenskich, przygotowujacych si¢ formalnie do zawarcia zwiazku
malzenskiego 1 zalozenia wlasnej wspolnoty rodzinnej? Jak ustosunkowuja sie
ludzie mlodzi i dorosli do rozwodu malzenskiego, jak si¢ odnosza do separacji
malzenskiej? Czy liczniej akceptuja stanowisko doktrynalne Kosciola katolic-
kiego, odrzucajace jednoznacznie rozwody i opowiadajace si¢ za trwaloscia
i nierozerwalnos$cia zwiazku malzenskiego, czy tez czgsciej opowiadajg si¢ za

"W.Piwowarski, Religijnosé wiejska w warunkach urbanizacji. Studium socjologiczne,
Warszawa 1971, 5. 177 - 178.
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liberalnym stanowiskiem prawa $wieckiego, ktére zezwala na rozwod malzenski
i na rozpad rodziny, z waznych spolecznie i psychologicznie przyczyn i powo-
dow? Jaki model rodziny odpowiada dzisiejszej mlodziezy i kandydatom do
malzenstwa, a takze dorostym katolikom polskim? Jaka wage przywiazuja dzi-
siejsi katolicy polscy, w tym narzeczeni, do uroczystosci weselnej, zwiazanej ze
$lubem malzenskim — czy musi ona koniecznie mie¢ styl uroczysty, wybitnie
$wiateczny 1 pompatyczny, czy tez winna mie¢ przebieg skromny, wylacznie
rodzinny? Czy na dzisiejszych ,,weselach” jest podawany i spozywany alkohol,
czy tez upowszechniajg sie takze wesela bezalkoholowe? Czy wesela odbywaja
si¢ czesciej w rodzinnym domu panny mtodej, czy tez w domu pana mlodego,
albo w lokalu gastronomicznym, specjalnie do tego celu wynajgtym przez parg
narzeczenska lub przez jej rodzing? Jak dlugo trwaja dzisiejsze przyjecia wesel-
ne i czy mlodzi malzonkowie otrzymuja wtedy prezenty z okazji swego slubu od
wlasnej rodziny i od innych uczestnikow uroczystosci weselnej?

Te i wiele innych pytan sformulowalem podczas wlasnych badan socjolo-
gicznych poswigconych poszukiwaniu §wieckich elementow w rytuale sakra-
mentu malzenstwa katolickiego. Na niektore z tych pytan odpowiem w tym ar-
tykule, czyli na te, ktore Scisle s zwigzane z jego tytulem. Artykul ten jest zale-
dwie fragmentem obszerniejszego studium monograficznego, w ktérym anali-
zuj¢ postawy i zachowania katolikdw wobec malzenstwa sakramentalnego i ro-
dziny. Badania te zrealizowalem w Kaliszu 1 w regionie kaliskim w latach 1998
~ 2003 w roznych srodowiskach spolecznych, obejmujac nimi osoby dorosle
i mlodziez licealng i akademicka. Do grupy respondentow ,,dorostych™ zaliczy-
lem dwic kategorie osob: nauczycieli wychowania rodzinnego, ktorzy zglebiali
swoja wiedzg z tego przedmiotu szkolnego 1 zdobywali nowe umiej¢tnosci pre-
legentoéw podczas 2,5-rocznych studiow podyplomowych w Osrodku Doskona-
lenia Nauczycieli w Kaliszu (186 os6b) oraz shuchaczy kurséw przedmalzen-
skich z 4 parafii miejskich w Kaliszu (208 osob). Do grupy mlodych respon-
dentow naleza uczniowie szkél $rednich z Kalisza (446 oséb) 1 studenci miej-
scowych uczelni wyzszych (UAM 148 osob 1 PWSZ 238 o0sob) reprezentujacy
pierwszy 1 czwarty rok studidw z réznych kierunkow 1 specjalnosci: pedago-
gicznych, artystycznych, ekonomicznych, medycznych i technicznych. Lacznie
badaniami socjologicznymi objalem: w grupie doroslych 394 osoby, w grupie
mlodziezy 832 osoby, czyli razem 1226 respondentéw. W calej badanej popula-
cji kobiety stanowia 64,9% (796 osob) 1 mgzczyzni 35,1% (430 osob).

Postawy badanych katolikow wobec obrzedéw §lubu koscielnego

Teoretyczne ujgcie problematyki malzenstwa sakramentalnego i wyniki ba-
daft innych socjologéw na ten temat sklaniaja do sformulowania kilku pytan
szczegdlowych majacych na uwadze postawy moich respondentéw, zwlaszeza
narzeczonych, wobec §lubu koscielnego. W zalozeniach teoretycznych przyja-
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lem hipotezg, iz dominujacy odsetek badanych osdb we wszystkich grupach
spolecznych rozumie istot¢ $lubu koscielnego, dostrzega jego wyjatkowy cha-
rakter 1 podstawowa rol¢ w zyciu malzenskim pary, a w konsekwencji opowie
si¢ za tym wlagnie slubem, jako fundamentem malzenstwa, przedkladajac go nad
$lub cywilny, z myéla o wlasnym zwiazku matzenskim. Trafno$¢ tej hipotezy
chee uzasadnic w tej czgsei artykulu, biorac pod uwage wypowiedzi moich re-
spondentow na pytania szczegodlowe: czy respondenci rozumiejg odmienny cha-
rakter §lubu koscielnego zgodnie z zalozeniami doktryny Kosciola katolickiego?
Czy sami dostrzegaja jego ($lubu) koniecznosé jako fundamentu trwatosci mal-
zenstwa? Czy $lub koscielny musi by¢, ich zdaniem, poprzedzony slubem cy-
wilnym? Czy $lub cywilny upowaznia narzeczonych do korzystania z uprawnien
1 przywilejow malzenskich, dostgpnych dopiero po $lubie koscielnym w §wietle
prawa koscielnego? Jak respondenci postrzegaja i oceniajg instytucjonalne przy-
gotowanie narzeczonych do malzenstwa, realizowane w parafiach lub w innych
okolicznosciach? Czy $lub malzenski jest potrzebny do rozpoczecia wspolzycia
seksualnego, czy tez jego podstawe stanowi milos¢ i wolny zwigzek? Czy slub
koscielny musi by¢ laczony z obrzgdem mszy $Swicte], czy tez wystarczyloby
zwyczajne poblogoslawienie narzeczonych przez kaptana? Czy narzeczeni po-
winni przed swoim slubem wyspowiadac si¢, a podczas mszy przyjaé komunie
swieta? Jak dlugi okres czasu jest konieczny do wspdlnego rozpoznania si¢ pary
narzeczonvch przed podjeciem decyzji o malzenstwie? Na kilka z tych pytan
odpowiem w dalszej analizie wypowiedzi respondentow.

Okres narzeczenski w wyobrazeniach i ocenach badanych katolikow

Malzenstwo jest wazng sprawa dla wigkszosei ludzi, ktérzy widza w nim
istotng wartosé i cel swego zycia. Takie przekonanie badacze rodziny zauwazajg
od dawna. zardéwno u 0séb doroslych, jak 1 u dzieci i nlodziezy szkolnej. Mlo-
dziez zdobywa wiedz¢ o malzenstwie 1 rodzinie z réznych zrodel, znaczny jej
odsetek wskazuje w badaniach na whasnych rodzicéw lub na bliskich krewnych.
Mlodzi ludzie, jesli zauwazaja blaski 1 cienie, radosci 1 klopoty w malzenstwie
wlasnych rodzicow lub krewnych, szybko zdobywajg $wiadomodé, 1z malzen-
stwo 1 rodzina nie sa bynajmniej prosta sprawa, ze wspolzycie malzenskic pary
ludzkicj moze by¢ réwnicz trudne, mimo laczacej jg milosci 1 przyjazni, Ze nie-
kiedy trzeba wiele dobrej woli i rezygnacji z sicbie, jesli matzonkowie chca
trwaé w swoim zwigzku 1 realizowaé tres¢ przysiegi malzenskie), ktorg zlozyli
sobie wzajemnie w dniu wlasnego $lubu, zapewniajac o tym siebie 1 osoby sobie
bliskie. Wiedza o malzenstwic i1 rodzinie, obserwacja zycia malzenskiego swoich
rodzicow lub krewnych, w ktorym sg widoczne wzloty i upadki, a nierzadko
takze rozpad malzefistwa, uczula wielu mlodych ludzi na powage zwigzku mal-
zenskiego i sugeruje mysl, iz decyzja dotyczaca zawarcia zwiazku malzenskiego
i zalozenia wiasnej rodziny, wymaga od pary ,majacej si¢ ku sobie” starannego



$lub koscielny jako podstawa malzeistwa i rodziny... 85

namystu, wspélnego poznania sicbie i wlasnych rodzin, uzgodnienia réznych
warunkow, zagwarantowania bezpieczefnstwa socjalnego, a przede wszystkim
upewnienie sig, 1z to milo§¢ wzajemna znajduje si¢ u podstaw ,,budowanego™
zwigzku malzenskiego. Realizacja tych warunkéw wymaga czasu 1 wejscia w ré-
zne, nierzadko dotad jeszcze nicrozpoznane okolicznosel i sytuacje, zeby moc
podja¢ madrze, rozsadnie i odpowiedzialnie decyzje o zawarciu matzenstwa. Ten
czas, to okres narzeczenski, podczas ktérego para ,,chodzaca z sobg” winna do-
lozy¢ wszelkich staraf, jesli chee zalozy¢ rodzing, w ktorej wszyscy znajda wia-
sne miejsce 1 wspolne szczgscie, w ktore) malzonkowie poczuja si¢ ,,budowni-
czymi” tej wspolnoty. Mlodzi ludzie nie zawsze sa w pelni $wiadomi powagi
svtuacji w malzenstwie 1 zbyt pochopnie je zawieraja, a po niedlugim okresie
doprowadzaja do jego rozpadu. Zreszta, podobng sytuacj¢ badacze zauwazaja
takze u 0séb doroslych, ktore popelnialy razace bledy we wlasnym malzenstwie,
na przyktad, kiedy zlekcewazyly rézne warunki stojace na strazy stabilnosci
i wyjatkowosci malzenstwa, czy tez miaty zbyt plytka wiedz¢ o mechanizmach
jego funkcjonowania, albo nic wiedzialy, na czym polega w swej istocie koegzy-
stencja odmiennych osobowosci ludzkich w zwigzku malzenskim. Z tej racji
badacze przypominaja, ze waznym Kryterium szcz¢sliwego zwiazku malzen-
skiego jest okres narzeczenski, poprzedzajacy decyzj¢ pary o jego zawarciu. Ba-
dacze juz od dawna pytaja, jak dlugi ma by¢ okres narzeczenski pary, ile czasu
ona potrzebuje, Zeby ,,sprawdzi¢” autentycznosé i szczero§¢ uczucia mitosci 1in-
ne warunki zapewniajace trwatosé zwiazku malzenskiego? Problem ten uwzglg-
dnilem réwniez we wlasnych badaniach 1 zapytalem respondentow we wszyst-
kich grupach, czy ,,0okres probny” do malzenstwa jest potrzebny 1 jak dlugo wi-
nien on trwaé? A je$li jest on czynnikiem niezbednym, jaki jest jego podstawo-
wy cel? Wypowiedzi respondentow na to pytanie ukaze tabela zbiorcza i analiza
ich niektorych opinii bezposrednich.

Analizujac tabelgl, widzimy, ze nastawienic moich respondentéw do okresu
narzeczenskiego, poprzedzajacego zawarcie matzenstwa, jest do$¢ zréznicowa-
ne, zaréwno w zakresie jego potrzeby i okresu trwania, jak i jego podstawowego
celu. Nastawienie to jest nadto odmienne w poszczegOlnych grupach respon-
dentow.

Dominujacy odsetek respondentéw (ponad Y2) wyrazil przekonanie, ze na-
rzeczenstwo musi koniecznie poprzedzi¢ decyzje pary dotyczaca zawarcia mal-
Zenstwa, poniewaz tego warunku wymaga sama instytucja malzenstwa i rodziny,
a takze szczescie obojga potencjalnych malzonkow. Stanowisko to widzimy u
wigkszosci reprezentantéw wszystkich badanych grup spolecznych, za$ réznice
w odsetkach nie sg duze, a w kazdej z nich przekraczaja 50%. Ponadto co dzie-
sigty respondent uznal, ze okres narzeczenski jest potrzebny, lecz nie bez-
wzglednie konieczny, uzasadniajac to stanowisko réznymi argumentami, choc
,,sila” uczucia mitosci nic wymaga dlugotrwatego sprawdzania. Poglad ten naj-
ostrozniej wyrazili uczniowie szkot srednich (7,4%), gdyz najwickszy ich odse-
tek w calej populacji badane] widzial w narzeczenstwie konieczny warunek
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szczgsliwego malzenstwa. Lacznie niezbgdnosé okresu narzeczefiskiego zakla-
dala wigkszo$¢ badanych oséb, czyli 65,4%, a w tym 64% nauczycieli wycho-
wania rodzinnego, 66,8% narzeczonych, 66,4% studentéw i 64,4% uczniéw
szkol érednich.

Tabela 1. Okres narzeczeniski w wyobrazeniach badanych katolikow

Respondenci Nauczyciele | Narzeczeni | Studenci Uczniowie | Razem
Okres narzeczenski | Licz- | % |Licz-| % | Liczba | % |Licz-| % |Licz-| %
ba ba ba ba

1. Cel narzeczenstwa

Wzajemne poznanie 56 [ 30,1 ] 68 {327 128 332 94 | 21,1 | 346 | 282

Chodzenie z sobg 40 [ 21,5 ] 38 | 18,3 107 27,7 | 203 | 45,5 | 388 | 31,6
Stan , przejSciowy” 22 {118 | 23 11,0 31 8.0 46 | 10,3 | 122 | 10,0
Poznanie rodzin 20 10,8 | 22 10,6 26 6,7 30 6,7 98 8.0

Dojrzewanie milosci 22 11,8 | 27 13,0 44 114 | 33 7.4 126 | 10,3

Kontakty seksualne 26 | 140 ) 30 | 144 50 13,0 | 40 9,0 | 146 | 11,9

2. Potrzeba narzeczenistwa

Konieczne w pelni 51 | 274 57 | 274 99 25,6 | 117 {262 | 324 { 264

Potrzebne 98 | 52,7 | 113 | 54,3 210 544 | 254 | 57,0 | 675 { 55.1
Zbgdne 21 11,31 26 | 125 46 12,0 { 33 74 | 126 {103
Nie wiem 16 8,6 12 58 31 8,0 42 94 | 101 | 8,2

3. Okres trwania narzeczeristwa

Od 2 do3lat 36 | 1931 29 | 13,9 55 142 | 68 | 152 188 | 154
Jeden rok 66 | 355 | 106 | 51,0 187 48,4 | 203 | 45,5 | 562 | 45,8
Krocej niz rok 40 (21,5 42 | 20,2 76 19,71 90 | 20,2 | 248 | 20,2
Kilka tygodni 31 16,7 | 20 9,6 40 10.4 7 1105 | 138 | 11,3
Nie wiem 13 7,0 11 5,3 28 7,3 38 8,6 90 7.3

Ogolem 186 [100,0{ 208 [100,0| 386 |100,0| 446 |100,0 | 1226 | 100,0

Jednoczesnie trzeba zaznaczy¢, ze ponad Y4 badanych oséb uznala okres na-
rzeczenski za calkiem zbedny i bezcelowy. Respondenci z tej grupy stwierdzali,
Ze narzeczenstwo to , pozostalo§¢ po starych zabobonach”, to ,archaiczne zwy-
czaje” i ,,stare mity” dotyczace malzenstwa, to rodzaj ,,rodzinnego zabezpiecze-
nia majatkowego” czy tez ,,wymysl kleru”, ktorego celem jest (i zawsze bylo)
_utrudnianie realizacji milo$ci parze oséb zakochanych”. Milos¢ 1 dobra wola do
,,bycia z soba” przed zawarciem malzenstwa jest, ich zdaniem, wystarczajacym
gwarantem troski pary o los swojego przysztego malzefistwa. Natomiast swo-
iscie ,naglosnione” narzeczenstwo jest ,,zabiegiem” calkowicie zbgdnym. Owa
opini¢ wyraza niemal identyczny odsetek osob (ponad %) we wszystkich gru-
pach objetych badaniem. Ponadto kilkadziesiat osob nie potrafilo zajac stanowi-
ska w tej kwestii (8,2%), cho¢ najwiekszy odsetek stanowia tu uczniowie szkol
$rednich.

Badani katolicy réznie odnie$li si¢ takze do czasu trwania narzeczenstwa,
zaréwno ci, ktorzy widzieli jego potrzebe przed zawarciem malzenstwa, jak 1 ci,
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ktérzy potrzebe taka odrzucili. Widzimy tu pewng niekonsekwencj¢ u tego dru-
giego odsetka badanych, niemniej i ich opinia na ten temat ma znaczenie w tej
analizie. Najwigkszy odsetek badanych (45,8%) jest zdania, Ze narzeczenstwo
winno trwaé | rok i to bylby najodpowiedniejszy okres oczekiwania pary na
sformalizowanie decyzji dotyczacej zawarcia malzenstwa 1 czas na , sprawdze-
nie” sily wzajemnego uczucia mitosci u obojga narzeczonych.

To uzasadnienie bardzo cz¢sto pojawiato si¢ w wypowiedziach ankietowvch
réznych respondentow. Poglad ten jednak podzielaja rozne odsetki badanych w
grupach srodowiskowych: najliczniej uczestnicy kurséw przedmalzenskich
(51%), a najrzadziej nauczyciele wychowania rodzinnego (35,5%), natomiast
odsetki uczniow 1 studentow sa w miare wyrdwnane. Jednoczesnie co pigty re-
spondent w kazdej grupie i w calej populacji badanej uznal, ze okres narzeczen-
ski winien trwac krocej niz jeden rok, np. 6 — 7 miesigey, a decyzja o czasie jego
trwania powinna naleze¢ wylacznie do samych kandydatow na matzonkow. Jesh
polaczymy te dwie kategorie (krécej niz rok 1 wylacznie 1 rok), uzyskamy tzw.
optymalny” okres narzeczenstwa ,,do jednego roku”, za ktérym opowiada si¢
ogolem w populacji 66% badanych, w tym 57% nauczycieli, 71,2% narzeczo-
nych, 68,1% studentow i 65,7% uczniow szkol sredmich.

Co szosty respondent w populacji byl przekonany, powolujac si¢ na argu-
ment ,.powagi” instytucji malzenstwa, ze okres narzeczenski powinien trwaé
dos¢ dlugo, co najmniej dwa lub trzy lata. Okres ten, ich zdaniem, to najodpo-
wiedniejszy czas na ,sprawdzenie” swoich uczué, intencji, cech osobowosci
i przydatnosci wzajemnej do malzenstwa. W krotszym terminie takie sprawdze-
nie moze okazac¢ si¢ niewystarczajace lub powierzchowne, poniewaz np. ,kan-
dydaci mogli ukrywaé swoje wady” lub ,mie¢ calkiem odmienne podejscie do
malzenstwa 1 rodziny”. Przed podjeciem decyzji o zawarciu malzenstwa nalezy,
ich zdaniem, wykluczy¢ pochopnosé, zhudzenia i brak rozwagi, a na to wszystko
Jest potrzebny dluzszy czas. Okres kilku lat jest najodpowiedniejszy i na pewno
ulatwi obojgu kandydatom do malzenstwa wzajemne poznanie swoich walorow
i wad osobistych, za§ w praktyce uchroni ich przed podjeciem mylnej decyzji
0 zawarciu swojego malzenstwa. Trafnie uj¢la to przedstawicielka grupy narze-
czonych, niejako proponujac konieczno$¢ dlugiego terminu narzeczenstwa, moé-
wiac: ,,Ja ze swoim chlopakiem jestesmy oficjalnie narzeczonymi juz od 2,5 ro-
ku, a okolo pdl roku «chodziliémy z sobay» nieoficjalnie. Przez te 3 lata zdazyli-
smy si¢ pozna¢ dos¢ dobrze, zaznajomié sie z osobistymi wadami i cechami
dobrymi, a przede wszystkim upewnili$my sig, Ze nasza milo$¢ jest trwala 1 mo-
ze sprostac¢ trudom codziennego zycia w malzenstwie i rodzinie, jak i to, ze na-
prawdg chcemy by¢ z soba i zy¢ wspélnie na dobre i na zle. Takie poznanie nie
byloby mozliwe w krotkim okresie, choéby kilku miesiecy. Dla dobrego funk-
cjonowania malzenstwa i rodziny trzeba poswiecié wiele czasu, a nie $pieszyé
si¢ pochopnie do oltarza” (K. 1. 24).

Wsrod badanych osoéb sa i tacy respondenci, ktorzy nie przywiazuja wigk-
szego znaczenia do okresu narzeczenskiego. W ich ocenie, czas jego trwania
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bylby najodpowiedniejszy, jesli bedzie najkrétszy, np. kilka tygodni lub 2 — 3
miesigce. Taki poglad podziela 1/10 respondentow w calej populacji badanej,
chociaz odsetek ich znacznic wzrasta wsrod nauczycieli wychowania rodzinne-
go. Pozostali respondenci (7,3%) nie potrafili zaja¢ jednoznacznego stanowiska
w tej kwestii, albo sprawiali wrazenie, ze sprawa ta ich zupelnie nie interesuje.
Zwolennicy krotkiego okresu narzeczenstwa rdznie argumentowali swoj punkt
widzenia, aczkolwiek dominuje poglad sformulowany najjasniej przez studenta:
»Malzenstwa nie da si¢ i tak idealnie zaprogramowac, czy tez ujaé je w jakis
schemat, gdvz jest ono zyciem. Dhugie chodzenie z sobg narzeczonych mija si¢
z celem, bo 1 ona i on z reguly ukrywaja swoje oblicze w tym wlasnie okresie,
a prawdziwg swojg osobowos¢ odkryja dopiero po Slubie, kiedy beda juz pewni
swojego zwycigstwa, ze juz osiagneli malzenstwo. Najlepiej poznaé duza liczbe
kobiet, a sposrod nich wybraé t¢ najodpowiedniejsza na wlasng zon¢ i matke
swoich dzieci. Kobiet jest duzo, wige mozna wsrdd nich przebieraé. Ja wlasnie
tak szukam kandydatki na wlasng zon¢” (M. 1. 26).

Na pytanie, czym jest ,.okres narzeczenski” i ,jaki jest jego podstawowy
sens 1 cel”, respondenci udzielili wielu samodzielnych wypowiedzi. Lacznie
badani najczesciej wskazali na szed¢ roznych celdéw narzeczenstwa, choé niekto-
re z nich sa zblizone tresciowo do siebie. W gruncie rzeczy cele wskazane przez
respondentéw ukazujg ich ,.globalny” obraz okresu narzeczenskiego albo prak-
tyczne jego wyobrazenie i ,,przydatnos¢” zyciowq. Cele wskazane nie majg spe-
cjalnych preferencji, a rozpigtos¢ wskaznikowa réznic ilosciowych ich wyboru
nie ma rewolucyjnego charakteru. Warto podkreslié, iz okres narzeczenski, to
nic innego, jak tzw. ,,chodzenie z sobg” pary narzeczonych, przy czym, definicje
te aprobuja rézne odsetki w poszczegdlnych grupach srodowiskowych: najlicz-
niej opowiedzieli si¢ za nig uczniowie szkol $rednich (45,5%), a najrzadziej
narzeczeni (18,3%), nauczyciele za$ i studenci optowali za nig w granicach od
1/5 do 4 swoich grup. N drugim miejscu sg ci respondenci, ktérzy okres narze-
czenski przeznaczaja na ,,wzajemne poznanie si¢ pary” i przekonanie sig, ze
naprawd¢ mogg oboje wspolnie tworzy¢ szczgsliwa, pare malzenska, a ich zwia-
zek oprze si¢ trudnosciom i klopotom codziennym po zawarciu czy sformalizo-
waniu tej decyzji. Ten cel narzeczefstwa lacznie preferowalo 28,2% badanych
osob, w tym najliczniej narzeczeni (32,7%), a najrzadziej uczniowie szkol sred-
nich (21,1%). Ponadto co dziesigty respondent widzial w narzeczenstwie okres
niezbgdny do ,,dojrzewania milosci” pary, czyli taki czas, w ktorym upewnia si¢
oni oboje, ze ich uczucie jest prawdziwe, pewne i trwale. Poglad ten wyrazili
w podobnym odsetku reprezentanci wszystkich grup objetych badaniem. Jesli
polaczymy z sobg te trzy cele narzeczenstwa, to uzyskamy ogélny sens tego
okresu ,,oczekiwania” na malzenstwo, ktory mozna by okresli¢ jako ,aktywng
troskg™ i ,,odpowiedzialne dzialania” pary narzeczonych dla dobra powstajacego
ich zwigzku malzenskiego. Zwolennikami tej wizji narzeczenstwa jest 70,1%
respondentéw, w tym 63,4% nauczycieli, 64% narzeczonych, 72,3% studentéw
i 74% ucznidow szkol srednich.
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Niemal jedna pigta respondentéw dostrzegla w okresie narzeczenskim swo-
isty ,,stan przedmalzenski”, w ktérym nalezy rozpoznaé sytuacj¢ rodzinng obu
stron (18%), zeby uniknaé pozniejszych klopotéw z tesciami. Taka ostroznosé
sugerowalo 22.6% nauczycieli, 21,6% narzeczonych, 14,7% studentdw 1 17%
licealistow.

Ponadto, co warto podkres$li¢, co dziesiaty respondent widzial w okresie na-
rzeczenskim zwykla okazj¢ do ,,dopasowania si¢ seksualnego” pary, zeby mogla
ustrzec si¢ pozniej przed klopotami w tej sferze zycia malzenskiego. Poglad ten
podzielaly niemal podobne odsetki respondentéw w poszczegdlnych grupach,
czesto uzasadniajac go przykladami trudnosci seksualnych w znanych sobie
malzenstwach, nierzadko z wlasnych srodowisk rodzinnych, a nawet malzenstw
wlasnych rodzicow. Preferencje tego celu narzeczenstwa trafnie ukazuja przy-
klady dwoch wypowiedzi respondentéw: ,Seks jest podstawa zycia kobiety
i mezezyzny w malzenstwie, spelniajacy wiele zadan w ich zwiazku, a choéby
to, Zze laczy i cementuje ich uczucie. Jednakze zycic seksualne jest sprawg
skomplikowana i dos¢ wstydliwa w Polsce katolickiej. Dlatego trzeba pozna¢ sig
i w tej sferze, a narzeczenstwo jest okresem najlepszym do tego celu. Ja przy-
wiazuje wielka wage do seksu, dlatego z mojg partnerka dopasowujemy si¢
w tym wzgledzie od roku, i stad juz wiemy, ze jest 1 bedzie nam dobrze z soba
pod tym wzgledem, i jako malzenstwu” (M. 1. 28); ,,W mojej rodzinie nie mo-
wilo sie nigdy o seksie i o milosci. To sa tematy zakazane i objgte tajemnica.
Zakaz ten wynikal z zabobonow religijnych moich rodzicéw i z wychowania nas
(trojga dzieci) przez nich wedlug regul moralnosci koscielnej. Nigdy nie rozma-
wialam z wiasna matka o seksie, a swoja kobiecos¢ odkrytam dopiero na stu-
diach dzi¢ki mojemu chlopakowi, bardzo delikatnemu 1 uczciwemu mezczyznie.
Teraz chcemy by¢ malzenstwem, choé juz od 2 lat jesteSmy z soba 1 wspolzyje-
my seksualnie i nie widzimy w tym zachowaniu niczego zlego ani grzechu.
Dbamy o upi¢gkszenie naszego wspolzycia, duzo czytamy na ten temat 1 laczymy
wspolzycie z miloscia. Nasze narzeczenstwo shuzy wlasnie temu rozpoznaniu
naszej zdolnosct do malzenstwa, w tym naszej plciowoscl i oczekiwan seksual-
nych, a takze usunigciu pruderii, zaklamania i fasady moralnej, jakie wyniesli-
$my z domoéw rodzinnych” (K. 1. 23). Takich wypowiedzi jest wigeej w ankie-
tach respondentow, a wszystkie one §wiadczg, o tym, ze ich autorzy przywiazuja
duza wage do wspodlzycia seksualnego w malzenstwie, a w narzeczenstwie wi-
dza okazj¢ do zweryfikowania wlasnych osobistych preferenciji, potrzeb i ocze-
kiwan zwigzanych z seksem 1 mitoécia. Zdobyte doswiadczenie seksualne w tym
wlasnie okresie ,,proby” ma zagwarantowa¢ stabilno$¢ i szezescie ich planowa-
nemu zwiazkowi malzenskiemu albo w zwigzku juz istniejacym.

Ple¢ nie roznicuje istotnie pogladdw 1 postaw respondentéw wobec okresu
narzeczenskiego. Kobiety tylko nieznacznie czgsciej opowiadaja sie za jego
koniecznoseia (liczniej o 8,5%) niz mezezyzni (49,5% do 38,0%) albo stwier-
dzaja, ze jest ono jedynic ,potrzebne” (10,7% do 9,5%). Lacznie niczbgdnosé
narzeczenstwa akceptuje 68,7% kobiet 1 59,0% mgzczyzn.
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Zwroémy jeszeze uwagg na zaleznosci zachodzace migdzy postawami re-
spondentéw wobec narzeczenstwa 1 ich globalnymi deklaracjami wiary religij-
nej. W zalozeniach badawczych przyjalem hipoteze, ze osoby gleboko religijne
i religijne, liczniej niz watpiace, obojgtne religijnie 1 niewierzace, bgda zwolen-
nikami optymalnego czasowo okresu narzeczenskiego.

Tabela 2. Postawy wobec narzeczenstwa a deklaracje wiary religijnej badanych

0s0b

Wiara religijna Wierzacy Indyferentni Niewierzacy Razem
Narzeczenstwo | Liczba % Liczba %o Liczba %o Liczba %
Konieczne 541 68,2 109 33,8 25 22,6 675 55,1
Potrzebne 41 5.2 51 15,8 34 30,6 126 10.3
Zbgdne 165 20,8 119 37,0 40 36.0 324 26,4
Nie wiem 46 5.8 43 13,4 12 10,8 101 8.2
Ogolem 793 100,0 322 100,0 111 100,0 | 1226 | 100,0

Niezbgdno$¢ narzeczenstwa zdecydowanie liczniej akceptuja respondenci
wierzacy (73,4%) niz respondenci indyferentni religijnie (49,6%) oraz niewie-
rzacy (53,2%). Najwigksza roznica zachodzi mi¢dzy osobami wierzacymi 1 obo-
jetnymi religijnie (23,8%), a maleje ona migdzy osobami wierzacymi i niewie-
rzacymi (20,2%). W $wietle tych wskaznikéw mozna stwierdzi¢, iz o niespelna
Y4 wigeej 0sdb obojetnych religijnie oraz o 1/5 0soéb niewierzacych niz oséb wie-
rzacych lekcewazaco odniosto si¢ do narzeczenstwa, a nickiedy nawet wyraznie
podwazalo jego koniecznos$¢ lub potrzebg przed zawarciem malzefistwa, nie
dostrzegajac w nim swoistego gwaranta stabilnosci 1 trwalo$ci malzenstwa, czy
tez czasu niezbgdnego do zweryfikowania prawdziwosci uczucia mitosci lacza-
cej par¢ narzeczonych. Warto zaznaczy¢, 1z jedynie osoby glgboko religijne
(okoto 43%) 1 religijne (37,2%) uzasadnialy wzgledami religijnymi wlasne opo-
wiedzenie si¢ za koniecznoscia okresu narzeczenskiego w dojrzewaniu lub dora-
staniu narzeczonych do malzenstwa.

Stub matzenski w wyobrazeniach i ocenach badanych katolikéw

Nastawienie badanych katolikéw do milosci malzefiskiej jest dosé¢ zrozni-
cowane, uwarunkowane od ich cech demograficznych i spolecznych. Znaczny
ich odsetek, zwlaszcza osob mlodych, blednie pojmuje 1 interpretuje istote i cel
milosci malzenskiej albo ujawnia niewlasciwa postawe wobec tej milosci. Tym
samym osoby te w niewlasciwym $wietle postrzegaja zaréwno malzefstwo, jak i
wlasng milo$¢, znajdujacy si¢ u podstaw ich decyzji malzenskiej, albo juz reali-
zowanego malzenstwa. Milos¢ ich, wzglednie wlasne ich wyobrazenie jej tycza-
ce, jest zle lub niedojrzale. Psychologowie rodziny przyjmujg teze, iz malzon-
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kowie muszg dojrzale podchodzi¢ do swojej milosci, czyli wzajemnie wezuwaé
si¢ w swoja sytuacjg, wyczuwaé potrzeby wspolmalzonka — zewngtrzne 1 we-
wngetrzne. W przeciwnym razie malzenstwo ich nie bedzie zwigzkiem szczesli-
wym 1 trwalym. Umiejgtnos¢ wezuwania si¢ w polozenie drugiego czlowieka
nalezy osiagna¢ w wieku dorastania. Nie znaczy to jednak, ze ta sytuacja wyste-
puje wszedzie i zawsze. Wicle osob dorasta w sytuacji konfliktowej, a wtedy ich
rozwoj uczuciowy przebiega niewlasciwie, w sposob zaklocony, patologiczny.
Tymczasem empatia nalezy do podstawowych cech milosci malzenskiej 1 do
kryteriow funkcjonowania zwigzku malzenskiego®. Malzenstwo jest ,,zadaniem”
dla obu stron, od nich obojga zalezy w rownej mierze jego los, dlatego zona
i maz powinni odznaczaé si¢ ,,wstgpng dojrzalosciq” do bycia razem w matzen-
stwie, oboje powinni pragnac¢ rozwoju wlasnej milosci 1 umacniania swego zwia-
zku, czyli powinni przejawia¢ postawe aktywna wobec swej milosci 1 wspolnoty
malzenskiej.

Najczesciej kochajacy si¢ wzajemnie narzeczeni zdazaja do nadania swojej
miloéci wymiaru spolecznego i wspolnotowego, czyli postanawiaja w pewnym
momencie zosta¢ malzenstwem. Slub makzenski jest publicznym oznajmieniem
ich woli i zarazem zlozeniem sobie przyrzeczenia wzajemnej milosci, wiernosci,
uczeiwoscel 1 trwalosci zwiazku malzenskiego. Z psychologicznego punktu wi-
dzenia wiadomo, ze §lub w rozwoju milosci migdzy zong 1 mezem jest elemen-
tem waznym, lecz nie kulminacyjnym. Rozwoj milosci nie konczy si¢ na tym
etapie, lecz zmienia swoj charakter, poniewaz od tej pory zanika mozliwo$é
wyboru malzonka. Jedynie pozostaje mozliwos¢ zajgcia lub wyboru odpowied-
niej postawy wobec niego. Zawarcie malzenstwa jest momentem wzigcia odpo-
wiedzialnosci za cale zycie wspdlmalzonka. Pewna doza odpowiedzialnosci za
potencjalnego wspolmalzonka wystepuje juz w okresie narzeczenskim., chociaz
trudno o stwierdzenie, iz ta sytuacja jest widoczna w zyciu kazdej pary narze-
czenskiej. Stad moment $lubu jest rzeczywistym podjeciem tej odpowiedzialno-
sci, 1 to nicodwolalnie 1 z wszystkimi konsekwencjami zyciowymi. Poprawne
zrozunienie przez obie strony istoty slubu jako decyzji dozgonnej (,na cale
zycie”) wplywa znaczaco na powodzenie malzenistwa, na sukces malzenski pary
narzeczonych’. Zawarcie malzenstwa na trwale, czyli widzenie w nim decyzji
nieodwolalnej, mobilizuje malzonkéw do podejmowania dziatan wywolujacych
poczucie szczescia malzenskiego. Slub malzenski oznacza, z jednej strony, po-
twierdzenie ,,ha publicznym forum” wzajemnej milosci przez obojga malzon-
koéw, a zarazem, z drugiej strony, wzigcie pelnej odpowiedzialnosci za dalszy jej
Ll0s” w codziennym, wspolnym zyciu malzenskim i rodzinnym. Slub malzenski,
obicktywnie rzecz ujmujgc, rozpoczyna wspolng ,,wedrowke” pary malzenskiej

®Zob. M. Braun-Galkowska, Milosé aktywna. Psychologiczne uwarunkowania powodze-
nia malzenstwa, Warszawa 1980, s. 114 - 115; S. de Lestapis, Malzeistwo: od udreki do
réwnowagi, Warszawa 1979, s. 39 — 40.

*Zo0b.M.Braun-Gatkowska, dz. cyt., s. 116.
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przez zycie, stad jest on czynnikiem odgrywajacym istotna role w procesie kry-
stalizacji i realizacji ich milosci 1 przyjazni malzenskiej.

W swietle tych zalozen nalezy zapytaé, czy wlasnie w ten sposdb postrze-
gaja 1 oceniajq Slub malzenski badani przeze mnie katolicy w Kaliszu — mlodzi
1 dorosli, kandydaci do malzenstwa 1 osoby juz zyjace w zwigzku malzenskim,
nauczyciele wychowania rodzinnego, uczniowie szkol srednich i studenci uczel-
ni wyzszych? Jak sami rozumieja istot¢ slubu malzenskiego? Czy $lub malzen-
ski powinien przebiegaé w obrzedzie religijnym czy w obrzedzie $wieckim? Czy
kochajaca si¢ para koniccznic musi potwierdza¢ $lubem swojg mitos¢, czyli
nadawac jej formalny charakter? Czy §lub malzenski musi mie¢ przebieg uro-
czysty 1 podniosly spolecznie, czy tez powinien by¢ jedynie skromng uroczysto-
scia rodzinna? Te pytania postawilem moim respondentom, a wypowiedzi ich
ukaz¢ w dalszej analizie.

Tabela 3. Slub malzeniski w wyobrazeniach badanych katolikow

Respondenci Nauczyciele | Narzeczeni | Studenci Ucmiowie Razem
Cechy slubu Licz- | ¢, |Licz-| ¢ |{Licz-| ¢ |Licz-| ¢ |Licz-| ¢
ba ba ba ba ba

Istora $lubu.
Zawarcie zwiazku | 149 | 80,7 { 182 [ 87,5 | 299 { 77,5 { 360 { 80,3 { 990 { 80,7
Formalnos¢ uczu¢ | 82 | 44,1 89 | 42,8 | 128 | 332 | 129 | 28,9 | 428 | 34,9
Wymég spoleczny | 94 | 50,5 | 112 | 538 | 213 | 552 | 287 | 643 | 706 | 57.6
Wymég koscielny | 113 | 60,8 | 136 | 654 { 136 | 352 | 316 | 70,8 | 701 | 572
Rodzina (zaloz.) 127 | 683 | 147 | 70,6 | 263 | 68,1 | 317 | 71,1 | 854 | 69,6

Nie wiem 36 | 193] 26 | 125 | 87 | 225 | 88 197 1 237 | 193
Potrzeba slubu.

Konieczny 80 | 4301 103 | 49,6 | 138 [ 358 | 169 | 379 | 490 | 40.0
Polizebny 40 1215 | 41 197 | 66 | 17,1 { 71 160 | 218 | 17.8
Zbedny calkiem 16 8,6 19 9,1 67 1731 64 | 143 ] 166 | 135
Niepotrzebny 27 14,5 23 11,0 72 18.6 83 18,6 | 205 | 16,7
Nie wiem 23 124 1 22 | 10,6 | 43 11,21 59 132 | 147 | 12,0
Ogilem 186 | 100,0 | 208 [100,0 [ 386 [100,0 ] 446 |100,0 | 1226 | 100,0

Na otwarte pytanic w ankiecie respondenci wskazali pig¢ okreslen $lubu
malzenskiego, przy czym jedynie dwa z nich sg zgodne z definicja obiektywna
slubu, czyli ukazuja jego istote i cel. Dominujacy odsetek badanych (ponad 4/5)
dostrzegl w akcie $lubu ,,zawarcie” zwiazku malzenskiego przez narzeczonych.
Takze duzy odsetck badanych (69,6%) przez akt §lubu malzenskiego rozumie
,,zalozenie rodziny”, gdyz , przez $lub narzeczeni informuja, ze sami postanowili
zbudowaé wlasng rodzine, zas sam $lub jest poczatkiem tego procesu budowa-
nia”. Lacznie te dwa okreslenia slubu malzenskiego (zawarcie malzefistwa
i zalozenie rodziny) wskazalo 75,2% badanych oséb, w tym 74,5% nauczycieli
wychowania rodzinnego, 79,1% narzeczonych, 72,8% studentéw i 75,7%
uczniow szkol srednich.
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Brak jednomyslnosci nasila si¢ jeszcze bardziej w odpowiedziach respon-
dentéw na pytanie dotyczace ,,zapotrzebowania” w obecnych czasach na $lub
malzenski jako zjawisko czysto formalne. Badania wykazaly, ze jedynie 37,8%
respondentéw dostrzega potrzebe slubu malzenskiego w obecnej jego postact,
czyli jako oficjalnego i uroczystego ,,zawigzania” malzenstwa przez par¢ narze-
czonych. W tej grupie 0séb jedynie 2/5 uznaly $lub jako ,bezwzgledng konitecz-
nos¢”, ktora nie tylko daje poczatek malzenstwu, lecz takze nadaje mu spoleczny
wymiar, z wszystkimi skutkami tego zobowigzania. Lacznie na potrzebg slubu
malzenskiego wskazalo 64,5% nauczycieli, 69,3% narzeczonych, 52,9% stu-
dentdw i 53.9% licealistow. Dane te sklaniaja do wniosku, ze ludzie mlodzi,
zwlaszcza uczniowie i miodsi studenci, maja bardziej radykalne spojrzenie na
konieczno$¢ slubu malzenskiego, czyli znacznie wigkszy ich odsetek niz osob
dorostych, ktorzy patrza realniej na sens i cel malzenstwa i milosci lezacej u je-
go podstaw, opowiada si¢ za Zyciem pary narzeczonych bez , formalizacji”
zwiazku 1 swych uczué w postaci matzenstwa. Stad to wlasnie ci mlodzi fudzie
(uczniowie: 32,9% i studenci: 35,9%) liczniej niz nauczyciele (23,1%) 1 starsi
narzeczeni (20,1%) uznali $lub jako zbgdny 1 niepotrzebny. Lacznie zas ten po-
glad uznalo za sluszny 30,2% respondentow.

Z innych badan nad rodzing wynika, ze przed niemal 50 laty malzenstwo
bez $lubu koscielnego bylo zjawiskiem rzadkim, a dominujacy odsetek nowo-
zencéw cheial mieé wlasnie $lub w obrzadku religijnym, bardzo uroczyscie ce-
lebrowany w $wiatyni parafialnej, do ktérej nalezala panna mloda. Slub cywilny.
udzielony w obrzadku $wieckim, nie dodawal takiego uroku 1 splendoru samej
uroczystosci. miat charakter ,posgpny” i ,malo atrakcyjny”. Jednak z czasem
wzrastal odsetek narzeczonych, ktorzy odkladali ,na pédzniej” §lub koscielny,
a zarazem juz po Slubie cywilnym rozpoczynali pozycic malzenskie, traktujac
$lub koscielny jako ,,zwykla” formalnosé, potwierdzajaca ich wezesniejsza de-
cyzje malzenska. W ocenie tych nowozencow, slub cywilny nadaje parze narze-
czonych wszelkie przywileje matzenskie, dlatego uznali, ze nie musza czekac
zich realizacja do momentu zlozenia przysiggi przed kaplanem w kosciele.
W zwigzku z tym interesowaly mnie postawy moich respondentéw wobec cha-
rakteru $lubu malzenskiego, wobec terminu oddzielajacego slub cywilny od slu-
bu koscielnego oraz wobec momentu rozpoczynania zycia malzenskiego przez
narzeczonych. Wypowiedzi respondentéw na to pytanie ukaz¢ w dalszej anali-
zie.

Z relacji ponad 69% respondentow, w tym 72,3% kobiet 1 65,7% mezczyzn,
wynika, ze nie wyobrazaja sobie zawarcia malZzenstwa w obecnym czasie bez
$lubu w obrzadku koscielnym. T¢ samg opini¢ wyrazilo az 81% narzeczonych 1
73,4% nauczycieli oraz 69,3% studentow i 75% licealistow. Slub koscielny jest
wydarzeniem silnie zwigzanym z tradycja chrzescijanska, ktora swoim wply-
wem ogarnia niemal wszystkie sfery zycia ludzi, a zwlaszcza sfery zwigzane
z momentami uroczystymi, jak np. malzenstwo 1 narodziny dzieci w rodzinie.
Dzien $lubu malzenskiego jest dniem szczegolnym i wyjatkowym, dlatego mio-
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da para chce go uswietni¢ 1 nada¢ mu oryginalny wydzwigk, pelen splendoru,
jak i charakter swiateczny. Koscielna obrzgdowos¢, architektura $wiatyni, mu-
zyka religijna i celebra liturgii slubnej, ktore podkreslaja ten wyjatkowy sens
icel slubu malzenskiego, spelniajg funkcje ,aparatu fotograficznego”, ktory
utrwala w pamieci narzeczonych cale wydarzenie, w ktorym nabieraja realnych
ksztaltéw ich marzenia zwiazane ze szczesciem malzenskim 1 rodzinnym. Na-
tomiast scenografia slubu w obrzgdowosci swieckiej jest ubozsza i slabiej przy-
claga uwagg zarowno samych narzeczonych, jak i innych uczestnikow uroczy-
stosci $lubnej 1 weselnej. Tg opinig, przytaczang tez przez innych badaczy zwy-
czajow rodzinnych zwiazanych ze slubem matzenskim, wyrazito niespelna 75%
moich respondentow.

Tabela 4. Charakter 1 termin $lubu malzenskiego w ocenach badanych katolikow

Ple¢ respondentéw Kobiety Mezezyzni Razem
Postawy wobec $lubu [ Liczba | % Liczba | % Liczba | %
Charakter $lubu:

Koseielny wylgeznie 97 12,2 53 12,3 150 12,2
Cywilny wylgcznie 108 13,6 76 17,7 184 15,0
Obie formy 523 65,7 247 574 770 62,8
Brak opinii 68 8,5 54 12,6 122 10,0
Terminy slubu: ’

Jednoczesnie obydwa 336 42,2 127 29,5 463 37.8
Decyzja narzeczonych { 248 31,2 163 37,9 411 33,5
Bez znaczenia 128 16.0 79 18,4 207 16,9
Brak opinii 84 10.6 61 14,2 145 11,8
Ogolem 796 100,0 430 100,0 1226 100,0

Jednoczesnie z badan wynika. ze dominujacy odsetek respondentéw opo-
wiada si¢ za obiema formami slubu malzenskiego — koscielng i cywilna, przy
czym cywilne potwierdzenie przysiggi malzenskiej w USC winno poprzedzad,
ich zdaniem, $lub koscielny. Ten poglad jest udziatem ponad 3/5 badanych osob,
w tym wigkszego odsetka kobiet (o 8,3%) niz mezezyzn. Kobiety wigcksza wage
przywiazuja do ceremonii koscielnych niz mezezyzni, ktorym czgsciej typ rytu-
alu slubnego jest sprawa obojetna: ,Ja zawsze marzylam, zeby moj $lub z uko-
chanym mezczyzna odbyl si¢ w mojej parafialnej swiatyni i w obecnosci calej
rodziny. Czgsto obserwowalam §luby tu si¢ odbywajace i widzialam siebie samg
przed oltarzem wraz z moim chlopakiem. Slub w urzedzie $wieckim nigdy nie
odda nastroju 1 powagi, jakie gwarantuje ceremonia w kosciele” — stwierdzila
respondentka (K. 1. 24). ,,Czy to wazne, w jakim miejscu ludzie $lubujg sobie
mitos¢ i wierno$¢ malzenska? Wedlug mnie, wazna jest sama miltos¢ migdzy ko-
bieta 1 mezczyzna, oraz to, ze sami podjeli decyzje o swoim malzenstwie. A to,
czy wlasng wolg potwierdza w kosciele przed ksigdzem, czy tez w $wieckim
urzgdzie przed naczelnikiem, jest sprawa drugorzedng. Ja nie przywigzuje wagi
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do rodzaju ceremonii §lubnej” — stwierdzit student w swojej wypowiedzi an-
kietowej (M. 1. 21). Sytuacj¢ tu opisang reguluje obecnie formula tzw. slubu
konkordatowego, ktora akceptuje okolo 65% moich respondentdéw, z tym ze
wpierw uwzgledniaja oni $lub cywilny, a nastgpnie $lub koscielny.

W otwartym pytaniu kontrolnym zapytalem respondentoéw, czy shub cywilny
faktycznie zezwala narzeczonym na korzystanie z uprawnien i przywilejow mal-
zenskich, przystugujacych, wedlug moralnosci katolickiej, malzonkom dopiero
po Slubie koscielnym? Czy tez narzeczeni powinni zaczeka¢ z korzystaniem
z tych przywilejéw do dnia $lubu koscielnego, zgodnie z postulatami 1 oczeki-
waniami doktrynalnymi Kosciola katolickiego? Pytanie to do pewnego stopnia
kontrolowato prawdziwos¢ odpowiedzi respondentow na pytanie dotyczace cha-
rakteru $lubu malzenskicgo. Warto tu przypomnie¢, iz wigkszos¢ badanych oséb
nie wyobrazala sobie prawdziwego malzenstwa bez zatwierdzenia mitosei 1 de-
cyzji malzenskiej narzeczonych w kosciele parafialnym przez kaplana.

Opinie respondentow dotyczace zezwolenia slubu cywilnego na korzystanie
z uprawnien 1 przywilejow malzenskich koncentrujg si¢ wokol dwoch konkuren-
cyjnych mozliwosci — pozytywnej i negatywnej. Opcje pozytywna, z ktorej
wynika, Ze narzeczeni po $lubie cywilnym sg normalnym malzenstwem 1 w calej
pelni mogg korzysta¢ z przywilejow matzenskich, nie czekajgc z ich realizacja
do dnia slubu kosciclnego, akceptuje 48,1% respondentéw, w tym 34,3% oséb
wierzacych, 71,7% osob indyferentnych religijnic oraz 78.4% o0sob niewierza-
cych. Dane te potwierdzajg trafno$¢ hipotezy empirycznej, w ktorej przyjalem,
ze poziom wierzen religijnych znaczaco wplywa na poglady 1 postawy katoli-
kow dotyczace ,,uprawnien malzenskich” przypisanych slubowi cywilnemu.

Tabela 5. Slub cywilny jako wystarczajacy warunek do uprawnien matzenskich

Wiara badanych Wierzacy Indyferentni Niewierzacy Razem

Slub cywilny Liczba % Liczba % Liczba % | Liczba %
Uprawnia 272 34,3 231 71,7 87 78,4 590 48,1
Nie uprawnia 449 56,6 55 17,1 12 10,8 516 42,1
Brak oceny 72 9,1 36 11,2 18 10,8 120 9.8
Ogdlem 793 100,0 322 100,0 111 100,0 | 1226 | 100,0

Najmniejszy odsetek respondentow, ktorzy akceptujg te uprawnienia slubu
cywilnego, widzimy w grupie oséb wierzacych (niespelna 1/3), a odsetek ten
radykalnie wzrasta w grupie osob obojetnych religijnie (o 37,4%) oraz w grupie
osob deklarujacych niewiarg (0 44,1%). Z kolei ple¢ odgrywa tu juz mniej zna-
czacy rolg, aczkolwiek kobiety sa bardziej ostrozne w akceptacii tych uprawnien
$lubu cywilnego (49,6%), niz mezezyzni (69,7%).

Jednoczesnie badania wykazaly, ze ponad 2/5 respondentdw, w tym Y2 wie-
rzacych, okolo 2 obojetnych religijnie oraz 1/10 niewierzacych uznalo, ze $lub
cywilny nie uprawnia pary narzeczenskiej do pelnego korzystania z przywilejow
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malzenskich. Osoby te sa zdania, ze narzeczeni nie powinni zbytnio $pieszy¢ si¢
z korzystaniem z uprawnien malzenskich, gdyz po $lubie cywilnym nie s jesz-
cze w pelni malzenistwem, lecz powinni zaczeka¢ z realizacja wlasnych potrzeb
do dnia $lubu koscielnego, dopiero on czyni z ich zwiazku prawdziwe malzen-
stwo. Nie trudno dostrzee, iz w tym wzgledzie wiara religijna nie jest czynni-
kiem obojetnym, a wregez przeciwnie, istotnie warunkuje poglady 1 postawy re-
spondentow dotyczace tej cechy slubu cywilnego. Z tego tytulu dominujacy
odsetek 0séb wierzacych 1 religijnych podwaza roszczenia slubu cywilnego do
uprawnien i przywilejow malzenskich. Radykalizm tej oceny slabnie zdecydo-
wanie wsrod osob obojetnych religijnie (o 39,5%) 1 wsrdd osob niewierzacych
(45.8%), ktére w ten sposdb odrzucaja postulaty etyczne Kosciola katolickiego,
oceniajac je jako ,niezyciowe”, ,.stare”, , bledne”. , skostniale”.

Udzial nowozencow w spowiedzi i komunii Swigtej

Rytual malzenstwa sakramentalnego jest specyficzny, bogaty tresciowo 1 pe-
len akcentow religijnych 1 sakralnych. Ksi¢za parafialni starajg si¢ uswiadomic
narzeczonym 1 mlodziezy szkolnej wagg zarowno liturgii zwigzane] z malzen-
stwem sakramentalnym, jak 1 sens polaczenia sakramentu malzenstwa z sakra-
mentem pojednania 1 Eucharystii. Prosciej mowiace, obrzgd malzenstwa sakra-
mentalnego Scisle nawigzuje do koniecznej jego wigzi z obrzedem mszy swigtej,
a takze z przygotowaniem si¢ narzeczonych do przyjecia komunii $wigtej pod-
czas ceremonii wlasnego $lubu matzenskiego®.

W zwigzku z tym zapytalem moich respondentdw, w tym narzeczonych, czy
$lub malzenski konieczniec musi by¢ polaczony z msza $wigta, czy tez moze
odby¢ si¢ w kosciele jako odrgbne nabozenstwa religijne o rodzinnym charakte-
rze? Czy narzeczeni powinni przystapi¢ do sakramentu spowiedzi przed slubem,
zeby pozniej moc przyjaé¢ komuni¢ Swieta w dniu swojego $lubu malzenskiego?
Wypowiedzi respondentow na te pytania ukazg w dalszej analizie.

Wypowiedzi badanych osob dotyczace realizacji $lubu malzenskiego pod-
czas mszy $wigtej sq wyraznie zréznicowane, przy czym zroznicowanie ich po-
gladow na ten temat wzrasta w polaczeniu z poziomem ich przekonan religij-
nych. Poglad, iz narzeczeni powinni zlozy¢ wlasna przysigge malzenska podczas
uroczystej mszy swigtej w kosciele parafialnym panny mlodej, akceptuje zaled-
wie Y2 badanych oséb, a ten odsetek jest widoczny wérod respondentéw wierza-
cych i wsréd narzeczonych. Wskaznik akceptacji maleje juz w grupie oséb obo-
jetnych religijnie (ponad 2/5) 1 0séb niewierzacych (ponad 1/5). Osoby wyraza-
jace ten poglad sq przekonane, ze malzenstwo sakramentalne ma wylacznie sa-
kralny charakter 1 $cisly zwiazek z innymi sakramentami. Stad najlepsza okazja
do jego realizacji jest wlasnie uroczysta msza $wigta, sprawowana w $wigtyni

4 Zob. J. Wysocki, Rutual rodzinny, Olsztyn 1985, 5. 272 - 278, Z. laros zek, Idscie i na-
uczajcie. Katechizm rodziny katolickiej, Wroclaw 1994, s. 99 — 126,
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parafialnej. Liczne osoby z tej grupy byly zdania, ze msza $wigta przypomina
mlodym malzonkom sakramentalny wymiar ich malzefistwa, jak i to, iz to sam
Bog jest ,promotorem” zwigzku malzenskiego, zawieranego przez kobietg 1
mezezyzng: ,Ja nie wyobrazam sobie, zeby moj slub malzenski, ktory cheg
wziaé w kosciele, odbyl si¢c w innym czasie, niz wtedy, kiedy jest sprawowana
msza $wicta. To podczas mszy swiete] malzonkowie nawiazuja $cisly wigz
z Bogiem i z Kosciolem. Ja wierz¢ w to mocno 1 cheg, zeby moj slub odbyl sig
w czasic mszy $wigtej” (K. 1. 23); , Slub mabzenski jest tak waznym wydarze-
niem w zyciu miodej pary jako oséb wierzacych, ze koniecznie winna ona przy-
rzec sobie milos¢ 1 wierno$é malzenska jedynie podczas mszy $wigtej, na oczach
wszystkich parafian, ktorzy biora udzial w niej. Msza to najlepsza okazja do
nadania malzenstwu sakramentalnego wymiaru i religijnego stylu” (M. 1. 36);
,,Uwazam, 1z $lub religijny bez mszy jest mniej wazny i taki pospolity, podobny
do Slubu cywilnego. Ja, gdy bed¢ wychodzila za maz, swoje malzefnstwo po-
twierdz¢ wlasnie podczas uroczyste] mszy $wigtej] w mojej wiejskiej parafii.
Inaczej nie wyobrazam sobie mojego $lubu” (K. 1. 19).

Odmienny poglad na ten temat wyrazilo niespelna 1/3 respondentow, za-
réwno w grupie narzeczonych, jak w innych grupach, zwlaszcza wsrod studen-
tow. W ich ocenie, nie ma takiej koniecznosci, zeby malzonkowie zawierali swoj
slub w czasie mszy, a wystarczy im, ze wydarzenie to odbegdzie si¢ w innym
czasie, specjalnie przeznaczonym do tego celu. Poglad swdj ci respondenci uza-
sadniali réznymi powodami, wsrod ktorych najczesciej wskazywali na: czgsto
przedluzajacy si¢ czas sprawowania mszy, brak potrzeby religijnej, konflikt
z ksigdzem, $wieckie podejscie do malzenstwa: ,,Msza to inna sprawa, a slub to
co$ innego. Nie odczuwam takiej potrzeby, aby moj $lub odbywal si¢ na oczach
calej parafit. Wystarczy mi, ze odbgdzie sig on w sobot¢ w odrgbnym czasie
i dos¢ szybko” (K. 1. 26); ,Moi rodzice brali $lub bez mszy, sprawnie i tez uro-
czyscie. Kiedy ja bede si¢ zenil, tez postapi¢ podobnie, czyli bedg bral §lub poza
msza swigta” (M. 1. 18).

Tabela 6. Zwigzek slubu malzenskiego z msza 1 komunig §wigta w ocenie kato-

likéw
Postawy do wiary | Wierzacy Obojetni Niewierzacy Narzeczeni Razem
Realnos¢  zwigz- | Licz % | Licz % | Licz % Licz % Licz %
ku ba ba ba ba ba
Polqgezenie slubu z mszq swietq.
Wystepuje 454 | 572 | 143 | 44,5 | 25 22,6 113 54,3 | 622 | 50,7
Nie wystepuje 211 [ 26,6 | 118 | 36,6 | 60 54,0 72 34,6 | 389 | 31,7
Nie wiem 128 1162 | 61 | 18,9} 26 23,4 23 11,1 215 | 17,6

Spowiedz i komunia $wieta podczas slubu

Przystepowac 469 1591 | 113 {351 | 14 12,6 105 | 50,5 596 | 48,6

Nie przystgpowad | 228 | 288 | 136 | 42,2 | 68 61,3 76 1365 432 |352

Nie wiem 9 12,11 73 1227] 29 26,1 27 1130 198 16,2

Ogdlem 793 1100,0 | 322 1100,0| 111 | 100,0 | 208 [100,0| 1226 |100,0
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Zwrocmy jeszeze uwage na wplyw przekonan religijnych na akceptacje
przez respondentow koniecznosci realizacji $lubu podczas mszy swigtej. W hi-
potezie empirycznej przyjatem, ze osoby wierzace 1 religijne w dominujacym
odsetku opowiedza si¢ za koniecznoscia realizacji slubu ko$cielnego w czasie
mszy, natomiast osoby slabo religijne, oboj¢tne i niewierzace zajma liberalne
stanowisko wobec tej kwestii, albo tez zakwestionujg taka potrzebg. Badania
wykazaly, iz hipoteza ta jedyniec czgsciowo weryfikuje swoja trafnosé 1 zasad-
nos¢, w Srednim stopniu zaleznosci. W rzeczywistosci jedynie okolo 3/5 sposrod
0sob wierzacych 1 religijnych dostrzegalo potrzebe lacznego sprawowania tych
sakramentow — Eucharystii i malzenstwa. Z kolei ponad Y tej grupy byla od-
miennego zdania w tej kwestii. Natomiast hipoteza ta weryfikuje si¢ w dalszym
swoim brzmieniu, czyli wtedy, kiedy malejg odsetki 0sdb obojetnych religijnie
oraz niewierzacych w proporcji do odsetka oséb wierzacych, ktore akceptuja
potrzebe slubu malzenskiego podczas mszy. Jednoczesnie w obu tych grupach
wzrastaja odsetki osob odrzucajacych te mozliwos¢. Duza réznica zaznacza si¢
migdzy osobami wierzacymi i niewierzacymi: w zakresie akceptacji tej koniecz-
nosci wynosi ona 34,6% (dla wierzacych), a w zakresic jej odrzucenia — 27,4%
(dla niewierzacych).

W badaniach wilasnych interesowalem si¢ takze postawami respondentow
wobec przystgpowania narzeczonych do spowiedzi i komuniui $wigtej podczas
(i w intencji) wlasnego $lubu malzenskiego, biorac zarazem pod uwage typ ich
przekonan religijnych. Analizujac wskazniki z tabeli 6, widzimy, ze wypowiedzi
respondentow na ten temat sg rowniez niejednolite i bardzo zrdznicowane. Zale-
dwie okolo %2 badanych osob stwierdzila, ze malzonkowie powinni koniecznie
przystapi¢ wezesniej do spowiedzi, a w czasie Slubu przyjaé komuni¢ $wigtq.
Poglad ten jest udzialem przede wszystkim najwiekszego odsetka oséb wierza-
cych i religijnych (niespelna 3/5), lecz odsetek ten radykalnie maleje wsrod osob
obojetnych religijnie 1 niewierzacych. Réznica migdzy wskaznikami akceptacii
te] potrzeby zaznacza si¢ szczegoélnie na biegunach skrajnych: wierzacy i nie-
wierzacy 1 wynosi 46,5% na korzys¢ osob wierzacych. Osoby te czesto stwier-
dzaly, ze powaznie traktuja sakramentalny wymiar swojego malzenstwa, stad
chca, zeby slub ich odbyl si¢ podczas mszy, kiedy beda mogly przyja¢ komunie
swigta. Z tej okazji chea takze przystapi¢ do spowiedzi, zeby nastgpnie |,z czy-
stym sercem wyzna¢ milos¢ osobie ukochane), z ktorg zawiera si¢ zwigzek mal-
zenski”, jak to stwierdzila jedna z respondentek nalezaca do grupy narzeczo-
nych.

Jednoczesnie nalezy zaznaczy¢, iz ponad 1/3 badanych oséb we wszystkich
grupach nie widzialo potrzeby wypowiadania si¢ i przyjecia komunii przez mal-
zonkow w dniu (i w intencji) ich $lubu malzenskiego. Osoby te byly tez prze-
ciwne laczeniu obrzedéw $lubu z obrzgdem mszy $wietej. Postawe przeciwng
spowiedzi i komunii z okazji $lubu widzimy zwlaszcza u o0s6b niewierzacych
(ponad 3/5) 1 obojgtnych religijnie (ponad 2/5). Natomiast wérod osob wierza-
cych, ktore odrzucaty taka konieczno$¢ lub potrzebe, odsetek ten znacznie ma-
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leje, osiagajac wskaznik % ich grupy. Najwigksza roznica zaznacza si¢ migdzy
wskaznikami osdb wierzacych i niewierzacych 1 wynosi 32,5% na korzy$¢ wie-
rzacych. Osoby niewierzace, a takze znaczny odsetek osob obojgtnych religijnie,
postrzegaly malzenstwo po swiecku, wigc jego sakramentalny charakter nie miat
dla nich wiekszego znaczenia, pomimo iz deklarowaly, ze ,bardziej odpowiada
im religijny jego obrzed niz obrzed laicki”. Najwigkszy opor w ich grupach bu-
dzila konieczno$¢ przystapienia do spowiedzi przed slubem. Praktyki tej wigk-
sz0$¢ z nich nie traktowala serio, jako ,niezbednej” dla wlasnego malzenstwa,
lecz widziala w niej jedynie ,,dziwny i konserwatywny przepis koscielny”, ktory
tylko ,,utrudnia malzonkom zycie”. Pozostali respondenci nie zajeli stanowiska
w tej kwestii.

W swietle tych wynikéw mozna ogolnie konkludowac, iz niemal %2 katoli-
kow badanych opowiada si¢ za laickim charakterem malzenstwa, mimo iz checg
oni, zeby ich §lub odbyl si¢ w obrzadku religijnym. Osoby te nie dostrzegaja
potrzeby przystapienia do spowiedzi i do komunii z tej okazji. Natomiast druga
polowa badanych osob, zwlaszcza glgboko wierzacych, chee otwarcie, zeby
malzenstwo ich mialo wylacznie religijny wydzwigk i sakramentalny charakter,
a sami sg gotowi to poswiadczy¢ osobistym zaangazowaniem religijnym w tym
dniu, albo wlasnie tak postapili w dniu swojego slubu.

Uroczysta czy zwyczajna forma slubu malzenskiego?

Zapytalem tez respondentow, jaka form¢ powinien mie¢ $lub malzenski —
uroczysta, solenng czy zwykla, codzienng? Czy forma slubu odréznia, ich zda-
niem, malzenstwo od zwiazku alternatywnego — konkubinatu, niezamgznej ko-
habitacji i innych jeszcze zwiazkéw heteroseksualnych? W hipotezie przyjalem
wyjatkowy charakter malzenstwa i samego $lubu, ktéry akcentuje wlasnie uro-
czysta forma jego zawarcia czy przebiegu.

Slub malzenski jest wydarzeniem specyficznym i niepowtarzalnym, od-
miennym od innych zdarzen majacych miejsce w zyciu jednostek ludzkich. Nie-
zaleznie od wielu innych typow zwigzkéw pomigdzy kobietami i mezczyznami
o podiozu emocjonalnym i seksualnym, obecnie szeroko znanych i realizowa-
nych w roznych srodowiskach spolecznych, zwigzek malzenski, rozpoczynajacy
si¢ od aktu $lubu jako strony formalnej malzZenstwa, bynajmniej nie traci na zna-
czeniu w skali masowej. Wigkszo$¢ mlodych ludzi wlasnie w malzenstwie i ro-
dzinie upatruje zrédlo wlasnego szczgscia i zarazem platforme do dalszego wia-
snego rozwoju osobowego 1 spolecznego. Malzenstwo, jako wydarzenie od-
mienne od innych czynnosci ludzi, wymaga wyraznego wyeksponowania, swo-
istej promocji, czy nawet pozytywnej reklamy. Moment i akt slubu, w ktérym
malzonkowie publicznie skladaja sobie wzajemnie przysi¢ge milosci, wiernosei,
uczciwoscl 1 dozgonnej trwalosci swego zwiazku, jest, bez watpienia, swoistym
whaznaczeniem” lub ,.eksponowaniem” specyfiki i odrebnosci malzenstwa jako
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zwigzku dwojga osob — kobiety i me¢zczyzny. Ta odmiennos¢ jest widoczna
wlasnic w okreslonej formie $lubu malzenskiego, ktora moze by¢ uroczysta
i podniosta albo zwyczajna i pospolita, zarébwno w obrzadku religijnym, jak i
w obrzadku swieckim. W zwiazku z tym zapytalem respondentow w Kaliszu, za
jaka forma $lubu sami si¢ opowiadaja: uroczystg czy zwyczajng’

Tabela 7. Forma $lubu malzefiskiego a zwigzek alternatywny w ocenie katolikOw

Respondenci Kobiet; Mezcezyzni | Narzeczeni | Pozostali Razem
Postawy bada-| Liczba | % |Licz-| % |Licz-| % |Licz-| % |Llicz-| %
nych ba ba ba ba

Forma $lubu malzenskiego:

Uroczysta 576 | 724 [ 273 1635 | 141 | 678 | 708 | 69,6 | 849 | 69,2
Zwyczajna 128 160 | 78 | 181 | 32 | 154 | 174 | 17.1 | 206 | 168
Bez znaczenia 64 80 | 46 | 10,7 ] 19 | 91 91 89 [ 110 | 9.0
Brak zdania 28 36 | 33 | 17 16 | 7,7 | 45 [ 44 | ol 5.0
Rodzaj zwiqzku a typ slubu:

Malzefiski 488 61,3 | 237 | 551 | 128 | 61,6 | 597 | 58,6 | 725 | 59.1
Wolny 178 61,31 96 [223 ] 39 | 18,7 ] 235 | 231 | 274 | 223
Bez znaczenia 83 104§ 54 [ 126§ 22 [10,6 | 115 | 11,3 § 137 | 11,2
Brak zdania 47 59 { 43 [100] 19 | 91 71 70 | 90 | 74
Ogolem 796  [100,0 | 43 [100,0 | 208 }100,0 | 1018 |100,0 [ 1226 | 100,0

Z badan wynika, ze dominujacy odsetek respondentéw jednoznacznie opo-
wiada si¢ za uroczysta forma $lubu malzefiskiego (okolo 70%), natomiast ple¢
nic wprowadza istotnych roznic w postawach kobiet 1 m¢zezyzn wobec formy
$lubu. Kobiety jedvnie nieznacznie liczniej (o 8,9%) niz m¢zezyzni uwazaja, 1z
$lub malzenski koniecznie winien mie¢ bardzo uroczysty 1 podniosly, pelen
splendoru charakter i przebieg. Podobny odsetek narzeczonych, jak i w pozo-

stalych grupach respondentdw, nie mial zadnej watpliwosci, iz slub powinien
" mie¢ wylacznie podniosta forme. Uroczysta formg zapewnia §lubowi przede
wszystkim obrzed religijny i swoisty ,.klimat” kosciola parafialnego. Takg opinig
podzielato niespelna 86% kobiet i 78% mgzczyzn oraz 87% narzeczonych, 74%
nauczycieli wychowania rodzinnego, 69,3% studentow, 88.4% uczniow szkol
srednich. Obrzed $wiecki nie daje, ich zdaniem, takiej gwarancji, ze $lub bedzie
mial uroczysta forme, chocby zostal perfekcyjnie zaaranzowany i zrealizowany.
Poglad ten aprobuje lacznie 86% respondentow, w tym 87% kobiet i 77% mgz-
czyzn. Kilka bezposrednich wypowiedzi respondentow najpelniej uwypukli ich
stanowisko dotyczace tej kwestii: ,Mloda para bardzo dlugo czeka na swoj $lub,
zeby w ten sposob okazaé sobie wzajemna milos¢. Z tego powodu moment $lubu
musi by¢ uroczysty pod wzgledem religijnym i rodzinnym. Ja nie wyobrazam
sobie, zeby moj $lub byl smutny, czy taki pospolity, bez muzyki i gosci, czy
nawet bez alkoholu podczas samego wesela. Slub to radosna chwila i taka, wla-
$nie ja sobie planuj¢” (K. 1. 26); ,Kosciol parafialny jest najlepszym miejscem
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i srodowiskiem, w ktérym chcg wziaé wlasny $lub z moja narzeczona. Ona poj-
dzie do oltarza w pigknej sukience i $licznym welonie, a ja w modnym i szy-
kownym fraku. Te stroje kupiliémy sobie sami za wlasne pienigdze. Do Slubu
cywilnego pdjdziemy ubrani skromniej, jak nakazuje stary obyczaj polski. Nasz
$lub musi odby¢ si¢ uroczyscie, w podnioslej formie, z muzyka weselna, z duza
liczba goscei i przyjaciol z obu naszych rodzin, o czym oboje z Kasig od dawna
marzymy. W ten sposob chcemy uczci¢ poczatek naszego malzenstwa i tworze-
nia wspolnoty rodzinnej” (M. 1. 25); W Urzedzie Stanu Cywilnego nie ma
prawdziwego $lubu, cho¢ on poprzedza slub koscielny, ktory jest prawdziwym
zlozeniem przez narzeczonych milosci i wiernosci matzenskiej. Popieram jednak
cywilny $lub, poniewaz on rozpoczyna malzenstwo w oczach opinii spoleczne;.
Ale wazny jest moment slubu koscielnego, gdyz wtedy 1 tam, czyli w kosciele,
malzenstwo staje si¢ zwigzkiem sakramentalnym, a wigc zawieranym z woli
bozej. Tak méwil nam o malzenstwie ksiadz w szkole na religii, a ja zgadzam si¢
z jego opinig (K. 1. 17).

Jednakze dla 1/10 badanych osob forma $lubu nie ma wigkszego znaczenia.
W ich ocenie, istotne jest to, czy kobieta 1 m¢zZezyzna pobieraja si¢ z milosci,
czy tez z innego powodu; bez znaczenia dla nich jest takze to, w jaki sposéb
narzeczeni rozumieja wlasne malzenstwo — jako zwiazek trwaly 1 szczgsliwy,
czy tez jako zwiazek przelotny, bedacy podlozem konfliktow, zadrazniet 1 nie-
szczgscia. To zas, czy narzeczeni zloza sobie wzajemna przysiege mitosci uro-
czyscie, czy tez zwyczajnie, bez splendoru i pompatycznosci, jest kwestia drugo-
rz¢dng, malo znaczaca. Poglad ten aprobuje nieco wigkszy odsetek mezezyzn
niz kobiet (0 2,7%), jak i wigkszy odsetek narzeczonych niz odsetki reprezen-
tantdw pozostalych grup spolecznych objetych badaniami (o 0,2%). Poglad ten
trafnie ukazuja wypowiedzi tych respondentdéw: ,,Czy to wazne, w jakiej sukien-
ce wyznam swoja mifo§¢ mojemu ukochanemu mezezyznie? Dla mnie jest to
bez znaczenia. Czy to wazne, w jakim miejscu — w kosciele czy w USC. zlozg
swoja przysigge malzenska 1 w ten sposob zapoczatkuje wlasna rodzing? Dla
mnie nie jest to istotne, cho¢ wiem, ze $lub koscielny ma bardziej podniosly
charakter niz $lub $wiecki. Sama nie przywiazuj¢ wielkiej wagi do stylu $wigto-
wania tej uroczystosci. Cheialabym tylko, Zeby moja najblizsza rodzina wzigla
udzial w moim $lubie” (K. 1. 19); ,,W mojej rodzinie nie przywigzujemy wagi do
zewngtrznej oprawy takich wydarzen, jak slub malzenski czy inne uroczystosci
rodzinne. Wazne jest to, zeby wiedzie¢, czym naprawde jest malzenstwo, co jest
jego przyczyng i celem. a nie to, czy do slubu pdjd¢ w dlugim welonie 1 kosz-
townej sukience. Forma $lubu i styl $wigtowania z tej okazji s dla mnie bez
znaczenia” (M. 1. 21).

Z drugiej strony, dominujacy odsetek badanych osob (3/5 calo$ci) nie ma
zadnej watpliwosci, ze uroczysta forma slubu odréznia zwiazek malzenski 1 sam
moment jego zawarcia przez narzeczonych od zwigzku alternatywnego 1 od tzw.
.prywatnej” formy wyrazenia miloéci w ukladzie partnerskim narzeczonych.
Uroczysta forma slubu malzenskiego, zwlaszcza ukazana w obrzedzie religij-
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nym, w ocenie tego odsetka respondentéw, jest wazna. poniewaz odréznia pu-
blicznie zwigzek malzenski od zwigzkéw nieformalnych, chocby wynikaly one
z najszezerszej milosel migdzy narzeczonymi. Ten poglad aprobuje ponad 3/5
badanych kobiet i ponad Y2 badanych m¢zczyzn, ponad 3/5 narzeczonych i okolo
3/5 respondentdw z pozostalych grup spolecznych. Bez uroczystego 1 podnioste-
go charakteru slubu zwigzek malzenski stracilby wiele na swoim znaczeniu
spolecznym, kulturowym i emocjonalnym. Poglad ten trafnie oddajg wypowie-
dzi respondentéw: , Malzenstwo jest czym$ nadzwyczajnym, dlatego trzeba to
pokazac¢ na zewnatrz, za$ akt slubu malzenskiego przypomina najpelniej o tym
fakcie. Konkubinat nie wymaga takiej uroczystej oprawy i naznaczenia spotecz-
nego lub religijnego. Ja uwazam, ze slub musi by¢ uroczysty i radosny, a wtedy
malzenstwo uda si¢ i malzonkowie poczujg si¢ para szczgsliwg, w pelni zako-
chani i zaprzyjaznieni z soba. Takg milo$¢ przekaza pdzniej swoim dzieciom. Ja
bardzo chcialabym, zeby tak stalo si¢ kiedy§ w moim malzenistwie, o czym ma-
rz¢ juz od kilku lat” (K. 1. 23); ,Jako nauczycielka wychowania rodzinnego
w liceum staram si¢ ukaza¢ moim uczniom malzenstwo jako sprawe najwaznicj-
szg w zyciu osobistym 1 spolecznym kazdego czlowicka — kobiety 1 m¢zezyzny.
Moéwig uczniom o mitosci, odpowiedzialnosci 1 uczeiwosci w pozyciu malzen-
skim 1 rodzinnym, o tym, ze slub nie jest zartem, czyms tak pospolitym, lecz jest
wydarzeniem nadzwyczajnym i nietypowym, wydarzeniem, ktore przydarza si¢
ludziom tylko jeden raz w zyciu. Inne «proby» zawierania malzenstwa oznaczajq
bledne decyzje ludzi, ktorzy nie traktowali powaznie malzenstwa i rodziny.
Mowi¢ tm tez o religijnym wymiarze malzenstwa, gdyz wtedy ma ono swoja
pelnig. Cheg, Zeby moi uczniowie widzieli w malzenstwie warto$¢ najcennicj-
sza, bo dajaca im poczucie szczescia 1 szans¢ rozwoju swoich osobowosci i cech
malzenskich” (K. 1. 37): ,.Zyjac w wolnym zwiazku, czyli na tzw. «karte rowe-
rowa», kobieta 1 mgzczyzna nie maja poczucia bezpieczenstwa i szczescia, lecz
ciagle zamartwiajg si¢ o swoja przyszlosé, o to, czy ich milo$¢ rozwinie si¢
w takim stopniu, jak dzieje si¢ to w legalnym malzenstwie sakramentalnym.
Najczgsciej zawigzuja oni swoj zwiazek «po cichu» lub «z ukrycia», w obawie,
ze ktos si¢ dowie o ich «tajemnicy». Stad nie chca rozglosu i uroczystego po-
twierdzenia wlasnej decyzji” (K. 1. 34).

Z drugiej strony widzimy, ze ponad 1/5 respondentow, tak kobiet, jak i mez-
czyzn, jest zdania, ze forma (sposéb) poinformowania srodowiska spolecznego
(parafii, wioski, osiedla) przez par¢ narzeczonych o checi zawarcia malzenstwa
(podjgcia wspolnego zycia) nie odroznia istotnie legalnego zwiazku malzenskie-
go od zwiazku alternatywnego. Uroczysty slub, albo wyrazenie woli , bycia z so-
ba” bez , formalnej oprawy”, nie rdznig si¢ niczym istotnym od siebie, a nadto
zawsze prowadza do tego samego celu — do pelnego uszczgsliwienia malzon-
kow: ,,Slub to sprawa umowna mig¢dzy narzeczonymi i ich rodzinami, a takze
spoleczna. Kiedys bylo inaczej, choéby to, ze Koscidl nie wtracal sie tak szeroko
w zycie malzenskie i rodzinne ludzi. Dzi$ jego ingerencja jest bardzo szeroka,
zwlaszcza w moralno$¢ seksualnag malzonkéw i innych zwigzkdw, jak i osob
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pojedynczych. Przeciez $lub oznacza wspdlne wyznanie sobie milosci 1 chegé
dalszego zycia we wspolnocie malzenskiej, a do tego celu nie jest potrzebna
pompatyczna uroczystos¢ w kosciele lub w urzgdzie swieckim. Osobiscie opo-
wiadam si¢ za indywidualnym podejsciem ludzi do tej sprawy, zaleznym od ich
decyzji i dobrej woli” (K. 1. 26).

Ponadto dla niespelna 1/10 respondentow forma $lubu nie ma wigkszego
znaczenia, jest ona im zupelnie obojetna. T¢ oboj¢tnosé sami odziedziczyli
w wigkszosci od swoich rodzicéw, w procesie wychowania rodzinnego, w efek-
cic sami lekcewaza znaczenie rytualdw 1 obrzgddéw dotyczacych slubu malzen-
skiego, zarowno obrzgdow religijnych, jak i $wieckich. Te postawg widzimy
nieco liczniej u mgzezyzn niz u kobiet (o 1,8%), jak i czgsciej u nauczyciell,
studentow 1 licealistow niZ u narzeczonych (o 1,3%): ,Jakie to ma znaczenie,
czy wlasne «$lubne taky wypowiem przyszlej zonie podczas uroczystej mszy
w kosciele lub w USC? Sprawa ta jest mi oboj¢tna, nic ma dla mnie zadnego
znaczenia. Najwazniejsza jest nasza wzajemna mitos¢, ktéra nas polaczyla we
wspolnote 1 dala szansg¢ na szczgsliwg przyszlosé w rodzinie. Nie lubig¢ przepy-
chu i sztucznosci, a w takiej atmosferze odbywa si¢ wigkszo$¢ slubow malzen-
skich. Ja chcg oszczedzi¢ sobie 1 mojej narzeczonej rozczarowania, jesli nasz
$lub mialby odbywac¢ si¢ w podobnym klimacie” (M. 1. 23).

Zakonczenie

W s$wietle wynikow badan tu zaprezentowanych mozna ogoélnie stwierdzic,
iz wprawdzie wigkszo$¢ respondentdow we wszystkich grupach spolecznych
(ponad 3/5) opowiedziala si¢ jednoznacznie za trwaloscig 1 nierozerwalnoscia
zwigzku malzenskiego, ktora zapewnia wylacznie, ich zdaniem, $lub koscielny,
to jednoczesnie dato si¢ dostrzec, zwlaszcza wérod mlodziezy, kwestionowanie
i odrzucanie koniecznosci sakramentalnego wymiaru malzenstwa. Osoby ak-
ceptujace Slub koscielny, wraz z jego bogatymi rytualami i symbolami religij-
nymi, sg przekonane, ze ten charakter slubu zdecydowanie odroznia malzenstwo
od zwigzkéw nicformalnych. Z drugiej strony, wsroéd badanych kobiet 1 mez-
czyzn, osob mlodych 1 dorostych, nauczycieli i uczniéw objetych badaniami,
bylo wielu takich, ktorzy nie przywiazywali wagi do formy $lubu, ktorym byla
ona zupelnie oboj¢tna, a swoja uwage koncentrowali na milosci, w ktorej wi-
dzieli fundament kazdego zwiazku kobiety i mgzczyzny, tworzacego z nich
wspolnotg uczué 1 zycia. Osoby te sa przeciwne ,,uspolecznianiu™ uczucia milo-
$ci 1 przyjazni, a opowiadaja si¢ za wolng decyzjq malzefiska narzeczonych,
najlepiej realizowang przez nich w ,,cichosci” ich serca i w towarzystwie osob
im najblizszych — rodzicow 1 rodzenstwa oraz §wiadkow. Osoby te réwniez
rezygnuja z religijnej oprawy $lubu, nie dostrzegaja wymiaru sakramentalnego
w malzenstwie, a wrgez przeciwnie, zwiazek ten postrzegaja w duchu $wieckim.
Wsrod badanych osoby tak postrzegajace malzenstwo i sam slub stanowig ponad



104 Jézef BANTAK

1/3 calej populacji. Co wigcej, swieckie podejscie do slubu i malzenstwa daje si¢
zauwazy¢ takze u respondentow, ktorzy nie kwestionmujg jego religijnego cha-
rakteru. Elementy swieckie sg latwo zauwazalne w postawach 1 dziataniach po-
nad % badanych tu katolikdw, zwlaszcza oséb mlodych, a czgsto dominuja one
nad elementami religijnymi. Proces ten oznacza stopniowa desakralizacj¢ obrze-
dowosci malzenskiej 1 rodzinnej w $rodowisku rodzin katolickich w Polsce pod
wplywem obecnych przemian cywilizacyjnych 1 zmian w $wiadomosci ludzi.
Tempo tych przemian jest duze i dynamiczne, proporcjonalnie do tempa 1 dyna-
miki zmian spolecznych i gospodarczych w kraju oraz zakresu ,,importu” mysli
i dzialan modemizacyjnych z Zachodu do Polski. Sfera zycia matzenskiego i ro-
dzinnego nie jest oboj¢tna dla tych wplywow i zmian, przeciwnie, odciskaja one
wyraznie swoje pigtno na ich podstawach i sposobach funkcjonowania, nieza-
leznie od stopnia oporu stawianego tym wplywom przez struktury Kosciola ka-
tolickiego.



