Kubicki, Dominik

Wolnos$¢ moralna i kultura moralna
zycia publicznego jako warunek
uniknigcia razgcych dysproporcji
bytowych w transformujgcych sie
spotecznosciach krajow
postkomunistycznych

Prace Naukowe AJD. Pedagogika 19, 27-46

2010

Artykut zostat opracowany do udostepnienia w internecie przez
Muzeum Historii Polski w ramach prac podejmowanych na rzecz
zapewnienia otwartego, powszechnego i trwatego dostepu do
polskiego dorobku naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony
w kolekgji cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartos¢ polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.

MUZEUM HISTORII POLSKI



PRACE NAUKOWE Akademii im. Jana Dtugosza w Czg¢stochowie
Seria: Pedagogika 2010, z. XIX

Dominik KUBICKI, ks.

Wolnos¢ moralna i kultura moralna zycia
publicznego jako warunek uniknigcia razacych
dysproporcji bytowych w transformujacych si¢

spolecznosciach krajow postkomunistycznych

Wspolczesnosci poczatkow XXI stulecia, jaka jest udziatem spoteczenstw
europejskiego Zachodu, przypisuje si¢ rozne charakterystyki. Podnosi si¢ per-
spektywe spoleczenstwa obywatelskiego i panstwa prawa. Prognozujac nasta-
wanie ery wysokich technologii (High Tech)', postuluje si¢ zazwyczaj potrzebe
rownoleglego ksztaltowania spotecznosci informacyjnej. Mowi si¢ wigc o spote-
czenstwie informacyjnym. Nie uleglo zapomnieniu charakteryzowanie europe;j-
skich wspolnot panstwowych jako spoleczenstw konsumpcyjnych. Jednak, czy
wlasciwe badz zasadne jest charakteryzowanie spoteczenstw europejskich
wspolnym wyr6znikiem, skoro nie znajduja si¢ one na identycznym badz zbli-
zonym sobie etapie rozwoju historycznego, rozwoju panstwa, rozwoju ekono-
miczno-gospodarczego, spoteczno-politycznego i kulturowego itd. W tym wzgle-
dzie najbardziej podstawowym podziatem na obecnym etapie europejskich dzie-
jow zdaje si¢ wigc by¢ rozrdznienie na spotecznosci postkomunistyczne i kraje
posttotalitarne oraz takie, do ktérych nie mozna odnie$¢ takiejze charakterysty-
ki®. W perspektywie rozwojowego zapdznienia spolteczefistwa i panstwa kraje
postkomunistyczne staja przed podwojnym zadaniem — z jednej strony wobec
pokonania wyksztalconego i dzielacego je dystansu w stosunku do najbardziej
rozwinigtych, z drugiej za$ strony przed rozwiazaniem i nieustannym, biezacym
rozwigzywaniem probleméw wynikajacych z wyksztalcenia si¢ i funkcjonowa-

Przyjeto si¢ uzalezniaé i jednoczes$nie rozpoznawaé poziom cywilizacyjny spoteczenstw w za-
lezno$ci od zakresu i skali stosowania wysokich technologii.

2 W sumie sa to spoleczenstwa panstw, ktore nie doswiadczyly w swej wspolnocie narodowej
dziatania rezimow komunistycznego (bolszewicko-stalinowskiego — w uproszczeniu) badz na-
zistowskiego.
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nia struktur i zjawisk globalnych’. Globalizacja powoduje, ze zap6znione spote-
czenstwa i panstwa realizuja nadrabianie zaleglo$ci w stosunku do najbardziej
rozwinigtych badz sa determinowane dokonywac przeskokow historycznych,
pomijajac w wielu dziedzinach okreSlone etapy rozwoju, przez ktore zdotaty
przejs¢ kraje — determinanty i stymulatory mundializacji*. W takim uwarunko-
waniu niewatpliwie jedno z najwigkszych wyzwan dla spoteczno$ci krajow
znajdujacych si¢ w okresie transformacji ustrojowej polega na wyksztatceniu —
czy wrecz stworzeniu od podstaw — kultury moralnej zycia publicznego, zgodnej
z wiasna tradycja’. Powyzsze wydaje si¢ zrozumiate, poniewaz spoteczenstwo

Nalezy zauwazyé, ze globalizacja jest pojeciem nieprecyzyjnym, a jako zjawisko trudno
uchwytne badz wrgcz nieuchwytne. Termin uzywany jest zazwyczaj w roéznych znaczeniach.
Niewatpliwie jednak globalizacja stanowi zesp6t procesow, ktore niekiedy czgsciowo sig po-
krywaja i splataja. Nie wydaje si¢ wigc mozliwe zredukowanie globalizacji do jednej ptaszczy-
zny badz watku. Jednocze$nie zjawisko mundializacji pojmowane jest zazwyczaj jako ,,$wiat
bez granic” — w sensie wzrostu przepuszczalnosci dotychczasowych, tradycyjnych granic poli-
tycznych, opartych na granicach narodowych i panstwowych. A poniewaz globalizacja wpro-
wadza zatoZenie, ze naturalne granice pomigdzy ludzmi, czyli czas i przestrzen, ktére w nie-
dawnej jeszcze przesziosci dziejowej oddzielaty ich od siebie, stracily na znaczeniu, zdaje si¢
logiczne rozumienie jej jako wzrostu ponadterytorialnych stosunkéw migdzy ludzmi badz jako
rekonfiguracji przestrzeni spotecznej, w ktoérej mniejsze znaczenie uzyskuje terytorium fizycz-
ne na korzys$¢ kontaktéw o wymiarze ogdlno§wiatowym i transgranicznym. W sumie, wzajem-
ne powiazania, do jakich doprowadzita globalizacja, sa wielowymiarowe. Popularny obraz
przedstawia ja jako jeden system globalny, ktéry naznacza swym pigtnem wszystkie czgSci
$wiata. W tej perspektywie globalizacja (ekonomiczna, kulturowa, polityczna i inna) zdaje sig¢
postgpowac rdwnolegle z lokalizacja, regionalizacja i wielokulturowo$cia.

Por. T. Buksinski, Wyzwania globalizacji wobec Europy Srodkowowschodniej, [w:] Kraje Eu-
ropy Srodkowowschodniej a globalizacja, red. D. Dobrzanski, J. Jakubowski, A. Wawrzyno-
wicz, Poznan 2005, s. 33-34.

Powodem jest nasaczenie organizmu spotecznego (zar6wno w sposobie funkcjonowania, jak
i mentalnosci) ideologia totalitarng — oczywiscie, w ré6znym zakresie w stosunku do poszcze-
gblnych cztowieczych podmiotéw tychze spolecznosci. Postkomunistyczne pozostatosci (po-
staw moralnych, upodoban mentalnych, aksjologicznych itd.) nie sa bowiem czynnikami neu-
tralnymi pod wzgledem spotecznym. Nie sa to takze utomnosci nieistotne. Wyraznym znakiem
dla spotecznosci bylaby dekomunizacja, czy nawet wrgez detotalitaryzacja (Nalezy zatem
w pewnym sensie do$¢ negatywnie oceni¢ ideg tak zwanej ,,grubej kreski”, w poczatkach lat
90. XX wieku w odniesieniu do Polski, ktéra zdotata wywrze¢ 6wczeénie nieprzewidywalne
skutki na dniu dzisiejszym III Rzeczpospolitej, wyksztatcajac postawy moralne spotecznie
szkodliwe, jak np. wtorne ideologizmy jakoby niektorzy przedstawiciele postkomunistycznej
wiladzy zdotali pokona¢ komunizm swym zmaganiem, kiedy przeciez byt on wspdlnym, row-
noczesnym rozmontowywaniem go ze strony wielu $rodowisk i nawet, niezaleznie od nich
dziatajacych, pojedynczych osob). W sumie ogloszenie dekomunizacji i sama ona stanowilaby
wazne i potrzebne odniesienie. Ocenia si¢ bowiem i podnosi, ze paradygmat radzieckiego (bol-
szewicko-stalinowskiego i jego pochodnych postaci) totalitaryzmu, zaprzeczajacy w jego
marksistowskich zalozeniach ideologicznych (w uproszczeniu) istotnosci osobistych zrédet
i osobistych celow, wyrazal si¢ w marszu historii spotecznej w kierunku realizacji komunizmu
za pomoca szeregu platform, na ktorych za protagonistow byly rozpoznawane klasy spoteczne
— nie za$ indywidualni ludzie. Warto$¢ indywidualna byta bowiem (w sposob aksjomatyczny)
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stanowi pewnego rodzaju zbiorowos$¢ ludzka, ztozona z poszczegdlnych czto-
wieczych podmiotow, dziatajacych w okreslonych uwarunkowaniach spotecz-
nych, historycznych itd. W takim kontek$cie pytanie o wolno$¢ moralng czto-
wieczego indywiduum i kultur¢ moralng zycia publicznego nabiera szczegdlne-
go znaczenia, bowiem zachodzi ewentualno$¢, ze dziatania transformacyjne
wewnatrz danej spolecznosci sprawia badz przyczynia si¢ do wyksztalcenia me-
chanizmow alienujacych poszczegélny cztowieczy podmiot w jego spotecznym
tkwieniu, ktore w dalszej dziejowo perspektywie — poprzez spoleczna bezrad-
no$¢ 1 obywatelska biernos¢ jej poszczegolnych jednostek — przyczynia sig z ko-
lei do alienacji catej spotecznosci, a w szerszej perspektywie spowoduja jej alie-
nacj¢ w stosunku do innych spoteczenstw.

Nasze zainteresowanie w niniejszej refleksji dotyczy¢ bedzie tychze aliena-
cji cztowieczego podmiotu — przede wszystkim ze strony spotecznosci poddanej
determinizmowi transformacji ustrojowych wraz z przemianami ekonomiczno-
gospodarczymi i ideowo-mentalno§ciowymi (W uproszczeniu). Zapytamy o wa-
runki, jakie sa konieczne, aby nie dokonywata si¢ i nie zachodzita alienacja spo-
teczna i obywatelska poszczegdlnych czlowieczych podmiotéw, a w konse-
kwencji erozja moralno-aksjologiczna spotecznosci, ktéra one stanowia w ich
zbiorowosci ideowo-strukturalnej jako okre$lona spotecznos¢ panstwowa.

1. Spolecznos$ci postkomunistyczne i posttotalitarne wobec débr
konsumpcyjnych. Kwestia dysproporcji bytowych w spolecznosciach
postkomunistycznych

Wiadome jest, ze po upadku ideologii XX-wiecznych, a zwlaszcza po odej-
$ciu spoteczenstw Europy Srodkowej i Wschodniej (w uproszczeniu) od komu-
nizmu, nadzieje tychze postkomunistycznych narodow zwiazaty si¢ z demokra-
cja’. Wiadomo réwnocze$nie, ze wyksztalcony w spotecznosciach Europy Za-

zaprzeczona i wchtonigta przez catos$¢ spoteczna, ludzka masg. W praktyce oznaczato to, ze in-
dywidualne: godnos¢, cele, wolnosc¢ i zycie mogly by¢ poswigcone na rzecz pochodu historii.
Nie sposob nie zauwazy¢, ze totalitaryzm (zarowno w postaci radzieckiej, jak i nazistowskiej)
dazyt i realizowat atomizacj¢ wspdlnot na sfragmentaryzowane, wyizolowane jednostki, z kto-
rych tworzyt nowa cato$¢ spoteczna, wchtaniajaca z kolei pozbawione (naturalnej) rodzinno-
wspolnotowe]j wigzi i takiegoz (naturalnego) odniesienia cztowiecze indywiduum. W sumie, te
spotecznosci krajow Europy Srodkowej i Wschodniej, ktore przeszty od zdominowania nazi-
stowskiego do radzieckiego (w uproszczeniu), naznaczone zostaly szczegdlnym pigtnem men-
talno-aksjologicznym, jakie wywierato podporzadkowanie rodziny i indywidualnego sumienia
dla celow totalitarnych. Por. J.P. Rice, M. Rice, Od totalitaryzmu do powszechnego uczestnic-
twa: globalizacja i doswiadczenia Europy Srodkowowschodniej, [w:] Kraje Europy Srodkowo-
wschodniej a globalizacja, s. 67-68.

Oczywiscie, pojawia si¢ pytanie: czym powinna by¢ demokracja, demokracja parlamentarna?
(por. G. Santorii, Teoria demokracji, thum. P. Amsterdamski i D. Grinberg, Warszawa 1998).
Niewatpliwie zawiera ona w sobie dowarto$ciowanie ludzkiej podmiotowosci. Bowiem opo-
wiedzenie si¢ za demokracja, stanowi jednoczesnie opowiedzenie si¢ za realizowaniem ideatu
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chodniej ustroj liberalno-demokratyczny nie stanowi i takze nie moze stanowié
[niezaleznego od etapu rozwoju ludzkich wspolnot] wzorca funkcjonowania
spotecznosci i jednostek cztowieczych w ich spotecznym tkwieniu’. Nie stanowi
on bowiem ani ostatniego stowa w rozwoju mysli politycznej, ani w praktyce
ustrojowej. Jednak w pewnym sensie stal si¢ pomocnym i niezbgdnym odniesie-
niem dla spotecznosci krajéw postkomunistycznych i posttotalitarnych. I chociaz
rozpoczety etap wzajemnej 1 wspolnotowej (instytucjonalno-politycznej, gospo-
darczo-ekonomicznej i naukowo-kulturowej) integracji 27 panstw cztonkow-
skich Unii Europejskiej tchnie nadzieja osiagnigcia pewnej wewnatrzeuropej-
skiej stabilno$ci oraz wyksztatcenia kontynentalnej struktury polityczno-kulturo-
wej (1 innej — w uproszczeniu), to jednak zagrozenia dla projektu europejskiej in-
tegracji 1 wspolnoty spoteczenstw panstwowych moga ptyna¢ z wystgpujacego
i pozostajacego faktem zroznicowania poszczegdlnych wspélnot panstwowych®.
Jedne z nich zdotaly bowiem osiagna¢ mocne struktury panstwa o ksztalcie de-
mokracji parlamentarnej, inne za$, jak np. panstwa postkomunistyczne i postto-
talitarne zdaja si¢ mie¢ proces ksztaltowania demokratyzacji i $wiadomosci
obywatelskiej wydluzony o czasokres potrzebny na przezwycig¢zenie struktur
postkomunistycznych i niesuwerennosciowych wtasnych wspdlnot narodowych
w ich panstwowym uorganizowaniu, a takze na zneutralizowanie w mentalno$ci
spoteczenstwa ideologii dominujacej w zaniechanym (moralna sita ludzkiej ko-
lektywnosci) komunistycznym porzadku spoteczno-ekonomicznym i kulturowo-
politycznym’.

W sumie, chociaz mogtoby si¢ wydawac, ze w odniesieniu do spoteczenstw
postkomunistycznych zasadniczym problemem powinny si¢ okazywac transfor-

odpowiedzialnosci, czyli personalizacji, ktora jest odrgbno$cia i zréznicowaniem funkcji i 6l
w spotecznosci.

Jest w pewnym sensie zrozumiale, ze demokracje wschodnioeuropejskie sa korygowane przez
zachodnie. Zachodzi jednak niebezpieczenstwo, ze demokracja stanie si¢ instrumentem dla re-
alizacji interesow silnych lobby zachodnich w stosunku do stabych spolecznosci (pod wzgle-
dem struktur panstwa i innych czynnikéw) wschodnioeuropejskich i ich reprezentacji rzadowo-
parlamentarnych. Z postulatu demokracji wynika uznanie opinii i interesow krajow Europy
Srodkowej i Wschodniej za réwnie znaczace z opiniami i interesami krajow Europy Zachod-
niej. Por. T. Buksinski, dz. cyt., s. 48.

Zapoznienie cywilizacyjne spoteczenstw Europy Srodkowej i Wschodniej — niekiedy wyarty-
kutowywane przez okreslenie: ,,luka cywilizacyjna”, majace podkresli¢ negatywne skutki spo-
feczne i cywilizacyjne spowodowane przez ustré] komunistyczny (por. W. Engler, Die
ziwilisatorische Lucke. Versuche iiber den Staatssozialismus, Frankfurt/Main 1992) — nie sta-
nowi jedynie spadku po komunizmie czy postkomunistycznych konsekwencji spoteczno-
ekonomicznych i mentalno-kulturowych. Bowiem od momentu intensywnej industrializacji eu-
ropejskiego Zachodu, jaki datuje si¢ na okres od XVIII stulecia, kraje srodkowoeuropejskie po-
zostawaly w wielu dziedzinach zycia spoteczno-gospodarczego i politycznego (w uproszcze-
niu) w rozwojowym zapoznieniu w stosunku do zachodnich.

Por. T. Buksifiski, Miedzy jednosciq polityczng a wielosciq etniczng w Europie Srodkowej
i Wschodniej, ,,Sprawy Wschodnie” 2006, nr 1-2 (11-12), s. 135-156.
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macje gospodarcze i przeksztalcenia whasnosciowe majatku narodowego'
(W uproszczeniu), zmierzajace do wyksztatcenia dojrzatej gospodarki rynko-
wej'', a dopiero nastepnie kwestie ekonomiczne i polityczno-spoteczne, to jed-
nak kwestia najbardziej zasadnicza zdaje si¢ stawac problem wyksztalcania doj-
rzatych (pod wzgledem ideowo-aksjologicznym i etycznym) cztonkéw spotecz-
nosci — odpowiedzialnych za spoteczenstwo i wspolnotowo ksztaltujacych jego
transformacje w strong stawania si¢ spoteczno$cia epoki informacyjnej'>. Cho-
dzitoby nie tyle o mozliwosci ich nieskrgpowanego funkcjonowania w struktu-
rach spolecznosci obywatelskiej i panstwa prawa, co przede wszystkim o ich
tworcza aktywnos$¢, wynikajaca z wolno$ci moralnej. Jednak w tym wzgledzie
natrafiamy na zwrotng zalezno$¢ pomigdzy dobrami materialnymi a mozliwo-
$cig niezaleznego od srodowiskowo-lokalnych uktadéw i uzaleznien funkcjono-
wania oraz tworczego dzialania ze strony poszczegélnego czlowieczego pod-

10" Zarzadzanego w scentralizowanym systemie wiadzy partyjnej. Nalezy pamicta¢, ze stalinowska
,filozofia” wladzy opierata si¢ na nadrzednosci celow ogbélnych nad jednostkowymi i reduko-
waniu cztowieka ,,prywatnego” do ostawionego wintika (,,$rubeczki”) w machinie panstwowej.
Cala rzeczywisto$¢ miata posiada¢ charakter ustugowy wobec strategicznych zadan panstwa.
Skutecznym $rodkiem w niszczeniu duchowej tozsamosci cztowieka bylo odbieranie mu
wszystkiego, co moglo gwarantowa¢ duchowa niezalezno$¢. W konsekwencji: przyjazi, mitosé
i wiara w Boga stanowito przedmiot $cistej kontroli. Szczegdlny atak skierowano na wigzy ro-
dzinne, bowiem rodzina mogta by¢é waznym azylem duchowej niezaleznosci. Ideologia bol-
szewicko-stalinowska podejmowatla skuteczne proby jej skompromitowania.

Wydaje sig, ze uwaga rzadow postkomunistycznych skoncentrowata si¢ na kwestiach gospo-
darczych z racji ich zasadniczego znaczenia dla ogétu obywateli. Jednak obszar proceséw
i zjawisk skrywajacych si¢ w dziedzinie gospodarczej nie jest jednoznacznie okreslony. Wy-
mienia si¢ procesy produkcji przemystowej, handlu, konsumpcji, struktur zarzadzania, charak-
teru rynku oraz zwiazanych z nim instytucji. Por. T. Buksinski, Wyzwania globalizacji wobec
Europy Srodkowowschodniej..., s. 33—41.

Obecna integracja europejska nie oznacza jedynie blizej nieokre$lonego idealu spoteczno-
politycznego, ktéry miatby pozosta¢ poza spoteczno-politycznym odwzorowywaniem badz in-
spiracja nim. W zamierzeniu ideowym oznacza zasadniczo przejscie od epoki przemystowej do
epoki informacyjnej, ktore to przeksztatcenie musi zosta¢ solidarnie i wspdlnotowo podjgte za-
réwno przez poszczegbdlne panstwa Unii Europejskiej, jak i przez nia sama jako integralna ca-
10$¢ poszczegolnych jej czgsci. Wiadomo bowiem, ze gospodarka i spoteczenstwo epoki infor-
macyjnej ogniskuja si¢ i zapewne zogniskuja wokdt wysokich technologii. Biotechnologia, za-
awansowana telekomunikacja, inzynieria genetyczna czy nanotechnologia upatrywane sa prze-
ciez jako majace zastapi¢ wielki przemyst i tradycyjne rolnictwo. Réwnolegle przewiduje sig,
ze informatyzacja obejmie gospodarke, spoleczenstwo i codzienne ludzkie zycie. Ale pierwszo-
rz¢dne znaczenie wyznacza si¢ edukacji — jednak, nie edukacji jako dziataniu ogdlnemu czy
blizej nie ukierunkowanemu, lecz okreslonemu profilowi edukacyjnemu, czyli edukacji dajacej
umiejetnos$¢ przeksztatcania informacji w wiedzg, rozpoznajac jednoczesnie, ze epoka informa-
cyjna, postrzegana jako zerwanie kontaktu czlowieka z rzeczami, charakteryzowac si¢ bedzie
coraz bardziej bezwzglgdnym przechodzeniem badz przejsciem od pracy fizycznej do umysto-
wej, a w wymiarze ekonomii rynku — odchodzeniem od przemystu fabrycznego na korzysé
rozwoju nowo wyksztatcanych sektoro6w przemystu kulturowego.
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miotu'?, tkwiacego w okreslonej spotecznosci i majacego do$é¢ moralnej sity, aby
za kazdym razem wyzwala¢ si¢ od wyobrazen i opinii, jakimi karmi ja spote-
czenstwo badz jakie staja si¢ jego udziatem za pomoca dziatania mass mediow'*.

Nie trudno zauwazy¢, ze ptaszczyzny dwoch wyzwan, przed ktorymi stangty

kraje postkomunistyczne w ich uwalnianiu si¢ od ideologii komunistycznej i to-
talitarnego jej realizowania w strukturach panstwa oraz w przechodzeniu od
epoki przemystowej do epoki informacyjnej, naktadaja si¢ w przeksztalceniach
rynku mass mediow'”. Niewatpliwa rolg odgrywa takze ideologia wolnego ryn-
ku'®. Otoz nie wydaje sig, aby prywatyzacja poszczegdlnych sektoréw gospo-

Wiadomo, Ze nie jest mozliwe zycie badz funkcjonowanie w spoteczenstwie bez srodkéw ma-
terialnych — powyzsze stalo si¢ oczywiste juz w starozytnych spoleczno$ciach Basenu Sréd-
ziemnomorskiego. Niekiedy dobra materialne determinuja zachowania i postawy moralne,
a przede wszystkim pozwalaja na rozwdj tworczy danego cztowieczego podmiotu, w pewnym
sensie sg gwarantem badz stymulatorem tego osobowego rozwoju — oczywiscie pod warunkiem
odpowiedzialnej i dojrzalej relacji wzgledem nich. Bywa, Ze niezalezno$¢ finansowa staje si¢
podstawa odwaznych postaw moralnych, réznych od tych, jakie sa udziatem ogétu spoteczne-
go. Dopowiedzmy jednocze$nie, w postawie religijnej rolg powyzsza spetnia ubdstwo.

Wydaje sig, ze nieckontrolowane media moga stanowi¢ upowszechnianie nieprawdziwych in-
formacji oraz niesprawdzonych tresci. Stad wynika postulat bezpieczenstwa przed niechciang
badz niepozadang informacja. Zob. takze przypis 15.

Dopowiedzmy. Z perspektywy zaledwie dwoch dekad po likwidacji komunizmu i schytku
Zwiazku Sowieckiego zauwaza si¢, ze wprowadzenie gospodarki rynkowej w rownolegle zglo-
balizowanym $wiecie nie przyniosto spodziewanych efektow w Rosji 1 wigkszosci innych kra-
jow dokonujacych transformacji systemowej od komunizmu do rynku. Zamiast oczekiwanego
bezprecedensowego dobrobytu, otrzymano bezprecedensowa biedg, ktdra okazuje si¢ razaco
widoczna w krajach Trzeciego Swiata. W sumie transformacje zdaty si¢ wyzwoli¢ powicksza-
jaca si¢ przepas¢ migdzy posiadajacymi a nieposiadajacymi. Por. J.E. Stiglitz, Globalizacja,
tlum. H. Simbierowicz, Warszawa 2007, s. 21-36.

Stwierdza si¢ bowiem, ze niezaleznie od tego, czy sprywatyzowany monopol jest bardziej efek-
tywny w dziedzinie produkcji, pozostaje nim czg¢sto bardziej efektywny w wykorzystywaniu
uzyskanej pozycji monopolistycznej, co przektada si¢ na sytuacj¢ konsumentéw (por. tamze,
s. 64). Niewatpliwie kwestia wymagajaca poglebionych i bardziej integralnych analiz jest wy-
ksztalcona ideologia tak zwanej ,,prywatyzacji za wszelka ceng”. Chociaz idea prywatyzacji ja-
ko takiej 1 przeksztalcenia wlasnosciowe majatku narodowego wydawaty si¢ koniecznos$cia po-
stulujaca jedyna mozliwos¢ osiagnigeia gospodarki ekonomicznie wydajnej i konkurencyjnej,
to jednak che¢¢ wykorzystania jedynej mozliwo$ci niewspdotmiernego wzbogacenia si¢ komuni-
stycznej nomenklatury w postkomunistycznym procesie budowania nowej struktury ekono-
micznej wyksztalcity proceder doprowadzania panstwowych przedsigbiorstw do bankructw ce-
lem przymuszenia (zarzadow i zatdg robotniczych) do szybkiej prywatyzacji. W sumie, z jed-
nej strony, dochodzito do przejmowania majatku panstwa przez komunistycznych dysydentow
(W uproszczeniu), ktérzy badz stajac si¢ nowymi wilascicielami prowadzili wtasny biznes, badz
odsprzedawali przedsigbiorstwa obcym firmom, ktére z kolei — w ramach regut wolnego rynku
— odkupywaly je lub wykupywaly i, zamiast w nie inwestowa¢, likwidowaty, pozbywajac si¢
konkurentéw w dziedzinie. Jednoczesnie panstwo postkomunistyczne (w jego funkcjonariu-
szach lub parlamentarnych przedstawicielach) badz nie starato sig, gdyz nie umiato, badz nie
chciato z powodu powyzej wyartykutowanego, doprowadzi¢ wtasnych firm i zaktadéw do sta-
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darczych mogla wywiera¢ tak przemozny wptyw na spotecznos¢ — a w konse-
kwencji na, w pewnym sensie, polaryzowanie opinii publicznej — jaki stat sig
udziatem, z jednej strony, monopolizacji i upartyjnienia $rodkéw informacji'’ —
mass medidw, za$ z drugiej strony ich finansowania (lub wykupienia pakietow
wigkszosciowych udzialow) przez wielki kapitat, czyli zachodnie koncerny me-
dialne'®. Wasnie w odniesieniu do tychze sektoréw odnosi si¢ zasadnicza kwe-
stia: na ile wplyw ksztaltowanych informacji staje si¢ bezwzgledna walka
o umysly czlowieczych podmiotow calej zbiorowosci spoleczenstwa, a na ile
rzetelnym ksztattowaniem cztonkow spoteczenstwa obywatelskiego?

Nalezy bowiem pamigtaé, ze z jednej strony toczy si¢ gra o wplywy ekono-
miczne 1 polityczno-gospodarcze oraz kulturowo-cywilizacyjne za posrednic-
twem ksztaltowania mentalno$ci zbiorowosci spotecznej w jej poszczegolnych
cztowieczych indywiduach'®, za§ z drugiej strony konieczne okazuje si¢ prze-
ksztalcenie si¢ danej spotecznosci w poszczegédlnych czlowieczych podmio-
tach®, jesli nakreslony zostat cel i pragnie sig, aby ona stata si¢ dojrzalym spote-
czenstwem epoki informacyjnej, co z kolei stanowi podstawowe wyzwanie sys-
temowe — zaréwno dla krajow Europy Zachodniej, jak rowniez krajow Europy
Srodkowej i Wschodniej — i aby tym samym uniknela losu potperyferii global-
nego $wiata, gdzie ze wzgledu na tania sil¢ robocza ulokuje si¢ w nastgpstwie
ekonomzicznej logiki i prawidlowo$ci praw rynku przemyst produkujacy proste
wyroby?'.

nu konkurencyjnosci w stosunku do zachodnich. Por. T. Buksinski, Wyzwania globalizacji wo-
bec Europy Srodkowowschodniej..., s. 40-41.

Chodzi o fakt wykorzystywania posiadanej wtadzy przez okreslone grupy (wptywow) dla par-
tykularnych interesow i dezinformacji spoteczenstwa, a takze medialnej manipulacji stucha-
czami lub widzami.

Jest zrozumiale, Ze stacje i gazety lokalne traca na znaczeniu na rzecz centralnych lub, wrecz,
globalnych.

Chodzi m.in. o ksztattowanie mentalnosci konsumpcyjnej (w uproszczeniu), w ktorej dana spo-
teczno$¢ stanie przedmiotem interesu ekonomicznego i dobrego wyniku finansowego dla pro-
dukujacych dobra konsumpcyjne.

W odniesieniu do spotecznosci krajow postkomunistycznych (posttotalitarnych) dochodzi nadto
zadanie przezwycig¢zenia pozostatosci mentalnosci ideologizujace;j, totalitarnej (por. przypis 4).
Wydaje sig, ze gospodarcza i spoteczng baza komunizmu byt zawsze przemyst cigzki, utrzy-
mywany przy tym — zgodnie z marksistowska koncepcja mierzenia warto$ci produktu pozio-
mem nakladu pracy — na stosunkowo prymitywnym poziomie. Remodernizacja wymaga posu-
nig¢ radykalnych, a wigc likwidacji tradycyjnego przemystu i rolnictwa, ktore — jak w przypad-
ku Polski — naleza do gtownych przeszkoéd rozwoju. Dopowiedzmy, formutuje sig tezy, ze jed-
na z przyczyn upadku komunizmu byta jego niezdolno$¢ do sprostania wyzwaniom nowego
etapu technologicznego, jakim zdaja sig¢ by¢ wysokie technologie i rozw6j nowych dziedzin
przemystu, takich jak atomistyka, mikroelektronika, inzynieria genetyczna, informatyka. Jest
faktem, ze jednocze$nie wymagaja one tworczych i kreatywnych kadr oraz instytucjonalno-
strukturalnych warunkow dla inicjatyw i tworczosci, ktore sa niezbgdne dla wymyslania i wy-
twarzania wysokich technologii. Czy w pewnym sensie 6w warunek nie staje w sprzecznoS$ci
dla ideologicznej pogardy komunizm i jego ideologdw wobec 0s6b wyksztalconych, uwaza-
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Zauwazamy zatem, ze w interesie spotecznosci posttotalitarnych udanej
mentalnej transformacji nie powinny by¢ obojetne tresci, jakie komercjalizuja
media, nastawione na osiagnigcie jak najwigkszego wyniku finansowego z ogla-
dalnosci programu itd., w sumie produktu medialnego (w uproszczeniu)®. Pyta-
nie jest zatem niezwykle wazne, czy dla spotecznosci posttotalitarnej i postko-
munistycznej, a wigc dominujacej w spotecznosci mentalnosci partykularnego
interesu i obojgtnosci na dobro publiczne jako mentalno$ci charakterystycznej
dla systemow totalitarnych lub ideologicznych®, korzystne sa upowszechniane
za posrednictwem mediow tre§ci programow o przecigtnej wartosci moralnej,
nickiedy nie wnoszace nic do stymulowania i poglebiania osobowosci, rozwoju
intelektualnego, upowszechnianej wiedzy itd.? Osobne pytanie stanowi kwestia
— do jakiego momentu mozna posunaé si¢ w przyzwoleniu na upowszechnianie
tresci moralnie mato przydatnych i nieprzydatnych, czy wrecz szkodliwych pod
wzgledem ksztattowania dojrzatej spotecznosci obywatelskiego spoteczenstwa?

Wydaje si¢ zatem, ze zasadnicza kwesti¢ stanowi problem, jak pogodzi¢ re-
guly wolnego rynku na upowszechnianie dowolnych produktéw medialnych
w spoleczenstwie, ktore musi dokonac autotransformacji swej dotychczasowe;j
mentalnos$ci i gustéw estetyczno-mentalnych (w uproszczeniu), badz nawet ra-
dykalnego zerwania z mentalna przesztoscia spoteczenstwa ideologicznego
(W uproszczeniu), z potrzeba, a nawet konieczno$cia upowszechniania tresci,
ktore pozwola na ksztaltowanie dojrzalego spoteczenstwa ery informacyjnej

nych za reakcjonistow? Powyzsze wskazuje, jak zasadniczym czynnikiem okazuje si¢ przemia-
na mentalnosci w ksztaltowaniu odpowiedzialnej i dojrzatej transformacji w strong spoteczen-
stwa epoki informacyjnej poprzez przemiang mentalnosci ogdtu spotecznego i spotecznej zbio-
rowosci, czego jednym ze sposobow moze by¢ dowartosciowywanie ludzi nauki i kadr nauczy-
cielskich, tworcéw i odtworcow kultury — bardziej klasycznej niz popularnej. Jednoczesnie,
w perspektywie i realiach zachodniego modelu gospodarki rynkowej nalezatoby postawié za-
sadnicze pytanie: czy panstwom sasiadom krajow postkomunistycznych powinno zaleze¢ na
uczciwe] 1 odpowiedzialnej konkurencyjnosci? Wydaje sig, ze wszystko zalezne jest od celu,
jaki zamierza si¢ osiagna¢. Najpewniej nie — ze wzgledow praktycznych, gdyz spolecznosci
postkomunistyczne nie maja — przynajmniej w wystarczajacej ilosci — wyksztatconych kadr,
a gospodarka nie jest w stanie nic innego podjac, jak prowadzenia produkcji w sektorach — tak
zwanego — brudnego przemystu, czyli chemicznego i samochodowego. Natomiast z pewnoscia
tak, jesli w gre wchodzi projekt integracji panstw cztonkowskich UE.

W swej komercyjnej logice wolny rynek medialny bedzie dazyt do upowszechniania informacji
dostepniejszych dla jak najbardziej szerokiego ogoétu spotecznego, co powodowaé bedzie pro-
dukcj¢ medialng coraz mniej wymagajacych tresci medialnych pod wzglgdem poziomu intelek-
tualnego i moralnego — oczywiscie, jesli tylko stosowana bgdzie bezwzglednie logika osiagania
zysku.

Dopowiedzmy, w systemach takich wazne decyzje zapadaja w waskim gronie wladzy central-
nej, ktore cztonkowie spoteczenstwa mieli obowiazek wykonywaé, bez prawa ani mozliwos$ci
interpretacji oraz bez prawa do wlasnej, swobodnej i nieskrgpowanej inicjatywy. Kwestig
otwarta stanowi, czy wspodlczesne spotecznosci hierarchiczne nie wykazuja podobnej funkcjo-
nalnej tendencji? Czy przez podobienstwo funkcjonalne nie stanowia pewnego wariantu totali-
tarnej spoleczno$ci (W uproszczeniu)?
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1 wspodlczesnosci globalizacyjnej oraz osiagnigcie takiego poziomu przez przy-
najmniej dominujaca czes¢ spotecznosci panstwa postkomunistycznego, a wigc
jednostek aktywnych, przedsigbiorczych, a jednocze$nie samoograniczajacych
sig, czyli przestrzegajacych umoéw, praw, sklonnych do kompromisow i do
uznania intereséw innych? W sumie, jak pogodzi¢ reguty wolnego rynku na
upowszechnianie réznej gamy produktow medialnych z konieczno$cia zmiany
dziedzictwa mentalnego epoki premodernej i epoki socjalizmu spoteczenstwa
postideologicznego?

Innego rodzaju pytania dotycza ptaszczyzny konsekwencji nie podjetej de-
komunizacji — na ile ksztaltowanie systeméw wielo- czy dwupartyjnych** stato
si¢ instrumentem dla intereséw silnych (réznorodnych — w uproszczeniu) lobby
posttotalitarnych? Na ile wyksztatcona demokracja spotecznosci postkomuni-
stycznych — a zwlaszcza spoteczenstwa polskiego — stata si¢ mozliwoscia osia-
gania wilasnych celéw ideologicznych badz ideowych przez wyksztalcone swo-
iste systemy mafijno-klikowe okresu posttotalitarnego, ksztattujace hybrydowe
oblicze na drodze prywatyzacji i za jej pomoca®™? Na ile media, znajdujace si¢
w zasiggu nowo wyksztalconych podmiotéw wilascicielskich badz podleglosci
wlascicielskiej medialnych koncernom o zasiggu kontynentalnym lub global-
nym, stanowia $rodek upowszechniania spreparowanych informacji, obliczo-
nych na ideologiczne ksztaltowanie spotecznosci i dalsze jej uzaleznianie od
upowszechnianych idei badz wyksztatcanie postaw spotecznie biernych, w czym
zdaja si¢ mie¢ mozliwos¢ swobodnego ksztaltowania wiasnej ideologizujacej
polityki?

Oczywiscie, rzetelna oraz integralna informacja okazuje si¢ cennym towa-
rem w realiach ksztaltujacej si¢ epoki informacyjnej. Prawa rynku zdaja si¢ bo-
wiem wyznacza¢ podstawowy standard, ktorym jest dostgpnos¢ do niej. Jednak
podstawowym wymogiem zdaje si¢ by¢ dojrzato$¢ obywateli, czlowieczych
podmiotow danej spotecznosci. Czy mozna zatem postrzega¢ informacj¢ jako
dobro konsumpcyjne? Oraz, na ile jest ona faktycznie dobrem konsumpcyjnym
dla spotecznosci, ktora nie wyksztalcita w sobie jeszcze dojrzatych postaw mo-
ralnych i spoteczno-§wiadomosciowych swych obywateli**? Wydaje si¢ bo-
wiem, iz powyzsze stanowi najbardziej istotny problem wobec spotecznos$ci po-
sttotalitarnych, ktére dazac do transformacji zmuszone s3 rozwiaza¢ naraz badz
na réwnoleglych plaszczyznach liczne problemy spoleczne, polityczno-ustro-
jowe i gospodarczo-ekonomiczne, a zachodzi mozliwo$¢ zaniedbania hierarchii
waznosci ich realizacji®’.

W sensie klasycznym praktyki i mysli politycznej Zachodu.

T. Buksinski, Wyzwania globalizacji wobec Europy srodkowowschodniej..., s. 55.

Do powyzszych zagadnien powrdcimy w dalszej czg§ci rozwazan.

Na uwagg zwraca fakt, ze standardy modernizacyjnych klasycznych teorii (M. Weber, T. Par-
son) zdaja si¢ wskazywac, iz wiele cech wspodtczesnych spoleczenstw postkomunistycznych
stanowi o ich supernowoczesnos$ci. Sa nimi: poziom skolaryzacji i wyksztalcenia, stopien mo-
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2. Czy spoleczenstwo informacyjne nie stanowi nowej postaci
spoleczenstwa konsumpcyjnego?

Powyzej wyartykutowalismy jedynie jedng z wielu innych waznych kwestii
dla spoteczenstw posttotalitarnych. Chodzitoby o rozpoznanie, ze w odniesieniu
do nich — a w sposob szczegdlny do spotecznosci polskiej — istniejacej réznicy
pomiedzy wspolnotami etnicznymi Europy Srodkowej i Wschodniej a Europy
Zachodniej pod wzgledem wyksztatcenia mocnych i trwatych struktur panstwo-
wych, a takze spotecznej praktyki realizowanego modelu demokracji parlamen-
tarnej, czyli ustabilizowanych elit spolecznosci panstwowej — establishmentu po-
litycznego i ekonomicznego (w uproszczeniu), utrwalonego nastgpstwem poko-
len, nie powinno sig rozstrzyga¢ w kategoriach ,,luki cywilizacyjnej”. Rozpozna-
je si¢ bowiem, ze chociaz obecna modernizacja w spotecznosciach i krajach Eu-
ropy Srodkowej i Wschodniej wykazuje zapoznienie w wielu dziedzinach, to
jednak postepuje ona nastgpstwem podobnych etapéw wyksztatcania si¢ struktur
spotecznych i mentalnych, jakie wystgpowaly w przesztosci i byly udziatem
wszystkich zmodernizowanych krajow Europy Zachodniej™. Powyzsze jest o ty-
le istotne, ze pozwala dokonywac analizy postgpow transformacji krajow post-
ideologicznych z perspektywy zasztego i stalego si¢ faktem rozwoju historycz-
nego panstw Europy Zachodnie;j.

Majac $wiadomos$¢ co najmniej dwoch réznych modeli spoleczenstwa kon-
sumpcyjnego — amerykanskiego i europejskiego®, chcieliby$émy najpierw po-
stawi¢ pytania o charakter konsumpcyjnosci, jaki stat si¢ udziatem spoteczenstw

bilnosci przestrzennej i spotecznej, poziom czytelnictwa, sprawnosci techniczne wérod ludno-
$ci, radzenie sobie w trudnych zyciowo sytuacjach, stopien samodzielno$ci w rozwiazywaniu
probleméw (por. T. Buksinski, Wyzwania globalizacji wobec Europy Srodkowowschodniej...,
s. 45). Czyzby zatem nalezalo dokonaé niezbgednych modyfikacji w teorii modernosci i rozwoju
historycznego? Czyzby nalezato skorygowac ja w oparciu o mozliwos¢ rozwoju spotecznos$ci
(jej struktur i mentalnosci) w srodowisku ideologizujacego systemu spotecznego? Czy w odnie-
sieniu do spotecznosci polskiej nie nalezaloby uwzglednié¢ roli chrzescijanstwa i Kosciota
w uchronieniu spotecznosci i narodu przed negatywnym dziataniem ideologii komunistycznej
i sowieckiego systemu wiadzy oraz panstwa? Jednoczesnie fakt mozliwosci uzyskania dojrza-
fego wyksztalcenia w warunkach panstwa totalitarnego stawia pytania o poziom wyksztaltcenia,
jaki obecnie obowiazuje i jaki proponuje si¢ mtodym pokoleniom w sytuacji Polski jako pan-
stwa cztonkowskiego Unii Europejskiej? Czy nie jest on przypadkiem zanizany wedtug (nie-
uswiadomionej czy nie dos¢ uswiadomionej) tendencji czynienia spoteczenstwa polskiego spo-
tecznos$cia stuzebna wobec panstw motoréw i ideowych dominant UE?

Por. T. Buksifiski, Wyzwania globalizacji wobec Europy Srodkowowschodniej..., s. 4.

Czy nie nalezaloby postrzega¢ idei spoteczenstwa konsumpcyjnego w jego odmiennych reali-
zacjach, czyli amerykanskiej i europejskiej (w uproszczeniu) — podobnie, jak dyskusje z lat 70.
XX stulecia na temat cywilnego ($wieckiego) panstwa i tezy ,,$mierci Boga”, ktore, na przy-
ktad, we Francji stanowily ,,ostatni krzyk™ intelektualnej mody, za§ w spoteczenstwie amery-
kanskim sprawg juz rozstrzygnigta? Por. J.-M. Lustiger, Le Choix de Dieu. Entretiens avec
J.-L. Missika et D. Wolton, Paris 1987, s. 405.
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Zachodu™. Na czym whasciwie miataby polega¢ konsumpcyjnosé Zachodu?
Konsekwencja takiego pytania jest kwestia — na czym zasadzataby si¢ charakte-
rystyka oraz istota spoleczenstwa konsumpcyjnego?’' Wydaje si¢ bowiem, ze
ujmujac na sposob najbardziej potoczny okreslenie ,,spotecznos¢ konsumpceyj-
na”, mozna by oczekiwaé, ze pod tymze terminem nalezaloby rozumiec spo-
teczno$c, dla ktorej poszczegolnych cztonkow dominujaca czynnoscia egzysten-
cjalna jest konsumpcja dobr’’. Powyzsze z kolei zaklada pewnego rodzaju
i w miar¢ rownomierne rozkladanie si¢ owej postawy konsumpcji na, co naj-
mniej, przewazajaca wigkszo$¢ cztonkow okreslonej spotecznosci. Trudno bo-
wiem byloby okresla¢ za spoteczno$¢ konsumpcyjna taka wspolnote ludzka,
w ktorej jedynie niewielka, mato liczna grupa jej cztonkdéw badz reprezentantow
przejawiataby zdolnos¢ i wykazywataby postawe konsumpcji’’. Jednoczesnie

30 7 postaw moralnych poszczegdlnych cztonkéw danych spolecznosci narodowo-etnicznych
i panstwowych, ktére z kolei sktadaja si¢ na dziatania zbiorowo$ci i wyzwolone w nim oraz
upowszechnione wyobrazenia, jakimi karmi si¢ spotecznos¢ jako cato$¢ w ich poszczegdlnych
czlowieczych jednostkach, spoteczno$é wyksztalca si¢ w swej dynamice pod wzgledem spo-
lecznym i sile pod wzgledem kondycji demograficznej. W konsekwencji zywotnos¢ demogra-
ficzna oraz aktywno$¢ spoteczna danego spoteczenstwa w jego cztowieczych podmiotach jako
zbiorowosci ludzkiej wptywa na jego miejsce i rolg w stosunku do innych, spoleczno$ci pan-
stwowych, zewngtrznych wobec niego.

Niewatpliwie kwestia spotecznosci konsumpcyjnej jest zagadnieniem ztozonym. Podnoszac, ze
interesujace byloby zagadnienie: dlaczego stala si¢ spotecznoscia konsumpcyjna, co spowodo-
wato, ze wyksztalcita si¢ w takiej jej charakterystyce, chcielibySmy zauwazy¢, ze cywilizacja
amerykanska, ktdra nazywana jest zazwyczaj konsumpcyjna, zdaje si¢ traktowaé wszystko,
a w tym takze religig, jako produkt rynkowy. Media, pot¢zne pod wzglgdem ksztattowania opi-
nii publicznej i wplywu wywieranego na cztonkéw regionalno-lokalnych ludzkich spoteczno-
$ci, wykazuja tendencje do przedstawiania religii, a zwlaszcza chrzescijanstwa (w jego po-
szczegllnych wspolnotach ekumenicznych — w uproszczeniu), jako opcj¢ wybierang przez wie-
rzacych w odrdéznieniu od mozliwych innych zyciowych opcji, jakie staja si¢ udziatem nie-
chrzescijan badz osoéb w ogodle niereligijnych (w uproszczeniu). Szczegdlng uwagg zwraca wigc
przejscie, jakie dokonato si¢ w strukturze socjologiczno-aksjologicznej owej cywilizacji kon-
sumpcji, czyli transformacji rozumienia religii i ludzkiej religijno$ci juz nie jako prawdy, ktora
od poszczegdlnego czlowieczego podmiotu wymaga egzystencjalnej, ale jako jednego z wielu
mozliwych sposobow praktycystycznego potraktowania swego zycia.

W tym miejscu chcielibySmy zauwazyé, ze interesujace pod wzgledem naukowym bytoby roz-
wazenie, czy dominujacy model dziatania i postgpowania ludzkich zbiorowosci i mas, okresla-
ny jako konsumpcyjny, nalezatoby interpretowaé jako konsekwencjg uprzedniosci socjologicz-
no-moralnej, czy tez przemawiaja istotne racje ku temu, aby postrzega¢ ja w kategoriach cywi-
lizacyjnej nowosci? Powyzsze rozpoznanie nie wydaje si¢ obojetne, gdyz tak jak w odniesieniu
do cztowieczych podmiotow, gdzie o ile trudniejsi sa ludzie w petni sit niz schytkowi, badz ini-
cjatorzy niz spadkobiercy, tak samo poranek jakiejkolwiek cywilizacji zawiera niewatpliwa
moc tworcza niz jakakolwiek inna jej pora. Nie jest zatem bez znaczenia rozstrzygnigcie badz
rozpoznanie, czy spoteczno$¢ konsumpcyjna jest spadkobierczynia i konsekwencja pewnych
zaszto$ci (W uproszczeniu), czy tez nowoscia, nowa jakoscia spotecznego bytu i ludzkiej ak-
tywnosci, jaka zdominowata czlowiecze zbiorowosci?

Jednak, czy faktycznie dominujacym wyznacznikiem funkcjonowania spotecznego jest kon-
sumpcyjnos$¢? Czy nie byloby mozliwe odnalezienie innego rodzaju charakterystyki spoteczen-
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konsumpcja dobr zaktada, z jednej strony, mozliwo$¢ dokonywania konsumpcji
ze wzgledu na posiadanie srodkow materialnych, pozwalajacych na korzystanie
z dobrodziejstw cywilizacji produkcji nowych dobr badz jakosciowo wyzszych,
co zwiazane jest z mozliwo$cia zarobkowania przez wykonywana prace — od
czego jednoczesnie zalezg mozliwosci konsumpcji dobr i wzrasta ich konsumo-
wana jako$¢, za$ z drugiej strony, poziom odpowiednio dobrego wyksztatcenia —
zaréwno pozwalajacy na umiejetnos¢ konsumpcji, jak i umozliwiajacy ja przez
srodki uzyskane z wykonywania poplatnego zawodu, wymagajacego specjali-
stycznej wiedzy. W sumie konieczne okazuje si¢ posiadanie pracy oraz w miarg
wysoki stopien wyksztalcenia, pozwalajacy na bardziej wszechstronne korzysta-
nie z dobr kultury — dos¢ szeroko pojetych. Nie chodzi juz zatem o konsumpcyj-
nos$¢ ograniczona wylacznie do dobr materialnych — co, na przyktad, w pierw-
szej kolejnosci stato si¢ pragnieniem i udzialem spolecznosci krajow bloku
wschodniego po bankructwie gospodarki komunistycznej, ktoéra wilasciwie
utrzymywata ludzkie wspolnoty w materialnym niedostatku, rezerwujac tak
zwane dobra luksusowe dla funkcjonariuszy wtadzy i nomenklatury partyjnej
(W uproszczeniu).

Niewatpliwie zatem zasadniczym problemem dla spoteczno$ci krajow post-
totalitarnych Europy Srodkowej i Wschodniej pozostaje przezwycigzanie bezro-
bocia i zapewnienie pracy’* cztonkom spotecznosci, aby mogli korzystaé z dobr
cywilizacyjnych, a jednoczes$nie podnosi¢ swa zdolnos¢ wiedzy i ogdlnej kultu-
ry, pozwalajacej z kolei oraz wyzwalajacej odpowiedzialne i odwazne postawy
spoteczne i1 obywatelskie. Jest zrozumiale, ze powyzszy postulat wigze si¢
z uchronieniem majatku narodowego przez rabunkowa i szkodliwa spoleczen-

stwa obecnej wspotczesnosci globalizacyjnej poczatkow XXI stulecia, ktorej napgdzeniem
rozwoju sa niewatpliwie lawinowo nastgpujace istne wprost rewolucje technologiczno-
techniczne, wymuszajace na spoleczenstwach oraz na ich poszczegodlnych czitonkach adaptacje
do nowych mozliwosci techniczno-technologicznych?

Oczywiscie, wraz z odpowiednim poziomem wynagrodzenia, uwzglgdniajacym rozktad warstw
spotecznych i hierarchig udziatu w ksztattowaniu spotecznosci informacyjnej. Niewatpliwie ko-
rzystna okazywataby si¢ analiza rozktadu uposazen na obecnym etapie transformacji ustrojo-
wych i gospodarczo-kulturowych (w uproszczeniu) z perspektywy ksztaltowania spoteczenstwa
informacyjnego. Czy ich rozktad na poszczegdlne grupy spoteczne — a zwlaszcza grupy-motory
przeksztatcania spolecznosci w spoteczenstwo informacyjne — zdaje si¢ umozliwiaé realne jego
wyksztalcanie w nieodleglej przysztosci informacyjnej? Czy rozktad uposazen na poszczegdlne
grupy nie $wiadczy o nie malejacym wplywie struktur nomenklatury komunistycznej i dawne-
go uktadu na obecne zycie gospodarcze i terazniejszo$¢ panstwa posttotalitarnego, a jednocze-
$nie cztonkowskiego UE? Dlaczego uposazenia nauczycieli i kadry naukowo-dydaktycznej
uczelni i szk6l wyzszych nie sa proporcjonalne do roli, jaka jest im przypisana w spoleczen-
stwie informacyjnym? Dlaczego zdaja si¢ nizsze niz uposazenia pracownikow i funkcjonariu-
szy tak zwanych resortéw sitowych? O czym powyzsze zdaje si¢ §wiadczy¢? O czym w ogdle
$wiadczy rozktad uposazen w spotecznosci, ktora nie jest w stanie zapewni¢ dobrej pracy
i miejsca w swej spolecznosci osobom tworczym i uzdolnionym, ponadprzeci¢tnym, skoro po-
dejmuja tak zwana emigracj¢ zarobkowa do bogatych panstw Europy Zachodniej?
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stwu prywatyzacja — jednak w wigkszosci krajow komunistycznych sa to juz
kwestie przeszlosci. Zreszta, nie jest naszym zamiarem rozstrzygaé powyzsze,
jednak nalezy zauwazy¢, iz wobec krajow zacofanych zdaje si¢ zachodzi¢ iden-
tyczna logika nastepstw — ubdstwa, ktore wciaga w jeszcze bardziej bezwzgled-
ne ubdstwo, jakie jest udziatem krajow Trzeciego Swiata. Siggajac po przyktad
z tychze realiow, przyjrzyjmy si¢ tejze logice nieuniknionych nastgpstw. Otoz,
brak zywnos$ci prowadzi do ztego stanu zdrowia, ktory m.in. ogranicza zdolno$¢
uczenia sig, a to z kolei prowadzi do dalszego pogarszania si¢ sytuacji spolecz-
nej. Majac ledwie na przetrwanie, ludzie biedni nie sa w stanie posyta¢ swych
dzieci do szkoty, a bez nauki i nabycia wyksztalcenia dzieci sa bezwzglednie
skazane na biedg przez cate dalsze swe zycie. W sumie ubdstwo zdaje sig prze-
chodzi¢ z pokolenia na pokolenie. Jednoczesnie ubodzy chtopi nie moga sobie
pozwoli¢ na nawozy i wysokoplenne nasiona, ktore zwigkszylyby produktyw-
no$¢ ich gospodarstw i przerwaloby negatywny ciag nastgpstw. Czy podobny
scenariusz begdzie udzialem spotecznosci postkomunistycznych, ktore wobec
otwartych granic wewnatrz UE 1 mozliwos$ci pracy wraz z dobrym zarobkowa-
niem w krajach zamoznych Zachodu zostaty w swych wspolnotach uszczuplone
0 osoby z wysokim wyksztatceniem, aktywne, tworcze, itd., czyli takie, jakie by-
tyby koniecznie potrzebne, aby ich wtasna spoteczno$¢ narodowa mogta stac si¢
i stawala sig¢ aktywnym czlonkiem wspdlnoty panstw europejskich? Czy nie jest
to logika wyksztatcajacych si¢ osrodkéw dominacyjnych i rownolegle wyksztat-
canych prowingji, poprzez brak koncentracji ludzkiego kapitatu i jego odptyw
w strong cywilizacyjno-kulturowych centrow, ktorej takze nie sposob przetamac
w realiach wieloptaszczyznowych transformacji krajow postkomunistycznych
we wspolnocie panstw cztonkowskich UE?

Takze powyzszego nie chcielibySmy rozstrzyga¢, sygnalizujac jednak wy-
ksztalcajacy si¢ mechanizm swoistego ,,wysysania” wartoSciowych obywateli
z panstw mniej mocnych pod wzgledem struktur panstwa i mniej stabilnych pod
wzgledem gospodarczo-ekonomicznym, a majacych dokonywac realne postepy
W przezwyci¢zaniu zapdznienia kulturowego (w uproszczeniu) i wyksztalcaniu
spotecznosci informacyjnej. Czy powyzszy mechanizm wysysania tworczych
i wyksztatconych jednostek nie przyczyni sig¢ — z jednej strony do ostabienia ich
spoteczenstw panstwowych jako spotecznosci posttotalitarnych, a z drugiej stro-
ny do poglebienia wzmocnienia panstw-motorow ery informacyjnej? Zatem, czy
nie przyczyni si¢ posrednio do wyksztalcenia, a by¢ moze nawet do poglebienia
razacych dysproporcji pomig¢dzy panstwami cztonkowskimi integrujacej si¢ UE
— krajami postkomunistycznymi i krajami zachodnimi (w uproszczeniu)?

Niezaleznie jednak od rozstrzygnigcia powyzszego wydaje sig, ze wyksztal-
canie si¢ zrgbow spotecznosci informacyjnej w postepujacej erze informacji do-
konuje niewatpliwa zmiang charakteru dobr konsumpcyjnych. Bowiem, o ile do-
tychczas konsumpcyjno$é odnosito si¢ zazwyczaj jedynie do wymiaru dobr ma-
terialnych, z pomijaniem dobr duchowych — intelektualnych, kulturowych, reli-
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gijnych itd., o tyle wyksztatcanie si¢ spotecznosci informacyjnej niezwykle sty-
muluje istotno$¢ wiedzy i wszystkiego, co stuzy umiejetnosci jej przysposabia-
nia oraz intelektualnego operowania nig. Czy zatem konsumpcja dobr ducho-
wych (intelektualnych w postaci wiedzy, informacji — w jej postaci integralnej,
a nie wybiorczej czy ,,zmanipulowanej”) nie przybliza nastawania spoleczen-
stwa informacyjnego? Czy nie nalezatoby wprost dazy¢ do zwigkszania kon-
sumpcji dobr duchowych posrod danej ludzkiej wspdlnoty panstwa, aby tym
samym przybliza¢ nastanie spoteczenstwa informacyjnego poprzez wzrastajaca
dojrzatos¢ intelektualng i kulturowa, a jednoczesnie obywatelska, tozsamos$cio-
wa (patriotyczna), moralna itd.?

Jednak rownolegle nalezatoby si¢ takze zastanowi¢ nad wzmagajacym sig
niebezpieczenstwem ze strony spoteczenstwa informacyjnego. Otdz nie trudno
dostrzec, ze w spotecznosci doby informacji wyksztatca si¢ dotychczas nieznana
ludzkim spolecznosciom podwdjna bariera — ubostwa i braku dostatecznego wy-
ksztalcenia, aby w peli moc korzysta¢ z technologiczno-technicznych dobro-
dziejstw postepu informatycznego oraz informacyjnego. Otdz biedni i niewy-
ksztalceni staja si¢ pierwszymi ofiarami spoleczenstwa informacyjnego. Tak
wiec cywilizacja informacyjna wyksztatca oraz inicjuje nowe i radykalnie dia-
metralne, wykazujace mozliwo§¢ drastycznego poglebiania sig, dysproporcje
pomigdzy czlonkami tej samej wspdlnoty ludzkiej. Jednoczesnie powoduje no-
wego rodzaju analfabetyzm — analfabetyzm informatyczny, zagrazajac analfabe-
tyzmem (i w ogoéle analfabetyzmem kulturowym, a takze degradacja osobowo-
sciowo-psychiczna) tym, ktorzy zdaja si¢ niezagrozeni analfabetyzmem w postu-
giwaniu si¢ nowymi technologiami informatycznymi. W sumie, wydaje sig, ze
na obecnym etapie nierdéwnego ksztaltowania spoteczenstwa informacyjnego
w odniesieniu do réznych spotecznosci krajow europejskiego i amerykanskiego
Zachodu, a takze réznego udzialu w jego tworzeniu — udziatu uzaleznionego od
wyksztatconych ludzkich kadr i mozliwosci ksztalttowania oraz rozwoju nowych
technologii — zdaja si¢ wyksztalca¢ nowe formy przemocy (na skalg panstwa,
kontynentu czy ziemskiego globu), ktorymi okazuja si¢ z jednej strony domina-
cja, za$ z drugiej strony izolacja. Czy one beda miaty udzial w poglebianiu roz-
nic kulturowo-politycznych oraz gospodarczo-ekonomicznych pomiedzy pan-
stwami wspotczesnosci globalizacyjne;j? Jaki bedzie to udziat — w sensie zakresu
zjawiska 1 jego znaczenia? Sa to niewatpliwie kwestie, ktore rozstrzygnie nieod-
legta praktyka dziejowa zycia ludzkich zbiorowosci.

3. Wspoélzaleznosé wolnosci moralnej i samowystarczalno$ci ekonomicznej
a aktywnosci udzialu w dyskursie publicznym w wyksztalcaniu kultury
moralnej zycia publicznego
Przejdzmy jednak do centralnej kwestii niniejszych rozwazan. Ot6z podnie-

slismy powyzej, ze nadzieje spotecznosci, jakie doswiadczyly systemow totali-

tarnych Europy Srodkowej i Wschodniej, zwiazane sa z wyksztalconym w roz-
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woju historycznym modelem funkcjonowania spoteczenstw Europy Zachodnie;j.
Podnieslismy takze, ze spoleczenstwa postkomunistyczne UE we wspotczesno-
sci poczatkow XXI stulecia — wobec dokonujacej si¢ poglebionej integracji
panstw czlonkowskich Unii Europejskiej w kontekscie globalizujacego si¢ $wia-
ta spotecznos$ci kontynentalnych (w uproszczeniu) — z jednej strony musza prze-
zwyciezy¢ skutki podlegania jako spoteczno$¢ prawie potwiecznej indoktrynacji
ideologia komunistyczna — swoista ,,obrobke umystoéw” i sowietyzacj¢ — a takze
przetamania wpltywow wyksztatconych dawnych struktur’, za$ z drugiej strony
staja przed wyzwaniem ksztaltowania nowej rzeczywistosci zintegrowanej UE.
W tym obszarze dzialan staja jednak przed konieczno$cia zmagania si¢ o wlasne
miejsce w gronie panstw cztonkowskich UE za posrednictwem swych parlamen-
tarno-rzadowych przedstawicieli oraz wyksztalconych elit politycznych, ktory to
nowo uformowany establishment nie stanowi jednak nowej jakosci, ale wykazu-
je sig¢ metryka pewnej zaleznosci od nomenklatury oraz uktadu sit polityczno-
ideologicznych komunistyczno-totalitarnego uktadu®® — nie zostata bowiem
przeprowadzona dekomunizacja spotecznoéci ani detotalitaryzacja® struktur
wladzy w sposob faktyczny i cato§ciowy, co niewatpliwie spowoduje i przyczy-
ni si¢ do wywolania ekonomiczno-politycznych konsekwencji w przysztosci
i nieuniknionych zaburzen rozwoju oraz mozliwosci osiagnigcia sprawiedliwos$ci
spotecznej tak zwanego panstwa prawa’".

Zatézmy zatem, ze mamy do czynienia w rzeczywistosci spoteczenstw post-
komunistycznych ze spotecznosécia charakteryzowana jako konsumpcyjna.
Wiemy, ze w funkcjonowaniu demokracji zachodnich niewatpliwa rolg odgry-
waja media, ktore na pewien sposob ksztattuja §wiadomos¢ spoteczna®. Oczy-

35 Zwlhaszcza stuzb bezpieczenstwa i aparatu wiadzy. Pojawia si¢ zapytanie, czy nie wyksztatca

si¢ pewna szczegoélna rola wyksztatconego i skonsolidowanego $rodowiska — swoistej spotecz-
nosci hierarchicznej, ktéra swe relacje dawnej podleglosci stuzbowej realizuje w Zyciu prywat-
nym, tworzac nieformalng strukturg o silnych powiazaniach i mozliwosci pozademokratyczne-
go oddzialywania na spotecznos¢.

Powyzsze stanowi osobny problem niezwyklej wagi, ktory jedynie pomijamy w tym miejscu.
Jest to termin, ktory niniejszym wprowadzamy na podobnej zasadzie znaczeniowej jak w od-
niesieniu do wyrazenia: ,,dekomunizacja”. O ile dekomunizacja oznaczataby odsunigcie od
struktur panstwa postkomunistycznego osOb, uczestniczacych w aparacie komunistycznym
(W uproszczeniu), o tyle detotalitaryzacja miataby oznaczaé¢ podobny proces, jakiemu miatyby
podlega¢ struktury funkcjonowania panstwa — chodzitoby o wyeliminowanie mechanizmoéw to-
talitarnych, jakie moga ,,unicestwia¢” na sposob spoteczny, administracyjny, prawny i inny po-
szczegoblne indywiduum cztowiecze — cztonka wspolnoty panstwowej.

Ktore rozroézniamy od tak zwanego panstwa procedury prawne;.

Konieczne wydaje si¢ siggnigcie do wynikéw badan medioznawczych nad zawarto$cia infor-
macyjna i polityczno-ideowa mediéw. Problem staje si¢ bardziej ztozony wraz ze wzrastajacym
wplywem oraz uzaleznieniem danego cztowieczego podmiotu od posiadanych (zaktualizowa-
nych oraz integralnych) informacji w danym przedmiocie. Osobna kwesti¢ stanowi zagadnie-
nie, czy system os$wiaty przygotowuje wchodzace pokolenia w spoleczno-obywatelskie zycie
spoteczenstwa panstwowego i funkcjonowanie w nim oraz jego demokracji parlamentarnej do
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wiscie rola mediow w panstwie demokracji parlamentarnej jest ogolne podno-
szenie $wiadomosci obywatelskiej i edukowanie®. Znane sa problemy w kultu-

40

racjonalnego korzystania ze zrédia wiedzy i opinii, jakie stanowia media. Nalezy takze pamig-
ta¢, ze terminy opcji liberalno-lewicowo-laickich, jakie stanowia przewage masowych srodkow
przekazu w Europie Zachodniej, w odniesieniu do realidéw spoteczenstwa polskiego nie okre-
$laja doktadnie tego samego, co w starych demokracjach zachodnich. Niewatpliwa

W sumie nie sposob nie postawi¢ podstawowego rozrdznienia dotyczacego aktualnie realizuja-
cego sig procesu integracji europejskiej oraz realizowanego dziatania integracyjnego przez po-
szczegllne panstwa cztonkowskie Unii Europejskiej. Jest nim rozréznienie odmiennosci stanu
kondycji spolecznosciowej poszczegdlnych panstw unijnych — tych, ktore przechodza badz
powinny przebrna¢ przez proces kontrolowanego odchodzenia od komunizmu i tych, ktore nie
sa przymuszone do takiego dziatania — co nie oznacza, ze nie musza uporac si¢ z pewnym okre-
$lonym dziedzictwem przesztosci, ktore przywotywane w terazniejszosci moze wypaczaé za-
réwno postrzeganie samej idei integracji, jak réwniez praktyczna jej realizacje w sferze pu-
blicznej i prywatnej. Oczywiscie, w obu przypadkach umiejetno$¢ rozeznania zalezna jest od
kondycji intelektualnej i aksjologicznej, jaka jest udzialem nie tylko danej spotecznosci lokal-
nej, ale takze spoteczno$ci narodowej, w ktorej tkwi lokalna spotecznosé i ktora stanowi szer-
szy kontekst badZ odniesienie jej funkcjonowania oraz polityczno-decyzyjnych wyborow. Jest
zatem zrozumiate, ze zard6wno spotecznoséci postkomunistyczne (W uproszczeniu), jak i spo-
tecznosci, ktérym udato si¢ uniknaé praktycznego zwiazania z komunistyczng ideologia, staja
na kazdym etapie swego funkcjonowania przed problemem i pytaniem o aktualng kondycje
moralno-intelektualna wtasnych spotecznosci — zaré6wno lokalnych, jak i narodowej — oraz
o funkcjonujace ideologie, wyksztalcone w ich przesztosci, dziedziczonej w tkance biologicz-
no-kulturowej spotecznos$ci na roéznych jej poziomach. Jednak w danej spotecznosci narodowej
problem funkcjonujacych ideologii nie jest kwestia zasadnicza. Jest nig przede wszystkim roz-
mieszczenie poszezegolnych cztonkdéw intelektualnie nasaczonych zdezaktualizowana ideolo-
gia (w uproszczeniu) w strukturach administracyjno-politycznych badz parlamentarnej repre-
zentacji ksztaltowanej nowoSci spotecznej spoteczenstwa obywatelskiego. Jest nia rowniez ich
usadowienie si¢ w hierarchii decyzyjnej spotecznosci ze strony czynnika ekonomicznego, czyli
ze wzgledu na posiadang wlasno$é prywatna — chociaz nabyta przez tak zwana prywatyzacje, to
jednak z naruszeniem zasady rownosci w stosunku do wigkszosci cztonkow spotecznosci, ktora
nie byla zwigzana z systemem wiladzy i dystrybucja przywilejow wiladzy totalitarnej. Za kaz-
dym razem chodzi o mozliwos¢ ksztattowania dyskursu publicznego przez cztonka danej spo-
tecznosci narodowej i lokalnej. Wiadomo bowiem, Zze nie kazde miejsca w spolecznosci sa
réwno postrzegalne i styszalne oraz ze nie wszystkie umozliwiaja podobne sposobnosci wypo-
wiadania dyskursu, ktory za kazdym razem jest zindywidualizowany w sferze publicznej. Tak-
ze wypowiadanie si¢ w sferze publicznej uzaleznione jest od mozliwosci uczestnictwa w nim
ze strony poszczegdlnych cztonkow spotecznosci. Kryterium decydujacym jest w pewnym sen-
sie zasobnos¢ majatkowa. Nie kazdy moze pozwoli¢ sobie na angazowanie si¢ w dyskurs pu-
bliczny — nie tylko w polityczny — i swobode wypowiedzi w nim, kiedy przymuszony jest za-
robkowaniem na wilasne utrzymanie w nowej sytuacji ekonomicznej i spolecznej — w sumie
powyzsze zalezne jest w pewnym sensie od ustalanego poziomu wynagrodzenia ze strony aktu-
alnej parlamentarnej i rzadowej reprezentacji spotecznosci. I tak, na przyktad, majacy mniejsze
uposazenie nauczyciel czy pielggniarka, tak dtugo nie bgda mieli swobody uczestnictwa w dys-
kursie publicznym, jak dtugo beda przymuszeni do wykonywania takiej ilosci pracy, aby za-
pewnita im oraz ich rodzinom podstawowy byt w nowych uwarunkowaniach ekonomiczno-
spotecznych. W stanie przejscia badz kontrolowanego odchodzenia od komunizmu réwnocze-
$nie moze by¢ tak, ze dana wigkszos$¢ parlamentarna bedzie tak kierowata polityka finansowa,
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rze medialnej i problemy mediéw jako przestrzeni, w ktorej takze rozgrywaja sie
gry polityczne, prowadzone i ksztaltowane w zasadniczej dominancie ideowej
przez grupy intereséw (w uproszczeniu)''. Wiadome jest takze, ze obowiazujaca
na europejskim Zachodzie poprawnos¢ polityczna stanowi od dawna przedmiot
manipulacji, a jej tre§¢ przedmiotowa rozciaga si¢ na wszystko, co jedynie moze
mie¢ znaczenie w formowaniu tak zwanej ,,nowe;j $wiadomosei”®.

W sumie dostrzegamy, ze w globalizujacych si¢ spotecznosciach i wielore-
lacyjnych ludzkich wspolnotach wazny okazuje si¢ dostgp do informacji, a takze
umiejetnos¢ korzystania z informacji i przeksztalcania jej na wiedzg. Wydaje sig
zrozumiale, ze jedynie dostgp do informacji o wydarzajacym si¢ $wiecie ludz-
kich spotecznosci i zachodzacych w nim procesach — informacji integralnej —
stanowi istotny warunek, aby nie zy¢ w swoistym $wiecie fikcji*’. Od razu za-

aby dane warstwy spoteczne — niedowarto§ciowane pod wzgledem finansowym za wykonywa-
na pracg zawodowa — utrzymacé z dala od jakiejkolwiek aktywno$ci w sferze publicznej. Poja-
wia sig tutaj nader wyraziscie problem dekomunizacji. Jej brak powoduje z jednej strony moz-
liwo$¢ zachodzenia powyzej zaprezentowanej sytuacji. Zas z drugiej strony jeszcze powazniej-
szym btedem, a nie tylko uchybieniem, pozostaje — i w tym przyktadzie uwyraznia sig to z cala
oczywistoscia — brak rozliczenia z uprywatyzowaniem si¢ — co rozrdzniamy i odrézniamy od
tego, co stanowi faktyczna i autentyczna prywatyzacjg, charakteryzujaca si¢ rownos$cia szans
podmiotéw ludzkich i podmiotéw ekonomicznych w nabyciu danej czg$ci danego majatku pan-
stwowego. Fakt ten podnosimy, gdyz wiadomo roéwniez, iz na mozliwo$¢ wyartykutowania
wlasnego dyskursu w sferze publicznej wptywa takze sita ekonomicznego znaczenia. Nie bez
znaczenia jest w tym wzgledzie finansowa niezaleznos$¢, uzalezniona od posiadanej wlasnosci
prywatnej lub dostgpnych srodkéw finansowych. Niezaleznie jednak od powyzszego czasowe-
go badz czgsciowego udziatu w dyskursie publicznym o0séb fizycznych lub poszczegdlnych
cztonkéw spotecznosci narodowych i lokalnych mozliwo§¢ formutowania okreslonego dyskur-
su za pomoca wlasnych mediow jest udziatem okreslonych podmiotéw prywatnych badz spo-
fecznych (panstwowych itd.), ktore nie moga nie charakteryzowac¢ si¢ okre$lonoscia ideolo-
giczng — zar6wno w sensie pozytywnej badz negatywnej wizji ideologicznej.

Jest faktem, Zze organizmy lub aparaty biurokratyczne oraz potgzniejace (sita ekonomicznego
zysku) grupy intereséw (koncerny przemystowe itd.) uniemozliwiaja swobodne wspotdziatanie
roéznych sit spotecznych (w uproszczeniu) i podmiotdow — a w sposob szczegdlny poszczegodlne-
go czlowieka. Powyzsze zdaje si¢ wskazywacé, ze tak zwana demokracja zachodnia zdaje si¢
nie stanowi¢ wystarczajacej formy organizacyjnej dla spotecznych wolnosci i sprawiedliwos$cei,
dotyczacych i odnoszacych si¢ do poszczegdlnych cztowieczych indywidudéw w ich tkwieniach
spotecznych. W sumie zachodzi konieczno$¢ i pilna potrzeba wyksztatcenia w demokratycz-
nym panstwie prawnym mechanizméw regulujacych wzajemne stosunki grup o réznych stano-
wiskach oraz na zasadzie jakoS$ci idei. Z powyzszym wiaze si¢ takze odpowiednia polityka do-
boru kadr do tychze nowych struktur. Chodzi o okreslenie zaréwno warunkéw doboru odpo-
wiednich osob na funkcje, jak i zakresu ich kompetencji. W sumie jedng z kwestii do rozstrzy-
gnigcia stanowi to, czy klucz partyjny badz rekomendacji politycznej bytby wystarczajacy badz
odpowiedni?

Kwestia jest takze to, co stanowi tre$¢ przedmiotowa owej ,,nowej §wiadomosci”.

Zwiazana jest z tym kwestia — na ile wyksztatcone i obecne w spoteczenstwie konsumpcji po-
pularne seriale, spektakle medialne i telenowele nie przyczyniaja si¢ do poglebienia probleméw
wyobcowania z zyciowej codziennosci ich medialnych widzow (,,ogladaczy”) oraz na ile
ksztaltuja ptytkie pod wzglgdem moralnym upodobania, warto§ciowanie, postawy etyczne? Na
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znaczmy, iz powyzszy problem odnosi si¢ takze do wiedzy historycznej jako
szczegolnego rodzaju wiedzy o whasnej tozsamosci*'. Zawiera on takze w sobie
konsekwencje spoleczne. Ot6z czy mozna uzna¢ za tworcze myslenie, ktore
oparte byloby na falszywych badZ nieprawdziwych informacjach? Tak wigc nie
tylko konieczna okazuje si¢ umiejetno$¢ przeksztalcania informacji w wiedzg,
ale takze mozliwos¢ zdobywania badz siggania do integralnych informacji (lub
dostepu do integralnych informacji czy upowszechniania integralnych informacji
w pewnym aksjologicznym uporzadkowaniu). Bowiem zdobycie nowych infor-
macji warunkuje prac¢ nad swymi pomystami — jednoczesnie gdy informacje
zdaja si¢ by¢ biedne lub falszywe czy niepelne, pozbawione integralnosci w od-
niesieniu do faktow badz wydarzen (takze w perspektywie historycznej), wow-
czas nawet najlepsze mys$lenie tworcze staje si¢ malo przydatne. Nadto znisz-
czeniu ulega takze element osobistej kreatywno$ci danego cztowieczego pod-
miotu — w dalszej konsekwencji, ze szkoda dla spolecznosci, ktora w jego osobie
staje si¢ spotecznie beznamigtna i nijaka.

Wyartykulowalismy powyzej, ze stymulatorem dialogu spotecznego jest
obieg w miarg rzetelnych informacji w danym spoteczenstwie. Ale zatézmy sy-
tuacje, w ktorej funkcjonujacy w spotecznosci konsumpceyjnej ludzki podmiot
jest w pewnym sensie zwiazany kredytem bankowym, ktéry zostat spozytkowa-
ny na zakup domu jednorodzinnego lub apartamentu badz innych jeszcze dobr
konsumpcyjnych. Jaka mozliwo$¢ wypowiadania wlasnych i nieskr¢gpowanych
opinii — zat6zmy logicznie spojnych, obiektywnych i1 osadzonych na rzetelnej
analizie faktow oraz ich interpretacji w perspektywie historycznej czy dziejowej,
na temat biezacych wydarzen posiada owa osoba, ktora znalazla, na przyktad,
zatrudnienie w mediach, przynalezacych do okreslonego wtlasciciela koncernu
medialnego, ktory — zatézmy — nagle staje si¢ zainteresowany upowszechnia-
niem okreslonych ideologicznie tre$ci? Czy swego dziennikarskiego profesjona-
lizmu nie bedzie musiata ograniczy¢ i uzalezni¢ od blizej nieokreslonych kryte-
riow? Czy nie bedzie postawiona w sytuacji dos¢ glebokiego dylematu moralne-
go0? Czy w sposob moralnie wolny zdota wypowiedzie¢ si¢ za swym przekona-
niem, uczestniczac w upowszechnianiu rzetelnych informacji, wykluczajac jako
etycznie naganne jakiekolwiek zabiegi manipulacji przy tresci informacyjnej
badz osadzania ich na ukrytych zatozeniach ideologicznych?

Mozliwos¢ zachodzenia powyzszego faktu oraz zjawiska w spolecznosci
konsumpcyjnej nie jest odosobniona. Ot6z spolecznosé konsumpcyjna zdaje si¢
rzadzi¢ swoistymi regutami. Prawo rynku wzmaga dazenie do sukcesu w spo-
tecznosci, ktorym kieruje jedynie ekonomiczne wspotzawodnictwo. Kryterium
zadzy bogactw, wygod i przyjemnosci powoduje konsekwentne zawegzenie od-

ile upowszechniaja kreowane tresci przez tworcow spektakli? Osobna kwesti¢ stanowi ocena
jakosci 1 warto$ci moralnej tresci programow.

4 A zwlaszcza tozsamosci historycznej, ktorej wartosé okazuje sig nie przeceniona w wyksztat-
caniu m.in.: $wiadomosci obywatelskie;j.
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niesienia ze strony ludzkich zbiorowosci na skupienie si¢ na osiagnigciu sukcesu
w kategoriach rzeczywistosci. Podnies§lismy powyzej fakt, ze nie istnieja realia
ahistoryczne. Niewatpliwie w spoteczno$ciach postkomunistycznych — na obec-
nym etapie szeroko rozumianej transformacji ustrojowo-politycznej oraz gospo-
darczo-ekonomicznej i kulturowej — zachodzi decydujace ksztattowanie wpty-
wow, ktore niewatpliwie naznacza perspektywy blizszego i dalszego rozwoju
polskiej spotecznosci jako panstwa cztonkowskiego UE™. Czy nie wplyna one
destabilizujaco na proces ksztattowania si¢ kultury moralnej zycia publicznego,
ktorego najbardziej podstawowym warunkiem zdaje si¢ by¢ wolno$¢ moralna,
pozwalajaca unikna¢ grozby wyksztalcenia si¢ razacych dysproporcji bytowych
w transformujacych si¢ spotecznosciach krajow postkomunistycznych — czyniac
z nich badz balast dla spoteczenstw Zachodu w realizowanej idei europejskie;j
integracji, badz potperyferia europejskiego Zachodu i skazujac UE na pozba-
wienie cywilizacyjnych sit w perspektywie globalnej?

Summary

Moral freedom and culture of the public sphere as the condition to avoid
flagrant disparities regarding living standards in the transforming societies
of the post-communist countries

The author's interest concerns mainly the issue of human alienation, which
can stem from the society being subjected to both system transformation as well
as economic and ideological changes. The problem of alienation is reflected
upon in the context of the 21* century contemporaneity as experienced by the
Western European societies, which on the one hand could be characterised as
law-observing civil societies, and on the other as consumer societies, gradually
transformed into information societies of the High Tech era, the development of
which is caused by the phenomenon of globalization. However, the article fo-
cuses on the post-communist societies and post-totalitarian states, which in view
of their evolutionary backwardness find themselves in twice as difficult a predi-
cament — where they have to struggle not only to minimize the disparity between
them and the best-developed countries, but more importantly to tackle the ever-
present problems brought about by the phenomenon of globalization. Under such
circumstances, one of the greatest challenges of all for the societies of the coun-
tries undergoing system transformation to face is to shape, or better yet to create
from scratch, a moral culture of the public sphere that would be congruous with

4 Czy powyzszy mechanizm nie uwyraznia pewnej prawidtowosci — takiej oto, ze wolno$é mo-
ralna okazuje si¢ wazniejsza niz réwnos¢, bowiem proba zaprowadzenia rownos$ci zagraza wol-
nosci i ze, jesli traci si¢ wolnos$¢, nie ma rownosci migdzy niewolnymi?



46 Dominik KUBICKI, ks.

their own tradition. The author is then trying to procure the answer to the ques-
tion of specific conditions that have to be fulfilled for social and civil alienation
not to occur and, in consequence, for moral and axiological erosion not to take
place in the considered societies.



