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ZDZISEAW SKWARCZYNSKI

PODROZE NAPOWIETRZNE
JULIANA URSYNA NIEMCEWICZA

Srod ineditow J. Ursyna Niemcewicza spoczywajacych w zbio-
rach rekopiséw Biblioteki Polskiej w Paryzu, ostatnio zinwenta-
ryzowanych baczniej niz kiedykolwiek pierwej przez J. Odro-
waz-Pienigzka, znajduje sie pod nr 492 niewielki, dwudziesto-
dwustronicowy poczgtkowy fragment utworu, ktéry przy obec-
nym stanie badan nad autorem Powrotu posta budzi¢ musi zrozu-
miate zainteresowanie.

Niemcewicz jako wojazer dla oglady, kilkoma nawrotami emi-
grant pelityczny i wygnaniec, ktory niemal trzecig czes$é lat doj-
rzalych spedzit poza krajem, poznal Niemcy, Wtochy, Francje,
Anglie, Rosje, byl obywatelem Stanéw Zjednoczonych i zywota
dokonal jako wspéluczestnik Wielkiej Emigracji, dobrze nas
oswoil ze stowkiem ,,podréze” w tytulach i tresci swych rozlicz-
nych prac. Sg $réd nich i takie, ktére obok momentu przezwycie-
zania przestrzeni zawieraja i przezwycigzenie czasu, jak owe do-
tad nalezycie nie ocenione Podréze historyczne po Polszcze, co na-
wet przechodzi w sfere snu i fantastyki w Roku 3333 czyli Snie
niestychanym. Ale podroze napowietrzne, bo taki tytul nosi
wspomniany na poczatku fragment?

Nie obawiajmy sie przecie przesady. Nie tylko dlatego, ze
ludzko$¢ miala juz za sobg ryzykowne loty Pilatre de Rozier
(1783) oraz braci Montgolfier (1785) i Blancharda (1785). Rzecz
jest dobrze osadzona skadinad w zlozach pisarstwa Niemcewicza,
ma bowiem wspomnieniowy charakter. Nastrojem wszakze i rzu-
cajacymi sie w oczy cechami techniki pisarskiej cdbiega w wielu
wzgledach od $ci§le rzeczowego tonu wiekszosci innych jego tego
typu prac.

Jest tedy wspomnieniem, ale wspomnieniem, w ktoérym nie
brak miejsca mna luzne skojarzenia. Osiemnastowieczna, dosy¢
oschla — mimo $wiadomie stosowanych urozmaicajgcych ja za-
biegbéw, rzeczowa i podporzadkowana $cisle dyskursywnemu celo-
wi, obiektywizujgca proza Niemcewicza nabiera tu chwilami cie-
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pla osobowosci, a psychologia przenikliwosci wiekszej niz zazwy-
czaj przez wyjscie poza szramnki kartezjanskiej teorii afektow.
Temperature tej prozy podnoszg czeste eksklamacje, niedoméwie-
nia, odrobina rozwichrzenia stylistycznego i niekonsekwencji. Opi-
som przydaje plastyki naddany szczegétl.

I tak tez, chyba uwrazliwiony przez innej formacji artystycz-
nej poetyke, w ktorej drobiazg ten statl sig ‘znaczacym rekwizytem,
Wydobywszy je z mrokow pamieci wspomina autor zaraz na wste-
pie o z6érawiach ciggnacych nad glows kazdej wiosny, ktérym jako
dziecko szczerze zazdrosci lotu; w okresie przedromantycznym,
kiedy Niemcewicz formowal sie jako pisarz, ptaki te — wiado-
mo — uchodzily za notorycznie glupie i pozbawione poetycznego
waloru. Jakby dopiero tutaj i teraz pofolgowal pisarz rozluznia-
jacym oswieceniowg dyscypline tchnieniom sentymentalizmu i ro-
mantyzmu z dawna don docierajacym, wskutek czego obok nowych
zapozyczen w rodzaju ,,$wigtyni marzen” jest i rehabilitacja auten-
tycznych doznan mtodosci.

Teraz — to znaczy kiedy?

Pisze Niemcewicz: ,kiedy ostatni kres moich wedréwek dosy¢
juz bliski”, i zdaje sie to potwierdza¢ miejsce, jakie zajmuje oma-
wiany utwér w emigracyjnej spusciznie rekopiémiennej autora.
Czy mozna jednak zupelnie zaufaé¢? Dlugowiecznemu pisarzowi
zdarzaly sie juz podobne stany i ztudzenie bliskiego kresu na wie-
le lat przed zgonem. Tak na przyklad przemawiajgc na odsloniecie”
pomnika Kopernika w Warszawie, o czym informowata dokladnie
,,Gazeta Polska” z 12 maja 1830 r., m. in. powiedzial: ,, Jakzem
szezesliwy, ze przy samym schylku zycia mojego doczekalem tej
chwili!” I dodat patetycznie: ,,Nunc dimitte, Domine, servum
tuum”. Tymeczasem, sedziwy niewatpliwie w 1830 r., bo urodzony
16 lutego 1758 r., pisarz zmart — jak wiadomo — dopiero 21 maja
1841 r. Moze to tylko stylizacja usprawiedliwiajgca ton utworu
odmiennego badz co badz charakterem od innych wspomnien? Od-
miennego, bo przeniknietego pragnieniem wyznan czy zwierzen
osobistych na temat gléwnej pasji calego zycia, pasji do podrézy.

Dzi$, kiedy los i przypadek pozwolily mi zadze moig az do zbytku
nasycié, [..] rzuce przynajmniej okiem na zbiegle dni Zycia mego
i odmaluje te dziwne zmiany, ktérych namietno$é¢ czlowiekowi wrodzo-
na pod reka czasu, uczu¢ i §wiatla doznaje. Nie ruszajgc sie z miejsca
odbede tym sposobem jeszcze jedne podréz i jeszeze raz zgdzy mojej
dogodze.

W slad za tym idzie pochwala Robinsona Kruzoe. Jedna to za-
pewne z pierwszych w naszej literaturze, jesli ttumaczenie Alber-
trandiego uznaé za pierwszy hold zlozony tej powiesci. T. Mi-
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kulski, ktoéry mnakres$lit szkic dziejow Robinsona w Polsce
(W kregu oSwieconych, Warszawa 1960, s. 380), powatpiewal, by
dzielo Defoego (nawet w skroconej wersji pana Feutry, podstawie
polskiego przekiadu, realizujacej jakby nakaz Rousseau z 1762 r.
zawarty w Emilu) bylo czytywane przez dzieci rokoka. Przypomi-
najac nastepne z tego wieku polskie jego edycje (1774 i 1775; za-
znaczy¢ tu nalezy, ze autorka ostatnio wydanej Bibliografii powie-
$ci polskiej 1601—1800 Jadwiga Rudnicka zna tylko pierwszg
z nich) wzmacnial wspomniang sugestie dopowiadajge: ,,Wiek
XVIII, rozmilowany w podroézach, szukajacy wzoréw zycia na wy-
spach szczesliwych, nie zdolal rozstrzygngé, dla kogo mianowicie
jest ta ksigzka”. Widocznie czasu wytezonych kwerend paryskich
spuscizna Niemcewicza nie zajeta uwagi Mikulskiego.

Wracajgc przecie do pochwaly Robinsona w naszym rekopisie
warto doda¢, ze w niemal sto lat p6zniej wyrazi jg u schylku zycia
majacy po temu nie mniej powcddéw Sieroszewski. Niemcewicz
pisze:

W krainach, gdzie ludzie nie tylko jedza, pija, orza, mldcg, ale
tez i czytajg, w krajach, gdzie nie tylko dziedzic i arendarz, ale i chlop
prosty czyta, w szczeSliwych tych krajach —— mowie, Robinson gra
wielka role. Podarunkiem na Nowy Rok, na imieniny lub urodziny,
nagroda za dobre uczenie i sprawowanie sie, slowem dowodem naj-
wiegkszej laski rodzicielskiej dla dzieci bywa egzemplarz Robinsona.
Jakoz nie podobna wyrazié, jak prosto ta droga ksigzka do serca
i przekonania ich trafia.

Rzucona z przekasem uwaga o czytelnictwie we wlasnym
kraju nie calkiem byla sprawiedliwa, jako ze i autora w dziecin-
stwie ksigzka Defoego mie ominela. Kiedy to sie sta¢ moglo?
Malo prawdopodobne, by zetkngl sie Niemcewicz z tg ksigzkg
w ojcowskiej bibliotece, nie tylko dlatego, ze zawartoscig ustepo-
wala nawet bibliotece Pana Podstolego z powie$ci Krasickiego,
i ze nie uzupelniano jej nowo$ciami. Przeklad Robinsona pidra
Jana Chrzciciela Albertrandiego ukazal sie u Groella w 1769 r.
Wspomina wprawdzie Niemcewicz o lekturze ,,w dziesigtym ro-
ku” zycia, ale mylit sie chyba nieco, jak wtedy, gdy przypisywat
sobie lat dziesie¢ opowiadajagc w Londynie 1832 r. Jozefowi Bo-
naparte o swym zainteresowaniu Korsyka i przerysowaniu jej
z mapy Sciennej pod wplywem wiesci z gazet o powstaniu na wy-
spie i generale Paoli (1769-—1774). Jedno i drugie odnies¢ wypada
do okresu pobytu w Warszawie, do ktérej przybyt w 1770 r. majgc
lat dwanascie, by zostaé, poczgtkowo nadkompletowym, elewem
Szkoly Rycerskiej. Wzmianki rozsiane w omawianym fragmencie
wskazuja, ze lektura Robinsona przypadla na czas poprzedzajg-
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cy regularny pobyt w Korpusie, ale nie dajg pewnosci, ze juz
w roli nadkompletowego elewa. W Szkole Rycerskiej bodaj nie
bylo nauczyciela nazwiskiem Marx; jesli nawet drugiego ze
wzmiankowanych, imieniem Fryc, zidentyfikujemy z Janem Fry-
derykiem Braunem w latach 1769—1794 uczacym pisaé po nie-
miecku, rzecz nie bedzie pewniejsza. Marxa nie wspomina wsrod
nauczycieli Szkoly Rycerskiej ani Niemcewicz, ani K. Mrozow-
ska — monografistka uczelni. Niepewno$¢ co do ,,najzlosliwszego
z nauczycieli” wraz ze wzmiankg o ,kolegium”, mimo warszaw-
skiej scenerii opisywanych wydarzen, podwazajg w pelni wspom-
nieniowy charakier fragmentu, przesuwajg moze nawet sprawe
na plaszczyzne fikcji literackiej nie pozbawionej przeto oparcia
w rzeczywistosci, ale nie odbiera to autentycznosci wspomnianej
pochwale ksigzki Defoego.

Krzywdzilbym sie rozmy$lnie, gdybym powiedzial o sobie, zem jg
lubit {...] wielbilem, ubostwialem, rozplywalem sie nad kazda kartka.

Zatopiony w slodkim czytaniu zdawalem sie koniecznie, ze to ja
na pustej wyspie panuje, budy sobie stawiam i samowtladnie kartofle
pieke, a gdy sie drogi moéj klejnot skonczyl, ptakatem gorzko i nie
moglem sobie darowaé, ze mie szcze$liwy ten Robinson w tak pie-
knym zawodzie uprzedzil.

Sarmacki wyrostek wyrwany z poleskiej gluszy dzielil — jak
widaé — estetyczne zludzenia malych i duzych robinsonad, jakim
poddawalo sie wiele wytrawniejszych umysltow, ani przeczuwajgc,
ze ulega poteznej indoktrynacji kapitalizmu. Co gorsza, nie uswia-
damia sobie tego autor i u kresu zycia obfitujgcego w doswiad-
czenia historyczne. Raczej zastanawia go zdanie, ze Robinson nie
wszystkie dzieci zar6wno zachwyeca.

Ledwie temu wierzyé moge ... Uwierze przeciez! Wszakze sg isto-
ty na ziemi, co nieréwnie mniej czujg, mniej myS$la, mniej zyja od
drzewa, a nawet grzyba w lesie.

I jakby nie dos¢ bylo egzaltowanej, symptomatycznej obrony
czucia, mysli, zycia — dodaje:

Majac wiec wszystkie zmysly i cztonki, mozna sie jednak poczwarg
urodzié, bo mozna przyj$é na §wiat bez serca, bez imaginacji, a czasem
i bez rozumu.

Niewiele zdaje sie brakowaé, by nieoczekiwanie Robinson
awansowal do rangi ,ksigzek zbdjeckich”, jesli namietnos¢ do
podrozy od milosnej nie gorsza.

Czyzby upodobanie dzieci w lekturze Robinsona dowodzilo, ze
che¢ podrézy jest wrodzona czlowiekowi, ze czlowiek rodzi sie
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z tag namietnoscig, tak jak sie rodzi z talentem do malarstwa
i poezji — zadaje pytanie autor nadajgc w ten sposdb owej pasji,
a i sobie zarazem, znamie niepowszednio$ci wbrew pierwotnej
intencji. Prébujac zas odpowiedzi kieruje mysl na tory motywow
sentymentalnych.

Zagadka ta siega nieréwnie glebszych tajnic natury i serca ludz-
kiego nizeli sie komu zdaje, lecz tym trudniejszg jest do odgadnienia,
ze chege jg dokladnie rozwigzaé, trzeba by zrzec sie na moment catego
towarzyskiego poloru, trzeba by wskrzesi¢ pierwsze swe wyobrazenie
i uczucia, trzeba by sobie najzywiej dazno$é¢é i checi pierwszych lat
swoich przypomnieé, slowem trzeba by na powrdét dzieckiem zostad.

Tu wlasnie masuwaja sie pisarzowi najzywsze apostrofy do
dziecinstwa: ,,wieku szcze$liwy, wieku wolnosci, pokoju i naj-
wdzieczniejszej obtudy”. Nad klasycystycznym upostaciowaniem
czasu nieublaganego, co zelazng rekg zrywa najpiekniejsze kwia-
ty mlodosci, wysusza Zrdédia najtkliwszych uczué, przytepia
zmysly, rozprasza najstodsze zludzenia i ledwie tylko metng ich
pamie¢ zostawia — dominuje sentymentalne poréwnanie do pod-
roznego wycienczonego dziwnymi zdarzeniami po obcych krai-
nach, ktéry znalazlszy sie wreszcie w cichym kacie swej chaty
zaledwie sam sobie wierzy, ze sie tam kiedy$ znajdowal

[...] tak i ja z trudem tylko powro6ce do rozkosznych tych marzen,
w ktérych tak namietnie kochalo sie moje dziecinistwo. Wskrzesze jed-
nak letkie ich widmo!

— deklaruje autor usilujgcy przedrzeé¢ sie przez meandry stylu
sentymentalnego do zrodel niefalszowanego nastroju dziecinstwa,
do zrddet autentycznego uczucia, ktore pozwolito by jednolicie zor-
ganizowaé¢ artystycznie calos¢. Zawdzieczamy temu jedng z naj-
przyjemniejszych kart fragmentu o realistycznym zakroju:

[...] z tablicg rachunkowa, kalamarzem na sznurku, calg szklanng
narzeds, a szczegbdlnie z Robinsonem w reku, wychodzilem z domu do-
brymi dwiema godzinami przed zaczeciem sie klasy i bieglem co Zywo
na taras zamku warszawskiego. Walgce sie domy po obydwbéch pola-
ciach ulicy nie bylyby rozerwaly mych my$li, a tym mniej jeszcze
w biegu wstrzymaly. Stangwszy na tarasie pozeralem oczyma Sciezke
prowadzacg do glebokiej jego fosy. Ta $ciezka przepascista raczej ani-
zeli spadzista zdawala mi sie jeszcze zbyt dlugag, abym ja przebiegl
po ludzku. Siadilszy wiec na jej skraju, bez najmniejszego milosierdzia
dla pewnej czeSci mych sukien, zjezdzalem w okamgnieniu do fosy.
Gleboka murawa pokrywajgca jej boki, topole na dnie rosngce, cisza
panujgca w odludnym tym kacie, wysoka oficyna zamkowa, oddzielajg-
ca go od reszty Swiata zamienily jg byly dla mnie w prawdziwg $wig-
tynie marzen. Tam to czekal mie juz zazwyczaj Henryk, méj przyjaciel
od serca, i zazwyczaj iwawo wylajal, ze tak pdino przybywam. Scho-
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wawszy sie wtenczas w jakiej kepie gestej trawy rozkladaliSmy Robin-
sona i robinso[nojwali do woli.

Czasem, jak po do$é dlugim i na sile naiwnym opisie imagina-
cyjnych przygod w sercu Afryki i na mieznanych wyspach pod
przewodem roéznych lektur podrézniczych, skrzyzowanie punktow
widzenia da niezgorszy efekt:

PrzebiegaliSmy mil tysigce spacerem, bo ogniste afrykanskie stonce
nie moglo nam zadnym sposobem za oficyng zamkowa dokuczyé, bo
zamiast rozjuszonych lwow Sahary i zjadiych wezéw Kafrorii spoty-
kaliSmy przelekle szczury, ktére tam kot kanonika zapedzil, a bestig
najstraszniejszga, co i nas samych czasem do odwrotu zmuszala, byi
sierzant pruski w dymniku oficyny obozujacy.

Jeden z nastepnych akapitéw zaczyna sie: ,,Pomne jak dzisiaj”,
ale istota jego lezy w dopowiedzeniu, ,,ze nigdy nie zwracalismy
" podrozy naszych do Niemiec, do Francji”, bo to kraje ,,zapowie-
trzone”, ,gdzie prawa, miasta, rzady i bagnety ujarzmity, prze-
istoczyly 1 skazily réd ludzki”. Dlatego bez wigkszego zaintere-
sowania $ledzimy cigg dalszy o miodocianych duszach, ktére ,,wy-
dzieraty sie chciwie na brzegi rzeki Amazonek, do Peru, do Chili
i na wyspy oceanu Spokojnego, stowem do stref tych szcze$liwych,
gdzie czlowiek zostawiony sam sobie zZyje w pierwotnej swojej
i nieograniczonej wolnosci”, bo traci to komunalem wlasciwym
epoce. 1 to réwniez, ze jest to wolnoset od troski o dzien jutrzejszy,
od brzemienia pracy, jako ze pierwsza knieja dzikiego makarmi,
pierwsza rzeka mapoi, a pierwszy zwierz przyodzieje swg skorg.
Zastanawiajgce jest dopiero u czlowieka cale zycie wprzegnie-
tego w stuzbe swemu spoteczenstwu i nieustannie okreslajagcemu
sie wobec $wiata oznaczenie wolnosci: od ojczyzny, bo dla dzi-
kiego jest nig kraina, w ktérej aktualnie mieszka, od mysli
o Smierci, bo ta zaskakuje go w mniemaniu o niezniszczalnosci
réwnej naturze, od pytan wreszcie o poczatek, sens i cel swej
egzystencji.

Czy to tylko afektacja, w jaka sie wprawil, podsunela mu
idealizacje niemal bezrefleksyjnego istnienia? Czy raczej proba
rozwigzania pytan nie dajacych mu spokoju, jak zdaje sie o tym
Swiadczy¢ wiersz zanotowany w Londynie ,,w nocy z 12 na

3 stycznia 1832 r.”’:

Czymze jest zycie nasze na $wiecie poziomym,
Po cdéz pytaé? Ach, wiemy, snem tylko znikomym.
Temu sie $ni dostojnosé i obszerne mienie,
Owemu rany, nedza i ciemne wiezienie.
Jest taki, co mu zlota marzy sie korona,
Najwiekszej liczbie kosa, sierzp, lemiesz i brona.



Kazdy z nas $pi niewiele, ten kréciej, 6w dluzej,
A gdy sen swéj dopelni i oczy zamruzy,
Wszystko sie konczy: trwogi, nadzieja daleka,

Co gorzej nikt z nas nie wie, co go pdiniej czeka.

(:iorze;j jes'zcze,' by i{to z naé zméczori tu i{lopé)tem,
Cierpige tu pieklo, pieklo cierpial i na potem.

Na tym tle wiarygodnosci nabiera nawet stylistyczna struk-
tura ponizszego fragmentu:

[...] Wchodzi mi raptem prcmien zywego $wiatla ... Tak jest, ro-
zumiem teraz dzieci .. Stan teraZniejszy spoleczenstwa ludzkiego, nie
jest naturalnym $§ladem czlowieka ... Caly polor, cala madrosé, prze-
mysl, towarzyskoéé nasza, z ktérej sie tak bardzo chelpiemy, jest dzie-
tem sztuki, lecz nie przyrodzenia! .. Przyrodzenie nie zakry$lilo czlo-
wiekowi tak wykwintnego zawodu, a jakkolwiek milo§é jego wlasna
cierpié na tym bedzie, zostanie to jednak niezbitg prawdg, ze natura
tworzac istote jego nie bardzo go rozrdznila od zwierzat, a przynaj-
mniej nie obszerniejsze wytknela mu pole. Ani tu badaé¢ mySle, czy
to przypadek, czy daznosé wewnetrzna, czyli — jak twierdzg najnowsi
medrcy — prawdziwa jego natura wyniosta go daleko nad pierwotne
zakresy, ale przy tym mocno obstane, ze stan dziki jest pierwszym,
przyrodzonym i najprawdziwszym stanem czlowieka. Ot6z owa tesch-
nota do stanu dzikiego, odzywa sie czasem metnie w piersiach do-
rostego czlowieka, lecz polor, lecz wychowanie i $wiatlo przeksztal-
cily do tego stopania nature jego, ze juz glosu jej nie rozumie ..
Jak diwiek lubego instrumentu, ktéry wieczorne echo z za goér da-
lekich przynosi, tak i luba ta zZgdza ozwie sie czasem w sercu jego
i nie poznana umiera .. Dziecie tylko rozumie, pojmuje ja zywo
i rzuca sie skwapliwie w rece ukochanej matki natury.

Wiarygodny — powtarzam — wydaje sie 6w fragment, cho¢
w osobliwy sposob splata sie w nim rudymentarny materalizm
Oswiecenia, posuniety jednak az do kapitulacji wobec natury,
z poglosami koncepcji Rousseau, swego czasu ze spolecznych in-
tencji wywiedzionych, oraz idealizacja dzikosci, podszytej indywi-
dualizmem, autora Atali, Renégo i Le voyage en Amérique, ktoérej
lekture w dalszym ciggu potwierdza omawiany fragment. Poreke
wspomnianej wiarygodno$ci stanowi wyczuwalny wewnetrzny
nurt tej na sposéb niemal nowoczesny niekiedy esseistycznej pro-
zy, nurt uparcie dgzacy do uzyskania odpowiedzi na najwazniejsze
pytania absorbujace osobowo$é

Trzy dos$é szeroko rozwiedzione przyklady dowcdzace, ,,ile stan
dziki ma dla czlowieka powabu” niczym nie dajgcego sie oslabié,
zawdzieczajg swe pochodzenie lekturom (w tym wspomnianego
Chateaubrianda) i nie przejawiajg wiekszej sily ekspresywnej.
Prébuje ja odzyska¢ autor w rozdziale nastepnym, zatytulowa-
nym: Préznoéé préinosci i wszystko préinosé! Otwiera go apo-
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strofa do Henryka, zmarlego towarzysza dziecinstwa, uktadajgc
wspomnienia w motyw, ktérego $§wietniejszym ujeciem jest Go-
dzina mysli Stowackiego. Skierowane do druha podrézy imagi-
nacyjnych pytania retoryczne:

Czylizby duch twdj steskniony kwapit sie juz tu na ziemi do sied-
lisk nieréwnie szczes§liwszych? Bylo to wiec metne przeczucie, ktérym
cie nieustannie dreczyia natura?

— wigzg ten rozdzial z poprzednim i naczelnemu, sentymental-
nemu motywowi zycia jako podrozy nadajg niejasno okreslong,
ale sugestywnag sankcje symboliczno-metafizycazng.

Wstrzgs wywolany Smiercig przyjaciela wyzwala leki przed
nieznanym i przed podréza najdalszg. Powoduje powscigg wobec
lektury ksigzek rozbudzajgcej wyobraznie i uczucia. Powiedzia-
tem, ze autor nie nazwatl ich ,,zbdjeckimi”, przeciwnie: okresla
je sentymentalnie jako ,,lube”, ale odklada i zegna na zawsze,
bo w ich swiecie nie moéglby zy¢ bez przyjaciela, formula w stylu
epoki okreslajac nagle poczucie osamotnienia.

Ekskursja w dziedzine rozwazan — jak sie wtedy powiadalo
-— moralnych, ktérej nastepnie dokonuje autor, zdaje sie nie wro-
zy¢ szczeg6lnych efektéow, zwlaszeza psychologicznych. Dosy¢ ja-
towo brzmig medytacje konfrontujgce zdobyte doswiadczeniem
przekonanie dojrzalego meza o préznosci pasji pedzgcej nas w da-
lekie strefy, gdy samotnos$¢ naszym udzialem, z zywiotowoscig
dziecka odda]qcego sie tej namietnosci, podda]qcego sie ,,ulotnym
poruszenlom duszy Po zdaniu, ktére zdaje sie zapOWIadac wy-
znanie, je$li nie rewelacje psychologiczng w guscie romantykow
przeswiadczonych o wyjatkowych walorach wlasnych osobowosci,
podkreslonym zresztg przez pisarza:

Je$li dziecko wychodzi z liczby zwyczajnego przychowku, jezeli
wyzsze zwiastuje usposobienie

- nastepuje mielizna wielostownych uogélnien moralistyki prze-
tomu wiekéw XVIII i XIX z oklepanym wigzaniem w lanicuch
skutkowo-przyczynowy na temat ciekawosci:

Ciekawo$§é jest tymze samym w towarzyskim zawodzie, czym wia-
try i zagle na morzu. Ona to jest matkg przemystu, Zrzédltem pracowi-
tosci, pracowito§¢ — znaczenia, wszystkie te rzeczy znowu rodzg praw-
dziwg oSwiate, oSwiata rozposc1era wplyw swdj na calg ziemie i caly
rod ludzki, stlowem tancuch ten nie ma korica, ale pierwszym jego ogni-
wem jest ciekawosé.

Ze znanego repertuaru pochodzi réwniez marginesowa uwaga
nadajaca sie do modnych na przelomie wiekéw synoniméw i dow-
cipem przypominajgca Niektére wyrazy F. S. Jezierskiego:
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Nie sadze, aby kto mys$lal, ze tu mowa o rzadkiej tej cnocie, ktéra
gorgco dzien i noc $ledzi, co ksigdz przeor powiedzial, dokad pani Bar-
tlomiejowa pojechata etfc. etc. Ojcem tego rodzaju ciekawosci jest glup-
stwo, matka nikczemno$§é, a konsolacjg plotki.

Nie odbiega tonem od wspomnianej moralistyki, cho¢ niezbyt
dbala o konsekwencje w stosunku do osiggnietego punktu widze-
nia zaznaczonego tytulem rozdzialu, zacheta, by mlodzieniec od-
rywal sie nawet od najdrozszych przedmiotéw w $wiat daleki, bo
zaspokoiwszy tam tylko swa pasje wroci skwapliwie do siedzib
ojczystych ,,zamczny w $wiatlo, mocny doswiadczeniem, wolny
od przesagdéw i wskro$ znajacy osobliwe to zwierze, ktore czto-
wiekiem zowiemy”.

Nie zaskakuje mas zbytnio, chyba tylko dozg przekraczajgcg
zwykla miare, mizantropia autora przestrzegajaca wracajgcego ze
Swiata przed mieszaniem sie¢ w sprawy innych, przed niepodo-
bienstwem przeksztalcania ich, bowiem:

[...] r6d ludzki jest jeszcze po wiekszej cze§ci tymze samym, czym
byt przed zjawieniem sie Prometeusza, to jest, ze majac uszy nic
jednak nie styszy, majgc oczy nic nie widzi.

*

Parabola o sposobie, w jaki lowcy amerykanscy lapig malpy
wykorzystujac ich poped na$ladowczy, parabola uzasadniajgca
i wobec ludzi raczej taktyke oddzialywania przykladem niz rada
i napomnieniem, zdaje sie swiadczy¢, ze my$l autora krazyla okolo
mitu o Prometeuszu, ale zréwnowazona mitem o Epimeteuszu
nieromantyczne sklonna byla snu¢ z niego wnioski i zalecenia.

Calkiem nieoczekiwanie po rozwazaniach, w ktorych z trudem
przebijala osobowos¢ przez nawyki mysli i stylu epoki, dochodzi
do wynurzenia, ktére dziala jak dosy¢ wymyslnie zastosowana
pointa. Rzecz za$ nie w tym, ze — jak pisze — czy to na chwale,
czy tez na hanbe wyzna¢ musi, ze jego chué¢ podrézy wraz z Hen-
rykiem umarla lub usnela i odtgd nieporéwnana ciekawo$¢ ani
go za domowy prog nawet wypedzi¢ nie mogla, ale na znacznie
prawdziwszym psychologicznie uprzytomnieniu:

[...] Anim sie spostrzegl, kiedy kilka miesiecy minelo, jak u grobu
Henryka nie bylem i wkrotce Henryk umarl i w moim wspomnieniu.

Przeblysk prawdy psychologicznej w zdaniu tym zawarty
gwarantuje niejako szczero$¢ ponizszych sléw pozegnania skie-
rowanych do zmartego przyjaciela, acz niewgtpliwie nacechowa-
nych manierg sentymentalng:

Bywaj wiec zdrow! .. moze po raz ostatni, lecz nie zal sie na
mg niepamigé! Wszakze od zgonu twego nie znalem juz wdzieku przy-
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jazni. Zwiedzilem wiele krajéw, poznalem mnéstwo ludzi, spotkalem
mnostwo przyjaciél. Sam powiedz, czy mialem aby jednego? Labedz,
jak moéwia, raz tylko §piewa i serce raz tylko kocha. Moje zostajgc
martwym, sklada ci najpiekniejsza ofiare.

Ostatni, wszczety ledwie rozdzial, przerzuca nas w krancowo
odmienny, pomyslany chyba kontrapunktowo nastréj. Powoduje
go nadajaca tytul rozdzialowi zartobliwa apostrofa do ,,0slej czap-
ki”, ,,postrachu zakéw, wawrzynu glupstwa, zachety pracowitosci,
godnej tylekro¢ uwienczaé¢ raczej skronie mistrza anizeli ucznia”.
Wzywal jej autor ironicznie w imig Scistego zwigzku, jaki miala
z przedmiotem. Mielismy sie dowiedzie¢, jakie losy, jakie wypadki
natchnely go znowu szalem podrdzy.

Nie wiemy, z jakich przyczyn poniechal autor pisania dal-
szego ciggu. Nie wydaje sie wszakze, zeby dlatego, ze nie brzmiat
mu stworzony fragment dostatecznie czysto. Niejaki synkretyzm
stylowy i myslowy byl zawsze wilasciwy pisarstwu Niemcewicza,
jesli 1 omoéwiony odpis, jak wiele zdaje sie wskazywaé, jest jego
piora, nie mialby po temu powodéw. Tak czy owak pozostal do-
kument literacki prezentujacy jedno z najwczesniejszych w na-
szej prozie dazen do wypowiedzenia sie w formie otwartej, zin-
telektualizowanej,. przezwyciezajgcej na swoj sposéb i miare nie-
ktére zastoiny myslowe i stylowe swego czasu. I ta sklonnosé do
eksperymentowania literackiego byta stalg wilasciwoscig pisar-
stwa Niemcewicza.



