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KRYSTYNA RATAISKA

SPOR O WIOSNE JULIANA TUWIMA

O CO SPOR?

Temat ,wiosenny” goscit w poezji Tuwima, jak i w wierszach in-
nych Skamandrytéw po wielokroé. Zaden jednak wiersz, czyniacy
wiosng najpelniejszym znakiem skamandryckiej radosci, dynami-
cznego witalizmu, odpr¢zenia po latach niewoli, nie wywotal tak
glosnej polemiki prasowej jak Wiosna Juliana Tuwima'.

Wiersz ten zostat napisany juz w roku 1915, opublikowany w 1918,
w dziesigtym numerze studenckiego miesiecznika ,Pro Arte et Stu-
dio”, uwazanego powszechnie za pierwszy organ ksztattujacej sie
grupy poetéw Skamandra.

Nie byt to pierwszy wiersz nowego poety. Oglosit juz przed nim
Tuwim takze teksty, jak: Teofania, Modlitwa, Dziewczyny, Ojczyz-
na, Syna poetowego narodziny, Kobieta’. Pod kuratela redakciji
»Pro Arte et Studio” odby! sie tez 29 stycznia 1918 roku pierwszy
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wieczor tuwimowskiej poezji. W czasopi$émie odnotowano wow-
czas, iz wszystkie niemal wiersze spotkaty sie z wielkim zaintere-
sowaniem i goraqcymi oklaskami audytorium. Komitet redakcyjny
,Pro Arte et Studio”, do ktérego nalezeli wowczas Edward Boyeé
(redaktor), Zdzistaw Dytel, Jan Lechon, Wtodzimierz Topolifiski,
Whadystaw Zawistowski, Zygmunt Karski, Janina Morawska, Janusz
Wolifiski, jednogtosnie zdecydowat o wydrukowaniu wierszy Tuwima.
Tylko Wiosna podzielita glosujacych - ostatecznie jednak pigcioma
glosami przeciw trzem zakwalifikowano ja do druku®.

Mlody poeta zapewne nie spodziewat sie, ze stanie sie bohate-
rem skandalu obyczajowego i estetycznego, ze bedzie obrzucany
niewyszukanymi epitetami, a wreszcie przez wielu odepchniety od
poetyckiego Parnasu. Jego wiersz wywotatl przede wszystkim obu-
rzenie, ale i sprowokowal wazna dyskusje koncentrujaca si¢ nie tyl-
ko, jak sugerowat to Michat Glowinski, wokét problematyki oby-
czajowej’'. Takie jej ujecie ogranicza znacznie zasi¢g sporu. Wiazat
si¢ on wszak z wieloma aktualnymi problemami: wéréd nich z nie-
zwykle istotnym wéwczas zagadnieniem funkcji literatury w odra-
dzajacej sie Polsce, ze sposobem rozumienia piekna, wzajemnych
relacji migdzy picknem a sztuka, sztuka a brzydotg jako kategoria
estetyczng, poetq a odbiorca. Polemika wokot Wiosny wpisywala
si¢ tez w zywe od przetomu XIX i XX wieku spory na temat
udziatu swojego i obcego, polskiej tradycji i europejskiej kultury
w tworzeniu i ksztattowaniu sztuki polskiej. Najwazniejsze ogniwa
sporu to jednak dyskusja o granice tego, co moralne i estetyczne
w sztuce, a wiec posrednio o granice wolnosci tworcy. Przebieg
polemiki stanowi tez wazny epizod w dziejach ksztaltujacego sig
Skamandra i pozwala przyjrzeé sie blizej czynnikom konsoliduja-
cym grupe i inspiracjom tworzacym jej $wiatopoglad.

RUJA I PORUBSTWO

Wybuch oburzenia opinii publicznej po ogloszeniu wiersza
Tuwima byl zaiste gwattowny. Protesty pojawity si¢ zarowno na
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tamach ,Pro Arte et Studio”, jak i w innych warszawskich czaso-
pismach (,,Mysl Niepodlegta”, ,Godzina Polski”, ,,Kurier Warszaw-
ski”, ,Nowa Gazeta”, ,Gazeta Poranna”, ,Kurier Polski”, ,,Goniec
Poranny”)®. Glosy obrony pojawity si¢ przede wszystkim w ,Nowej
Gazecie”, poznaniskim ,Zdroju” - organie polskich ekspresjonistéow,
no i oczywiscie w ,,Pro Arte et Studio”.

Wiersz Tuwima jawil si¢ czytajacej publicznosci jako wyraz ob-
razy i upadku moralnosci, groZzny symptom degeneracji mtodziezy
uniwersyteckiej, stowem obyczajowy skandal. Oto znamienne przy-
ktady gtoséw wzburzonej opinii. W ,Mysli Niepodlegle]”, w arty-
kule A. Niemojewskiego Poezja mtodziezy czytamy:

Dytyramb ten przeszedt zaiste wszystko, co Henryk Sienkiewicz
napietnowat w literaturze jako ruje i porubstwo.. lakze taki Dyty-
ramb odbija od klimatu ,,0dy do mtodosci”... Czy rzeczywiscie porno-
grafia studencka Juliana Tuwima uchodzi¢ ma w oczach naszych za
poezje mtodziezy dzisiejszej?’

Kazimierz Janikowski w ,Goncu Porannym” atakowat Wiosne
w podobnym tonie:

Dytyramb o »Wiosnie« jest wtasnie dytyrambem na cze$¢ rui i po-
rubstwa, ze Scieku pornograficznych wyrazen, z wyuzdanych, petnych
lubieznosci i sadyzmu obrazéw mozna by raczej przypuszczaé, Ze au-
torem jest przesycony Zyciem [ uzZyciem rozpusty starzec, anizeli
rwacy sie do Zycia student. Zdegenerowany pan Tuwim, odstaniajacy
w najwyuzdanszych wyrazach ohyde brudow miasta i roztaczajocy
przed nami won miejskiej kloaki, oddziatuje na mtode dusze jak naj-
zjadliwsza trucizna®.

W ,Gazecie Porannej za 2 Grosze” stwierdza sig, ze Tuwim:

..daje upust tak cynicznej i wyuzdanej rozpusty, iz kazdy rumie-
nié¢ sie musi na mysl, iz cos podobnego mogto znalezé miejsce w pis-
mie wydawanym przez miodziez ptci obojga’.

W niektérych glosach dyskusji nasyconych antysemityzmem
pojawia sie takze watek Swiadomego skazenia miodziezy polskiej
przez poete obcego. W ,Gazecie Poiskiej” z 19 1V 1918 r. zamie-
szczono notatke zatytutowang Pornograf Zydowski. Tuwim cha-
rakteryzowany jest tam jako autor réznych pornografii w pismie
studenckim, Zydek tédzki, ktory ma widoczne zdolnosci do jezy-
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kéw, bo nauczyt sie dobrze wiadaé polszczyznq. Autor tej anoni-
mowej notatki dramatycznie zapytuje:

Czemuz jednak nie uszczesliwia Zargondwek swojq pornografiq
lecz zanieczyszcza nig pismo polskie przeznaczone dla mtodzieZy
i studentek. Czyzby w tym byta istotnie zta wola szkodzenia obcemu
spoteczefistwu?"

Réwnoczesnie z niewybrednymi atakami w prasie warszawskiej
toczyta sie na tamach samego ,,Pro Arte et Studio” zasadnicza po-
lemika z luZzna grupg studentéw, krytykujacych Wiosne i inne wier-
sze Tuwima. W numerze 1l ,Pro Arte et Studio” oglosili oni ob-
szerny List otwarty do Juliana Tuwima. Znajdujemy pod nim na-
stepujace nazwiska: Stanistaw Czosnowski, Jerzy Rosciszewski,
Adam Wolff, Zygmunt Htadki, Stanistaw Arnold, Leon Solecki,
Stanistaw Balifski, Jerzy Laskowski, Jan Rowinski, Stanistaw
Nowakowski, Adam Bufakowski. W liscie otwartym pojawia sig,
wérdd innych, nastepujace oskarzenie:

Twoja »Wiosna« - to »Dzieje grzechu« w miniaturze: zbrodnia,
chué, gwalt, wyuzdanie i dzieciobéjstwo. To co Zeromskiemu star-
czyto na dwa tomy powiesci, ty kolego skondensowates w jednym
wierszu. Straszliwe w swej plastyce sceny z »Dziejéw grzechu« sq
tylko epizodami. U ciebie zas 6w ,realizm” wypetnia poetycki utwor
od pierwszego do ostatniego wiersza nie zostawiajac miejsca na nic
innego''.

Szczegélnie gwattowny byt takze atak studentéw przeciw wul-
garnemu wizerunkowi kobiety, ktéry dostrzegli w Wiosnie:

Lapidarna definicja kobiety w brutalnosci swej jest wprost wstret-
nq.. Kobieta w definicji twej jest jedynie aparatem do rodzenia po-
tomstwa, w catym zas utworze nieustannie podnieconq seksualnie
samica'’.

Zauwazy¢ trzeba, ze naturalistyczne brutalizowanie, cechujace
Wiosne, wydawalo sie w tym wzgledzie szczegdlnie drastyczne.
Zaprzeczato ono wszak koniecznej i wymaganej od mlodziezy plci
meskiej ,galanterii” i ,,rycerskosci” a dawalo wyraz, jak to formuto-
wano, zamilowaniom restauracyjno-kabaretowym. Trzeba dodac,
ze obrazone studentki wystosowaty nawet protest do redakcji ,,Pro
Arte et Studio”®. Andrzej Niemojewski w ,,Mysli Niepodlegte]” wy-
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razit tez obawe o moralnos¢ tych studentek, ktore sa skazane na
kolegowanie z wyuzdaricami, a takie o czystosé tej mtodziezy gim-
nazjalnej, dla ktoérej mysli i postepki mtodziezy akademickiej by-
wajg zazwyczaj wzorem..."*

Grupa przyjaciét ogtaszajaca w ,Pro Arte et Studio” swoj list
otwarty nie szczedzita réwniez wyrzutéw redakcji czasopisma, ktéra
zdecydowala sie wydrukowaé¢ wiersz Tuwima, miast zamknaé
przed nim - jak czytamy - chram sztuki i z wilczym biletem wy-
prawi¢ w swiat™. Redakcja ,,Pro Arte et Studio” goscinnie, mimo
niewybrednych atakdw, zapraszata na swe tamy dyskutantéw. Wy-
drukowano nawet wiersz Stanistawa Czosnowskiego Moja wiosna
z podtytulem Do Juliana Tuwima, ktéry miat by¢ poetycka pole-
mikg z Wiosngq Tuwima'®. Czosnowski napisal utwér wypetniony
w catosci skonwencjonalizowanymi obrazkami, frazesami o zielonej
wiosnie, kojarzacej sie z attasowym niebem, takq w tulipanach,
2yznaq, parna glebq, stonecznym czasem i dziewczyna idaca
przed siebie na pola, tqki, gdzie sie kwiat kolebie. L.aczyt oba
wiersze Swiadomie przez Czosnowskiego przywotany bohater liry-
czny - ttum potaczony, jak u Tuwima, wspdlng radoscigq $wigtowa-
nia wiosny. Jakze jednak inny niz w tuwimowskiej Wiosnie - ne-
dzny ale tagodny, prosty, piekny i witalny - wprost ze zbanalizowa-
nych, epigonskich wierszy mlodopolskich. Potwierdza to réwniez
jezyk mieszczacy sie, jak i jezyk innych autoréw Listu otwartego...,
w chramie sztuki mtodopolskich epigonéw. Bo to wtasnie obrazo-
wanie i ksztatt jezykowo-stylistyczny elukubracji Czosnowskiego
miaty byé, jak nalezy sadzi¢, przykiadem miary, stosownosci, wy-
znaczajacej normy wtasciwego zharmonizowania literackiego, od-
powiednosci stylu wobec wzniostej, wiosnianej tresci. Kanony mo-
ralne i estetyczne nie zostaty w nim przekroczone, potwierdzita sie
stara zasada decorum. Doda¢ jednak trzeba, ze wiersz ten na pe-
wno, mimo szlachetnych zamiaréw autora, nie byl argumentem
przeciwko tuwimowskiej poetyce. Byt raczej w polemice protestuja-
cych przeciw Wiosnie argumentem dla nich samobdjczym. Zdawaé
by si¢ mogto, Ze musiat przegraé poeta i wiersz mierny, acz nieska-
zitelny moralnie, z tworcq skanadalizujacym, ale obdarzonym nie-
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watpliwym talentem. Tak jednak si¢ nie stato, szczegdlnie z punktu
widzenia tych, ktérzy Moja wiosne Czosnowskiego uznali za swoje
credo estetyczne. Reprezentowali oni wszak gust dwczesnego, przeciet
nego odbiorcy.

PRZECIWKO PIEKNU ZGRZESZYLES SMIERTELNIE...

Batalia wokét Wiosny uSwiadomita, co podkreslali dyskutanct,
wielka przepasé miedzy odbiorcg a artysta. Tuwim obrazit bowiem
tradycyjne upodobania éwczesnego czytelnika. Wiersz byt estety-
czna prowokacja. Zaatakowane zostalo konwencjonalne wyobraze-
nie wiosny w poezji, jako najpiekniejszej i najbardziej poetyckiej pory
roku. Jak czytamy w sprzyjajacym Tuwimowi poznariskim ,Zdroju”
- wytamat sie on zuchwale z prawidet uznanych i zmierzyt wiosne
wtasnym okiem... Czytelnik przyzwyczajony do fiotkowych i réZa-
nych woni z pojeciem wiosny zwiqzanych, rozdat szeroko noz-
drza juz na widok samego tytutu i miasto mdtego zapachu
wiosny w pojeciu utartym wchtonat w spragnionq piers smrodli-
wego powietrza wielkomiejskich $ciekéw i katuzy".

Trzeba przyznad, ze szok estetyczny byt istotnie gwattowny. Méwity
o tym jednoznacznie brzmiace werdykty, pozbawiajace utwér Tuwima
jakichkolwiek wartosci literackich, oskarzajace go o brak wszel-
kiej orientacji artystycznej. Regulg bylo takze traktowanie Wiosny
jako groznego symptomu zaniku uczué estetycznych i moralnych.
W Liscie otwartym... do redakcji ,Pro Arte et Studio” takie stowa
zwrécono do Tuwima:

tys, wszakze, demaskujac wiosne - nie tylko zdart z jej twarzy
stoneczna maske, (ktérg ogot uwazaé chece za prawdziwe wiosny ob-
licze..) ales zdart z niej wszystkie szaty i ukazat jg naga - nie hel-
leriskq boginke wszakzZe, cudng nagosciq marmurowych ksztattow,
lecz wszetecznq nierzadnice, o twarzy wykrzywionej spazmem Zq-
dzy, o ciele pokrytym ranami i ropiejacymi wrzodami. Wiosna fwoja
to wcielenie nie zmystowosci nawet, lecz rozpasanego seksualizmu'.

Kontrast miedzy hellefiska boginka a wszeteczng nierzadnicg
jest znakomitym metaforycznym skrétem istotnego konfliktu war-



Spér o ,Wiosne” 103

tosci miedzy Tuwimem i jego redakcyjnymi przyjaciétmi, a ogétem,
ktéry mozemy utozsamié z publicznoscig literacka. Jest to w istocie
konilikt miedzy nowoscig w sztuce, a upodobaniami tradycyjnymi.
W planie etycznym miedzy tzw. zdrowiem moralnym, etycznymi
powinnosciami literatury, a anarchig w sztuce, skandalem obycza-
jowym i brakiem jakichkolwiek zobowiazan literatury wobec spote-
czenstwa. W planie estetycznym miedzy nieztomnymi kanonami
taczacymi pojecie moralnosci i pickna ze sztuka i smakiem (apety-
cznosciq - jak to formutowat Lechoit w odpowiedzi redakcji), a brzy-
dota jako kategoria estetyczna.

W ,Zdroju”, w zwiazku z polemika wokot Wiosny, czytamy:

..piekno ze sztukq nie ma nic wspélnego.. Pieckno ma sie do
sztuki jak pies¢ do nosa. Wykazata to sztuka sama. Breugel, Goya,
Ho'%usai, Jacques Callot, Rops, bezimienne chimery w architekturze
gotyku, dalej: Villone, Brantome, Strindberg, Arcibaszew, Zeromski".

Podobnych argumentéw uzyt Lechot w odpowiedzi na List ot-
warty do Juliana Tuwima. Wprowadzit jedynie inne przyktady,
$wiadczace o szerokiej znajomosci literatury europejskiej*®. Zaro-
wno Lechon, jak i autor polemiki w ,,Zdroju” zapowiadaja coraz to
gwalttowniejsze przewartoSciowania, prowadzace do nobilitacji
brzydoty we wspétczesnych teoriach artystycznych. Swoisty tur-
pizm Wiosny, przeciwstawiony konwencjonalnemu sposobowi jej
przedstawiania, wiazal si¢ tez z innym najwazniejszym dla éwczes-
nej miodziezy artystycznej problemem wolnosci twércy. Polemika
toczyta sie wokoét zagadnienia ograniczenia twérczej swobody. Gdy
w dyskusji wokét Wiosny pojawito sie Zadanie otoczenia mtodziezy
literackiej skupionej wokét ,,Pro Arte et Studio” kuratela senatu, re-
dakcja zareplikowata nastepujaco:

Protestujemy stanowczo przeciwko usitowaniu narzucenia nam
cenzury w tej czy innej wyrazajgcej sie formie - mamy bowiem petne
obywatelskie i artystyczne prawo do tej swobody, ktora jest warun-
kiem sine qua non rozwoju i rozkwitu twérczosci®'.

W Liscie otwartym do Redakcji Wt. Zawistowski pisat:

Walka o hasta i ideaty rozgrywa sie przede wszystkim w sztuce...
Wystepowaé przeciwko wolnosci swiatopogladu to wystepowaé
przeciwko 2yciu i jego tezyznie. | poki tezyzna cechq jest Zycia, uzna-



104 Krystyna Ratajska

nie jakiejkolwiek rzeczywisto$ci w sztuce ujawnionej za niedopu-
szczalna, znalezé musi potepienie jak najostrzejsze®”.

Rzecznicy nowej kultury estetycznej méwili o konflikcie artysty
z ogdlem z sarkazmem, gorzka ironia, a jednoczesnie filozoficzna
zaduma,.

Ogét niezdolen wyczué ducha tworczego sposréd Zyjacych, czekad
musi, az poprzez trumny wieko, poprzez nagrobne bluszcze i powoje
przedrze sie duch poety i po latach wielu zabtysnie na przekor stro-
Zom panujacego porzadku rzeczy®®.

Artysta staje sie¢ zatem, jak zawsze w okresach przelomu, ofiarg
nienaruszalnych dogmatéw, spotecznej inercji, stereotypéw formu-
towanych najczesciej przez tych, ktérzy wyrokuja o tym, co piekne,
a wiec profesorow i krytykow, nazywanych ironicznie spotecznymi
stréZzami. Artysta natomiast, jezeli twérczoSci nie sprzedat za
miske spotecznych paragraféw diwiga taricuch meczenstwa, po-
niewiera sie po $mietnikach obcych®*. Taki los byt wszak udzia-
tem wielu wielkich, jak Mickiewicz, Stowacki, Norwid, Wyspiariski,
Kasprowicz, Zeromski, Przybyszewski. Umieszczenie Tuwima
wsrod wielkich niezrozumiatych i odpychanych przez opini¢ publi-
czng w gruncie rzeczy nobilitowato mtodego poete i czynilo go
prawdziwym tworca. Wiasnie kreacyjnosé, tworzenie nowych war-
tosci w sztuce decydowaé miato, wedle prezentowanej w ,Zdroju”
opinii, o wartosci poezji i poety.

PIERWSZY REWOLUCYINY CZYN LITERACKI

W roku 1918 oceniajac nie tylko Wiosne, ale caty tomik Tuwima
Czyhanie na Boga pisat Aleksander Briickner:

Od czasu Mickiewiczowskich ,Ballad i romanséw” byt to pier-
wszy rewolucyjny czyn literacki, triumf dla jednych, zgorszenie dla
drugich. Imie poety od razu sie rozstawito™.

Przetomowos$¢ wierszy Tuwima byta zatem oczywista, przede
wszystkim jednak w kregu przysztych Skamandrytéw i ludzi z nim
zwigzanych. Powiadal uroczyscie Zawodzinski:
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Bo nie ma tam tworzenia, nie ma posuwania naprzéd, gdzie
dziedziczno$é do mysli, a koniecznosé do Zycia sie przedostaje®®.

W podobnym tonie wypowiedziat sie¢ w imieniu ksztattujacej sie
grupy skamandryckiej Jan Lechon. Tuwim byt w jego opinii tym,
ktory toruje droge do jutra, kuje jutro z samego siebie. Tak jest,
poniewaz »Wiosna« po raz pierwszy mowi prawde o sobie, wy-
petzajacej z wilgotnych piwnic i dusznych facjatek.

Kontynuujac mysl stwierdzit:

A my ustyszeliSmy w niej ponadto mocne, Zywe i pragnagce 2y-
cia »e pur si muove« - porusza sie ziemia, pomimo wszystko,
i wszystko jest piekne, wszystko jest od Boga, chociaz zblgkane,
zbrukane i nedzne®'.

Zatem bliscy Tuwimowi - krytyk i poeta - zobaczyli w jego utworze
tresci i sensy glebsze. Byta dla nich Wiosna wyrazem dynamicznej,
witalistycznej wizji Swiata, postawy dionizyjskiej, charakterysty-
cznej w dniach ,wybuchu wolnoéci”. Ujrzeli tez w tym wierszu no-
wego bohatera, ktérym byl, wedle sformutowan Lechonia, Hum
cisnacych sie przez ulice. Tuwim zapowiedzial tez w Wiosnie kon-
cepcje nowego poety, wtopionego w ttum, jak trafnie zauwazyt
Jerzy Kwiatkowski, projektowal szarego poete tworzacego poezje
szarego cztowieka®. Czasem bywata ona, jak w Wiosnie, dra-
piezna i wtedy najbardziej akcentowata ekspresyjne credo Tuwima,
zawarte w poetyckim manifescie - poezja jest to prosze parstwa
skok - skok barbarzyricy, ktory poczut Boga (Poezja). Kult barba-
rzynskiej, witalnej pierwotnosci nie taczyt sie jednak u Tuwima z pro-
pozycjami Mtodej Polski; jego rodowdd jest Scisle zwiazany z lektu-
rami, stanowiacymi §wiadectwo nowych penetracji i poszukiwar
artystycznych, a takze goraczkowego przeszczepiania na polski
dab tego, co Swiatowe i uniwersalne. Dodajmy - to takze manife-
stowana cecha tuwimowskiej i skamandryckiej poezji. W Wiosnie
obrazowanie, wizja $wiata, bohater liryczny pozostaja w $cistym
zwigzku z wierszami Rimbauda, a przede wszystkim z poezja amery-
kanskiego poety Walta Whitmana.

Tuz przed opublikowaniem Wiosny ukazat sic w ,Pro Arte et
Studio” artykut Tuwima zatytulowany Manifest powszechnej mito-
Sci (Walt Whitman)®®.
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Poprzez rozwazania o autorze Zdzbet trawy manifestowat Tu-
wim Owczesne widzenie Swiata i rozumienie poezji, rozumienie,
ktéremu dat wyraz w Wiosnie i catym tomiku Czyhanie na Boga.
Whitmana traktowat poeta jako pierwszego twdrce, ktory zwrdcit
sie do ludzkiej masy, thum uczyni} bohaterem poezji, natchnat du-
chem i dokonat jego deifikacji. Mowit Tuwim o amerykanskim
poecie:

Az nagle rozlegt sie jakis gtos proroczy, uderzyt ktos triumfalnie
w radosny dzwon zachwytu, przejrzal, dostrzegt i krzyknat, Zesmy
slepcy! Zdart nam zastone z oczu, zaczal nas oprowadzaé po sSwie-
cie, pokazat nam nas samych przy Zmudnej pracy codziennej i bta-
hych ktopotach, pokazat ludzi, zwierzeta, rosliny, kamienie, rzeki, la-
sy, domy, ulice, ba! meble nawet, wszystko do najdrobniejszych szcze-
gotéw i zdarzen, - i zachtysnat sie wprost radosciq powtarzajac co
chwila: spdjrzcie to wszystko cuda, to madrosé, szczescie, objawienie
i Bog.

Ten gtos proroczy - to piesi Whitmana. Chaos wspotczesnego Zy-
cia objat on mysla o Wszechjedni. Gigantycznym entuzjazmem po-
chwalit wszystko, stworzyt demokratyczng rzeczpospolita cato-
ksztattu istnienia, gdzie rzadzi jedno wszechuczucie: mitosé®’.

Sadze, ze nie bez znaczenia jest fakt, ze w tym samym dziesia-
tym numerze ,Pro Arte et Studio”, w ktérym opublikowano Wiosne
zostal réwniez ogtoszony Chrystus miasta. Pierwsze wiersze Tu-
wima nalezy czyta¢ tacznie - wzajemnie si¢ bowiem wyjadniajq
i wspotprzenikaja. Chrystus miasta przybywa wérdd dzikiego
ttumu ztozonego ze zbiréw, katoéw, wyrzutkéw, prostytutek, zebra-
kéw, wariatow i streczycieli. Ttum jednoczy wspdlnota, prostacka
i wulgarna rado$¢. Jest ona jednak uswiecona obecnosciqa Boga,
obejmujacego wszystko | wszystkich boska wszechmiloscia. W to-
miku Czyhanie na Boga jest to Bég pojmowany przede wszystkim
panteistycznie jako sita, ktéra przenika, dynamizuje i wiedzie ku
apoteozie wszystkiego, co jest zyciem i Smiercig, albowiem przedu-
chowiona materia nie ginie. Bog jest zatem wszechobecny we
wszystkich postaciach bytu i zespalania sie czfowieka i ludzkosci -
w mitosci i braterstwie. Inspiracje Whitmana uksztattowaty tez tu-
wimowskie traktowanie poezji jako sztuki obrzedowej, siegajacej do
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antycznych tradycji dionizyjskich. A byly one przeciez orgiasty-
cznym szatem, kultem obrzedowym przepojonym czesto okruciefi-
stwem. Tuwimowska wizja gromady, mimo biologizmu i brutalno-
§ci, miata by¢ zatem wzniosta. Wszak poeta opiewal ttum siegajac
do obrzedu, do poezji wysokiej i jej ulubionego gatunku - dytyram-
bu, jakze charakterystycznego dla poezji skamandryckiej.

Wraz z sakralizacja poezji dokonato sie tez uswiecenie nowych
form wyrazu poetyckiego, mimo iz byly one na razie podejrzane
i stanowity zaprzeczenie wszelkich poetyckich konwencji, przyswo-
jonych literaturze polskiej. Zespdt redakcyijny ,,Pro Arte et Studio”
zaakceptowat jednak Wiosne i postanowit ja opublikowaé w imie
swobody twdrczej i nowych sposobéw objawiania sie poetyckosci
i poety. Realizowaly one najpetniej 6wczesne zalozenia ekspresjo-
nizmu. Dlatego poznariski ,,Zdréj” uznal Tuwima za przedstawi-
ciela tego kierunku. Zgodnie z takim widzeniem akceptowano tez
ambicje filozoficzne Tuwima i sztuke otwarta dla metafizyki, ale
przede wszystkim jej ekspresje, obalajacg wszelkie normy. Sztuka
nie musiata juz tworzyé¢ tego, co piekne i harmonijne, odtwarzaé
rzeczywistosci, wywotywacé przezy¢ estetycznych. Miata natomiast
powodowad wstrzas, dzieki nowym, zawartym w niej jakoSciom.
Poetyka ekspresjonistyczna nobilitowata wszak wszelkie sposoby
atakujace obiegowe poczucie smaku. Mozna wigc przypuscié, ze
zaréwno potoczno$é i wulgaryzacja jezyka, jak tez kontrast miedzy
dytyrambicznym patosem i ekstaza, a brutalno$cia obrazowania
byty zamierzone. Ekstatyczng Zywiotowos¢ cechujaca Wiosne wy-
zwala i niejako wprawia w ruch znajdujacy sie wsréd ttumu anoni-
mowy poeta, dlatego wiersz peten jest gwattownych nakazéw
i wezwan. Poeta jest tez w tym wierszu, jak w greckich Dionizjach,
przewodnikiem ttumu, animatorem, kreujacym obrzedowy spek-
takl - spektakl peten uniesienia i jednoczesnie naturalistycznej
brzydoty. Podmiot liryczny ujawnia sie wszak dopiero w ostatnich
dytyrambicznych wersach:

och stawie ja cie ttumie wzniostymi stowami
i ciebie, wiosno, za to, Ze Cie zbrodniarz ptodzi
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Wiosna widziana wspétczesnie jest nie tylko jedna z manife-
stacji skamandryckiej postawy, ktéra, jak stusznie zauwazyt M.
Gtowinski, formutowana byta czesciej w wierszach niz w progra-
mach®. Obok fascynacji Zyciem we wszelkich jego przejawach do-
strzega sie w niej tez obrzydzenie i ironie. J. Kwiatkowski, oceniajac
wczesng poezje Skamandrytéw, pisal:

Entuzjastyczna pochwata Zycia, ekstatyczne poczucie nadmiaru,
cata ta sfera przezyc, dzieki ktérej tak szybko zdobyt stawe, byta bo-
wiem u Tuwima o wiele bardziej skomplikowana, niz np. w dwczesnej
poezji Wierzyniskiego. Byta dwuznaczna; za rado$cig Zycia kryta sie
stata mysl o S$mierci, za biologicznym witalizmem fascynacja de-
strukcja®®.

Swiadczyé o tym miata, wedtug Kwiatkowskiego, katastroficzna
wizja nadciagajacego chama i kosmicznego kataklizmu. Podobng
opinie wyrazit Jarostaw Marek Rymkiewicz’’. Nad tym, co sie kryje
pod maska Dionizosa zastanawiat sie M. Glowiriski**. Dalsze dy-
wagagcje i sugestie interpretacyjne wybiegaja jednak poza temat tej
wypowiedzi.

PRZYPISY

Najpetniejszy przeglad polemiki o Wiosne Juliana Tuwima zawarty jest w
artykule redakcyjnym - W dziesieciolecie ,Czyhania na Boga”. Wojna o Wiosne
Tuwima. ,,Wiadomoéci Literackie” 1928 nr 20, s. 3.

> W latach 1916-1918 w zeszytach ,Pro Arte et Studio” ukazywaty si¢ kolej-
no: zeszyt [l - Teofania, Modlitwa, zeszyt 1V - Dziewczyny, zeszyt VI - Ojczyz-
na, zeszyt VIl - Syna poetowego narodziny, zeszyt VIl - Kobieta, zeszyt X -
Wiosna, Chrystus miasta.

® Przeciwko zamieszczeniu Wiosny w druku glosowali nastepujacy cztonko-
wie komitetu redakcyjnego: E. Boyé, J. Morawska, J. Wolifiski.

* Zob. Wstep do Julian Tuwim, Wiersze wybrane 1964, Ossolineum, s. V1.

5 W ,Pro Arte et Studio” zostaty zamieszczone nastepujace publikacje: List
otwarty do Juliana Tuwima, ,Pro Arte et Studio”, 1918 nr Il, w tymze numerze
ponadto niepodpisana Odpowied? Redakcji na List otwarty (piéra Jana Lecho-
nia), Wt. Zawistowskiego List otwarty do Redakcji ,Pro Arte et Studio”. Odno-
towaé nalezy takze poetycka odpowiedi na tuwimowska Wiosne - wiersz S.
Czosnowskiego Moja wiosna.
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® A.Niemojewski, Poezja mitodziezy, ,,Mysl Niepodlegta” 1918 nr 393; no-
tatka prasowa pt. Pornograf Zydowski, ,Gazeta Polska” z 19 IV 1918; K. J.
(Kazimierz Janikowski), Mtodziez uniwersytecka, ,Goniec Poranny” 1918
nr 148; S. K. (Stefan Krzywoszewski), Mlodziericze swawole, ,Kurier Pol-
ski” z 24 111 1918. Artykut W dziesieciolecie ,,Czyhania na Boga” podaje ponadto
informacje o udziale w polemice kolejnych czasopism, takich jak: ,,Przeglad Poran-
ny”, ,Gazeta Poranna za 2 Grosze”, ,Nowa Gazeta”, ,Polski Tygodnik Humory-
styczny”, ,,Mucha”, ,Sowizdrzat”. Glosy polemiczne ukazywaty si¢ na tamach wy-
mienionych czasopism w ciagu marca i kwietnia 1918 roku. Przewazat ton potepie-
nia. Obiektywizujaco przyjela Wiosne jedynie ,Nowa Gazeta” (red. B. Strasze-
wic.z). Mimo dezaprobaty wobec tresci w niej wyrazonych drukowata repliki redak-
cji ,Pro Arte et Studio” i glosy organizacji akademickich. W artykule redakcyjnym
Dziki projekt ostro wystapita przeciw zadaniom ,Kuriera Polskiego”, aby poddaé¢
,Pro Arte et Studio” cenzurze wiadz uniwersyteckich. W petni aprobujace stano-
wisko wobec tuwimowskiej Wiosny wyrazit jedynie poznanski ,Zdréj” (red. J. Hu-
lewicz) w redakcyjnej polemice zatytulowanej ,Pro Arte et Studio”, ,Zdréj” 1918
nr 4.

" A.Niemojewski, dz. cyt.
*K.J.(Kazimierz Janikowski), Mlodziez uniwersytecka..., s. 75-76.
® Cyt. za: Wojna o ,Wiosné'...,s. 3.
"®b. a., Pornograf sydowski..., s. 3.
" List otwarty do Juliana Tuwima..., s. 78.
12 .
Tamze, s. 81.

"* O protescie studentek donosit ,Przeglad Poranny” w notatce zatytutowa-
nej: Protest studentek. Jej fragment brzmiat nastepujaco:

Styszelismy, Ze z iniciatywy studentek zbierane sq podpisy z protestem
przeciw obecnej redakcji pisma studenckiego ,Pro Arte et Studio” z powodu
umieszczenia wiersza Juliana Tuwima. Wiersz ten pt. ,Wiosna” pod pozorem
chtosty ironicznej, peten jest wyuzdanych stéw i cynizmu. Niepodobna tego
rozkietznania stowa ttumaczyé nawet pozornym oburzeniem na zto pewne.
W kazdym razie najmniej odpowiednim miejscem na to jest wtasnie pismo
mtodziezy. Wojna o ,Wiosne'..., s. 3.

" A.Niemojewski, dz. cyt.

'® List otwarty do Juliana Tuwima,s. 21.

'® S. Czosnowski, Moja wiosna (hymn) podtytut Do Juliana Tuwima,
wPro Arte et Studio”, 1918 nr 11, s. 15-17. O tym, ze wiersz traktowany byl jako po-
lemiczny wobec Wiosny Swiadczyla notatka redakcyjna umieszczona pod tytutem
utworu: Kolega S. Czosnowski nadsyta nam z prosbq o umieszczenie ponizszy
wiersz, stanowiqcy niejako poetyckq odpowied? na ,Wiosne’ kolegi I. Tuwima.
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""b. a., Pro Arte et Studio, ,Zdr6j” 1918 nr 4, s. 126.

'® List otwarty..., s. 19.

" b. a, Pro Arte et Studio, ,Zdr6j"..., s. 127.

% pisat: Wolno sztuce, tym samym i poezji nie byé piekng: nie ma stéw
tak brutalnych, aby ich powiedzie¢ nie mozZna, obrazéw tak ohydnych, scen tak
trywialnych, aby ich nie moZna przedstawic.

Gdyby tak nie byto - c62by nalezato zrobi¢ z catym niemal Rabelais, Villo-
nem i Brantomem, gdziezby$my podzieli Brauwera, Ostede'a, nawet Teniersa,
czy nie musielibysmy potepié¢ Robsa, Dunikowskiego i Goyi (OdpowiedZ redak-
cfi.... s. 22).

2'h. a., Przeciw zawieszeniu (Waria), ,Pro Arte et Studio” 1918, z. 1, s. 34.

2 Wt Zawistowski, List otwarty...,s. 14.

** Pro Arte et Studio, ,Zdré", s. 127.

24 .

Tamze.

% Cyt. za: J. Kwiatkowski, Literatura dwudziestolecia, Warszawa 1990,
s. 50.

2% Wt. Zawistowski, List otwarty..., s. 14.

*" J. Lechon, Odpowied? Redakcii..., s. 23.

" J.Kwiatkowski, dz. cyt. s. 5l.

2% Artykul Manifest powszechnej mitosci (Walt Whitman), ,Pro Arte et
Studio”, 1917 nr 8 byt skréotem referatu wygloszonego przez Tuwima na zebraniu
Kota Polonistéw im. J. Kochanowskiego.

* J. Tuwim, Manifest... s. 7.

3" Zob. M. Glowifiski, Poetyka Tuwima a polska tradycija literacka, War-
szawa 1962.

%2 J. Kwiatkowski, dz. cyt., s. 5.

3 7ob. J. M. Rymkiewicz, Julian Tuwim, w: Literatura Polska 1918-1932,
Warszawa 1975. Czytamy tam miedzy innymi (s. 293): nawet jednak apoteozuja-
ce, ideifikujace Zycie wiersz z ,,Czyhania na Boga” i ,Sokratesa tasiczacego”..
trudno uznaé za autentyczny przejaw witalistycznego optymizmu. Tuwimow-
skie apoteozy Zycia miaty bowiem na celu sttumienie zawsze niemal obecnego
u tego poety leku przed $mierciq. Zycie fascynowato autora ,Czyhania na Bo-
ga” nie jako 2rédto radosci, lecz jako Zrodio $Smierci.

3 7ob. M. Glow itiski, Maska Dionizosa, ,Tworczosé” 196! nr 1.
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SPOR O WIOSNE JULIANA TUWIMA
AN ARGUMENT OVER WIOSNA (SPRING) BY JULIAN TUWIM

Summary

The article, consisting of four short parts, has been written with reference to
polemics which were the result of the publication of Spring by Julian Tuwim. The
poem was published in the magazine ,,Pro Arte et Studio” in 1918

Part 1 (O co sp6r?) and Part Hl (Ruja i porubstwo) are accounts of the part of
the discussion which centred around the evaluation of the poem as evidence of a
moral and aesthetic scandal.

Part Il (Przeciwko pigknu zgrzeszytes smiertelnie) and Part 1V (Pierwszy
rewolucyjny czyn literacki) are aimed at the realization of the dramatic gap
between the so-called average reader and the artist who has embarked upon a
artistic provocation.

Tha author of the article argues that the traditional canons of artistic and
literary judgment which combine beauty and morality with art and aesthetic taste
have been rejected in the poem. This in turn raises the question as to whether or
not beauty can be an aesthetic category. The contemporary polemics were
published mainly by ,,Pro Arte et Studio” and ,,Zdréj”".

The present article associates the poetics of the poem with the expressionism
and philosophy of the young Tuwim, who eagerly drew upon the views and poetry
of Walt Whitman.

The argument was also an important element of the discussion on the
programme and poetics of the Skamander group (Tuwim was one of the leading
poets and founders of this group).



