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wedlug protestanckich teoretykdéw prawa koScielnego teza Rudolfa
Sohma o sprzeczno$ci miedzy KosSciolem a prawem nie moze byé dzi§
powaznie traktowana. Poglebienie poszczegélnych probleméw praw-
nych ukazuje coraz wiecej stycznych 2z {eorig prawa kanonicznego.
Do tego samego wniosku prowadzi najnowsza ewolucja stosunkéw
wyznan z panstwami. Koscioly rowniez i w krajach protestanckich
na skutek polityki neutralno$ci wyznaniowej coraz wiecej uniezalez-
niajg sie od prawa $wieckiego i muszg samodzielnie zalatwiaé catos¢
swych spraw. Mimo powtarzajgcych sie préb nowego ujecia zagadnien
wedlug zasad egzystencjalizmu i pod katem ekumenicznym muszg tak
zwierzchnicy koscielni jak i wuczeni protestanccy, jak to stwierdzil
Rudolf Schéfer przed blisko 50 laty 2 nie tylko czerpa¢ z odwiecz-
nych Zrédel prawa kanonicznego ale po probach negacji nawracaé do
tradycyjnych konstrukcji.
Bp Walenty Wéjcik

Alfred Reber, KATHOLISCHE UND PROTESTANTISCHE
RECHTSBEGRUNDUNG HEUTE, Frankfurt am Main 1962, ss. 125.

W dzisiejszej literaturze prawniczej rzadko spotykamy dziela siega-
jace do pogladdéw teologicznych. Dlatego tez oryginalny tytul: ,kato-
lickie i protestanckie uzasadnienie podstaw prawa w dobie dzisiejszej
interesuje szczeg6lnie kanonistéw, bedgcych réwnoczeSnie teologami
Praca pod tym tytulem jest dysertacja przyjeta przez wydzial prawa
i nauk o panstwie uniwersytetu w Zurychu. Temat podsungt i kie-
rowal pracg prof. Hans Nef. Autor, prawnik z wyksztalcenia korzy-
stal rowniez z rad prof. Alfreda Verdross-Drossberga z Wiednia i nie-
ktérych teologéow szwajcarskich.

Za cel pracy postawilf sobie autor zbadanie, jakie podstawy dla
porzgdku prawnego mozemy znaleié w pogladach katolickich i pro-
testanckich teologéw i filozoféw, piszgcych po drugiej wojnie $wia-
towej. Przy rozréznianiu katolickiej i protestanckiej interpretacji
prawd Objawienia, stanowigcych presupozycje dla podstaw prawa

* ,,Die Geltuny des xanonischen Rechts in der evangelischen Kir-
che”, Zeitschrift der Savigny-Striftung fiir Rechtsgeschichte, Kan. Abt,
V (1915) 413.
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autor zaczyna od Sredniowiecznego sporu o uniwersalia. W trakcie
rozwazan wykazuje, ze koncepcje katolickie sg realistyczne, gdyz przy-
znajg tre$¢ pojgciom ogbélnym, a protfestanckie zmierzajg do nomina-
lizmu, widzacego w uniwersaliach jedynie ,flatus vocis”.

Pierwsza cze§C rozprawy traktuje o czlowieku. Najpierw przed-
stawia autor. poglady na czlowieka widzianego ,o0d gory”, tj. jako
obraz Bozy. Wediug nauki katolickiej obraz ten moze byé poznany
rozumem i ma charakter jako$ci tkwigce] w naturze ludzkiej. Grzech
pierwszych rodzicow zniszczyl! pierwotng wspaniato§¢ tego obrazu.
Czlowiek pozostat jednak w naturze swej nadal obrazem Boga. —
Protestanci natomiast ucza, Ze obraz 6w polega na relacji miedzy
Siwérca a czlowiekiem i ma cechy jedynie stanu aktualnego. Naturg
ludzka mozna zrozumie¢ wylgcznie w §wietle Objawienia. Przez grzech
pierwszych ludzi obraz Bozy zostal calkowicie zniszczony tak, ze obec-
na ,humanitas” stanowi jakg§ znikomg pozostalo§é pierwotng. Teolo-
gowie protestanccy réznie ttumaczg zakres owego zniszczenia. Niekto-
rzy przyjmuja nawet zniszczenie bez reszty. Inni zblizajg sie do tezy
katolickiej. W kazdym razie koncepcja katolicka dostarcza wiece; pod-
staw dla trwalego porzadku prawnego.

Analogiczny wniosek nasuwa rozwazenie stosunku miedzy naturg
a taskg. Wediug ujecia teologdow katolickich laska uzupelnia i podnosi
nature c¢zyli istote cziowieka. Mimo grzechu pierworodnego natura
Judzka jest dobra.W czlowicku ,natura pura” stanowi cze§¢ rzeczy-
wistosci, do ktérej dolacza sie akcydentalnie nadprzyrodzono$é. Przez
przyjecie dziela zbawczego Chrystusa jako swego ,,proprium” czlowiek
moze wznie§é sie do poziomu nadprzyrodzonego. — Protestanci nato-
miast tlumaczg, Ze natura zniszczona przez grzech stanowi najwyzej
punkt nawigzania dla dzialan Bozych i ze sama natura nie moze wy-
kaza¢ zadnej aktywno$ci w sprawach zbawienia. faska wystuzona
przez Chrystusa stanowi zawsze ,alienum™ dla czlowieka i daje mu
iylko zewnetrzng sprawiedliwo§é. Zamiast katolickiego pojecia na-
tury jako substancji pozostaje u protestantéw jedynie troche wiece]j
niz zniszczona resztka czlowieczenstwa, bierna i zewnetrznie tylko
oslonieta laskg Bozsa.

W nastepnym rozdziale czytamy o czlowieku rozpatrywanym ,od
dolu” czyli jake osoba naturalna. Najpierw zestawia autor poglady
filozoficzne na temat natury ludzkiej. Teologowie katoliccy wyrédiniajg
metafizyezne ujecie czlowieka. Podkreflajg nastepnie, ze w czlowieku
branym empirycznie jest co§, co go predestynuje w wiekszym lub
mniejszym stopniu do przyjecia nadprzyrodzono$ci. Dodajg, ze po-
jecie filozoficzne musi by¢ zzodne z teologicznym. —Protestanci idgc za
nominalizmem rezygnujg z dociekan za istotg czlowieka i ucza, ze
prawdziwa filozoficzna koncepcja czlowieka musi byé identyczna
Zz obrazem dostarczonym przez teologie.
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W dalszym ciggu rozwaza autor problem poznania ludzkiego. Wed-
lug nauki katolickiej umys! ludzki bedgcy czeScig natury zdolny jest
pozna¢ empiryczng rzeczywisto$¢ i siegng¢ do pojeé¢ metafizycznych
oraz do Pierwszej Przyczyny. Uzupelnieniem poznania umystowegn
jest poznanie nadprzyrodzone, zdobyte na podstawie mowy Bozej. Po-
znanie przyrodzore moze byé zgodne z rzeczywistoScig a poznanie nad-
przyrodzone musi by¢ prawdziwe. Prawo ludzkie wyplywa z podstaw
metafizycznych. MieSci sie ono w dziedzinie poznania naturalnego.
Musi by¢ jednak zgodne z Objawieniem Bozym. — U uczonych pro-
testanckich brak jest jednolito$ci pogladéw. Na ogét przyjmujg oni,
ze umyst wraz z naturg ulegl zniszczeniu i zdolny jest jedynie do
przyjecia Objawienia. Stad tez w badaniu procesu poznawczego ko-
nieczne jest wyjScie od strony Boga, ktéry poucza ludzi najpierw
wewnetrznie — przez glos sumienia i zewnetrznie — przez dziela
stworzone a nastepnie przez Objawienie. Wiara nie jest przyjeciem
prawdy ale aktualnym zdecydowaniem sie na strone Boga i zaufa-
niem Bogu. Laska Boza ogranicza wolno$é czlowieka. Z tych wzgle-
déw t{rudne jest znalezienie kryterium dla slusznego prawa, gdyz
brak jest u protestantéw pojecia natury w sensie katolickim. Prawo
jest dostepne czlowiekowi tylko przez Objawienie Boze i stanowi wy-
tgcznie problem teologiczny.

W drugiej czeSci omawia autor wlasciwe uzasadnienie pra-
wa w Swietle filozofii i teologii. Najpierw rozwaza problem bytu
i powinnoéci. Wykazuje, ze wedlug nauki katolickiej istnieje jedno§é
tych dwoch przejawbdbw rzeczywistoSci. Natura w filozofii katolickiej
oznacza istote czlowieka, czym jest czlowiek czyli tre§é¢ pojecia pow-
szechnego. Od istoty odréznia sie (nie oddziela) istnienie czyli to, przez
co istota jest zaktualizowara. Poznanie bytu jest poznaniem istoty
w jej konkretnym istnieniu. W czlowieku wyczuwa sie napiecie miedzy
istotng a egzystencjg. Przejawia sie ono w tzw. ,inclinationes natu-
rales”, ktére zmierzajg do celéw egzystencjalnych. W odréznieniu jed-
nak od stworze: nierozumnych, ktére -kierowane sg koniecznoScig,
czlowiek jest wolny i podlega porzgdkowi powinnoSci moralnej. Prio-
rytet bytu przed poznaniem i poznania przed chceniem otwiera wediug
stanowiska katolickiego mozliwo§é naturalnych zasad moralnych i pra-
wa. Stanowisko to mozemy okre§li¢ jako umiarkowanie realistyczne. —
Protestanci przyimujgc zniszczenie rozumu ludzkiego przez grzech
sktaniajg sie do agnostycyzmu lub przynajmniej do relatywizmu i sta-
rajg sie ugruntowaé porzgdek powinno§ci w woli Bozej. Najblizsze
pozycjom katolickim jest uzasadnienie powinnoSci wolg Boga Stwérey.
ktéory powolal Swiat do istnienia przez wydanie szeregu zarzgdzen.
W nich zawarte sg podstawy dla prawa. Inni teologowie kladg wiekszy
nacisk na fakt upadku grzechowego i ostatecznych podstaw prawa do-
szukujg sie w woli Boga, ktéry podirzymuje grzesznych ludzi przy
istnieniu i zawart z nimi przymierze. Jeszcze inni dajg uzasadnienie
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prawa w oparciu o wole Boga Pojednawcy grzesznych ludzi, zawarty
w Ewangelii. Poglady te zakladajg bierno$¢ umysitu ludzkiego i prze-
wage woli nad intelektem tak w Bogu jak i w ludziach i sg wyrazem
iendencji nominalistyczno-woluntarystycznych.

Nastepny rozdzial traktuje o istocie prawa. Wedlug pojecia kato-
jickiego z natury a wiec z istoty czyli z pojecia metafizycznego de-
dukuje czlowiek naturalne zasady moralno$ci. Na nich oparte sg
normy prawa naturalnego. Normy te zostaly ostatecznie zakotwiczone
w odwiecznym prawie Bozym, ktdére zgodnie z wolg Stworcy reguluje
porzagdek catego bytu. Frzez poznanie istoty rzeczy dowiadujemy sie
6 normach stworzonych dla bytu przez madrosé Bozg. Z tego wzgledu
porzadek prawa w ujeciu Xkatolickim ma ceche niezmienno$ci. Nato-
miast zwrdcenie uwagi na istnienie rzeczy, majace swe ostateczne Zrod-
lo w prawodawczej woli Boga, nadaje pewien dynamizm powinnoSci
prawnej. Rozréznia sie tez w nauce katolickiej prawo natury absolutne,
{j. niezmienne zasady wbudowane w nature ludzka czyli w istote me-
tafizyczng i relatywne — wtasciwe zastosowanie normy absolutnej do
konkretnych wypadkéw. Wziecie pod uwage upadku grzechowego
pierwszych ludzi pozwala wyro6zni¢ pierwszorzedne oraz drugorzedne
zasady prawa natury. Zalezne to jest od faktu, czy majg one zasto-
sowanie réwniez do stanu pierwotnej sprawiedliwosci a czy tylko
do ckresu po grzechu pierworodnym. Nowsze opinie uczonych kato-
lickich wykazuja wiece] tendencji realistvcznych, co ma wielkie zna-
c¢zenie dla ugruntowania prawa.

Protestantyzm ze wzgledu na swe zalozenia woluntarystyczino-no-
minalistyczne i sklonnosci do agnostycyzmu napotyka na trudno$é
w znalezieniu ponadpozytywnych zasad prawa. Ujmowanie natury
jedynie jako przeciwienstwa laski, wykluczenie teologii naturalnej
i naturalnego poznania pcwinno$ci zmusza do poszukiwania istoty pra-
wa tylko w Objawieniu. Poszczeg6lni pisarze doszukuja sie podstaw
prawa w woli Boga Stwcrey, Zachowawey czy Odkupiciela. Niektorzy
dochodzy do przeciwstawiania prawa i rnoralno$ci. Inni zblizajg sic
do stanowiska katolickiego. Nominalizm i pozytywizm prawny oraz
realizm i prawo natury stanowia dwa ekstremy, miedzy ktérymi mie-
czezg sie poglady protestantéw. Cho¢ ostatnio spotyka sie préby opar-
cia podstaw prawa na panowaniu Boga w $wiecie lub na obowigzku
miloéci bliZniego ,zaden jednak z teologéw ewangelickich nie wyszed:
poza wspomniane granice. My$§lenie protestaniéw jest w istocie swej
krytyczne a nie dogmatyczne. Stad wzrost tendencji ku pozytywiz-
mowi prawnemu.

Dalszy rozdziat po$wigcony jest problemowi sprawiedliwoéci. Dok-
iryna katolicka zalicza sprawiedliwosé do cnét. Pozytywny porzadek
orawny moze byt co do swej formy { tresci dobry i stuszny ale spra-
wiedliwym staje sie wylgcznie przez to, Ze wlasciwie traktuje osoby
podlegajsce mu. Chot¢ sprawiedliwos¢ wchodzi w zakres prawa natury,
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ze wzgledu na konieczncsé ustalenia w sposéb obiektywny czynéow
sprawiedliwych, mozliwe jest w odréznieniu od innych cnét oddziela-
nie przy sprawiedliwo$ci czynu zewnegtrznego od wewnetrznego uspo-
sobienia. Sprawiedliwos¢ ma tylko poSredni zwiazek z uzasadnieniem
prawa. Jest ona postawag, kiéra umozliwia realizacje prawa ugrunto-
wanego w tezach filozofii i teologii. — Nominalistyczne stanowisko
protestantéw nie pozwala na jednoznaczne ustalenie pojecia sprawied-
liwosci. Najczesciej przyjmuja oni, Ze sprawiedliwos¢é stanowi akt .
woli Bozej i zZe pokrywa sie z porzgdkiem morainym.

W ostatnim rozdziale czytamy o stosunku prawa wywodzacego sig
z zasad teologiczno-filozoficznych do prawa pozytywnego. Wedlug na-
uki katolickiej relacja miedzy prawem natury a prawem pozytywnym
jest taka jak miedzy istotg a istnieniem. Prawo pozytywne stanowi
egzystencjalng realizacje prawa natury. Prawo naturalne jest po-
znawalne dla czlowieka, Zawiera ono zasady ogélne co prawda ale
absolutne. W poszczegdlnyck wypadkach sga trudno$ci z subsumpcjg
norm pozytywnych pod zasady prawa natury. Panstwo jako ,societas
perfecta” obejmuje wszystkie inne spotecznosci niedoskonate. W sto-
sunku do osoby ludzkiej kieruje sie ono zasadg pomocniczo$ci — ,,prin-
cipium subsidiaritatis”. Zasadniczym sposobem niesienia obywatelom
pomocy przez panstwo jest tworzenie prawa pozytywnego. Prawo to
ma stanowi¢ wyplyw z prawa natury. Przymus pahstwowy musi byé
rowniez wbudowany w naturalny porzgdek prawny. Podwtadni obo-
wigzani sg przyja¢ prawo pozytywne zgodne z prawem natury. Na
Podstawie zasady majacej moc drugorzednego prawa naturalnego moz-
na tolerowa¢ z waznych przyczyn materialne wspdidziatanie z usta-
wami niezgodnymi z tym prawem. W ten spos6b nauka katolicka
o prawie natury ma znaczenie tak dla S$wieckiej filozofii prawa jak
i dla praktycznych norm zyciowych.

Protestanci im wiecej ulegajg kierunkowi woluntarystyczno-no-
minalistycznemu tym mniejszy przypisujg wplyw Objawieniu na pra-
wo pozytywne i zblizajg sie do pozytywizmu prawnego. Trudno jest
im znalezé jaka$§ zasade ponadpozytywng dla ustawodawcy. Podobnie
tez adogmatyczne i krytyczno-normatywne ujecie prawa uniemozliwia
podwladnym zajecie stanowiska wobec norm prawa pozytywhego.

*

Spis wykorzystanej literatury okejmuje 135 pozycji. Wiecej jest
jednak dziet protestanckich niz katolickich. Wsréd tych ostatnich cy-
towane sg rowniez opracowania starsze i pod wzgledem tematyki
lgczace sie nieraz luZniej z omawianymi problemami. Niekiedy za-
uwaza sie wyrywkowo§¢é w dokumentacji. Z drugiej strony brak jest
znow dziet klasycznych oraz opracowan katolickich filozoféw prawa.
Nie znajdujemy np. Ludovicus Bender, Philosophia iuris, wyd. II,
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Romae 1955; Giuseppe Graneris, Philosophia iuris, Torino 1943;
tenze, Contributi tomistici alla filosofia del diritto, Torino 1949;
tenze, La filosofia del diritto nella sua storia e mel suoi problemi,
Roma — Parigi — Tournai — New-Work 1961 i i,

Zgodnie z tylulem opracy autor zestawia poglady pisarzy katolic-
kich i protestanckich. Krotko nawigzuje do tradycyjnych dokiryn
a nastepnie cytuje pisarzy najbardziej reprezentatywnych i oryginal-
nych. Czasem przytacza przyklady ilustrujace wylozone poglady.
W koncu poszczegblnych paragraféw i punktow podaje zwiezle reka-
pitulacje i zapowiada dalszy cigg rozwazan. W pracy nie znajdujemy
natomiast dokladniejszego pordéwnania dwu systemdéw interpretuja-
cych tres¢ Objawienia. Wykiad doktryny ma raczej charakter szkicu,
niekiedy nawet przypomina ujecie publicystyczne. Choé¢ zestawienie
literatury i wylozenie pogladéw protestanckich jest obszerniejsze
w stosunku do katolickich, to jednak trzeba podkre§lié, Ze autor zaj-
rmuje stanowisko bezstronne. Istote roéznic w pogladach chce spro-
wadzi¢ do sporu o uniwersalia i wyraZnje niechetny jest pozytywiz-
mowi prawnemu oraz pogladom narodowego socjalizmu w Niemczech.
Raz po raz wytyka protestantom, ze majg trudno$ci w konsekwent-
nym realizowaniu swych zasad i Ze muszg oscylowaé miedzy kato-
licka doktryna prawa natury a niebezpieczenstwem pozytywizmu pra-
wnego. Na s. 111 posuwa sie nawet do krytyki teologéw protestan-
ckich, ze w polemikach niestusznie posadzajg katolikow o brak doce-
niania laski Bozej.

W koficu pracy wyczuwa sie brak zebrania wynikéw badan.
~ Samo podjecie préby zestawienia dorobku teologéw i filozoféw
z krotkiego odcinka czasu, doszukiwania sie podstaw porzadku praw-
- nego w pogladach na nature czlowieka i jego stosunek do Boga oraz
nawigzanie miedzy prawem pozytywnym a prawem natury i prawem
objawionym stanowi juz o warto§ci omoéwionej pracy.

Bp Walenty Wéjcik



