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czytalno$ci, usitowaniu i zbiegu przestepstw, o wspdludziale w popet~
nianiu i o skutkach prcocesowych przestepstwa. Autor uwzglednit now-
szg literature, wprowadzil nowe pojecia i starat sie wiecej wnikngé
w psychologie przestepcy. Calo$é w pordéwnaniu z obowigzujacym tek-
stem jest nieco krétsza. Cho¢ niektére terminy i zwroty budzg zastrze-
zenia, projekt stanowi jednak co$ nowego. Bedzie on mniewatpliwie po-
mocny przy redagowaniu kanonéw i dyskutowaniu nad tg czeScig ko-
deksu. )

Poza omowionymi 18 artykulami znajdujemy w 2 tomach ksiegi pa-
migtkowej 19 prac z dziedziny obowigzujgcego prawa kanonicznego,
z prawa konkordatowego, z historii prawa, z nauki o moralnosci i z so-
cjologii 2. Choé moze nie majg one bezposredniego zwigzku z reformg
soborowg i z pracami nad rewizja kodeksu, dotyczg przeciez waznych
probleméw prawnych: historyeznych i wspétezesnych, Dlatego nie sa
one bez znaczenia dla dzisiejszych prac kodyfikacyjnych.

Oméwione prace podejmuja konfrontacje idei i zasad soborowych
z dzisiejsza rzeczywistodcia prawnag. Na rézne sposoby ukazujg one
nowe perspektywy. Podsuwaja rozwiazania niektéryeh trudnoseci dzi-
siejszych. Na ogdél czynig to z poczuciem odpowiedzialno$ci, w sposob
umiarkowany i ostrozny. W caloci przedstawiaja wartosé dla kanoni-
styki. Im wiecej bowiem uczeni dostarczg rozpraw i przyczynkéw
w kwestiach szczegélowych tym latwiejsza bedzie praca zespoléw tru-
dzacych sie nad rewizjg kodeksu i lepsze jej wyniki.

Dwa okazale tomy stanowig nie tylko wspanialy pomnik dla uczcze-
nia 50. rocznicy kodeksu z 1917 r. i piekny hotd dla 2 wybitnych kardy-
natéw-prawnikéw, ale tez wklad do nowego dziela, ktére powstaje na
naszych oczach. '

bp Walenty Waojcik

Karlheinz Blaschke — Walther Haupt — Heinz Wiessner,
DIE KIRCHENORGANISATION IN DEN BISTUMERN MEISSEN,
MERSEBURG UND NAUMBURG UM 1500, Weimar 1969, Hermann
laus Nachfolger 4°, ss. 104, 15 map.

Trzej historyey regionu Euzyc, Saksonii i Turyngii opublikowali wspol-
ng prace, ktéra zainteresuje réwniez polskich historykéw Kosciota
i prawa kanonicznego. Dotyczy ona bowiem terenu plemion stowiatn-
skich, o ktéry walczyl Boleslaw Chrobry, Wschodnia cze$é tych ziem —
miedzy Kwisg, Bobrem i Nysg Luzyckg nalezy do Polski. Przez wymie-
nione biskupstwa szta na wschéd od rzeki Saala kolonizacja i docieraly

% Sg tam 2 prace Polakéw: A. Vetulani, Autour du Décret de Gra-
tien i J. Krucina, Common good as fundamental social principle.



342 Recenzje [10]

wplywy zachodnie. Tre§¢ pracy zastanawia i pobudza do podobnych
badan na innych terenach.

We wstepie czytamy, Ze przez utworzenie poédzniejszych jednostek
terytorialnych zatarty sie granice okregdéw Sredniowiecznego osadnictwa
i panowania Swieckiego. W pewnej mierze zachowaly sie one jednak
w postaci organizacji kosScielnej. Granice biskupstw i archidiakonatow
pokrywaly sie z granicami okregéw $wieckich. Teren diecezji Misni,
Merseburga i Naumburga zdobyty zostal przez cesarzy w X w. Obok
istniejgcej stowianskiej organizacji terytorialnej powstawaly tam wa-
rownie 1 osiedla administracji wojskowej. Kolonizacja ~niemiecka
w XII i XIII w. przyniosta nowg organizacje. Podkreslié trzeba, ze
Koscidl Sredniowieczny byl nie tylko instytucja duszpasterskg ale miat
takze liczne powigzania ze sprawami doczesnymi: z wiladzg Swiecka,
z wlascicielami ziemskimi, z procesami gospodarczymi itp. Dlatego tez
zbadanie systemu $redniowieczne] organi»z-a'cji Kosciota w terenie sta-
nowi istotny wklad do historii danego regionu.

Czes¢ pierwsza podaje zestawienia koScielnych jednostek teryto-
rialnych. Wykaz 9 archidiakonatéw, 50 dekanatéw — ,Sedes” i 948
parafii wraz z 356 filiami diecezji Miénia opracowany zostal na
podstawie znalezionego ok. 1900 r. oryginaiu metryki tegoz biskupstwa
z 1495 r. Badajgc protokoély wizytacyjne z okresu reformacji i inne
zrodia wyjasniono masuwajgce sie watpliwosei i sporzgdzono wykaz
kos$ciotow filialnych. — Z informacji zawartych w -ogloszonym kodeksie
dyplomatycznym i z protokdéléw pierwszych wizytatoréw protestanckich
utozono liste 5 archidiakonatéw 1 223 koScioléw parafialnych oraz
86 filialnych biskupstwa Merseburg. Tylko w 3 archidiakonatach
tej diecezji sg $lady urzedu dziekandéw, kiérzy jedmak nie mieli tam
stalych siedzib ale spelniali obowigzki na zlecenie archidiakonéw rezy-
dujgcych przy katedrze. — Powstata w drugiej polowie XV w. metryka
parafii biskupstwa Naumburg dotyczaca malej czesSci terenu na
wschod od rzeki Mulda, positkowy wykaz parafii z 1524 r. i protokéty
wizytacyjne z pierwszej polowy XVI w. pozwalajg ustali¢c wykaz
4 archidiakonatéw, 11 dekanatoéw, 446 parafii i 304 filii,. Wzmianka
z 1140 r. o dwu archidiakonach zajmujgcych roéznorodne stanowiska
pozwala wnioskowaé, ze wtedy nie byly jeszcze archidiakonaty inkor-
porowane do okreSlonych kapitut czy kanonii. Granice archidiakonatéow
pokrywaly sie prawdopodobnie z dawnymi okregami administracji
§wieckiej. Tylko 2 archidiakonaty tej diecyzji mialy organizacje de-
kanalng.

Drugg cze$é pracy stanowi atlas jednostek koScielnych w 3 diece-
zjach. Znajdujemy w nim mape terenu z 3 biskupstwami podzielonymi
na archidiakonaty w zmmiejszeniu 1:1200000 oraz 14 map w podziaice
1:1300000 obejmujacych cze§é terenu z pojedynczymi lub sgsiednimi ar-
chidiakonatami. Na mapach zaznaczono rzeki, jeziora i lasy, granice bi-
skupstw, archidiakonatow, dekanatéw i parafii, koscioly w miastach
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i na wsiach, parafialne i filialne oraz miejscowosci nalezgce do po-
szezegblnych parafii. Wypisano nazwy parafii oraz zaznaczono pierwszg
. litera miejscowos$ci koscioléw filialnych, o ile bylo ich wiecej niz je-
den w parafii. Dodariy na koncu ksigzki wykaz miejscowosci obejmuje
16 stron. Umozliwia on wyszukanie podanych w wykazach miast i wsi
ko$cielnych na mapach, gdyz zaznaczono ich polozenie geograficzne
wobec siedzib dekanatéw 1 archidiakonatéw wedlug 8 stron S$wiata;
stronice wykazu koscioldéw i numer mapy, na ktérej figuruje dana
miejscowo$é. — Jakkolwiek mapy sg przejrzyste i latwo czytelne,
chcieliby$my co§ wiecej wiedzie¢ o miejscowosciach nalezgcych do po-
szczegblnych parafii, oznaczonych wiekszymi kropkami., Informacja
o przecigtnej ilodci doméw we wsi ulatwialaby wtedy orientacje co do
rozmiaréw parafii. Trudno tez zgodzi¢ sie z faktem, ze ze wzgledow
finansowych nie oddano prac kartograficznych fachowcom i ograniczo-
no sie do map czarno-bialych. Polecenie, aby sam czytelnik zaznaczyt
scbie kolorami granice lub tereny poszczegdlnych jednostek jest nie-
zrozumiale. Pozgdane bylyby takze zestawienia statystyczne.

Wnioski z wykazéw i z lokalizacji poszczegblnych jednostek opra-
cowal K. Blaschke w czeSci trzeciej pracy. Stan organizacji ko$-
cielnej ok. 1500 r. byt wynikiem dynamiki osadnictwa, rozbudowy
wiladztwa Swieckiego i potrzeb duszpasterskich ludno$ci, W ciggu wie-
kow powstawaly rézne skrzyzowania intereséw i napigcia, W wyniku
staré dochodzito do kompromiséw. Terenowa organizacja kos$cielna nie
byta planowana przy zielonym stole w oparciu o mapy, plany i dane
statystyczne ale wyrastala naturalnie z sytuacji lokalnej. Jej ksztalty
byly wynikiem szeregu celowych i praktycznych rozwigzan. Ludzie
$redniowiecza orientowali sie w terenie i dobrze oceniali sytuacje.

Ziemie polozone na wschoéd od rzeki Saali zamieszkale przez Sorbow
dzielily sie wedlug wilasnosci rodéw stowianskich. Po podboju w X w.
doszly podzialy wedlug wlasnoéci feudalnej. Marchia byla tylko w Mis-
ni. Natomiast w diecezjach Naumburg i Merseburg nie bylo marchii.
Po zajeciu terenu administracja wojskowa sprawowala tam wladze
w oparciu o punkty warowne. Granice diecezji mialy poczatkowo
charakter otwarty. Istnialy wiecej w pragnieniach niz w rzeczywistodei
terytorialnej. Wschodnig ich granice stanowila granica cesarstwa. Na
skutek rozrostu witasnos$ci feudalnej i kolonizacji tworzyly sie czasem
Wyspy.

Trzeba przyigé, ze w diecezji Merseburg obejmujgcej teren plemie-
nia stowianskiego Chutizi i nawigzujgcej w swych granicach do jego
zasiegu nastapil podzial na archidiakonaty w 1186 r. Granice tych jed-
nostek wyznaczono wedlug biegu rzek z potudnia na péinoc: Saali, El-
stery i Muldy. Natomiast w diecezji Naumburg, gdzie archidiakonaty
utworzono przed 1140 r., rzeki pelnily funkecje nie podziatu ale wigza-
nia terenu. Granice biegly dzialami wodnymi. Decydowaly osiedla sto-
wianskie rozlozone mad rzekami, kolonizacja posuwajgca sie dolinami
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w goére biegu rzek oraz tereny po wykarczowanych lasach podgoér-
skich. — W XII w. nastapit takZe podziat na archidiakonaty w diecezji
Mis$nia. Nie bylo tam jednolitej zasady podziaiu. Uwzgledniano granice
stowianskich jednostek terytorialnych, biegi rzek, dzialy woéd, granice
administracji $wieckiej i wlasno$ci feudalnej. Stworzono system roz-
wigzan praktycznych.

W przeciwienstwie do archidiakonow, ktorzy sprawujge administra-
cje i sagdownictwo zazwyczaj mie rezydowali w terenie ale przy swych
kosciotach kapitulnych i zwlaszeza w poczatkach podtrzymywali $red-
niowieczna zasade centralizmu, dziekani byli funkcjonariuszami tere-
nowymi. W omawianych diecezjach 9 archidiakonatéw nie mialo po-
dzialu na dekanaty. Trudne jest wySwietlenie zasad tworzenia granic
tych jednostek. W diecezji Naumburg decydowaly dzialy wodne. W bi-
skupstwie Misnia — granice §wieckich jednostek. W poczatkach a nie-
raz i przez diugie okresy teren dekanatu nie byl oznaczony granicami
ale skupial sie woko6t siedziby dziekana. Nieraz byly eksklawy poza
rzeke graniczng czy nawet poza teren diecezji, gdyz chodzilc o objecie
wszystkich posiadiosci wiasciciela ziemskiego.

Z wykazéw parafii ok. r. 1500 mozemy wyciagnaé wnioski wsteczne
o rozwoju sieci parafialnej. Wyrézni¢ trzeba przede wszystkim wielkie
parafie na terenach osiedli’ slowianskich. Parafie miejscowe obejmujace
tylko jedna wie§ czy miasto sg wynikiem kolonizacji. Ze wzgledéw
oszczedno$ciowych wznosili kolonisci we wsiach parafii koscioty filialne.
Trzeci typ to parafie tworzone przez panéw feudalnych dla ich ludno$ci
poddanej. Czesto spotyka sie je na terenie tuzyckim, Autor sktusznie
ostrzega, aby nie przeceniaé¢ tego czynnika, gdyz wiasciciel ziemski mial
swoje cele. Niekiedy wspéldziataly wszystkie wymienione czynniki.
Powstawaty stad ,,wyspy”, wierni przechodzili do swego koSciola przez
teren obcej parafii lub obok innego kosciota, miasto bylo filig parafii
wiejskiej itp. Z charakteru i granic parafii moZzemy nieraz wnioskowaé
o ich wezeéniejszym lub péZniejszym powstaniu, o czasie zasiedlenia,
kolonizacji itp. Im dalej na wschéd tym wieksze byly parafie, tym
znaczniejszy byt tez wplyw wilascicieli ziemskich. Na skutek reforma-
cji zniklty biskupstwa, archidiakonaty i dekanaty, przeprowadzono
korektury w interesie uczeszczajgcych do kosciola, czasem {worzono
nowe jednostki. Pozostalo jednak mimo wszystko szereg ,nierozum-
nych” rozwiagzan. Dzisiejsza sie¢ parafialna ma swe podstawy w sto-
sunkach sredniowiecznych.

Z zaciekawieniem oglgdamy i czytamy wprowadzenia do wykazow
parafii i do map oraz wnioski na temat powstawania i rozwoju granic
jednostek koscielnych. Szereg ustalen dotyczacych podboju i admini-
stracji ziem stowianskich, rozwoju osadnictwa, wplywéw kolonizacji,
powstawania miast, stosunku kapitut do urzedéw tworzonych w terenie,
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spor6w o obsade archidiakonatow, przeksztalcanie rzadéw osobistych
na rzady za pomocg instytucji itp. moze mieé znaczenie przy badaniu
rozwoju terytorialnego i organizacji kodcielnych jednostek terenowych
w biskupstwach polskich.

bp Walenty Wajcik

SERAFINI Pietro, Sull’esclusione dei beni essenziali del matri-
monio canonico. Dissertatio ad lauream in Facultate Iuris Canonici Pon-
tificiae Universitatis Gregorianae, Romae 1962, s. XII, 97, nlb, 3.

Monografie na temat zgody malzenskiej, zwlaszeza zgody warunko-
wej, traktuja o materii trudniejszej, dlatego rzadko znajdujg po-
wszechne uznanie, a cze$ciej wzbudzajg mmniej lub bardziej liczne za-
strzezenia. Nic przeto dziwnego, Ze i Autorowi pracy doktorskie]
o wykluczeniu istotnych doébr matzensstwa, mozna stawiaé pewne
obiekecje. Ale w tej recenzji chodzi gléwnie o spojrzenie na metodyczna
strone pracy. Stad po krotkim przedstawieniu treSci zwréce uwage na
sposoéb jej opracowania.

Autor dzieli swojg dysertacje na trzy czeSci, W pierwszej zaty-
tu}owanej ,0d poczatku do Sancheza” wychodzi od stwierdzenia, ze
w prawie rzymskim malzenstwo bylo uwazane za pewien stan o0sob,
ale nie za kontrakt, dlatego matzehstwa zawieranego pod warunkiem
nie znano wowczas., Ko§ciél od pierwszych wiekéw byl przeciwny wa-
runkowemu matzenstwu. Slady tego mamy w Dekrecie Gracjana., De-
kretaly Grzegorza IX w ksiedze czwartej, tytule piatym, stawiajg zasade
co do warunkéw przeciwnych istocie malzenstwa. Nad istotg malzen-
stwa zastanawiali sige: $§w. Augustyn, Piotr Lombard, §w. Tomasz
z Akwinu., Za$ Glossa, Sinibaldus Fieschi zanim zostal Papiezem Inno-
centym IV, Hostiensis, Joannes Andreae, komentowali postawiong przez
Grzegorza IX zasade co do warunku przeciwnego istocie malzenstwa.
Innocenty IV domagal sie umowy miedzy kontrahentami co do przed-
miotu warunku. Hostiensis uznat te opinie Innocentego IV za stuszna.
A za nimi inni. Sobér Trydencki postanowil, Ze maltzenstwo ma byé za-
wierane przy zachowaniu specjalnej formy. Powstal woéwezas problem,
czy warunek od ktérego uzalezniano zgode na malzenstwo, musi byé
wyrazany w chwili zawierania malzenstwa, czy tez nie. Dla Sancheza
jest jasne, ze warumnek przeciwny istocie malzenstwa, co do ktérego
zachodzi miedzy kontrahentami umowa, powoduje niewazno§é maltzen-
stwa. Na temat za§ warunku przeciwnego istocie malzenstwa posta-
wionego przez jedng tylko strone i nie ujawnionego wobec drugiej,
przytacza rozne sentencje.

Cze$¢é druga ,od Sancheza do Kodeksu Prawa Kanonicznego”, na-
wigzujac do postanowienia Soboru Trydenckiego odnodénie do formy
matzenstwa, wspomina uwagi Pignatelliego i Pitoniusa uznajacych



