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SPRAWOZDANIA

Prawo kanoniczne
17 (1974) nr 1—2

WPROWADZENIE DO ZAGADNIENIA PRAWA FUNDAMENTALNEGO
KOSCIOLEA

Z pewnym wahaniem — po tak licznych dociekaniach, debatach, pro-
jektach i radykalnych nieraz krytykach, dotyczacych nie tylko samej
istoty problemu ale nawet nazwy -— przyjalem zaproszenie Waszej
Archisodalicji, by wyglosié przemoéwienie wprowadzajgce do tematyki
ostatniego trymestru waszych posiedzen naukowych roku 1972, tj. do
prawa fundamentalnego KoSciotla.

1. Wydaje mi sie, Ze nie trzeba podkreslaé, jak wielkie znaczenie
ma ten temat. Wskazuje na to 20 wiek6w dzialalno$ci KosSciola, pelnej
triumféw i niepowodzeh, meczefistw i prze§ladowan, herezji i objawbéw
najczystszej wiary, schizm i umacniania jedno$ci, konsolidacji wiary na
starym kontynencie i jej propagowania na innych obszarach ziemi. Wy-
darzenia te, tak znamienne i osobliwe, dokonywaly sie nawet bez uswia-
domienia sobie potrzeby sformulowania zasad prawa fundamentalnego,
albo inaczej moéwige, konstytucji formalnej. Jezeli dzisiaj zastanawiamy
sie nad nowoscig tego zagadnienia -— mamy wraZenie, ze KoScidt za-
mierza dzialaé z wigkszg sprawnoscig i organiczng Zywotno$cig na polu
prawnym. Nie chce juz kierowaé sie starym zwyczajem rzymskim, do-
puszczajacym jakby do samorzutnego powstawania praw, ich zmiany
oraz ustawania ich mocy.

Poniewaz obecnie potrzeby duchowe wiernych staja sie coraz bardziej
zrdéznicowane, a pewnych spraw nie mozna diuiej pozostawiaé bez na-
lezytego rozpatrzenia, Ko§ci6t pragnie zidentyfikowaé¢ wszystkie te obja-
wy, wla§ciwie je zinterpretowaé, w miare moznoSci jak najszybciej im
zaradzié.

W tym celu Kos$ciél oprécz sprawowania swych funkeji usSwiecania
i nauczania my$§l o utworzeniu instrumentu prawodawczego, ktéry stal-
by sie kluczem jego systemu prawnego i ustalitby wlasciwo$é organéw,
niepozbywalne prawa i obowigzki oraz dal wytyczne dzialania dla osiag-
niecia celow jemu wilasSciwych. Jezeli istotnie tak jest — a nie ma pod-
staw, by sadzié¢ inaczej — mozna latwo wnioskowaé, Ze znaczenie prawa
fundamentalnego bedzie pochodzié nie tyle z jego nadrzednej pozycji,

* Przeméwienie wygloszone na posiedzeniu Archisodalicji Kurii Rzym-
skiej dnia 9. X. 1972 r.
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w zestawieniu z innymi ntrmami prawnymi, ile ze skuteczno$ci narze-
dziowej i wielkiej przydatnoSci — ze wzgledu na ustugi, jakie moze
wyé§wiadezy¢é Ludowi Bozemu.

Wobec ujetego w ten sposéb znaczenia prawa fundamentalnego, zu-
pelnie nieracjonalne okazag sie wszelkie zarzuty jurydyzmu i tym podob-
ne, chyba ze bedg powodowane brakiem kultury albo tendencjami anty-
koscielnymi 1,

2. Chociaz znaczenie prawa fundamentalnego w KoSciele nie podlega
zadnej dyskusji, to jednak nalezy zdawaé sobie sprawe z wielu trud-
no$ci, ktére z tym zagadnieniem sie lacza.

Trudng do realizacji okazala sie juz kodyfikacja Piusa X, promulgo-
wana przez Bendykta XV, ktéra wzorem Justyniana, pragnela tylko usu-
naé z dawnego prawa to, co bylo zbyteczne lub nieuzyteczne2.

W istocie jednak przyjela wiekszg cze$é jego przepis6w 3, pomijajac
relacje miedzy KoSciolem i panstwem — zagadnienie o charakterze wy-
bitnie konstytucjonalnym.

Sobor Watykanski II przyjmujgc rozréznienie wiadzy koScielnej
i §wieckiej podkreéla ich niezalezno§¢ i autonomie. O§wiadcza, Ze nie
poklada swych nadziei w przywilejach udzielanych przez panstwo, go-
téw nawet zrzec sie praw slusznie nabytych; réwnocze$nie jednak Zyczy
sobie zdrowej wspélpracy i domaga sie dla Ko$ciota prawa do gloszenia
wiary, propagowania wlasnej dokiryny spolecznej i swobodnego wypet-
niania swej misji wSsréd ludzi, a takze wyrazania osgdu moralnego
w sprawach dotyczgcych porzadku politycznego 4.

W jaki spos6b mozinaby ujaé te zasady w normie konstytucyjnej?
Wprawdzie Zaden z rozmaitych systeméw, przekazanych nam przez tra-
dycje, nie wydaje sie w caloSci przystosowany do takiej potrzeby, to
jednak zamierzonemu celowi mogg stuzy¢ zawarte w nich pewne ele-
menty. Ale tu grozi ryzyko zamiany calosci z czeScig, przeakcentowania
niektérych elementéw ze szkoda dla calosci oraz tworzenia teorii nieade-
kwatnych i fragmentarycznych.

3. Wydaje sie Ze innym zagadnieniem — o cahrakterze konstytucjo-
nalnym — ktérego prawdopodobnie nie zabraknie w prawie fundamen-
talnym, jest kolegialno$é¢ biskupéw. Warto jednak podkreslié, ze w tej
dziedzinie nie moina w zupelnoSci przyja¢ odno$nych kategorii prawa
cywilnego czy kanonicznego, szczegélnie gdy chodzi o kwestie réwnosci
czlonkéw kolegium oraz ich dzialania indywidualnego, ktérego zwyczaj-
nie nie zastgpi dziatanie kolegialne. Stanowisko Soboru Watykanskiego 11
pod tym wzgledem jest jasne: ,Kolegium albo cialo biskupie posiada
wladze autorytatywna jedynie wtedy, gdy sie je bierze gcznie z Bi-

1Del Giudice, Nozioni di diritto canonico, Giuffré 1970, s, 21-—22.
2 Par. VI, 1—217.

3 Can. 6, 49,

4 Gaudium et Spes, n. 76.
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skupem Rzymskim, nastepca Piotra, jako jego Glowg i gdy nienaruszong
zostaje wiladza zwierzchnia tego ostatniego nad wszystkimi, zaréwno
pasterzami, jak i wiernymi. Albowiem Biskup Rzymski z racji swego
urzedu, mianowicie urzedu Zastepcy Chrystusa i Pasterza catego Ko-
Sciola, ma pelng, najwyzsza i powszechng wiladze nad KoSciolem i wia-
dze te zawsze ma prawo wykonywaé w spos6b nieskrepowany. Stan
za$ Biskupi, ktory jest nastepca Xolegium Apostolskiego w nauczyciel-
stwie i w rzadzeniu pasterskim, co wiecej, w ktérym trwa nieprzerwa-
nie cialo Apostolskie, stanowi réwniez razem ze swoja Glowa, Biskupem
Rzymskim, a nigdy bez niego, podmiot najwyzszej i pelnej wiadzy nad
calym KoSciolem; wiladza ta jednak moze byé wykonywana nie inaczej,
jak tylko za zgoda Biskupa Rzymskiego 5,

Charakter prawny nie wyczerpuje jednak calkowicie pojecia kole-
gialnoci, poniewaz — jak to zostalo autentycznie wyja$nione — jest
ona przede wszystkim wspélnotg milto§ei, podjeciem wsp6lodpowiedzial~
noSci i wezlem jednoSci® Dlatego tez zar6wno wylaczenie wszelkich
form otwartego lub ukrytego episkopalizmu i parlamentaryzmu, jak
i szerokie otwarcie na korzystng i konieczng wspélprace, a nade wszy-
stko oZywiajaca i powszechna milo§¢ catej hierarchii, powinny zlgczyé
sie harmonijnie w normie konstytucyjnej Ko§ciotla.

4, Podobnie i problem ekumenizmu — pojmowanego badZ jako dok-
tryna, metoda, poruszenie i bodziec do wewnetrznej reformy, badz jako
powolanie misyjne KoSciola lub dialog z braémi odlgczonymi, nie moze
by¢ pominiety w prawie fundamentalnym XKo$ciola. Pominiecie takie

5 Lumen Gentium, n. 22.

6 Ojciec §w. otwierajac nadzwyczajng sesje¢ Synodu Biskupéw dnia
11 pazdziernika 1969 r. w nastepujacych stowach ukazal znaczenie mo-
ralne i nadprzyrodzone kolegialnosci: ,,Czymze jest kolegialno§¢ jak nie
zjednoczeniem, solidarno$cig, braterstwem i pelnig zobowiazujgcej mi-
tosci, bedacej przejawem miloSci chrzedcijanskiej pomiedzy wiernymi
uczniami Chrystusa, ktérzy jednoczg sie w réznych grupach? Kolegial-
noéé jest miloScig. JeS§li przynaleZno$é do mistycznego Ciata Chrystusa
sklonita §w. Pawla do wypowiedzenia stéw: ,, Tak wiec, gdy cierpi jeden
czlonek, wspétcierpig inne czlonki; podobnie gdy jednemu cztonkowi oka-
zywane jest poszanowanie, wspéiradujg sie wszystkie czlonki” (I Kor.
12, 26), o jakze wrazliwi powinni byé na powszechne i partykularne
dobro KoSciota ci, ktérym powierzono w nim najwieksze zadania? Ko-
legialno§é jest wspdlodpowiedzialnoscig. Jakiegoz bowiem bardziej zna-
miennego objawu autentycznoSci pragngt Chrystus od swych uczniéw
w czasie ostatniej] Wieczerzy, jak nie wzajemnej mito$ci: ,,po tym po-
znajg wszyscy, ze jesteScie uczniami moimi, jeSli milo§¢ wzajemng mieé
bedziecie”? Kolegialno§é jest widzialng miloScig, jakg powinni mieé
biskupi jedni ku drugim. A poniewaz kolegalno$¢ wprowadza kazdego
z nas w krag apostolskej struktury, przeznaczonej do budowania Ko-
$ciola w Swiecie, tym samym zobowigzuje ona nas do powszechnej mi-
loSci. Miloé kolegialna nie zna granic. Do kogbéz wreszcie, jeSli nie
do wiernych Apostoléw, zwrécit Chrystus swe ostatnie przykazanie, wy-
razone w modlitwie ekstatycznej, wiefczacej pouczenia koncowe ostat-
niej Wieczerzy: ,,Aby byli jedno”? Kolegialno§é jest jednoScia.
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byloby jakim$ nieporozumieniem, To tak, jakby wspé6iczesna konstytucja
panstwowa zamierzala ignorowa¢ istnienie innych panstw, zamykajge
sie w nierealnej sferze solipsyzmu. Dla KoSciota problem ten jest bar-
dziej skomplikowany, poniewaz nie mozZe on stangé na plaszczyZnie row-
noSci z innymi wyznianiami chrzescijanskimi i powinien strzec niena-
ruszonego depozytu wiary.

Jezeli jednak uwaznie studiuje sie dekret soborowy? i potrafi sie
uniknagé niebezpieczefistw plynacych z kompleksu nizszoSci i z falszy-
wego irenizmu 8 uwazam, Ze jest rzecza mozliwg wypracowaé zadawa-

7 Por. Unitatis Redintegratio z dnia 21 listopadag 1964 r,

8 Z poczuciem wielkiego realizmu wypowiedzial sie Ojciec $w. o eku-
meniZmie podczas audiencji generalnej, dnia 22 stycznia 1969 r.: ,W na-
szych czasach idea ekumeniczna ukazuje sie do tego stopnia logiczng
i szcze§liwg, ze wszedzie znajduje admiratoré6w i zwolennikéw. BadZmy
ostrozni, Synowie najmilsi, by nie narazi¢ na szwank rozwoju i suk-
cesu sprawy o najwiekszym znaczeniu, jakim jest niewatpliwie auten-
tyczny ekumenizm, dzialaniem pochopnym, powierzchownym, ktore
przynosi skutek przeciwny., W rzeczywistoSci bowiem, w tym naglym
entuzjaZmie pojednania miedzy katolikami i chrze$cijanami odigczony-
mi, zauwaza sie zjawiska niebezpieczne i szkodliwe. Nalezy mie¢ na
uwadze niektére aspekty tego nieostroznego i po$piesznego ekumenizmu,
by nie zatraci¢é wsréd dwuznacznoSci, obojetno$ci i irenizmu, tylu do-
brych zamierzedi i korzystnych mozliwo$ci. I tak, méwige przykiladowo,
nie sa3 w stanie pracowaé¢ skutecznie dla dobra jednoSci ci, ktérzy
u braci odigczonych widzg tylko dobre strony, natomiast na polu ka-
tolicyzmu dostrzegajg jedynie to, co jest niewygodne i godne krytyki.
Juz to bowiem zauwazy! jeden z lepszych wspélczesnych ekumenistow,
protestant, méwige o tym z ironicznym smutkiem: ,Najwiekszym nie-
bezpieczenstwem dla ekumenizmu jest to, Ze katolicy zachwycajg sie
tym, co mySmy juz uznali za szkodliwe, a zaczynajg odrzucaé to, co
uwazamy za wazne” (Boyer). Takie zachowanie sie niewolnicze nie jest
ani korzystne, ani tez przyzwoite. To samo mozemy powiedzieé¢ o innym
stanowisku, dzi§ bardzo rozpowszechnionym, ktére pragnie osiggngé
jedno§¢ z uszczerbkiem prawdy doktrynalnej. Wiedy bowiem nie prze-
zwyciezong barierg w przywréceniu jedno§ci wydaje sie byé nasze
,/,Credo”, okre§lajgce nas katolikami. Z calg pewno$cig stawia ono wy-
mogi surowe i powazne, Ale pod sankcjg niezrozumienia rzeczywistosci
i zdrady sprawy nie mozna dla rozwigzania trudno$ci po$wiecié¢ samej
wiary, tudzgc sie, ze do utworzenia jedno$ci wystarczy praktyczna mi-
lo§¢é, wyzuta z wiez6w dogmatycznych i dyscyplinarnych. Notowane
w ostatnich miesigcach epizody tak zwanej ,Interkomunii” idg po tej
wlaénie linii, ktéra nie jest lojalng i ktérg musimy otwarcie odrzucié,
Juz Sobér przestrzegal wiernych, by powstrzymywali sie przed dziala-
niem nierozwaznym i nieroztropng gorliwo$cig, ktére mogg zaszkodzié
prawdziwemu rozwojowi ekumenizmu. Nie znaczy to jednak, Ze przez
to zostala wylgczona wszelkg dyskusja miedzy katolikami i chrze§cija-
nami odlgczonymi, dotyczaca dogmatéw wiary. Co wiegcej, obiektywne
i pogodne wspb6lne badania teologiczne prawdy objawionej, zyjacej
w nieskazonej tradycji nauczania koScielnego, moga wladnie ukazad,
jakie jest istotne dziedzictwo nauki chrze$cijanskiej, co w nim zostato
autentycznie okre$lone, chociaz w réznych terminach, to jednak isto-
towo tych samych lub uzupelniajgcych sie, i w jaki sposéb stanie sie
mozliwe zwycieskie dla wszystkich odkrycie toZsamo$ci wiary w wol-
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lajaca forme, ktoraby zachowujac prawde, posunela naprzdd wzajemne
porozumienie, co w konsekwencji mogloby zapobiec rozszerzaniu sig
ateizmu w §wiecie i daé¢ cenny wklad dla pokoju wérdd narodéw i dla
autentycznego rozwoju i postepu rodzaju ludzkiego.

5. Przeniknieta duchem ekumenizmu jest réwniez deklaracja o wol-
noSci religijnej, ogloszona przez Sob6r Watykanski IT dnia 7 grudnia
1965 roku °.

Dlatego niezrozumiale byloby pominiecie w karcie konstytucyjnej Ko-
§ciola prawa do wolnoci religijnej. Nieodzowme jest, moim zdaniem,
aby konstytucja uwydatnila zasade wolno§ci w sposéb pozytywny —
przyczyniajac sie do odnowy instytucji i ich dziatan — a nie tylko
negatywnie, powodujac jej gwaltowny wybuch i zanik.

Innymi slowy: wolno§é konstytucying w XoSciele nalezy pojmowaé
jako wolnosé synéw Bozych, a nie jako samowole propagowang przez
wywrotoweéw i zawodowych kontestatorow.

6. Dotychczas przedstawilem niektére aspekty prawa fundamentalnego
Kosciola, ktore niewatpliwie powinny stanowié jego punkty najbardziej
.zasadnicze. MoZnaby jeszcze dotgczyé inne, np. zaakcentowaé zdrowo
pojety pluralizm ko$ciely nie tylko liturgiczny, ale i teologiczny, w pew-
nych granicach réwniez dyscyplinarny, nigdy jednak dogmatyczny 1°.

W kazdym razie, w praktyce tworzenia konstytucji prawie zawsze
dochodzi do pogodzenia skrajnych tendencji albo przynajmniej do roz-
tropnego stosowania réwnowagi, co przyczynia sie do owocnego i twor-
czego zaangazowania energii umystéw, zdrowego rozsgdku i szerokiego
do$§wiadczenia w zarzgdzaniu.

Z tym samym optymizmem pragne jeszcze dodaé, Ze oproécz proble-
moéw dotyczacych treSci istniejg takie problemy natury technicznej, albo
tylko pozornie techniczne a w gruncie rzeczy istotne. Chcialbym pod-
krefli¢ przynajmniej te, ktére wydajg mi sie najbardziej znamienne.

Jaka bedzie wiadza konstytucyjna?

W jakiej relacji pozostawaé¢ bedzie to ,nadprawo” do swych autory-
tatywnych Zro6del?

Czy mozZze ono byé nazwane ,technicznie” prawem pierwszorzednym
i fundamentalnym, jezeli przed nim i po jego wydaniu bedg pozostawaé
w mocy inne normy niemniej fundamentalne?

noéci i réznorodno$ci jej wyrazen, dzieki czemu — Jjednym sercem
i jedna duszg — bedzie moina §wiecié upragniong jedno$§¢. Takie ba-
danie najpierw bedzie angazowalo odpowiedzialno$§¢ teologdéw i specja-
listéw, nastepnie urzedu nauczycielskiego Koéciola; nie latwo jednak
rozwinie sie na podstawie tylko konfrontacji opinii na réinych szcze-
blach”.

9 Por. Deklaracje Dignitatis Humanae ostatnio komentowang wpraw-
dzie doglebnie, ale moZe zbyt syntetycznie, przez Mons. Mario F. Pom-
pedda pt.: Libertd e Chiesa in Sacra Dotirina, Quad. n. 66, 1972.

10 Por. Przemé6wienie Papieza podczas Audiencji generalnej, dnia
14 maja 1969 r.
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Czy to prawo kostytucyjne bedzie sie sklada¢ z przepiséw prawa
ludzkiego, czy tez prawa BoZego? Kto bedzie mogl odr6zni¢ jedne normy
od drugich, je§li nie z absolutng, to przynajmniej ze wzgledng doklad-
noscig?

Czy bedzie to konstytucja. dopuszczajgca zmiany (flessibile), ktéra
beda mogly uchylaé normy prawa zwyczajnego (jakim we Wloszech byt
stary Statut Albertynski), czy tez konstytucjag ,sztywna” (rigida), jaks
jest obecna konstytucja Republiki Wioskiej?

W jaki spos6b bedzie moina pogodzié z prawem fundamentalnym
i jego wplywem na zwyczajne ustawodawstwo, te bezcenng ceche prawa
kanonicznego, jakg jest jego elastyczno§é 11?

Nastepnie, czy to prawo fundamentalne czy konstytucjonalne bedzie
nim rzeczywiScie, skoro nie zamierza ono niczego tworzyé ani formo-
waé, a tylko pragnie wiernie odzwierciedlaé¢ to, co juz zostalo utworzone
i ustanowione?

Czy przyjmie ono forme deklaracji zasad, czy teZ prawa jakby ramo-
wego? Czy ograniczy sie jedynie do zebrania i uporzadkowania norm
dotychczas obowigzujacych, stajgc sie ich tekstem jedynym, czy fei
zaznaczy sie pod tym wzgledem specjalng oryginalno$cig?

Musze przyznaé, Ze zardwno te, jak rdéwniez inne pytania, sg nie-
pokojace, ale nie sg one tego rodzaju, na ktbére nie moinaby daé odpo-
wiedzi.

Najbardziej kompetentnymi do udzielania poglebionej odpowiedzi sg
ci uczeni kanoniSci, ktérzy tak jak wy, nie tylko znaja, ale takze ko-
chajg Kofciél i wyczuwaja jego potrzeby. Je§liby nawet nie znaleZli
odpowiedzi zadawalajgacej wszystkich, ich trud wlozony w badanie i roz-
wazania nad tajemnica KoSciola i zbawienia, nie bedzie daremny. Po-
trzeba tu przede wszystkim ufnosci i optymizmu. Aby sprostaé temu
zadaniu, trzeba przede wszystkim uwolnié sie od laickiego historycyzmu
konstytucjonalnego. Nie mozna sugerowaé sie tylko modelami zew-
netrznymi. Trzeba bowiem pamietaé, Ze w ostateczno$ei liczyé sie bedzie
konstytucja materialna a nie formalna. Jest rzecza stosowng i poucza-
jaca przypomnieé, Ze jeszcze dzisiaj istnieja panstwa o starej tradyeji
demokratycznej (np. Wielka Brytania), majace konstytucje w przewaz-
nej mierze niepisang i zwyczajowa.

Wszakze dla KoSciola istnieje zawsze odpowiedZ, zdolna zadowolié
najbardziej wyrafinowane i uczciwe wymagania, ktéra jest aktualna
zaréwno przed ewentualnym wydaniem konstytucji, jak réwniez pozo-
stanie taka z chwila jej ogloszenia. OdpowiedZ te mozemy znalezé
w slowach najwiekszego poety katolicyzmu —

1 Por.Del Giudice, L c.
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,Macie Nowe i Stare Przymierze
i Pasterza Ko§ciota, ktéry was prowadzi
to wystarczy wam, by sie zbawic”.

(Dante)

I wlasnie na zakonczenie pragne¢ pozostawié wam te odpowiedZ jako
gwarancje i otuche dla wszystkich godnych uznania i chwalebnych
dociekan.

Ks. Bolestaw Filipiak

PRZEMOWIENIE

wygloszone w formie dziesieciominutowego wywiadu
w Radio Watykanskim
w zwigzku z zakonczeniem drugiego Kursu Odnowy
Kanonicznej
na Papieskim Uniwersytecie Gregorianskim *

Jakie byly zadania drugiego Kursu Odnewy Kanonicznej?

Drugi Kurs Odnowy Kanonicznej zorganizowany zostal przede wszy-
stkim dla sedziéw i innych pracownikéw trybunaléw koScielnych.

Jednym z palacych probleméw sg procesy malzenskie, ktére toczg
sie nieraz zbyt dlugo. By zmieni¢ ten stan rzeczy, Stolica Apostolska
wydala juz kilka dokumentéw. Samo jednak ustawodawstwo nie wy-
starcza. Trzeba przygotowaé odpowiednie kadry.

Po wtbre, sedziowie powinni byé zorientowani w nowych tendencjach
catego prawodawstwa koScielnego. Prawo zwigzane jest z teologia, jak
to dobitnie podkreflit Papiez Pawel VI w czasie audiencji dla uczest-
nikéw Kursu. Prawo dostosowywaé sie musi do obecnego rozwoju
teologii. Pewne rozstrzygniecia teologiczne stawiaja wymogi takZe pra-
wu kanonicznemu. Tak np. soborowa konstytucja o KoSciele w §wiecie
wspélczesnym okrefla malzedstwo jako ,$cisla wspélnote zycia i mi-
loSci matlzefiskiej”. Powstaje problem: jakie elementy zakladajg takg
wspoélnote, a jakie mogag ja wykluczaé; drugi problem: czy element
mitoSci maltieniskiej nalezy uwazaé za prawny, czy tylko duszpasterski.

Odnowa prawa kanonicznego zaklada tez — przede wszystkim gdy
idzie o procesowe prawo malzenskie -— uwzgledniania w niej nowszych
zdobyczy wiedzy, zwlaszeza psychologii, socjologii, nauk medycznych.
Dlatego tez wérod wykladowcéw na kursie nie brakio specjalistéw —
takze §wieckich — z tych wilaénie dziedzin,

*) Wywiad prowadzit O. Filipowicz TJ — redaktor w Sekcji Radia
Watykanskiego.



