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Stefania Kaminska: Klasztory brygidek w Gdansku, Elblagu i Lu-
blinie. Zalozenie i uposazenie. Gdansk 1970, ss. 231 -+ 1 nlb.

Wydana przed piecioma laty praca Stefanii Kaminskiej (Klasztory
brygidek w Gdansku, Elblagu i Lublinie. ZatoZenie i uposazenie. Gdansk
1970) po$wiecona jest dwom waznym dla badan nad zakonami Zenskimi
okresu $redniowiecza zagadnieniom: procesowi fundacji klasztoréw oraz
problemowi pierwotnego ich uposazenia.

Autorka podejmujac ten temat miala trudne zadanie do wykonania.
Przyczyna tego byla wlasciwie jedna, ale bardzo zasadnicza. By! nia
bardzo ograniczony zasOb zrodel, ktérymi autorka mogla dysponowaé.
Najlepiej przedstawiala sie podstawa zZrédiowa dla fundacji gdanskiej,
najgorzej za$§ dla klasztoru lubelskiego. Odbilo sie to na konstrukeji
pracy — fundacji gdanskiej po$wiecila autorka ok, 90 stronic, natomiast
lubelskiej zaledwie nieco ponad 20.

Z zespolbw zwartych dotyczacych wprost brygidek miata autorka do
dyspozycji dla klasztoru gdarskiego (pomijam sygnalizowane, lecz nie
wykorzystane przez autorke zespoly archiwdéw zagranicznych: w Getyn-
dze, Sztokholmie i Upsali) zachowane w Wojew6dzkim Archiwum Pan-
stwowym w Gdansku: prawie kompletny zbiér dyploméw odnoszgcych
sie do wilasno§ei klasztornej oraz XVII-wieczng ksiege sadows jurydyki
brygidzkiej w Gdansku; dla fundacji elblaskiej — materialy zawarte
w Recesach Standéw Pruskich (ksiega z lat 1504—1513) i Rekopisach el-
blaskich (odpisy rachunkéw gospodarczych z kofica XV w.) oraz dla lu-
belskiej fundacji — przede wszystkim informacje przekazane przez J.
Dlugosza w 3 t. Liber beneficiorum. Inny typ zrddia, ktore zostato wy-
korzystane stanowilty zachowane w Archiwach Diecezjalnych akta wizy-
tacji biskupich z konica XVI i pocz. XVII w.

Calo§¢é pracy sklada sie z 5 rozdzialow, krotkiego wstepu i zakorncze-
nia oraz zamieszczonego na koncu wykazu klasztor6w brygidzkich z po-
daniem nazwy klasztoru, czasu istnienia, oraz diecezji i kraju. Roz. 1
(Swieta Brygida i jej zakon na tle kultury i umystowoéci XIV wieku)
poswiecony jest charakterystyce zakonu brygidek oraz osoby jego zato-
zycielki., Zakon §w. Brygidy, jednej z najwybitniejszych kobiet europej-
skiego §redniowiecza, byl pierwszym zakonem skandynawskim. Stanowil
on trzecie — jak sie wyraza autorka — przebudzenie Pélnocy (pierwsze
stanowita dzialalno$§é cysterséw za bpa Absalona w 2 pol XII w., dru-
gie — dzialalno§é zakonow zebrzgcych). W dotychczasowym chrzesci-
janstwie dominowaly w zasadzie dwie kategorie zakonéw: mnisze i Ze-
bracze. Nowo powstaly zakon Zbawiciela (Ordo Sancti Salvatoris) wy-
rosty pod wptywem otrzymanych przez §w. Brygide objawien, podporzgd-
kowany przez Stolice Apostolskg regule §w, Augustyna, laczyl! w sobie
pierwiastki obu grup zakonéw. W ramach jednej reguly wprowadzone
zostaly dwie formy zycia zakonnego: kontemplacyjno-ascetyczna upra-
wiana przez grupe zZehsksy oraz czynna o charakterze apostolskim (o ele-
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mencie monastyczno-ascetycznym na dalszym planie) realizowana przez
kaplan6w. W zwigzku z tym centralng pozycje w zakonie zajmowaly za-
konnice, ktére stanowily wlaSciwy konwent, mnisi za$§ nalezeli dof ze
wzgledu na swoje funkcje kaplanskie. Wedlug autorki dzieki tym ce-
chom zakon $§w. Brygidy zyskal zainteresowanie zaréwno mas spotecz-
nych jak i wladeéw terytorialnych. Jednakze, przypomnijmy, Ze mimo
tego zainteresowania oraz zabiegéw prowadzonych przez Zalozycielke za-
kon formalnie zostal powotany do zycia z pierwszym klaszotrem w Vad-
stenie dopiero w sze§é lat po Jej $mierci w r. 1379.

Przedmiotem czterech dalszych rozdzial6w pracy sg kolejno fundowa-
ne klasztory brygidek w XIV w. w Gdansku (roz. II i III oraz w XV w.
w Lublinie (roz. V) i Elblggu (roz. IV). (Autorka §wiadomie pomija zasade
chronologii i klasztor elblaski, najp6zniej powstaly, ze wzgledu na jego
powigzanie z Gdanskiem umieszcza przed lubelskim).

Najwiecej miejsca po§wieca Kaminska klasztorowi gdanskiemu, ktérego
giéwng przyczyna powstania, jak sie wydaje, bylo zapotrzebowanie mia-
sta na tego rodzaju instytucje. W zwigzku z tym ostatnim zjawiskiem
autorka szeroko przedstawia spoteczenstwo miast Sredniowiecznych, ze
szczegblnym podkre§leniem sytuacji kobiet oraz stosunki spoteczno-po-
lityczne Gdanska w XIV w. z uwzglednieniem elementéw zycia religij-~
nego. Fundacja gdanska, je§li mozna sie tak wyrazié¢, byta dwustopniowa.
Uwienczeniem jej byt akt prawny biskupa, natomiast poprzedzit go dtu-
gotrwaly proces, w ktérym oddzialywaly réznorodne czynniki, W Gdan-
sku istniala specjalna spoteczno§¢ pokutnic — miasto nie posiadatlo w
tym czasie klasztoru zefiskiego — osiadlych przy kaplicy Sw. M. Magda-
leny. Spolecznosé ta zostala najpierw oddana pod kierownictwo brygi-
dek, a nastepnie w r. 1396 przeksztalcona w klasztor. Nowy klasztor (na-
razie tylko zZenski) uznany zostal przez St. Apostolska w r. 1397 bulla
Sacrae religionis wydang przez papieza Bonifacego IX. Aktu po§wiece~
nia ko$ciota klasztornego dokonat w tym samym roku Stefan biskup
chelmski, wikariusz generalny wloctawski. Ufundowanie jeszcze w wy-
mienionym roku domu dla mnichéw i sprowadzenie ich w r. 1400 stano-
wilo ostatni etap procesu fundacji gdanskiej.

Na przykladzie fundacji gdanskiej obserwujemy ponadto bardzo inte~
resujgce zjawisko dla 6wczesnych stosunkéw polsko-krzyzackich, Fun-
dacja bowiem zostala dokonana na terenie panstwa zakonu Krzyzackie-
go, jej inicjatorem i twoércg byl wielki mistrz krzyzacki, wykonawcg za$
byt biskup wloctawski (w osobie wikariusza generalnego) jako ordyna-
riusz tego terenu, ktory w my$l reguly brygidzkiej byt ré6wnoczeénie naj-
wyzszym zwierzchnikiem klasztoru. Nalezy zauwazyé, Ze autorka nie wy-
jasnita doglebnie zagadnienia: jak doszlo do zaangazZowania w procesie
fundacji gdanskiej dwu instytucji, ktére na innych odcinkch byly wzgle-
dem siebie wrogo nastawione i dlaczego zakon Krzyzacki dla planowa-
nej przez siebie fundacji wybral szwedzki zakon, ktérego Zalozycielka
przepowiadala mu upadek. Wér6d powodéw, ktore mogly sklonié wiel-
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kiego mistrza do osadzenia brygidek w Gdansku uznala za najwazniej-
sze popularno$é postaci i pism §w. Brygidy na Pomorzu oraz kontakty
panstwa krzyzackiego ze Szwecjg w XIV w.

Odmienne poczatki od klasztoru gdanskiego posiadaly oba jego konwen-
ty filialne: w Lublinie i Elblggu, Inicjatorem drugiego (zachowujemy
kolejno$é przyjetg przez autorke) bylo spoleczenstwo. Mianowicie skon-
federowane Stany Pruskie zaniepokojone przebiegiem dzialan wojennych
w czasie wojny trzynastoletniej ztozyly dla uproszenia zwyciestwa pu-
bliczne §lubowanie ufundowania klasztoru reguly §w. Brygidy. Powodem
wyboru tego, a nie innego zakonu bylo zapewne wspomniane juz proroc-
two §w. Brygidy o rozgromieniu Krzyzakéw, nie zrozumialte dla fundacji
gdanskiej. Dokladna data aktu Slubowania nie jest znana. Wedlug au-
torki mial on miejsce prawdopodobnie miedzy r. 1455 a 1458, by¢ moze
na zjezdzie stanéw odbytym w Elblaggu w dniu 19 kwietnia 1456 r. Na
miejsce przyszlego klasztoru przeznaczono ocalale ze zniszczonego w
1454 r. zamku krzyzackiego w Elblagu — podzamcze. Kiedy brygidki
przybyly do Elblagga — nie wiadomo. Wedlug Zrédel znanych autorce
wraz z brygidkami przybyli z Gdanska do nowego kalsztoru takze kapla-
ni, Nowa fundacja otrzymala podwé6jng aprobate: dnia 15 maja 1458 r.
wyrazil zgode na jej powstanie papiez Kalikst III, za§ w cztery miesigce
péiniej, dokumentem z 14 IX pozwolil na wzniesienie klasztoru i nadat
pierwsze uposazenie w ziemi kro6l Kazimierz Jagielloriczyk.

Twoérca trzeciego klasztoru powstatego na pocz. XV w. byl krél wia-
dystaw Jagiello, Dokladna data iej fundacji nie jest znana. Postanowie-
nie o fundowaniu klasztoru po$wieconego czci §w. Brygidy powzigt kroél
w zwigzku ze zwyciestwem odniesionym nad Krzyzakami w bitwie pod
Grunwaldem w 1410 r. Pierwotnie klasztor miat stangé na terenie Grun-
waldu, lecz péiniej — prawdopodobnie — na skutek tego, ze teren ten
ponownie znalazt si¢ pod panowaniem Krzyzakéw kroél zmienil decyzje.
Z jakich racji Jagielto wybral dla swojej fundacji miasto Lublin autorka
w oparciu o dostepne Zrodla nie potrafita wyjasnié.

W wymienionych fundacjach na uwage zastuguje obok innych mo-
mentéw, takich jak, Ze wszystkie trzy byly zwigzane w jaki§ sposdb ze
sprawg krzyzackg, ze wszystkie trzy wyrosty w odmiennych warunkach
spotecznch, przede wszystkim fakt iz pomimo powstania w pierwszym
okresie dziejoéw zakonu, w okresie jego dynamicznego rozwoju, wszytkie
trzy w pierwszych latach swojego istnienia przezywaty kryzys. W wy-
padku klasztoru gdanskiego na jego dalszych losach zacigzyla jego ge-
neza. Po zalozeniu bowiem klasztoru w 1396 r. wiele pokutnic wprawdzie
przeszto do brygidek, wiele jednakze utrzymalo swojg spoleczno$é, ktéra
istniata jeszcze przeszio wiek obok klasztoru. Fakt ten stal sie zarzewiem
niesnasek i spowodowal dziesigtki lat trwajaca niezgode wewnagtrz klasz-
toru. Innym skutkiem tego faktu bylo niezachowanie przepisé6w reguly
brygidzkiej. W klasztorze gdanskim trzon spoleczno$ci klasztornej —
obok grupy sifstr ze Szwecji — mialy stanowié kobiety w przeszlo$ci
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upadle, gdy tymczasem regula zgdala od kandydatek do klasztoru nie-
poszlakowanej opinii.

Dalszym powodem hamujacym rozwéj klasztoru by? spér na tle majat-
kowym prowadzony z proboszczem koSciola parafialnego §w. Katarzyny.
Praw do swego udzialu w dochodach tego koSciota bronity brygidki jesz-
cze w XVII wieku.

Wydaje sie, ze zr6diem trudnos$ci klasztoru, ktoére istniaty az do kon-
ca pobytu Krzyzakéw w Gdansku bylo tez niedostateczne (lub nie dosé
jasno sformulowane) uposazenie. Stan majgtkowy brygidek gdanskich
da sie ustalié dopiero w czasach polskich ok. pol. XVI w, Posiadajg one
wtedy, oprécz pewnych nieruchomos$ci i sum pienieznych, 7 wsi o obsza-
rze 168,5 lana. Dagzeniem klasztoru bylo mozliwie najwieksze skupienie
posiadlo$ci miejskich wokoél swojej siedziby. PoloZzone przy nim grunta
wraz z zabudowaniami stanowily w miescie jurydyke, dla ktérej klasz-
tor powotywal sottysa.

Kryzys klasztoru elblgskiego byl tak daleko idgcy, ze w ogble nie po-
zwolil rozwingé sie klasztorowi. Pod koniec w. XV lub na poczgtku XVI
klasztor zostal opuszczony przez jego mieszkancdédw na zawsze. Probujac
odpowiedzieé na pytanie, co moglo byé przyczyng kroétkotrwatosei fun-
dacji elblgskiej S. Kaminiska odrzuca twierdzenie niektérych autoréw,
jako mialoby nig byé cofniecie przez St. Apostolskg zgody z racji nie-
wlasciwego ustawienia budynkéw klasztornych. Zdaniem jej, powodu o-
puszczenia przez zakonnice klasztoru i to dwukrotnego nalezy doszuki-
wa¢é sie¢ w skromnych warunkach materialnych oraz w braku odpowied-
nich budowli klasztornych. Konwent elblgski mimo kosztéw ponoszonych
przez mieszczan dla jego ugruntowania oraz wbrew pozornie licznym na-
daniom nie mial szczegbélnych warunkéw do rozwoju. Ze wzmianek zZréd-
lowych wynika, ze tylko cze§é nadan na rzecz klasztoru mogla byé przez
niego wykorzystana. Ponadto wlasno§é kalsztorna nie przynosila takiego
zysku, jakiego mozna bylo sie spodziewaé. Dochody, jakie osiagal admi-
nistrator klasztorny pozwalaly na pokrycie tylko najniezbedniejszych
wydatkéw klasztoru, wéréd ktérych znaczng pozycje stanowily wyplaty
czeladzi dworskiej. Taki stan majgtkowy klasztoru pozostawal zapewne
w $cistym zwigzku z trudnoSciami gospodarczymi, jakie przezywat zubo-
zalty na skutek wojny Elblag.

Umieszczenie mieszkancéw konwentu w dawnym spichrzu stwarzalo —
jak stusznie sugeruje autorka — pozory tymczasowoSci i mogto tez byé
jedna z przyczyn nietrwatosci elblaskiej fundacji.

Jeszcze mniej zrozumialy jest — z powodu braku zrdédel — kryzys trze-
ciej fundacji lubelskiej. Pierwsze préby zalozenia klasztoru brygidek w
Lublinie czynione byly juz w r. 1412. W tym bowiem roku przedstawi-
ciel klasztoru w Vadstenie objal! w posiadanie nieruchomo$é majaca staé
si¢ poczatkowym uposazeniem fundowanego tutaj klasztoru, jednakze
juz w roku nastepnym zostal on odwolany z Lublina. Wraz z jego odej-
Sciem w lubelskiej fundacji nastapila diuisza przerwa, trwajaca az do
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momentu przyj$cia w latach dwudziestych zakonnikéw z Gdanska. Wy-
dany w r. 1426 przez Jagielle dokument rozszerzajacy dotychczasowe pod-
stawy materialne klasztoru (klasztor utrzymuje jako uposazenie m. in.
dwie wsie: Czerniejo6w i Skrzynnice uwolnione od zobowigzan na rzecz
kréla) nie likwiduje trudnosci nowej fundacji. Zaledwie w trzy lata po
dokumencie Jagielly na kapitule generalnej odbywajgcej sie w r. 1429
w Vadstenie w 8 punkcie uchwalnych ,,Ordinationes...” postanowiono co
nastepuje: poniewaz klasztor zalozony przez kroéla polskiego (...) jest za-
lozony nieodpowiednio, nalezy napisaé do JKM, aby raczyl go przeniesé
w inne, dogodniejsze miejsce, mieszkanie zakonne lepiej urzgdzié i za-
opatrzy¢ fundacje w bogatsze uposazenie, w przeciwnym razie klasztoru
tego i tej fundacji zakon sie wyrzeknie (s. 174), Niestety brak Zrodel nie
pozwala wyjaéni¢ autorce, co bylo przyczyna powyZszego postanowienia
kapituly. W §wietle p6zniejszych wydarzen nie jest pozbawione stusz-
no$ci przypuszczenie J. A. Wadowskiego (KoScioly lubelskie. Krakow
1907, s. 420), ze Zrodlem niecheci do krélewskiej fundacji bylo niemieckie
pochodzenie jej pierwszych mieszkancéw. Oto w r. 1432 Jagielto wy-
stawia dokument, bedgcy jakby odpowiedzig na postanowienie kapituly
z r. 1429, w ktérym odnawiajgc przywilej erekcyjny i fundacyjny klasz-
toru powtarza poprzednie nadania. Oznaczaloby to, ze krél uznat tym
samym poprzednio nadane upozazenie za wystarczajgce. Je§li chodzi na-
tomiast o postepowanie mieszkancéw konwentu J. Diugosz pisze (Liber
beneficiorum, t. 3, s. 302), ze wszelkie kosztowno$ci i paramenta, w kt6-
re klasztor zostal wyposazony za zycia krola Jagietly, bracia zakonni
w tajemnicy wywozili do Gdanska. W klasztorze ponadto wystgpity
,liczne spory, skandal i czyny haniebne”. Trwato tak, jak kontynuuje
Diugosz, do czasu gdy do klasztoru przyszli Polacy. Przeorem byl wte-
dy od kilku lat Marcin z Karniowic, ktéry ,klasztor 6w i w rzeczach du-
chownych i doczesnych dobrze zarzadzajgc przyprowadzil ponownie do
obserwacji”. Inaczej wiec niz w przypadku klasztoru elblgskiego kry-
zys konwentu lubelskiego z 1 pol. XV w. zostal zakonczony dla niego
pomys$lnie. Jak sie okazuje z dalszych dziejo6w klasztoru wydarzenia te
byly dla niego momentem zwrotnym. Od 2 pol XV stulecia zaczyna sie
bowiem szybki rozwdéj klasztoru, ktéremu towarzyszg gorliwe zabiegi
o pomnoZenie jego stanu posiadnia. Zostaja wykupione liczne grunta gra-
niczace z ziemia nadang mu pierwotnie. Mimo klopotéw jakie sprawialy
klasztorowi jego miejskie nieruchomos$eci zdotal on stosunkowo wczeénie
stworzyé wlasng jurydyke tzw. jurydyke Panny Maryi, ktéra obejmowala
calg poludniowo-zachodnig potaé poédzniejszego miasta. Klasztor lubel-
ski w XVII w. stal si¢ domem macierzystym wielu polskich konwentéw
brygidek i zapoczatkowal nowy okres w dziejach tego zakonu w Polsce.

Na zakonczenie pragne zauwazyé, ze autorka ograniczajac tematyke
pracy do dwu wymienionych zagadnien nie byla jednak dostatecznie kon-
sekwentna w selekcji szczegélowych zagadnien. Widoczne to jest juz w sa-
mej konstrukeji pracy. Zasadniczo doprowadza ona historie wymienio-
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nych klasztoré6w do przelomu XVI i XVII w., a wiec §ledzi ich dzieje —
w zalezno§ci od czasu powstania klasztoru — przez przeszio lub prawie
dwa wieki, Tak dlugo nie trwat ani proces fundacyjny ani uposazeniowy.
Wydaje sie, ze dla fundacji elblgskiej spér o spadek po klasztorze oraz
zamiana klasztoru na gimnazjum akademickie wykraczaly poza ramy
pracy. Podobnie bardzo cenne skadingd informacje z wizytacji z prze-
tomu XVI i XVII w. o stanie klasztoru lubelskiego nie majg odpowied-
nika dla dwu pozostalych konwentéw. Wykraczaja tez poza pojecie upo-
sazenia takie zagadnienia jak rozwoéj gospodarczy czy operacje finansowe
klasztor6w. Jednym slowem kwestionariusz pracy jest bogatszy anizeli
to wskazuje podtytul, przy tym jest niejednolity w odniesieniu do po-
szczegblnych klasztoré6w. Przy ustalaniu problematyki pracy autorka po-
szla wyrazZnie za Zrédtami.

Dalsze zastrzezenie, bardziej wazkie, mialbym odno$nie do sposobu
ujmowania poszczegélnych zagadnien. W pracy widoczny jest brak ja-
kichkolwiek poréwnan z klasztorami innych zakonéw. Interesujgce by-
loby zestawtienie, chociazby przykladowo, uposazenia brygidek z upo-
sazeniem innych konwentéw zZenskich powstalych w tym czasie lub takze
klasztor6w meskich, dla ktorych obszerniejsza istnieje literatura. Wow-
czas odpowiedZ na pytanie czy uposazZenie brygidek bylo faktycznie nis-
kie bylaby bardziej miarodajna. Stwierdzenie czy inne Kklasztory lub
zakony przezywaly w poczatkowym okresie swojego powstania podobne
trudnosci, byé moze pozwoliloby na pelniejsze naswietlenie trudnosci pol-
skich brygidek.

Z mniejszych zastrzezef pragne jeszcze zglosié jedno pod adresem
wykorzystania Zrédet oraz jedno odno$nie zakoficzenia. W wypaku kla-
sztoru lubelskiego autorka nie siegnela wprost do zZrédel znajdujgcych sie
w Wojewbdzkim Archiwum Pahstwowym w Lublinie lecz postuzyla sie
opracowaniami ,ktére je zamieszczajg i wykorzystujg. W zakoficzeniu
chetnie widzialbym obok zamieszczonego podsumowania, jakie§ postulaty
badawcze. Jak sama bowiem autorka we wstepie stwierdza: wymienione
trzy fundacje nalezg w historiografii polskiej do zaniedbanych, gdy tym-
czasem wiekszo§é fundacji brygidzkich posiada bardziej lub mniej udane
monografie. Jak wynika z zamieszczonego wykazu liczba klasztoré6w bry-
gidzkich na $wiecie (szkoda, Ze autorka nie zastosowala konsekwentnie
jednolitej nomenklatury dla nazw klasztor6w: dla konwentéw polskich
raz podaje nazwy lacinskie, innym razem polskie) byla wcale liczna. Bylo
ich lacznie z odlamem brygidek de la recollection ponad 60, w tym w Pol-
sce i w Wielkim Ksiestwie Litewskim — 10.

Reasumujgc uwagi na temat przedstawionej pracy nalezy stwierdzié,
ze stanowi ona — zgodnie z zalozeniami autorki — nader potrzebny
i wcale udany przyczynek do spotecznych i kulturalnych dziejéw tej
czeSci Europy w okresie p6znego $redniowiecza.

Jerzy Flaga



