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Das Hochstift Meissen, Aufsitze zur sidchsischen Kirchengeschichte,
herausgegeben von Franz L a u, Evangelische Verlagsanstalt, Berlin 1973,
str. 403, 41 fotografie, mapy, rysunki, wykresy

Pigkna szata graficzna zwraca uwage na ksigzke pod tym tytutem.
Wydano jg w serii ,,Herbergen der Christenheit — Jahrbuch fiir deutsche
Kirchengeschichte”. Autorami sg czlonkowie zespolu pracownikéw nau-
kowych, badajgcego historie Kosciota w Saksonii. Okazji dostarczyla
1000 rocznica zaloZenia diecezji w Mi$ni, przypadajgca w 1968 r.
We wprowadzeniu czytamy, ze dzieje biskupéw misnienskich opracowat
juz w r. 1884 radca wikariatu w DreZnie — Machatschek. Jako dalszy
odcinek badan historycznych wybrano dzieje kapituly katedralnej oraz
jej posiadlo$ci. winno to stanowié nowag cegietke do przyszlego opraco-
wania historii biskupstwa. Kapituta katedralna mi$nienska istnieje po
dzi§ dzien. ‘Od czasu reformacji zmienily sie jej zadania. Naleze¢ do niej
mogg tylko duchowni wyznania ewangelicko-luterskiego. Biskup krajowy
w Saksonii ‘G. Noth podkre§la w slowie wstepnym, ze artykuly zawarte
w omawianym tomie stanowig spojrzenie w 1000-letnig przeszio§é jed-
nego Kofciola oraz, ze sg zwigzane z teraZniejszoScig i przyszloscig
chrzescijanstwa w Saksonii.

Wséroéd 19 opracowan skiadajgcych sie na ksiege pamigtkowa mozemy
wyrézni¢ pod wzgledem tematyki pare grup. Poza artykulem dotyczg-
cym archiwum kapituly zamieszczono 6 opracowan z okresu S$rednio-
wiecza. Omawiajg one ustréj i gospodarke biskupstwa oraz kapituly
katedralnej, jak tez siuzbe Bozg i duszpasterstwo sprawowane przez to
kolegium 'duchownych. Drugg grupe stanowi 6 artykuldow naswietlajg-
cych przygotowanie, trudno$ci i powodzenia reformacji na terenie bis-
kupstwa. O-ustroju, funkcjach i duszpasterstwie kapituly ewangelickiej
czytamy w trzech nastepnych opracowaniach. Ostatnie 3 przyczynki po-
$wiecono zagadnieniom z historii sztuki sakralnej w Mi$ni.

Opracowania otwiera artykul: K. Blaschke, Archiwum kapituly
katedralnej w Misni (s .15—32). Autor zarysowuje najpierw historie
biskupstwa i kapituly. Erygowano je po zdobyciu kraju Sorbow. Upo-
sazenie zapewniono najpierw z biezgcych dochodéw monarchy. PéZniej
doszly nadania nieruchomos$ci, zarzad dworem, zamkami i terytoriami
lennymi, ktére poddano tym instytutom kosScielnym. Diecezja wygasta
w latach 1539—1581. Kapituta pozostala nadal przy $§wigtyni katedral-
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nej. — Druga cze$§é artykulu przedstawia dzieje zasobu archiwalnego:
notowana w 1291 r. szafa -— ,armarium” na dokumenty, kustosz, jego
zastepca, registratury, zabér czesci archiwaliow przez ksiecia po 1581r.,
wspolny zarzad ze wzgledu na trudnoéé rozdzielenia dokumentoéw Swiec-
kich od ko§cielnych (2 klucze), pdéZniej depozyt w Dreznie, zabezpieczenia
w okresie ostatniej wojny i nowe uporzgdkowanie zbioru w 1951 r.
Dalsza cze§é moéwi o stanie i podziale zasobu: 6700 dokumentéw, 70 m
biezgcych archiwalidow, sygnatury, sekcje, dzialy i punkty, depozyt archi-
walny w DreZznie — 994 dokumenty oraz akta sgdowe. W koncu zasta-
nawia sie autor nad znaczeniem archiwum dla badan historycznych.
Zauwaza brak materiatéw przedstawiajacych prace duszpasterska oraz
administracje biskupstwa w Sredniowieczu. Dziwi sig, Zze nie ma z tego
czasu dokumentéw nominacyjnych i akt sgdowych. Szczuple sg mate-
rialy dotyczace spraw gospodarczych kapituly w okresie poreformacyj-
nym. Czytelnik wdzigczny bylby za informacje o $redniowiecznych archi-
wach, tj. o ich zarzadzie, pisarzach i o korzystaniu z zasobow. Zainte-
resowanie budzilaby historia zespoléw. Podane wiadomoséci zastuguja
jednak na uwage o tyle, ze mogag ‘stuzyé jako material poréwnawczy
przy badaniach nad historig tych instytucji w Polsce.

Ustréj 1 gospodarka $redniowiecznego biskupstwa w Misni — to przed-
miot nastepnego artykutu piéra W. Schlesingera (s. 33—53). W ra-
mach realizacji planéw misyjnych cesarstwa ustanowiono najpierw bis-
kupstwa: Brandenburg i Havelberg. W r. 967 na synodzie w Rawennie
przeksztalcit papiez klasztor §w. Maurycego w Magdeburgu na siedzibe
arcybiskupstwa 1 erygowal 3 sufraganie: Merseburg, Zeits i Miénia.
Byla to porazka dyplomatyczna cesarza, ktéry nie moégt odtad sam de-
cydowaé o tworzeniu biskupstw. Sprawe uposazenia dla biskupa zlecit
cesarz miejscowemu margrabiemu. W r. 970 ustali} monarcha, ze biskup
podobnie jak margrabia bedzie otrzymywal dziesigta cze§é dochoddéw
cesarskich w 5 wyliczonych miejscowos$ciach. Biskup Misni gofcil Otto-
na III i jego §wite podczas pielgrzymki cesarskiej do Gniezna w r. 1000.
Uczestniczyl w wyprawie Henryka II przeciw Polsce i prowadzil w imie-
niu cesarza pertraktacje z Bolestawem Chrobrym. Nowych biskupéw
wybieral miejscowy Kkler i lud przy wspéludziale monarchy. W XI w.
nie mialo biskupstwo jeszcze dobr ziemskich, immunitetéw, przywile-
jow i sadownictwa. Podlegalo calkowicie margrabiemu jako zastepcy
krola. Praca biskupa polegala na podrézach inspekcyjnych. Poza stacja-
mi misyjnymi w zamkach pierwszy ofrodek duszpasterski w osiedlu
wiejskim notowany jest pod . 984. Okolo r. 1100 byla juz regularna
obsluga parafii. Proboszczom nadawano wsie (Popowice — wie§ ludzi
proboszcza)., Dziesieciny kos$cielnej nie bylo. Nadane przez krola dziesie-
ciny od chlopéw stowianskich przeksztalcano w okresie kolonizacji nie-
mieckiej na stale oplaty pieniezne. Wtedy tez zyskali biskupi lennikow.
Rozwinieto organizacje terytorialng diecezji. Chioé artykul ma charak-
ter szkicu, autor dobrze ttumaczy poczatki instytucji koScielnych. Zwraca
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uwage na konflikty z prawem .kanonicznym. Widoczne sg podobienstwa
i. rdznice ze stosunkami ko$cielno-panstwowymi w Polsce.

Ciekawym przyczynkiem jest praca B. Hermanna: KoS$ciél pry-
watny ‘Naumburga w diecezji misnieniskiej (s. 55—76). Autor stwierdza,
Ze genezy koScioldw prywatnych trzeba szukaé u pogan, zydow i we
wezesnym chrze§cijanstwie. W okresie walk o inwestyture biskup Naum-
burga popieral cesarza, biskup Misni — papieza lub zachowywal sie
dwuznacznie. Henryk IV nadal swemu zwolennikowi dobra na terenie
diecezji Miénia. Z postepem chrystianizacji terenu wtasciciel zorganizo-
wal tam swoje parafie i kierowal nimi. Natomiast biskup Miéni chcial
objagé swa jurysdykcjg wiernych calego terenu diecezji. Wystaral sie
u Stolicy Ap. o zabezpieczenie przed karami koScielnymi ze strony bi-
skupa Naumburga. Zaostrzat sie przez to konflikt miedzy prawem feu-
dalnym a kanonicznym. Enklawa naumburska byl na terenie miénien-
skim twierdzg w realizacji polityki Rzeszy. Dopiero w r. 1254, gdy
biskup Naumburga nie moégt spodziewaé¢ sig¢ pomocy militarnej ze strony
ostabionego cesarza, zaczgl sprzedawaé biskupowi Miéni prawo patro-
natu w enklawie. Zagadnienie to bylo w rozmaitych ksztaltach réwniez
aktualne i w Polsce $redniowiecznej.

"Konkurencje miedzy cesarzem a ksigzetami Rzeszy, elektorem saskim
a biskupem Mi$ni o wptywy na terytoriach lennych przedstawit J. Huth’
w artykule pt. Posiadio$§é biskupstwa Miéni (s. 77—97). Ponad czwarta
cze$é Saksonii stanowilo lenno biskupie. Ksigieta dgzyli do zwigkszenia
swych wplywoéw przez prezentacje i obsady stanowisk. Biskup Mi$ni
uwolnil sie od zaleZno$ci koScielnej wobec arcybiskupa w Magdeburgu.:
Obronil sie przed jurysdykcja metropolity w Pradze. Wystepowal jako
ksigze Rzeszy. Bral udziat w sejmach. Natomiast elektorzy sascy z dy-
nastii wettynskiej chtcieli zredukowa¢ stanowisko biskupa Misni do
rzedu krajowego ksiecia w Saksonii. W razie oporu biskupa posuwali
sie do blokady doébr koScielnych na jego terenie. Dopiero wprowadzenie
protestantyzmu i kapitulacja ostatniego biskupa Miéni w 1581 r. umozli-
wily elektorom rozciggniecie pelni wladztwa terytorialnego nad calym
krajem. Reformacja byla im ,potrzebna”.

Wydawnictwem Zrodla historycznego jest praca W. Haupta
o instrukcjach stuzbowych dla funkcjonariuszy biskupich na zamku Stol-
pen (s. 99—111). Przedstawia obraz zagospodarowania posiadlo§ci zam-
kowych, stanowiska zairudnionych tam funkcjonariuszy oraz ich obo-
wigzki i prawa. Ciekawe sg szczegdly dotyczace zwyczajow dworskich,
wyzZywienia mieszkancéw i robotnikéw, wynagrodzenia i bodicéw eko-
nomicznych, sankcji za nieproduktywng prace itp. Interesujace sa objas-
nienia lokalnych miar. Dwie mapy ilustruja ich zasieg terytorialny. Tiu-
maczenie na jezyk dzisiejszy oraz stownik wyrazéw ulatwiajg zrozumie-
nie tekstu Sredniowiecznego.

Przedrukiem 2z wydawnictwa wydzialu filozoficznego uniwersytetu
w Brnie (1960) jest przyczynek H. Schickela o dwu praskich doku-
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mentach dotyczacych kaplicy $w. Dionizego k. Misni (5. 115—121). Cho—
dzi @ nadanie odpustéw przez biskupa pomocniczego w Misni w r. 1358
i przez prepozyta kolegiaty w Zschela-Grossenhain w 1393 r. Autor
przedstawil historie kaplicy, cudownego Zrbdia dla kobiet chorych na
zaraze, opisatl dni odpustu, kult §wietych i uposazenie kapelana.

Pouczajacy jest przyczynek H. Klemma do historii nabozenstur
w katedrze miénieniskiej podczas §redniowiecza (s. 123—145). Rozpoczyna
sie od dziejoéw liturgii. Autor opisuje czynnos$ci §wiete w kosciele zam-
kowym, zwlaszcza te, ktore spelniali biskupi. Przedstawia spotecznosci
duchownych katedralnych: monasterium, kapitule, zesp6t wikariuszy, od
XII w. szkole klerykéw itd. Podkre§la wplywy liturgii gallikanskiej
i formularzy rzymskich, zmiany funkcji kapitulnych w XII w., rozwog
kultu Bozego w katedrze zbudowanej w 1260 r., oddzialywanie wydarzen
politycznych i zagrozZenia ze strony husytéw itd. Dolgcza ogis uroczys-
tosci specjalnych, jak pogrzeb ksiecia Albrechta, kanonizacja §w. Benno.
Koncowa cze§é poS§wiecona jest starciu miedzy forsowanym przez wizy-
tatoréw ksigzecych protestantyzmem a kanonikami i wikariuszami, kto-
rzy chcieli pozostaé przy katolicyZmie. Monarcha wybrai metode ,,ma-
tych krokéw”, aby osiggngé swdj cel.

Wstepem do drugiej grupy artykuiéw jest praca A. Petzolda na
temat sporu o fryberskie ,listy maélane”. Jej podtytul brzmi: przedre-
formacyjne opory przeciw praktyce udzielania odpustéw (s. 147—164).
W r. 1581 splonela znaczna cze$é miasta Freiberg z kolegiatg i koScio-
tami §w. Piotra i §w. Mikolaja. Biskup jako legat papieski udzielil od-
pustu 40 dni dla tych, ktérzy zlozg ofiare na odbudowe kofciola §w.
Piotra i 100 dni — na odbudowe kosciola §w. Mikolaja. Na prosby ka-
pituly i ksiecia zezwolil Innocenty VIII spozywaé¢ podczas w. postu
1491 r. nabial a wiec masto i ser tym, ktorzy zlozg ofiare w wysokosci
20 czesci renskiego zlotego guldena, czyli normalnego zarobku dziennego,.
na odbudowe kolegiaty we Freibergu. Czwarta cze§é wplywow z tei
dyspensy nalezato odestaé¢ na budowe bazyliki §w. Piotra w Rzymie. Jako
przyczyny dyspensy podano: brak oliwy oraz ciezka praca goérnikoéw.
Dolgczyly sie jako motywy: niewystarczajace $rodki finansowe kapituly
oraz zagrozenie ze strony husytéw. Praktyke udzielania takich dyspens
stosowano od XIII w. Tym razem wystapili przeciw niej najpierw do-
minikanie we Freibergu i teologowie w Lipsku. Ukazaly sie pisma po-
lemiczne. Powstalo zgorszenie w okolicy a nawet i w krajach sgsiednich,
m. in. na Slasku. Charakterystyczne, Ze biskup byl za dominikanami.
W koncu artykulu nawigzuje autor do wybuchu reformacji. Poza brakiem:
odréznienia odpustu od dyspensy, subrepcji od obrepcji oraz brakiem
zwrocenia uwagi, ze w tek$cie papieskim powtérzono motywacje wnios-
kodawcéw bez sprawdzania poszczegélnych przyezyn ,na podkre§lenie za—
stuguje jednak zdanie autora, iz uznano wtedy biblie za miare w kry-
tyce pod adresem Koéciola i wnioskowanie, Ze mozina — jak gloszono
demagogicznie — odpuszczal grzechy za pienigdze. Zblizalo to 6wcezes~
nych opozycjonistéw do metod stosowanych péZniej przez reformatordw.
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Calo§é przedstawiona jest z protestanckiego punktu widzenia. Nasuwa
sie domysl, ze kryly sie wtedy jakie§ antagonizmy lokalne czy osobiste
a moze zwykla zazdro§é.

O walce ksigcia saskiego Jerzego przeciw wprowadzaniu reformacji
pisze 1. Ludolphy (s. 165—185). Monarcha ten byl przeciwnikiem
Lutra. Posiadal zadziwiajgcg wiedzg teologiczng. Nie mial jednak pro-
gramu obrony katolicyzmu. Reagowal tylko na poszczegblne objawy pro-
pagandy nowinkarskiej. Nieszczeciem bylo wrogie stanowisko ksiecia
wobec buntu chlopéw. Nie liczyl sie tez z oporem szlachty. Sytuacija
byta jednak trudna. W kotach uniwersyteckich Lipska zyskal Luter zwo-
iennikéw po dyspucie z J. Eckiem. Cze§é p6inocna Saksonii — ernestyn-
ska — opanowana zostala na skutek nacisku tamtejszego ksigcia przez
protestantyzm. Terytoria zazebialy sig. Ludnoéé z ciekawos$ci uczeszczala
na nowe nabozenstwa w sgsiednich parafiach zreformowanych., Wizyta-
torzy wysylani przez ksiecia Jerzego nie otrzymywali mimo powtarza-
nych présb dokladniejszych instrukeji. Na uwage zastuguje jednak akcja
dyplomatyczna Jerzego, zadanie zwolania soboru i nawolywanie do re-
formy Kosciola. Przejécie w spadku poludniowej czgéci Saksonii-alber-
tynskiej — na wladce cze$ci ernestynskiej, ksiecia Henryka, ktory za-
prowadzil juz u siebie luteranizm, przesgdzilo o losach katolicyzmu
w panstwie ksiecia Jerzego.

Woprowadzanie reformacji do kapituly katedralnej w Miéni od objecia
wiadzy nad tym terenem przez ksiecia Henryka a2 do jego $mierci
w 1541 r. jest przedmiotem referatu K. H. Kandlera. Jego artykut
stanowi streszczenie dysertacji, ktérg napisal na ten temat zaginiony
podczas ostatniej wojny A. Lobeck (s. 187—205). W r. 1540 nalezalo
do kapituly mi§nieiskiej 15 kanonikéw i 68 wikariuszy. Wzrastal na-
cisk ze strony protestantyzmu. Teren byl opanowany przez propagande
nowego wyznania. Ksigze na ile mogt popierat luteranizm dgzac do wy-
korzystywania KoSciota jako instrumentum regni. Zewnetrznymi ozna-
kami przechylania sie jednostek i grup na strone luteranizmu bylo po-
rzucanie celibatu duchownych i utrakwizm. Biskup Miéni Jan VIII pré-
bowat pozytywnie przeciwdzialaé nowemu pradowi. Liczyl na pomoc ce-
sarskg. Opanowanie pobliskiego Lipska przez protestantyzm, wizytacje
emisariuszy ksiecia i osadzanie przez nich zwolennikéw reformacji na
wazniejszych stanowiskach ko$cielnych oraz przechylanie sie cze§ci wi-
kariuszy kanonickich na strone monarchy sprawily, ze op6r malal. Z tez
autora przyja¢ nalezy zdania, Ze wladztwo ksiecia terytorialnego nad
Kos$ciolem rozwineto sie juz przed reformacjg i ze wprowadzanie nowego
wyznania mimo naciskéw monarchy szlo z oporem. MoZna by natomiast
dyskutowaé nad tezg, Ze reformacja odpowiadala nie tylko woli mo-
narchy ale i woli ludu, przynajmniej w wielkiej mierze (mniej woli sta-
néw), ze nie byla czym$§ wymuszonym ale w wielkim stopniu chciang
nowos$cig i ze érodki stosowane przy jej wprowadzaniu odpowiadaly
Owczesnej epoce (s. 204). Ogoét ludnoéci byl nieuswiadomiony. Tkwilt



276 Recenzje [6]

w analfabetyZmie. Nie czytal pism polemicznych. Nie ujmowal spraw
pod katem prawdziwo$ci religii. Wizytatorzy ksigzecy narzucali nowych
proboszczéw nie pytajac wiernych o zdanie. Bylo przynajmniej wsrod
czeSci mieszkancoOw niezadowolenie ze stosunkéw spolecznych i gospo-
darczych. Ujawnilo sie ono w chetnym stuchaniu nowinek religijnych.

O reformacji na wsi pisze J. Herrmann (s. 207—221). Wychodzi
z faktu, ze teren diecezji wykraczal poza granice Saksonii albertynskiej
i Zze wizytatorzy ksigzecy wprowadzali nowe wyznanie na terenie pod-
leglym ich monarsze. O zmianie religii parafian decydowal duszpasterz.
WieSniacy dowiadywali sie o nowej nauce tylko z kazan. Poniewaz
w cze$ci albertynskiej nie bylo do r. 1539 pastoréw protestanckich i ka-
zania gtoszono tam rzadko, wierni udawali sie z ciekawos$ci na tereny
sgsiednie. Po pierwszej wizytacji mniej wiecej potowa proboszczow
godzita sie na protestantyzm. Pozostajacych przy dawnej wierze usu-
wano przez wstrzymywanie dochodéow i pozbawanie stanowisk. Na ich
miejsce osadzano bylych maichéw lub uczniéw w Wittembergi. Wizy-
tatorzy zadali, by kazdy duszpasterz by! Zonaty i czesto glosil stowo
Boze. Wierni z niemych uczestnikéw lacinskich nabozenstw stawali sie
shuchaczami kazan. Spoczynek niedzielny ograniczano do polowy dnia.
Przejécie na nowe wyznanie dokonywalo sie stopniowo. Popierali je pa-
tronowie pragnacy uchylié sie od dotychczasowych ciezar6w. Tak samo
nauczyciele spodziewali sie dla siebie poprawy. Ludno$é sadzila, ze pro-
testantyzm jest tylko ulepszonym i wygodniejszym katolicyzmem. Autor
Zdaje sobie sprawe, Ze oparl sie tylko na protokédtach wizytatoréw ksig-
zecych, a wiee na Zrédlach jednostronnych, i Ze obraz nie jest obiek-
tywny.

E. Werl podaje artykul z dziejéw wprowadzania reformacji w mie$-
cie Mittweida (s. 223—240). Po wykorzystaniu archiwéw w Weimarze
i w Marburgu autorka uzupeinia prace G. Pianitza na ten temat. Pa-
tronat we wspomnianym mieScie posiadal biskup i kapitula miénienska.
W r. 1537 ksigze Jerzy kazal opu$ci¢ miasto 33 wiascicielom doméw
przyznajacych sie do protestantyzmu. Do ernestynskiej cze§ci Saksonii
wyjechaly 73 osoby spo$réd 1700 mieszkancéw. Kiedy miasto przeszio
na wlasno§é synowej Jerzego, Elzbiety, ktora popierala protestantyzm,
ogtoszono najpierw wolno§¢ wyznania. Osadzono nowego kaznodzieje.
Dotychczasowemu proboszczowi wstrzymano dochody pod tym pozorem,
ze odmoéwil pogrzebu koScielnego upartemu utrakwiscie. Ksigze Jerzy
odwolal sie w tej sprawie do sejmu Rzeszy. Ogloszono bojkot gospodar-
czy mieszkancé6w miasta. Ksiezna przejela wtedy kase koScielng, sprze-
data cenne utensylia itd. Autorka usiluje poprawi¢ teze Pianitza, ze
zmiany religii dokonano nie z przekonania ale w celu wzbogacenia sie.
‘W rzeczywisto§ci motywy te byly przemieszane. Wydaje sie, Ze mozna
zaryzykowaé teze, iz monarcha miat a przynajmniej spodziewal sie wigk-
szej korzy$ci z wprowadzenia protestantyzmu.

Analogiczny temat porusza T. Ralf: Wprowadzenie reformacji w po-
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stadto$ciach kapituty misnieriskiej ze szczegélnym uwzglednieniem tery-
torium Wurzen i Miigeln (s. 241—267). Biskupi Miéni nie zdo-
1ali ostatecznie uzyskaé wiladztwa terytorialnego w swych posiadto§ciach.
Na obszarach rozproszonych tak na terytorium albertynskim jak i ernes-
tynskim tracili z czasem uprawnienia na rzecz ksigzat. Nowy prad za-
czal sie od utrakwizmu. Luter wykorzystywal enklawy monarsze na
terenach biskupich i czeste réznice miedzy granicami parafii a zasiegiem
wlasno$ci koScielnej. Tworzyl nowe parafie, ktére obsadzal ordynowa-
nymi przez siebie predykantami. Dopomégt mu odpadly kanonik. Elek-
tor oglaszal w razie oporu wiernych blokade komunikacyjng i gospo-
darczg. W r. 1555 podal on, ze warunkiem uznania nowego biskupa musi
by¢ zgoda kandydata na wprowadzenie protestantyzmu. W praktyce
byl wiec biskup bezsilny. Skargi do cesarza lekajacego si¢ napadu Tur-
kow pozostawaly bez skutku.

Trzecig grupe artykuldw rozpoczyna praca H. Herzoga o konsys-
torzu mi$nienskim i o poczaqtkach organizacji konsystorskiej w Sak-
sonii (s. 269—300). Po ususnigciu monokratycznego stanowiska bisku-
piego powstala luka w organizacji koécielnej. Komisje wizytacyjne nie
wystarczaly. Szczegdlnie do rozstrzygania spraw malzenskich konieczna
byla znajomo$§é prawa. Wylaniala sie potrzeba ekskomuniki czyli wy-
kluczenia ze spoleczno$§ci wiernych. Dlatego elektor utworzyl! w 1538 r.
konsystorz protestancki jako wladze administracyjng i sgdowg. Powolal
teologow i prawnikéw. Konsystorz podlegal zwierzchnictwu monarchy.
Trudniejsze sprawy przedkladano uniwersytetowi w Lipsku. Nie prze-
widywano jednak jurysdykcji konkurujgcej a raczej réwnoleglej do
wladzy sadu $§wieckiego, jak to dopuszczalo prawo kanoniczne (c. 8 X 2,2
oraz 2, 2, 12 VI®). Podobne instytucje stworzono w Misni i w Mersebur-
gu. Probowano powolaé nadkonsystorz w DreZnie. Nie wiadomo, czy byly
to urzedy panstwowe czy ko$cielne. Stwierdzi¢ trzeba, 2e w nowym po-
rzadku panstwo i Ko$ciél stanowily woéwczas jedno§é. Stanowito to co$
wiecej niz XV-wieczng przewage panstwa terytorialnego. U protestan-
tow wladca wystepowal w Koéciele z koniecznosci jako biskup — Not-
bischof. Stusznie zaznacza autor, ze praktyka wysungla w nowej organi-
zacji koScielnej potrzebe myé$lenia prawniczego i wydawania norm praw-
nych. Niedokladne jest natomiast twierdzenie, ze w §redniowieczu byly
konsystorze obok kapitul kolegiami doradczymi przy biskupach. Przeciez
wikariusz generalny decydowal samodzielnie jako alter ego biskupa. Tak
samo oficjal wyrokowal w zastgpstwie biskupa réwniez i jednoosobowo.
Od jego wyrokéw nie bylo apelacji do biskupa, gdyz stanowit on idem
consistorium.

O reformie kapituly misnieniskiej w XIX w. pisze G. Schmidt
(s. 301—322). W latach 1832—1842 prébowal rzad saski zreformowaé ka-
pitule katedralng w Misni i podlegla jej réwniez protestanckg kapitule
kolegiackg w Wurzen. Dziela tego dokonano dopiero w r. 1859—1860
i 1864. Parlament saski domagal sie zmian. Od wiek6éw ustalila si¢ prak-
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tyka, Ze ksiaze prezentowal kandydatéw na kanonie. W Miéni by? on
ponadto administratorem kapituly. Jako suweren zawieral on tradycyjne
ugody z kapituly protestancks. Kola mieszczanskie wystepowaly przeciw
wymaganiu szlachectwa od kandydatéw i Zadaly reform majgtkowych.
Po pertraktacjach i po wysluchaniu opinii prawnikéw dostosowano
w nowej ugodzie status kapituly do potrzeb 6wczesnego spoleczenstwa.
Zblizono tez jej ustréj do nauki reformatorow.

Interesujacy jest szkic H. Junghausa o duszpasterskiej obstudze
$wigtyni katedralnej w Miéni od czaséw reformacji do r. 1949 (s. 323—
—345). Wizytatorzy obsadzili w 1549 r. przy katedrze kaznodzieje ksig-
zecego. Musial on ustgpi¢ na skutek sprzeciwu kapituly. Monarcha zni6st
wtedy modly brewiarzowe w katedrze i na nowo powolal kaznodzieje
protestanckiego. P6Zniej mianowal go superintendent. W koncu XVIII
i w poczatkach XIX w. lgczono stanowisko kaznodziei z urzedem wika-
riusza katedry. Niebawem usamodzielniono zndéw stanowisko kaznodziei.
Te zmiany spowodowane byly matlg iloScig stuchaczy: 16—30 osdb oraz
szczuplo$cia uposazenia. Nie pomoglo utworzenie parafii katedralnej.
Ciekawe sg uwagi o wplywie pradéw umystowych XVIII { XIX w. na
tre§é¢ kazan.

W ostatniej grupie artykuléw zamie$cit P. Findeisen przyczynek
do historii budowy kosciota $w. Afry w Miéni (5. 347—358). Poza mate-
rialem z historii sztuki interesujaca jest informacja, ze w r. 1015, gdy
podczas wojny z Polskag zamek i osiedla Misni poniosty ciezkie straty,
dowddca twierdzy zazadal, aby przy rozbudowie fortyfikacji zamkowych
przenie§é §wigtynie parafialng poza teren obronny. Mozliwe, ze te prak-
tyke stosowano réwniez w innych okolicach. Z utworzeniem hrabstwa
zamkowego w 1068 r. rozszerzyly sie granice parafii na obszar nowej
jednostki panstwowej — communitas provincialium et rusticorum. Autor
dochodzi do wniosku, Ze §wigtynie romanskie ulegaly modyfikacjom za-
‘leznie od sytuacji terenowej.

Nastepny przyczynek piéra P. Liebego przedstawia dzielo rzei-
biarskie mistrzéw naumburskich w katedrze misnieniskiej (s. 359—374).
Autor stwierdza, ze figury kamienne zdobigce wnetrze katedry staly
pierwotnie na frontonie §wigtyni. Dochodzi do wniosku, Ze mistrz rysu-
jacy plany rzezb bliski byl nauki waldenséw odrzucajacej legendy
a opierajgcej sie na biblii.

Koficowy artykul J. Krausego dotyczy kaplicy grobowej ksiecia
Jerzego i jego matzonki w katedrze midniefniskiej (s. 375—403). Matzonkg
ksiecia byla cérka Kazimierza Jagielloiczyka, Barbara, zmarta w 1543 r.
W kaplicy wmurowano obok herbu ksiestwa Saksonii orla jako herb
Kré6lestwa Polskiego. W tryptyku umieszczono portrety ksiecia i ksiez-
nej, malowane przez BEukasza Cranacha starszego.

*

Tlo§é i rozmiary artykuldw wskazuja, ze redaktor ksiegi pamigtkowej
potozyl nacisk na przebieg protestantyzacji biskupstwa w Misni. W opra-
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cowaniach widoczna jest teza, Ze zmiana wyznania dokonata cie bez
przefladowan i z woli ogétu ludno$ci. Zauwazyé jednak trzeba, e omo-
wiona ksiega nie podaje calo$ci procesu i jego cigglo$ci ale naswietla
raczej pojedyncze jego wycinki. Po wtoére, niektérzy z autoréw zazna-
czaja, ze oparli sie na protokélach wizytacyjnych, sporzgdzonych przez
‘wyslannikéw ksiecia w celu osadzenia duchownych protestanckich w do-
tychczasowych parafiach katolickich. Nie ma natomiast bezpoérednich
zrédel ze strony przeciwnej. Prawdg jest, ze obrona ze strony biskupa,
kapituly i duchowienstwa katolickiego nie byla dostateczna. Brakowalo
u$wiadomienia ogétu wiernych. Nie zorganizowano przeciwdzialania pro-
pagandzie luterskiej. Nie uwzgledniono niezadowolenia ludnosci ze sto-
sunkéw spolecznych i gospodarczych. Dodaé trzeba, ze tkwily jeszcze
$lady propagandy husyckiej — utrakwizm i uczulenie na mieszanie
spraw religijnych z majgtkowymi oraz ped za nowinkami i wolnoécia.
Shuszne jest zdanie, Ze nie bylo krwawych walk wyznaniowych. Pod-
krefli¢ trzeba jednak, ze objecie w Owcezesnej sytuacji proboszczowi
dochcd6éw beneficjalnych przez patrona czy tez przez monarche réwnato
sie usunieciu duszpasterza ze stanowiska i podcieciu jego dalszej egzy-
stencji. Ogoélnie stwierdzié nalezy, Ze sprawa byia zlozona. Oddzialy-
waly rézne czynniki. Z oméwionych przyczynkéw wynika jednak, ze
rola panujgcego, tj. ksiecia, gdyz cesarz, na ktérego ogladali sie kato-
licy, byl zazwyczaj bezsilny wobec konieczno$ci politycznych i militar-
nych, miata znaczenie przewazajace. Luter i jego wspélpracownicy za-
biegali wszelkimi sposobami o pozyskanie dla siebie wtadcy kraju, do-
radzali mu, ingerowali w drobne mawet szczegdly. Potwierdza to fakt,
ze poludniowo Ruzyce, ktére nalezaly do Czech, pozostaly w odréinie-
niu c¢d péinocnych przy dawnej wierze.

~e wprowadzeniu zaznacza wydawca, ze autorzy artykuléw ubocz-
nie tylko pracuja w zespole badan nad historia Koéciola w Saksonii.
Sa to archiwisci, historycy amtorzy, historycy sztuki, funkcjonariusze
koscielni itd. Nie zwracano sie do wybitnych historykéw. Zespdt badan
nad historiag Ko$ciola chce pracowaé samodzielnie. W omdéwionym tomie
zauwazamy tu i Owdzie tendencje do popularyzacji. Np., teksty lacin-
skie tlumaczono na jezyk niemiecki. Na ogét jednak wszystkie artykuly
sg na poziomie naukowym. Pisano je spokojnie i obiektywnie. Niektore
‘mozna okreslié jako doskonale. Odznaczajg si¢ wnikliwo$cig dociekan
trafno$cig ocen i stuszno$cia wnioskéw. Warto§é naukowsg szeregu arty-
‘kutow podnosi szerokie oparcie sie na Zrodiach rekopi$miennych i wy-
korzystanie pelnej literatury przedmiotu.

Oméwiona ksiega pamigtkowa interesuje rowniez polskiego czytel-
nika. 8§ w niej rozrzucone wzmianki o wiadcach Polski, o reformacji
-w Prusach Wschodnich i w Brandenburgii, o oddzialywaniu wydarzent
saskich na pobliski Slask itp. Czesé dGbr mensy biskupéow Miéni lezata
na wschéd od Nysy Ruzyckiej. Nastepnie, Saksonia ze swymi uniwer-
sytetami w Wittemberdzie i w iLpsku bylo kolebkag protestantyzmau.
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Sam Luter kierowal przy pomocy ksiecia protestantyzacja kraju.” Tam-
tejsze wydarzenia stanowily zachete i wzér dla mieszkancéw na in-
nych terytoriach, m. in. réwniez i w Polsce. Omoéwione artykuly, szkice
i przyczynki skladajgce sie na ksiege 1000-lecia kapituly mi$nienskiej
sg tylko cegietkami do historii Kojsciola w Saksonii ale stanowig row-
niez wzér do opracowywania historii Kosciola i dziejéw reformacji
w szeregu diecezji polskich.

Bp Walenty Wajeik

Vito Piergiovanni* La punibilita degli innocenti nel diritto cano-
nico nell’eta classica.
1. La discusione del problema in Graziano e nella decretistica, Milano,
Giuffre, 1971, s. 237.
I1. Le ,poenae” e le ,causae” nella dottrina dell sec. XIII, Milano —
1974, s. 205.

Z prawdziwg satysfakcjg bierze sie do reki ksigzke, ktéra omawia
trudny problem karania niewinnych wedlug prawa kanonicznego epoki
klasycznej w oparciu o bogato zebrany material zaréwno zrodilowy jak
i literature fachowg. Autor niewatpliwie obral stuszng metode opraco-
wywania dziel dekretystéow. Nie staral sie tworzyé jakiej§ syntezy, pra-~
gnal natomiast przedstawié poglady najwazniejszych i najbardziej cha-
rakterystycznych autor6w na ten temat. Stusznie tez zwrocit uwagg, Ze
na pojecia 6wczesnych kanonistow mialy wplyw pewne sformulowania
i ujecia zar6wno z prawa rzymskiego jak i z prawa germanskiego.
Podkre$lit roéwniez malejgcy wplyw teologii na poszczegélne rozwig-
zania 6wcezesnych kanonistéw.

Mozna jednak dyskutowaé z autorem, czy istotnie wplyw elementéw
politycznych. na sformulowania w tej dziedzinie byl az tak wielki? Nie
mozna kwestionowaé jego istnienia, ale chyba nie w takim stopniu. Na-
tomiast nie znajdujemy w tym dziele przynajmniej szerzej rozpraco-
wanej zalezno$ci owcezesnych pojeé od pogladéw filozoficznych, a wplyw
ten przeciez istnieje. Ujawnil sie w sposdéb oczywisty w sporze o uni~
wersalia; takie wplyw nominalizmu przez dlugie lata bedzie pokutowat
w pojeciach prawnikéw.

Pomimo oslabienia wplywu teologii na prawo nigdy nie zmniejszylo
sig poczucie sprawiedliwo$ci. W rozmaitych rozwazaniach przejawia sig
stala i konsekwentna tendencja kanonistéw, by wymar kar byl spra-
wedliwy. Problem dotyczy jedynie praktycznych rozwazan, czy tez teo-~

* Recenzja obecna jest sumarycznym ujeciem i udostepnieniem eczy-
telnikowi polskiemu dwoch oddzielnych recenzji I-go i II tomu; ktére
publikowalem w jezyku wloskim w: Zeitschrift der Savigny — Stif-
tugn fiir Rechtsgeschichte. Kanonistiche Abteilung. 1974 i 1975.



