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PRZYRACZENIE WIOSEK DO INNYCH PARAFII
W DIECEZJI LOMZYNSKIEJ (1925—1975)

Tre§é: Wstep. — I. Petenci. — II. Motywy. — III. FormalnoSci praw-
ne. — Zakonczenie.

Wstep

Diecezje lomzynskyg erygowal 28 X 1925 r. Pius XI bully Vixdum
Poloniae unitas. W skiad jej weszla cze§é diecezji augustowskiej czyli
sejnenskiej oraz trzy dekanaty z diecezji plockiej. W 1925 r. oma-
wiana diecezja liczyla 130 parafii i 7 koScioléw rektoralnych. W 1975 r.
130 koSciotow parafialnych oraz 27 koSciotoéw filialnych i kaplic publicz-
nych. Pod wzgledem terytorialnym umniejszyla si¢ o 7 parafiil

Przy opracowywaniu omawianego tematu oparto sie¢ wylacznie na
Zr6dlach archiwalnych, z Archiwum Diecezjalnego w Zomz2y. Za okres
1925—1975 przebadano akta wszystkich parafii. S3 w nich pro$by mie-
~ szkancéw o przylaczenie do sgsiednich parafii, opinie dotychczasowego
i przyszlego proboszcza oraz czesto dziekana, wotum kapituly katedral-
nej, odpowiedzi kurii diecezjalnej na podania petentéw, wreszcie de-
krety odigczenia wiosek lub poszczegbélnych rodzin. Ponadto dla lat
1927—1939 dekrety odlgczenia wiasek oglaszano w Wiadomosciach Ko-
Scielnych Diecezji Lomzynskiej. Korzystano tez z Ksiegi protokétéw ka-
pituty katedralnej tomzynskiej dla lat 1945—1974; protokdély przedwo-
jenne zaginely. Akta poszczegblnych parafii nie posiadajg jeszcze syg-
natur.

Prawo kanoniczne rozréznia dwa terminy: podzial (divisio) i dysmem-
bracje. Pierwszy termin odnosi si¢ do tworzenia nowych jednostek
administracji ko§cielnej — parafii. Przez dysmembracje za$§ rozumie-
my oddzielenie cze$§ci parafii i przylgczenie jej do parafii juz istnie-
jacej. Wtasnie drugim =zagadnieniem bedziemy sie zajmowaé. Jak
w kazdym postepowaniu prawnym, podobnie przy odlaczaniu wioski lub

t'W. Jemielity, Powstanie diecezji tomzynskiej. (W:) Schematyzm
Jubileuszowy diecezji lomzynskiej 1925—1975, Lomza 1975, s. 7.
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rodziny z jednej parafii do innej najpierw wystepujg petenci. Ich
prosba podlega badaniu i osgdowi, wreszcie zapada decyzja. W tej tez
kolejnoSci zostanie przedstawiony interesujacy nas problem.

1. Petenci

Petentami sg zazwyczaj mieszkancy damej wsi. Na ich podaniu skie-
Towanym do kurii biskupiej widnieje podpis soltysa lub innego przed-
stawiciela, lub cze$ciej wiele nazwisk. Jako przyczyne odlgczenia sie
od dotychczasowej parafii podaja prawie zawsze duzg odleglo§¢ od
kosciola, gdy tymczasem druga §wiatynia poloZona jest znacznie bfizgej.
Przytoczone dane najczeSciej odpowiadajg prawdzie, ale nie zawsze;
petenci sg sklonni wyolbrzymiaé odlegto§é do aktualnej parafii a po-
mniejszaé do przyszlej. Na przyklad Fr. Gwardiak z kolonii wsi Ostroz-
ne twierdzil, iz ma do Szumowa 9 km a do Zambrowa 5 km. Po zba-
daniu okazalo sie, ze odleglo§ci sg prawie réwne. Kuria wiec odrzu-
cita jego pros$be jako bezpodstawng zaznaczajge, iz fakt mieszkania
w poblizu granicy innej parafii nie moze jeszcze decydowaé o zmianie 2
Niejednokrotnie profbie o przejScie do innej parafii towarzyszy druga,
jej przeciwna. Cze§¢ wioski opowiada sie za odlgczeniem, druga cze$é
sobie tego nie zyczy. Na przyklad wie§ Dudy miala do Myszynca 14 km
a do Zalasa 4 km, za§ wie§ Warmiak do Myszyfica 16 km a do Zalasa
6 km. Pomimo takiej réznicy odleglosci opory czeSci ludnosei trwaly
prawie dwa lata a na podaniach widnialy i podpisy matloletnich. Bada-
jacy te sprawe dziekan doszed! do wniosku, iz byloby najlepiej, gdyby
biskup wydal dekret bez dopuszczania do dyskusjiz.

W przypadku tych wiosek zadecydowala wigkszo§é gloséw za odig-
czeniem; pozostali mieszkancy musieli sie poddaé dekretowi biskupa.
Wtladza diecezjalna bowiem nie chce dzieli¢ wsi, o czym §wiadeza liczne
przyklady. W 1929 r. siedmiu mieszkancéw wsi Markowce wyrazilo
zyczenie przynalezenia do Hotynki — 3 km, gdy do Teolina 7 km.
Mieszkali oni rozrzuceni po zwartej wiosce liczgcej 65 domoéw. Otrzy-
mali z kurii odpowiedZ odmowng. Poradzono im zaczekaé na dokon-
czenie scalania gospodarstw w tej wiosce. Jesli bedg skupieni na kolo-
niach od strony Holynki, moina bedzie ustali¢ granice ich podziatu od
reszty wioski4 Tak bylo we wsi Krajewo Biale. Do Zambrowa ma ona
8 km a do Jablonki 2 km. Na 41 gospodarzy zaledwie czwarta czesé
opowiedziala sie za odlgczeniem. W 1958 r. biskup przylaczy! do Jab-

2 Fr. Gwardiak do kurii i odwrotnie. Zambréw, 12 III 1931. L.omza,
4 1 1933. ADL (Archiwum Diecezjalne w Lomiy), Par. Szumowo.

3 Wie§ Dudy 8 XIT 1937, 1 IV 1938, 4 I 1939. Wie§ Warmiak 28 II 1938,
1 IV 1938, 3 I 1939. E. Walter dziekan, Ostroleka 26 III 1938. ADL, Par.
Zalas.

4 Mieszkancy do kurii i odwrotnie. Markowce, 15 I 1929. Lomia,
19 II 1929. ADL, Par. Teolin.
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tonki 7 rodzin z kolonii Krajewo Biale. Na ponowne za§ pro§by kilku
mieszkancéw z samej wioski odpowiedzial, iz nie moze przychylié sig
do ich proSby dopéki cala wie§ nie wyrazi zgody® Wymowna jest tez
pro§ba E. Cebelinskiego z Karwowa. Wioske te dzieli od Rydzewa
odleglosé 2,5 km a od Rajgrodu az 12 km. Pozostali czterej gospodarze
absolutnie nie zgadzali sie na odlgczenie od Rajgrodu. Petent wiegc
otrzymal odpowiedZ, iz wydzielanie poszczegblnych rodzin ze S$rodka
osiedla jest prawnie niewskazane. Moze wszakze uczeszczaé¢ do bliz-
szego koSciota, ale bez zmiany przynalezno$ci parafialnejf. Podobnych
oporé6w kuria nie posiada przy wydzielaniu zwartych czeSci wsi.. To
wszakze zaznacza w dekrecie odlgczeniowym. Na przykilad w 1952 r.
stwierdzila, ze dwie oddzielne czeSci wsi Sumieine, to jest ,Dgbniak”
i ,Przy gofcincu” opowiedzialy sie w znacznej wiekszo§ci za przejSciem
z Broku do Malkini7? lub tez w 1962 r., ze biskup odlgcza mieszkan-
c6w wsi Danilowo Parcele w liczbie 13 rodzin skupionych po lewej
stronie rzeki Broczysko 8,

W jednym wypadku petentem o wylgczenie wioski byl proboszcz.
W 1966 r. ksigdz z Tykocina pisal do kurii, iz wzglad duszpasterski wy-
maga, by jego wie§ Lopuchowo przylaczyé do Zawad. Tutaj majg za-
ledwie 1,5 km a latem gdy jest sucho nawet 600 m, gdy do Tykocina
9 km zlg droga i przez las. Rzadko tez widuje swoich parafian, ci
znéw czujg si¢ w Zawadach jako goScie?. Dobre checi proboszeza weale
nie spotkaly sie z uznaniem wsi Ropuchowa i kuria nie podjela jego
proSby. Podobng postawe widzimy u ksigedza z Turo§li. On wszakze
tylko popieral podanie potowy wsi Serafin. Ci mieli do Turo§li 9 a do
Lyse 3 km i w blizszym ko$ciele stale przebywali. On jako proboszcz
nie widzial mozliwoéci oddzialywania duchowego na parafian. Z ra-
do$cig tez powital dekret odigczenia. Skoro za$§ cze§¢ mieszkancéw czy-
nila starania o cofnigcie decyzji o§wiadczyl, iz ze wzgled6w duszpaster-
skich nie zyczy sobie ich powrotu 19,

Takie nastawienie ksiezy jest stosunkowo rzadkie, cze§ciej opowia-
daja sie za przylaczeniem do swojej parafii sgsiednich wiosek. I tu
wszakze staraja sie nie wystepowaé bezpo$rednio. Odwage cywilng
w 1970 r. wykazal proboszcz z Troszyna. W piSmie do kurii wymienit
pigé wiosek, ktére majg do Troszyna o polowe drogi blizej niz do
trzech sgsiednich koS§ciotéw. Stwierdzal, iz np. ze wsi Janki Stare tylko

5 H Kulbat do kurii i odwrotnie. Zambréw, 17 I 1957. E.om:a,
19 II 1965. AD%, Par. Jablonka.

8 E Cebelinski do kurii i odwrotnie. Karwowo, 13 V 1955. L.omza,
3 VI 1955. ADZ, Par. Rajgroéd.

7Cz. Falkowski, omza 25 X 1952 dekret. ADE, Par. Brok.

8 Cz. Falkowski, omza 30 X 1962 dekret. ADE, Par. Jasienica.

9W. Krajewski do biskupa. Tykocin, 13 XI 1966. AD%, Par.
Tykocin.

10 J Bronowicz do biskupa. Turosl, 28 II 1926, 23 VII 1927, ADL,
Par. Turosl.

10 — Prawo kanoniczne
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jedna rodzina uczeszcza do koSciola w Czerwinie (8 km), cze§é przy-
chodzi do Troszyna a wiekszo§é siedzi w domu tlumaczac sig, ze do
rodzimej parafii majg daleko a Troszyn jest im obcy. Proboszcz suge-
rowal wydanie dekretu bez pytania o zdamie zainteresowanych, plebi-
scyt bowiem nie da rezultatéw ze wzgledu na budowe koSciota w jego
parafii 1. Prosbe te wniesiono na posiedzeniu kapituly katedralnej,
ale wynik byl negatywny. Mozna tu wspomnie¢ o podobnej prosbie
samych mieszkancéw wsi koScielnej Boguty. W 1927 r. proponowali
przylaczenie do swojej parafii az kilkana$cie wiosek i uzasadnili to
wykresami odlegloéci. Odpowiedziano im, by mieszkancy zaintereso-
wanych wiosek sami poprosili o to12. Wracajgc do ksiezy, sklonni sa
popieraé uzasadnione podania sasiednich parafian. W 1946 r. pro-
boszez ze Zlotorii sam nawet przestal do kurii pro$be ze wsi Siekierki.
Podpisato jg okolo 30%, inni zachowali si¢ biernie, a cze§¢ moze znaj-
dzie sie w czynnej opozycji, stwierdzal proboszcz. Wszakze i oni chodzg
do Zlotorii 13.

JI. Motywy

Powstaje pytanie, co sklania do wniesienia prosby o zmiane przy-
naleznofci parafialnej. Przeciez odleglo§é¢ do koSciola nie zmienila sie
od dziesigtk6w lat, chyba Ze powstata blizej nowa parafia. Po prostu
ktore§ z kolejnych pokolei moze sobie u§wiadomié niedogodno$§é
dotychczasowego polozenia i szukaé jego zmiany. Przez caly XIX
wiek i na poczatku naszego stulecia skomplikowana sytuacja polityczna
nie sprzyjala temu. Mozna to zauwazyé na przykladzie powstawania
parafii. Skoro w XIX wieku na terenie obecnej diecezji lomzynskiej
erygowano ich 11, to w okresie I wojny §wiatowej az 26 (w latach mie-
dzywojennych powstato 5 parafii, po II wojnie §wiatowej 4 parafie
i 7 samodzielnych oérodkédw duszpasterskich)4. Tym samym zaspoko-
jono potrzeby duchowe dotad odleglych wiosek. Przed 1925 r. tez sto-
sunkowo wiele wiosek przylaczylo sie do blizszych parafii.

Nie zawsze tylko motywy obiektywne — dobro duchowe proszgcych
jest tu motorem dzialania. Wspomniany E. Cebelinski z Karwowa miat
zone z parafii Rydzewo, ta za$§ liczng rodzine w wiosce koscielnej.

7 Mikolajezyk do kurii. Troszyn, 21 IX 1970. AD%Z, Par.
Troszyn.

12 Mieszkancy do kurii i’ odwrotnie. Boguty, 17 XI 1927. Lomaza,
22 XI 1927. ADL, Par. Boguty.

3 St. qurowskl do kurii. Zlobona, 16 XII 1946. ADL, Par. Ty-
kocin.

14 Schematyzm Jubileuszowy diecezji lomzynskiej, s. 61 n.
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Czterej pozostali gospodarze wioski ja winili za wniesienie podania.
Zona W. Wadolowskiego z kolonii Woniecko tez pochodzila z sgsied-
niej parafii Burzyn — 1,5 km gdy do Wizny 10 km. Przez wiele lat
W. Wadotowski bywat w WiZnie tylko przy wyjatkowych okazjach, ale
nie prosil o odlaczenie. USwiadomil sobie te potrzebe po &mierci Zony.
Wybrala ona ¢mentarz w Burzynie a magz musial oplaci¢ obu probosz-
czébw. Ksiadz z Wizny zaZadal ponadto zaleglych skladek na KoSci6l
Parafianin ich nie uiécil a wni6st proébe o odlaczenie 5. Mieszkaficy
Nowej Wsi wyrazili cheé przynalezenia do Suwalk i jako powéd podali
blizszg odlegto§é. Ich proboszcz z Wigier naliczyl tyle samo kilometréw
do obu ko$cioldw. Owszem majg blizej, ale do Kaletnika, lecz o te pa-
rafie nie proszg. Z tego wniosek, stwierdzal, iz mieszkancy Nowej Wsi
ciazg do miasta jakim sg Suwalki. Zreszig zar6wno Wigry jak i Kaletnik
odbudowuja koscioty, gdy w Suwalkach nie ma tej potrzeby 18.

I tu dotykamy przyczyny wystepujacej najczeSciej. Obowigzek utrzy-
mania budowli ko$cielnych cigzZy na parafianach. Koszta rosng niepo-
miernie podczas budowy lub odbudowy po zniszezeniach wojennych.
Woéwcezas wielu poczyna sobie u$wiadamiaé, ze nie czesto chodzg do
odleglej §wigtyni a w poblizu majg inng i w dodatku nie zniszczong.
W 1928 r. osadnicy folwarku Zajgczkowo prosili o przylaczenie ich do
Podzylin. Checi tej nie wyrazili przed rokiem, kiedy erygowano owa
parafie. Decydujacym bodZcem stala sie dopiero uchwala parafii Baka-
larzewo o budowie nowego kofciola. Poniewaz mieszkahcy Zajgczkowa
nie zglosili sie o przynalezenie do Podzylin, gdy parafia ta sie two-
rzyla, odpowiedzial biskup, bedzie moégl rozpatrzeé ich zyczenie do-
piero po wybudowaniu koSciota w Bakalarzewie 7. W 1946 r. o odlacze-
nie wystgpila wie§ Wisniéwek odlegla od Dabrowy Wielkiej 8 km i zlg
drogy, gdy do Wysokie Mazowieckie miala 4 km szosg. Po wojnie
wszakze rozpoczeto gruntowny remont kosciola w Dabrowie. W zwigz-
ku z tym kuria odpowiedziala petentom, Ze nie moze obecnie uszczu-
plaé stanu ich parafii. Niech teraz spelnig sw6j obowigzek parafialny
a w przyszioSci stanie sie zado&é ich zyczeniu. Prosbe ponowili w 1952 r.,
ale proboszcz i tym razem skutecznie staral sie ich zatrzymaé. Dopiero
w 1962 r, doczekali sie upragnionego dekretu 8, Réwniez i w innych
podobnych wypadkach kuria wypowiadala sie na korzy§é pierwszego
koSciola parafialnego. Co wigcej, nawet wéwezas, gdy w obu parafiach
trwaly prace przy ko$ciele. W 1937 r. mieszkancy Cibor Kolaczki zazna-
czyli, iZ chcg pomé6c w budowie kofciola w Chlebiotkach i maja tutaj

5 W, Wagdolowski do kurii i odwrotnie. Kolonia Woniecko,
21 IV 1937. .omza, 12 VII 1937. ADE, Par. Wizna.

18 A Gerwel do kuril, Wigry, 27 III 1925. ADE, Par. Wigry.

17 Mieszkancy do biskupa i odwrotnie. Zajaczkowo, 24 II 1928. E.omza,
20 IV 1928. ADE, Par. Podzyliny.

18 Mieszkancy do biskupa i odwrotnie. Wisniowek, 18 VII 1946, 9 VI
1952, 26 XII 1961. L.omza, 26 VII 1946, 23 I 1962. ADE, Par. Wysokie Ma-
zowieckie.
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5 km, gdy do Zawad 8 km. Nie bylo to pragnienie wszystkich miesz-
kancow. Wszakze w odpowiedzi kuria nie akcentowala braku jedno-
mySlﬁoSci. Stwierdzila natomiast, Zze wobec jednoczesnej budowy koScio-
16w w Chlebiotkach i Zawadach nie przeprowadzi obecnie zadnych
zmian w rozgraniczeniu tych parafii 1,

Motyw materialny moégl decydowaé réwniez o niecheci przepisywania
sie do innej parafii. Wie§ Dolegi miala do Wasosza 7 km a do NiedZ-
wiadnej 1 km i tutaj uczeszczali. Pomimo to wiekszo§é mieszkancoéw
opowiedziala sie za dawng parafia. Uzasadniali, iz tutaj lezg prochy
ich przodkéw; w wielkiej parafii skiadki bywajg mniejsze niz w para-
fiach matych (jak NiedZwiadna); wreszcie proboszcz wasoski bedzie sig
na nich gniewal. Na pytanie dziekana co zrobig gdy ich biskup sam
wylaczy wyznali, iz ,,witedy musielibySmy sie zgodzié, bo wojowaé
z Ksiedzem Biskupem nam nie przystoi” 20,

Nie wszyscy sg az tak ugodowi. Podkreflamy, iz biskup bardzo zwaza
na opinie ludno$ci i jej jednomy$lno§é. Jednakze czasami korzysta ze
swoich uprawnief i przylgcza wioski do innej parafii wbrew woli
mieszkancéw. W 1919 r. erygowano parafie Bronowo wiaczajac do niej
wie§ Janczewo. Jeszcze w osiem lat potem mieszkancy domagali sie
powrotu do Wizny, lecz na prézno. Utworzenie parafii w Bronowie bylo
konieczno$cig, wyja$nil biskup. Nalezalo wiec stworzyé parafii takie
warunki, azeby mogla sie¢ rozwijaé normalnie, mie¢ zapewniony byt.
Janczewo ma trzy razy blizej do Bronowa niz do Wizny. Na cmentarz
mozna sie i tam udaé, a w przyszlo§ci ich dzieci bedg mieé groby ro-
dzicbw w poblizu; parafie tworzy sie na calg przyszto§é, kontynuowat
biskup 2, W 1972 r. doczekal sig¢ satysfakeji wspomniany wyzej E. Ce-
belinski z Karwowa; pierwsze podanie wniést przed 17-tu laty. W dal-
szym ciggu cztery pozostale rodziny nie chcialy slyszeé o przej$ciu do
Rydzewa 3 km a porzuceniu Rajgrodu 12 km. Proboszcz przestrzegal
kurie, ze jest {0 szlachta uparta i dzialanie wbrew ich woli moze spo-
wodowaé zle skutki., Biskup dolgczyl do dekretu instrukcje dla poprzed-
niego 1 nowego proboszcza. Chrzty bedg tylko w Rydzewie i tu spi-
suje si¢ akta metryczne. Podobnie formalno§ci przed§lubne i zapowiedzi
winny sie odbywaé w nowej parafii. Sluby za§ mozna zawieraé i w Raj-
grodzie po dostarczeniu licencji, za kt6érg proboszcz z Rydzewa nie
bedzie pobierat oplaty; akt spisuje si¢ w parafii zawierania malzenstwa.
Do chorych moga jezdzié obaj proboszczowie, r6wniez grzebaé zmarlych
bez dzielenia sie zlozona ofiara; akt spisuje sie w parafii pogrzebu.
Katechizacja odbywaé sie bedzie w miejscowym punkcie katechetycz-
nym. Wreszcie prawo do koledy i po§wiecenia pokarméw posiada tylko
proboszcz z Rydzewa. Pomimo tych ustepstw czterej gospodarze wysto-

1 Mieszkancy do kurii i odwrotnie. Cibory Kotaczki, 11 XI 1937.
®.omza, 16 XI 1937. ADL, Par. Zawady.

20 H, Tyszka do kurii. Rajgréd, 20 X 1924, ADL, Par. Wasosz.

21 St, Lukomski do mieszkancé4w. Lomza, ? 1927. ADL, Par. Bro-
nowo.
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sowali kilka listéw do biura prymasowskiego w Warszawie z pro§hg
o interwencje u miejscowego ordynariusza; oczywiscie bez skutku 22,

Prawnie rzecz biorac byloby to mozliwe, ‘gdyby =zaistniala stuszna
przyczyna. Znamy przyklady, gdy wioska wrécila do poprzedniej pa-
rafii. W 1930 r. wie§ Baba odlgczona przed sze§ciu laty do Kuzi powrd-
cita do parafii Lipniki?. Nie znamy tu blizszych powodéw, jakie sklo-
nily wladze diecezjalng do zmiany decyzji. Takowe sg nam wiadome
w drugim wypadku. W 1947 r. biskup odlgczyl z Barglowa do W6lki
Karwowskiej cztery wioski, m. in. Tajno £anowe. Uczynit to, jak sadzil,
na profbe ich samych. Okazalo sie wszakZe, Zze na 24 rodzin tylko
3 dazylo do zmiany parafii a na podaniu znalazly sie podpisy oséb
nie uprawnionych, dzieci szkolnych. Zaraz po odczytaniu dekretu nie-
zadowoleni wyslali do kurii kilka podan z profbg o zmiane decyzji,
na co nie otrzymali Zadnej odpowiedzi. Nawet wyslana delegacja nie
mogla sie spotkaé z biskupem. Przestali wiec interweniowaé, ale za-
chowali zal do wiadzy diecezjalnej. Kilka rodzin nie przyjmowato po
koledzie proboszcza, inni zachowywali sie biernie z szacunkiem nalez-
nym kaptanowi, lecz byli nadal przeciwni nalezeniu do nowej parafii.
Taka sytuacja poczela wplywaé na obniZenie religijnofci. Kierujgc sie
dobrem duchowym tych ludzi w 1952 r. biskup wydal dekret przylg-
czenia wsi Tajno Lanowce do poprzedniej parafii 24,

Ci znali cel swych dzialan. Gorzej gdy sa zbyt dlugo nie zdecydo-
wani. Wie§ Gluszyn jest odlegla od Krasnopola 7 km a od Karolina
3 km. Do drugiego koéciota cigzg nie tylko dla blizszej odlegoéci, ale
i z racji pochodzenia. Przybyli tutaj bowiem podczas II wojny §wiato-
wej z parafii Karolin do wioski uprzednio zamieszkalej przez staro-
wier6w. Poniewaz leZy ona na terenie parafii Krasnopol, stali sie jej
czlonkami., W 1966 r. 14 gospodarzy opowiedzialo sie za Karolinem,
12 chciato pozostaé w Krasnopolu. Obaj proboszczowie uznali potrzebe
zmiany. Kuria zwrécila sie o zgode do prezydium wojewoédzkiej rady
narodowej i ja uzyskala. Tymczasem cze§¢ petentéw zmienila zdanie.
Dotad wie§ Gluszyn pozostaje przy parafii Krasnopol 25,

Dotychczas rozwazaliSmy wybér petentéw miedzy swojg parafig i jed-
ng sgsiednig. Zycie niesie i inne mozliwo§ci. Wie§ Kostry Noski zto-
zona z 44 gospodarzy zaraz po wojnie chciata odejsé od odleglych Wy-
szonk. Musiala wszakie pomé6c w odbudowie zniszczonego koSciola. Pro-
$be ponowita w 1956 r. Wie§ lezy przy szosie w odlegto$ci po 5 km od
Dabréowki i Piekut. Podzielili sie na dwa réwnie silne obozy i zlozyli

—

2 M. Sasinowski, Bomza 2 X 1972. Do biura prymasowskiego.
Chmiele, 28 X 1972, 13 XII 1972, 11 I 1936, 6 II 1973 .AD%L, Par.
Rydzewo.

23 J Jszkowski do kurii. Lipniki, 19 VI 1946. ADE, Par. Kuzie.

# E. Polak do kurii. Bargléw, 19 V 1952. Cz. Falkowskl, Lom:za,
25 X 1952, ADE, Par. Barglow.

25 Mieszkancy do kurii. Gluszyn, 9 XI 1966. Prez. W.R.N., Bxalystok
27 XII 1966. ADE, Par. Krasnopol.
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podania do kurii Poniewaz wie§ stanowi zwartg zabudowe, nie mozna
bylo zaspokoié przeciwstawnych zyczefi. Po wielu badaniach okazalo '
sie, Ze nieco wigcej glosow przewazalo za Piekutami i w 1972 r.
na ich korzy$é ukazat sie dekret. Wcale to nie uspokoilo strony prze-
ciwnej; domagali si¢ nowego glosowania i zweryfikowania dekretu.
Chcac przynajmniej czeSciowo wyjéé naprzeciw niezadowolonym, bi-
skup dotaczyl do dekretu instrukcje. Jej tre§¢ jest identyczna jak
w przypadku wspomnianej wsi Karwowo. Tu wszakZze mieszkancy wsi
Kostry Noski mieli do wyboru trzy koscioly: w Wyszonkach, Piekutach
i Dabrowece 26, :

Ostatnia wojna spowodowatla przemieszczenie ludnofci. Pomiedzy pa-
rafiami Bakalarzewo i Podzyliny w czterech wsiach mieszkali staro-
obrzedowcy. W 1941 r. Niemcy wysiedlili ich do ZSRR a cerkiew ro-
zebrali. Na te tereny przybyla ludnoéé katolicka. Po zakonczeniu wojny
zaistniala konieczno§é uregulowania ich sytuacji prawnej. Dotad uczesz-
czali do koSciola w Podiylinach. W 1946 r. mieszkancy tych wsi: Ale-
ksandrowo, Maryna, Orlowa i Sokolowo wnie$§li prosbe za pozostawie-
niem ich przy wspomnianym ko$ciele. Wie§ Aleksandrowo figurowala
juz w spisie parafii Bakalarzewo. Dla niej przeto biskup wydat dekret
odigczenia z Bakalarzewa a przynalezno§é pozostalych wsi jedynie
»Stwierdzil”’ 27. Podobnie stwierdzit przynalezno§¢ do parafii Smolniki
wsi Wodzitki przedtem prawostawnej oraz wsi Antosin, F.opuchowo
i Stolupianki uprzednio zamieszkate przez ewangelikGw 28,

Wszystkie wspomniane wyzej zmiany dokonywal biskup mocg swej
wiadzy. Korektura granic diecezji nalezy juz do Stolicy Apostolskiej.
W okresie miedzywojennym dwukrotnie proszono Rzym o interwencje.
W 1936 r. kongregacja rzymska zezwolila na odlgczenie od Topczewa
(diecezja pinska) trzech wiosek do Hodyszewa, oraz jednej wioski na
korzy$é parafii Sterdyn (diecezja siedlecka) z parafii Nur 2!, Odno$nie
chrztéw, §lubdw i pogrzebéw wierni maja prawo wyboru koSciola;
w nim spisujg akia i skladaja ofiare. Dzieci z Fermy przygotowuje do
I komunii ksigdz z Hodyszewa, on tez koleduje w wiosce. Natomiast
ksigdz z Ciechanowca przygotowuje tylko cze§é dzieci i na tym terenie
koleduje %,

28 Mieszkancy do biskupa i odwrotnie. Kostry Noski, 6 IV 1956,
10 XII 1958, 4 X 1971. Lomza, 27 I 1972. ADL, Par. Piekuty.

22 P, Pyszkowski do biskupa i odwrotnie. Podzyliny, 12 IT 1946.
Eomza, 16 IV 1946. ADYL, Par. Podzyliny.

22 P, Gasowski do biskupa i odwrotnie. Smolniki, 23 XI 1945.
fomza, 10 IV 1946. ADE, Par. Smolniki.

2 Wiadomosci Kosce. Diec. L.omz. 10 (1936) 81, 83.

% M. Sasinowski, Lomza 1 VIII 1972. AD¥, Par. Hodyszewo, Par.
Xuczyn.
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III. FormalnoSci prawne

Oprocz petentéw kodeks prawa kanonicznego (kan. 1428) zaleca bi-
skupowi pytaé o zdanie proboszczéw dawnej i nowej parafii. Zawsze
tez biskup to czyni. Z zasady wszyscy chetnie widzg przylaczanie sie
wiosek do ich parafii. Przy sytuacji odwrotnej postawa ksiezy jest
rézna i duzo zalezy od miejscowych warunkéw. Niektérzy calkowicie
aprobujg stuszne podania swoich parafian. Ksigdz ze Szczepek stwierdza,
Ze potrzeby duchowe parafian wymagaja, azeby wie§ Strekowizne od-
dzieli¢ od jego koSciola. Wierni majg tutaj 10 km zla drogy przez las,
gdy do Studzienicznej 4 km. Pobozniejsi i tak tam chodzg a mniej gor-
liwi siedzg w domu; wytwarza sie ozieblo§é religijna 31,

Inni ksieza widzg trudno$ci. Proboszcz z Zawad pisze, iz §wigtynia
stoi na skraju parafii. Odigczenie wioski Cibory Galeckie pociggnetoby
za soba dalsze podania. Stwierdza, iz dzieki odmowie kurii siedem in-
nych wiosek nie wystapilo z podobng prosba . Proboszcz z Plonki przy-
znaje, ze petenci z kolonii Jablonowo Wypychy faktycznie majg blizej
do Sokéit Czy jednak nie zechce pdjsé w ich §lady cata wioska o tej
nazwie oraz Jabtonowo Katy, ktéra lezy jeszcze dalej od Plonki. Oproécz
tych moga sie oderwaé jeszcze cztery wioski. Watpig czy tak okrojona
parafia bedzie w stanie doprowadzi¢ do porzadku ko§ciét i utrzymaé go.
Biskup uznat stuszno§é¢ wywodow i poradzit petentom zaczekaé 3. W pew-
nym okresie ped do opuszczania parafii ogarnal wiernych z Berznik
na korzy$§¢ miejskiej parafii Sejny. W 1959 r. wladza diecezjalna przy-
chylila sie do pro$by wsi Maciejowizna. Wraz z dekretem wyslala
instrukecje z dopiskiem ,poufna”. Zaznaczono, iz nie nalezy czytaé de-
kretu z ambony. To podsuneloby my$l innym wioskom, ktére moze row-~
niez chcialyby przej$¢ do Sejn. Te kilka rodzin niewiele zmieni sytuacje,
ale wieksze wioski swym przejSciem oslabilyby parafie Berzniki, tlu-
maczono dalej. Ta ostroznoéé malo pomogla. Podanie zlozyla m. in.
wioska Zaruby. Otrzymata odpowiedZz, iz moga nadal uczeszczaé¢ do
kosciota w Sejnach, ze wzgledu jednak na istniejace warunki prosba
ich nie moze byé teraz zalatwiona pozytywnie. Wszakze wkréice ta
i kilka innych wiosek odeszly z Berznik 34

W podanych przykladach proboszczowie dbali o dobro kierowanej
przez siebie parafii. Ujawnia sie to i w trosce o dorainy stan finan-
sowy. Powiedziano wyzej, iz jednym z motywow zanoszonych prosb byla

3t B, Niecikowski do biskupa. Szczepki, 18 IV 1951. ADL, Par.
Szezebra.

22 Wi Ramotowski do kurilh Zawady, 7 XII 1937. ADL, Par.
Zawady. .

3 Cz. Rogalski do kurii i odwrotnie. Plonka, 8 II 1949. f.om:za,
19 T 1950, ADL, Par. Plonka.

34 Ruria do proboszcza. Lomza, 18 IV 1959, 11 III 1967, AD%, Par.
Sejny.
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obawa przed skladkami na budujgcy lub odbudowujgcy sie koscidl;
w takich wypadkach kuria odraczala podania. Czynila to najczeSciej
wlasnie po uzyskaniu opinii miejscowego proboszcza. Prawdy jest, pisze
ksigdz z Wizajn, ze A. Wasilewski ma do parafii 7 km a do Smolnik
tylko 3 km. Wszakze petent przez kilka lat nie placit skiadki na cele
koScielne 35, Sprawy materialne stanowily najczestszy pow6d zastrzezen
ze strony proboszczéw.

Ale mie tylko. W 1959 r. wie§ Blebrza prosila o wylgczenie ich
z Rajgrodu 13 km slabej drogi, a przylaczeme do Grajewa 10 km szosa.
Zapytany o zdanie proboszcz uznat proSbe za nie pozbawiong stusznych
powodéw. Jednak formalnie odlgczenie uznal za przedwczesne. Na po-
nowng pro$be w osiem lat potem biskup spelnil ich Zyczenie %,

Kodeks prawa kanonicznego (kan. 1428) wymaga nadto wystuchania
zdania kapituly katedralnej. Biskup zwraca sie do niej specjalnym
pismem. Podaje w nim nazwe wioski, parafie aktualng i przyszla, oraz
najcze§ciej przyczyne proponowanej zmiany (blizej, lepsza droga)3?. Od-
powiedZ kapituly jest z zasady pozytywna. Zmienia sie tylko jej forma.
Przed wojng i zaraz po niej tekst zgody brzmial: ,Na pismo Waszej
Ekscelencji z dnia .. nr .. w sprawie odigczenia wsi .. od .. do ..
Kapitula Katedralna ¥.omzynska najuprzejmiej odpowiada, e zamie-
rzone zarzgdzenie Waszej Ekscelencji przyniesie istotny pozytek wzmian-
kowanej sprawie 38, Potem spotykamy formule: ,W myS$l can. 1428 § 1
w’ lgezno$ci z pismem z dnia ... nr ... w sprawie przylgczenia od ... do ...
Kapituta Katedralna zadnych zastrzeZehd nie czyni”%. Od kilkunastu lat
odpowiedZ kapituly znajduje sie jedynie na podaniu petentéw i w for-
mie: ,,Votum kapitulty pozytywne” ¥, Raz tylko spotkali§my odpowiedZ
negatywna. Odnosita sie ona do wspomnianej wyzej propozycji pro-
boszeza, by przylaczyé do Troszyna kilka wiosek bez pytania o zgode.
Zdaje sie, ze postawa kapituly szla tu po linii przekonan ordynariusza
i kurii. Na podaniu petenta prepozyt kapituly zaznaczyl: ,Votum kapi-
tuly negatywne, odlozyé” 41,

Obok wymogéw prawa kanonicznego odno$nie przepisywania wsi obo-
wigzujg i przepisy panstwowe. Konkordat z 1925 r. art. X sprawe te
zostawial wylacznej kompetencji wladzy ko$cielnej. Porozumienia z rza-
dem przy przemianie i tworzeniu beneficjow wymagal jedynie woweczas,
gdyby pociggneto to za soba wydatki ze skarbu panstwa; taka ewentual-

3 St. Dgbkowski do kurii. Wizajny, 12 IV 1933. ADE, par. Wizajny.
8% J Januszewski do kurii. Rajgréd, 13 II 1959. ADL, Par. Raj-

groéd.

3% Cz. Falkows ki do kapituly. Eomza, 25 X 1951. ADEL, Par.
Wizajny. ’

8 St. Szczesnowicz do biskupa. Lomza, 28 VIII 1934. ADE, Par.
Sejny.

#® H. Betto do biskupa. L.omza, 6 XI 1951. ADL, Par. Wizajny.
0 A MoScicki, Foomza 2 X 1960. ADE, Par. Wysokie Mazowieckie.
41 A MoScicki, omza 4 X 1970. ADL, Par. Troszyn.



[11] Diecezja lomzynska 153

noéé nie zachodzila przy rozgraniczeniu wiosek 42, Tak bylo do 31 grud-
nia 1956 r. Ukazal sie wowczas dekret o organizowaniu i obsadzaniu
stanowisk koscielnych (Dz.U. P.R.L. z dnia 12 I 1957, poz. 6). Do naszego
zagadnienia odnoszg sie¢ dwa pierwsze artykuly:
Art. 1. Tworzenie, przeksztalcanie, znoszenie oraz ustalanie granic tery-
torialnych i siedzib diecezji i parafii Ko§ciola katolickiego na obszarze
Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej wymaga uprzednio porozumienia sig
z wla§ciwym organem panstwowym.
Art. 2. 1) Organem wilaSciwym dla zmian okre§lonych w art. 1 w od-
niesieniu do diecezji jest Rzad, a w odniesieniu do parafii — prezy-
dium wlasciwej miejscowo wojewddzkiej rady narodowej (Rady Naro-
dowej m. st. Warszawy i m. Lodzi).
2) Niezgloszenie zastrzezenia wilasciwego organu panstwowego w ciggu
30 dni od zawiadomienia uwaza sie za wyrazenie zgody. Od 1957 r.
kuria przesyla wniosek odlgczenia wioski do prezydium wojewoédzkie]j
rady narodowej, gdzie nie napotyka zazwyczaj na zadne trudnofci4.
Po wysluchaniu wszystkich zainteresowanych nastepuje sporzadzenie
dokumentu przeprowadzonej innowacji. Ow dokument nosi nazweg de-
kretu. Jego forma ulegala pewnym modyfikacjom. Za biskupa R. Jal-
brzykowskiego (1918—1926) dekret brzmial: ,Na skutek pro$by miesz-
kancow wsi ... 0 przylaczenie ich do parafii .. po zbadaniu sprawy przez
Naszego Delegata, ktéry stwierdzit wolng ich wole i stuszno§é¢ ich prosby
niniejszym dekretem odlgczamy ich do parafii a przylgczamy do pa-
rafii ... Jednocze$nie zwalniamy od obowiazkéw duszpasterskich wzgle-
dem nich proboszcza parafii .. a nakladamy ten obowigzek na pro-
boszcza parafii .., gdzie odtad -majg byé spelniane dla nich wszelkie
ustugi religijne i troska o duszne zbawienie. Ten dekret nalezy oglosié
z ambony w najblizszg niedziele” 4. Biskup St. Zukomski (1926—1948)
redagowal dekrety w nastepujgcej formie: ,Mieszkancy wsi .. wnie§li
do mnie podanie, aby ich z powodu znacznej odleglo$ci od ko$ciota pa-
rafialnego w ... z parafii ... wylaczyé a przylgczyé do parafii .. Wystu-
chawszy w my$l kan. 1428 kodeksu prawa kanonicznego interesowanych
oraz kapituie katedralng i uznawszy sluszno§é podanego powodu za-
rzadzam z dniem .. odlgczenie wsi .. od parafii .. a przylgczenie jej
do parafii ..” 4. Ten sam styl redagowania dekretéw utrzymuje sig¢ i za
biskupéw: Cz. Falkowskiego (1949—1969) i M. Sasinowskiego (od 1970),
oczywiScie z mozliwoscig drobnych odchylei stownych %, Zresztg do
dzisiaj pracuja w kurii urzednicy powolani na swe stanowiska w po-

4 St, Lukomski, Konkordat z 1925, L.omza 1934, s. 100.

4 A MoS§cicki do Prez. W.R.N. w Warszawie i odwrotnie. L.omza,
22 IX 1970. Warszawa, 23 X 1970. ADL, Par. Boguty.

4 R, Jalbrzykowski, fomza 19 I 1925. ADEL, Par. Szczuczyn.
gomi_i\y 21 VI 1926. ADEL, Par. Wizajny. Eomza 31 VII 1926. ADL, Par.

ecejly.

45 Wiadomo$ci Ko§c. Diec. Lomz. 2 (1928) 81.

4 Cz. Falkowski, Lomza 30 IX 1964. ADE, Par. Sejny. M. Sasi-
nowski Lomza 3 III 1972. Tamze. : '
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czatkowych latach rzadéw biskupa St. Lukomskiego.

Por6wnajmy przytoczone dekrety. Bp R. Jalbrzykowski nie podaje
konkretnego powodu odlgczenia wsi i nie wspomina o wystuchaniu
opinii zainteresowanych proboszczéw a nawet kapituly (ta zostata ery-
gowana dopiero w 1926 r.). Nie okrefla tez wyraznie daty wejScia w zy-
cie dokonanego podzialu. Wszystko to jest w dekretach jego nastepcow.

Jako przyczyne odlaczenia dekret wymienia zawsze blizszg odleglo§é
do nowej parafii, czesto i dogodniejsza droge oraz lepszg komunikacje.
Rzecz charakterystyczna, iZ w okresie rzagdéw bpa St. Lukomskiego date
przylgczenia do nowej parafii zawsze wyznaczano na pierwszy dzien
miesigca np. 1 I, 1 II .. Za rzadéw bpa Cz. Falkowskiego zauwazamy
duzg rozpieto§é dni w miesigcu — 1, 4, 5, 8, 9, 15; z kolei od 1971 r.
wystepuja dwie daty: 1 lub 15 dzien miesigca. Natomiast rozpigtosé
czasu miedzy podpisaniem dekretu a wprowadzeniem go w Zycie nie
wykazuje podobnych regularno§ci w calym naszym okresie. Biskupi
rzadko wyznaczali wigcej niz miesige czasu lub mniej niz tydzien,
przewaznie okoto 2—3 tygodni. W miedzyczasie ksieza oglaszali dekrety
z ambon w obu parafiach. W dekrecie wspomina sie wyraZnie o ambo-
nie, badZ zaznacza ogélnie, by poda¢ do wiadomo$ci zainteresowanym.

Jeli dwie lub wiecej wiosek przechodzi z tej samej parafii do jednej
innej, zazwyczaj wymieniane sg w jednym dekrecie, np. w 1929 r. wsie
Planta i Podwronowo z Jandwki do Raczek, w 1936 Wodzki, Sciony
i Kiewlaki z Topczewa do Hodyszewa, w 1938 Lapy GoZdziki i Lapy
Zieciuki z Plonki do Rap?¥, w 1947 Gaska, Bieduszka i Przeczniak ze
Zbobjnej do Dabréwki, w 1959 Laskowiec i Teodorowo z Rzekunia do
Ostroteki. Ostatnio wszakze spotykamy i dwa dekrety, np. w 1958 ro-
dziny ze wsi Kopeé i Aleksandowo z Wigier do Krasnopola, w 1971 To-
czylowo Kolonia i Sikora z Rydzewa do Grajewa; w obu wypadkach
dekrety wystawiono tegoz dnia i z okre$leniem tej samej daty przejscia
do drugiej parafii 4, )

Zakonczenie

W sumie od poczatku istnienia diecezji lomzynskiej do 1975 r. biskupi
podpisali 94 dekrety odlgczenia wsi. Przypada ich na lata: 1926—1928=14,
1929—1935=13, 1936—1939=15, 1945—1952=19, 1958=11, 1959—1969=11,
1970—1975==11. Nie widzimy zadnych zmian w latach 1939—1945.
W 1943 r. trzy rodziny wniosly pro$be o wylaczenie ich z parafii Ry-
galéwka a przylaczenie do Lipska. Na ich podaniu bp St. Lukomski
zaznaczyl: ,Ksigdz Kapelan odpisze, ze po skonczonej wojnie sprawa

41 WiadomoS$ci KoSc. Diec, Lomz. 3 (1929) 122, 10 (1936) 81, 12 (1938) 154.
48 St. Eukomski, Lomza 17 X 1947. ADL, Par. Dabrowka. Cz. Fal-



{13] Diecezja lomzynska 155

ta bedzie zalatwiona” #. Ta uwaga biskupa tlumaczy nam brak dekre-
téw. Ré6wniez nie ma odiaczen w latach 1953—1957.

Wprawdzie diecezja lomzynska nie jest rozlegla, ale §rednio dwa de-
krety na rok to bardzo malo. Tymczasem, jak to zasygnalizowano wy-
zej, szereg wiosek ma znacznie dalej do swego koSciola niz do sasied-
nich. Trzymajg sie jednak kurczowo dawnego podzialu na oSrodki ko-
§cielne. Nie zatarly sie jeszcze granice poszczegblnych diecezji sprzed
zaboréw., Wspomniana wie§ Eopuchowo ma do Tykocina 8 km a do
Zawad 1 km, sgsiednia wioska Kapice do Kobylina 6 km a do Zawad
2 km szosg. Wszakie obie miejscowo$ci oddziela od Zawad rzeczka
Slina, po ktérej biegla granica miedzy diecezjg tucksg i plocka. Przy-
taczana wie§ Krajewo Biale z parafii Zambréw réwniez byla uprzednio
w diecezji ploockiej, gdy poblisk parafia Jablonka w diecezji luckiej.
Zachowawczemu nastawieniu mieszkancéw patronujg czesto duchowni,
niechetni utracié cze§é swojej parafii. Wladza diecezjalna réwniez nie
przejmuje inicjatywy w swoje rece; oczekuje dopiero na pisemmne prosby
i nie zawsze je popiera.

L’adhésion des villages i d’autres paroisses dans le diocése
de F.omza (1925—1975)

Le diocése de f.omza a été erigé par Pii XI 28 X 1925 avec la bulle
Vixdum Poloniae unitas. I1 compte maintenant 130 paroisses et environ
550 000 fidéles. Beaucoup de villages a plus loin a son église paroissiale
qu’aux paroisses voisines. Parfois ceux habitants demandent la permis-
sion se joindre a la voisine église. Alors I'évéque demande l’avis fous
les habitants. Il est nécessaire ici I’accord d’une majorité dans le village.
L’autorité diocésain annexe seulement tout le village, pas Iui partie.
L’évéque demande aussi a 'avis des curés ancienne et nouvelle paroisse.
Ceux voient volontiers I’adhésion des villages a4 sa paroisse, pas au con-
traire. Il est nécessaire aussi 'opinion de la chapitre cathédrale. Cette
Popinion est toujours positive. En 1925—1975 dans le diocése de Eomza
les évéques joindrent 94 villages a d’autres paroisses.

kowski, Lomza 18 IV 1959. ADE, Par. Ostroleka. Cz. Falkowski,
fomza 19 IV 1958. ADE, Par, Wigry. M. Sasinowski, Lomza 6V 1971.
ADEL, Par. Rydzewo.

4 Mieszkancy do biskupa. Dulkowszczyzna, 20 II 1943. Uwaga biskupa
bez daty. ADL, Par. Rygatéwka.



