Henryk Misztal

Kanonizacja rownoznaczna

Prawo Kanoniczne : kwartalnik prawno-historyczny 21/3-4, 189-216

1978

Artykut zostat zdigitalizowany i opracowany do udostepnienia
w internecie przez Muzeum Historii Polski w ramach

prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku
naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony w kolekcji
cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartosc polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.

MUZEUM HISTORII POLSKI



Prawo Kanoniczne
21 (1978) nr 3—4

KS. HENRYK MISZTAL

KANONIZACJA ROWNOZNACZNA

Tresé: Wstep. — 1. Stanowisko Kodeksu Prawa Kanonicznego
w sprawie kanonizacji réwnoznacznej. — 2. Uwagi o poczatkach tejze
instytucji. — 3. Pojecie kanonizacji réwnoznacznej w nauce Benedykta
X1V, a) istota kanonizacji r6wnoznacznej, b) warunki ze strony pod-
miotu biernego kanonizacji réwnoznacznej. — 4. Najnowsze kanonizacje
réwnoznaczne w swietle nauki Benedykta XIV. — Zakonczenie.

Wstep

Do Stolicy Apostolskiej czesto naplywaja prosby o kanonizacjg réw-
noznaczng (canonisatio aequipollens). Jako kandydatéw do tego ro-
dzaju kanonizacji postulatorzy czesto podajg osoby cieszgce si¢ legal-
nym starozytnym kultem publicznym, ktére do beatyfikacji doszly dro-
g3 nadzwyczajng czyli droga kultu (via cultus). Tenze kult publiczny
o zasiegu lokalnym pragna przez uzyskanie kanonizacji réwnoznacznej
rozciggngé na caly Kosciol. Motywy uzasadniajgce prosby o kanoni-
zacje réwnoznaczne sj réznorakie. Jedni majg trudnosci w przedsta-
wieniu do aprobaty odpowiednich cudéw, wymaganych przez prawo
przed kanonizacja. Prosza wiec papieza o dyspense od nich i tym sa-
mym utozsamiajg kanonizacje réwnoznaczng z kanonizacja bez cudbéw.
Inni natrafiajg na trudnosci proceduralne zwlaszcza w sprawach daw-
nych, wiec prosza o kanonizacje réwnoznaczng odnoszac te ,,réwnozna-
czno$é” tylko do innej w pordéwnaniu z kanonizacjg formalng proce-
dury. Nie bez znaczenia w prosbach o kanonizacje réwnoznaczng pozo-
staje poglad, iz posiada ona mniejszy walor teologiczny, gdyz nie jest
zwigzana z nieomylno$cia papieskg i dlatego mozna liczyé na latwiej-
sze jej uzyskanie nawet w wypadkach, gdy istnieja braki w bezpo-
Srednim lub posrednim dowodzeniu. Prosby te wiec wynikajg czgsto
z niewlasciwego rozumienia zar6wno samej instytucji kanonizacji rowno-
znacznej jak tez motywacji potrzebnej do rozszerzenia lokalnego kultu
na caly Kosci6él. Nic wiec dziwnego, ze natrafiaja w Kongregacji dla
Spraw Kanonizacyjnych na powazne trudnosci a czasami wszczete pro-
cesy kanonizacyjne nie moga by¢é doprowadzone do pomys$lnego za-
konczenia.

Niewlasciwe rozumienie pojecia kanonizacji réwnoznacznej nie tyiko
przez postulatoréw ale takze kanonistéw piszgcych na ten temat wynika
z braku jasnego i precyzyjnego pojecia tej instytucji w zrédlach pra-
wa, literaturze naukowej i samej praktyce kongregacji. Stad zrodzila
sig potrzeba opracowania tego zagadnienia na forum ogdlnokosciel-
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nym. W czasach przedkodeksowych solidne badania w tym wzgledzie
zapoczatkowal A. Battandier i ich wyniki opublikowal w pracy La
canonisation équipollente, W: Annuaire pontifical Paris 1903. W now-
szych czasach marginesowo zagadnieniem kanonizacji réwnoznacznej
zajmowali sie J. Low, Calendario della Chiesa universale, Enciclopedia
Cattolica. T. III Citta del Vaticano 1950 col. 364 nn. i P. Molinari,
Observationes aliquot circa miraculorum munus et mnecessitatem in
causis beatificationis et canonisationis, Periodica de re morali, cano-
nica, liturgica 63: 1974 ss. 341—384. Pr6be opracowania instytucji kano-
nizacji réwnoznacznej podjal A. Crnica w artykule De canonisatione
aequipollenti, Monitor Ecclesiasticus 86: 1961 ss. 258—280. Opracowanie
to jednak poza zebraniem dotychczasowych copinii w tym wzgledzie nie
wiele wnosi i napewno nie ulatwia zrozumienia samej instytucji kano-
nizacji réwnoznacznej. Dopiero badania jugostowianskiego prawnika,
pracownika Kongregacji dla Spraw Kanonizacyjnych F. Veraji opubli-
kowane w pracy La canonizzazione equipollente e la questione dei mi-
racoli nelle cause di canonizzazione, Roma 1975 ss. 71, rzucaja wiele
Swiatla na te starg instytucje prawa koscielnego, bedaca ostatnio przed-
miotem dyskusji w zwigzku z najnowszymi kanonizacjami tego typu.
Zagadnienie jest takZe aktualne na naszym polskim terenie ze wzgledu
na prowadzone procesy historyczne Jadwigi Kroélowej, Stanistawa Hoz-
jusza i innych. Odczuwa si¢ u nas brak odpowiedniej informacji na
ten temat. Brak ten, kiéry w wielu wypadkach stal sie przyczyng po-
mylek i trudno$ci w prowadzeniu spraw zostal przynajmniej czesciowo
uzupeiniony przedstawionymi wyzej publikacjami. Z instytucjg kanomni-
zacji rownoznacznej pragne zapoznal szersze grono zainteresowanych
polskich czytelniké6w.

1. Stanowisko Kodeksu Prawa Kanonicznego w sprawie kanonizacji
réwnoznacznej

W Kodeksie Prawa Kanonicznego nie ma przepiséw dotyczacych ka-
nonizacji réwnoznacznej. Owszem w kanonach 2125—2135 jest mowa
o prowadzeniu procesu beatyfikacyjnego droga kultu czyli wypadku
wyjetego (casus exceptus) i w konsekwencji o beatyfikacji réwnozna-
cznej (beatificatio aequipollens) a w kanonach 2136—2141 {ylko o ka-
nonizacji formalnej (canonisatio formalis), to jest o wymogach praw-
nych do jej uzyskania i towarzyszacych uroczystosciach zewnetrznych.
Kodeks przez pominiecie odpowiednich norm dotyczacych kanonizacji
réwnoznacznej nie zni6ést tym samym tejze instytucji. Ten brak wyraz-
nej wzmianki mimo dyspozycji kan. 6 n. 6 o zniesieniu praw dyscy-
plinarnych nie zawartych bezposrednio czy poSrednio w kodeksie, nie
powoduje zniesienia instytucji kanonizacji réwnoznacznej, gdyz przepi-
sy dotyczace kanonizacji nie moga byé zaliczone tylko do praw dyscy-
plinarnych. Sprawy kanonizacji jako zwigzane z nieomylno§cig papie-
ska, a wiec nalezgce do spraw wiary i obyczajéw pozostajg w zakresie
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prawa pozytywnego Bozego i jako takie nie moga byé zniesione przez
samo milczenie kodeksul, Istotnie po promulgacji Kodeksu Prawa Ka-
nonicznego liczni autorzy zaréwno teologowie jak i kanonisci omawiali
zagadnienie 'kanonizac‘ji réwnoznacznej nie tylko w aspekcie historycz-
nym ale takze jako instytucje prawng zywsg i aktualng, choé¢ w litera-
turze nie zawsze znajdujemy wlasciwe spojrzenie na ten rodzaj kano-
nizacji? Nie ulega tez watpliwosci, Zze Stolica Apostolska faktycznie
dokonywala kanonizacji rownoznacznych juz po promulgacji Kodeksu
Prawa Kanonicznego i dokonuje aktualnie 3.

W tej sytuacji, kiedy Kodeks milczy o kanonizacji réwnoznacznej
ale jednoczeénie Stolica Apostolska postuguje sie tym pojeciem a wérdd
teologow i kanonistéw nie ma wyrobionego precyzyjnego i jednoznacz-
nego zdania, wydaje sie, ze w celu dotarcia do wlasciwego pojecia na-
lezy wroci¢ do poczatkéw historii tej instytucji oraz pierwotnego jej
znaczenia w prawie kanonicznym.

2. Uwagi o poczatkach kanonizacji rownoznacznej
Pierwszy okres historii kanonizacji nie zna innych $wietych jak tylko

meczennikéw. Poczatkowo sam biskup badal i aprobowal akta meczen-
nikow. Ta aprobata nazwana byla ,juznaniem meczenniké6w” (vindica-

! Niektorzy autorzy uwazaja, ze w Kodeksie Prawa Kanonicznego
brakuje jedynie wyrazinej wzmianki o kanonizacji réwnoznacznej, na-
tomiast posrednio jest mowa o tej instytucji w samym tek$cie prawa.
Rozumowanie tych autoréw jest nastegpujace: Kanon 1999 § 1 postana-
wia, iz sprawy ,beatyfikacji stug Boiych i kanonizacji btogostawionych
s3 zarezerwowane wylacznie Stolicy Apostolskiej”. Natomiast kanon
2000 § 1, ktéry nastepuje bezposrednio po wyzej cytowanym powiada:
»Tego rodzaju sprawy moga by¢ prowadzone podwédjng droga”. Zatem
podwoOjna droga moze by¢ zastosowana nie tylko do spraw beatyfika-
cyjnych ale i kanonizacyjnych. Por. A. Crnica. De canonisatione
aequipollenti. Monitor Ecclesiasticus 86: 1961 s. 263 n. Wydaje sie, ze
ta opinia nie jest stuszna. Z przytoczonych bowiem kanonéw wynika
jedynie, ze nie tylko w odniesieniu do beatyfikacji ale takze do kano-
nizacji moze byé zastosowana zaréwno procedura zwyczajna (droga
braku kultu) jak i procedura nadzwyczajna (droga kultu). Wyciggniecie
wniosku, Zze w tych przepisach jest poSrednio mowa o kanonizacji row-
noznacznej prowadzi do utozsamienia jej z procedurg nadzwyczajna,
co dzi§ nie da sie przyjaé. Konsekwentnie postgpit F. Veraja, ktory za-
przeczajge, iz kanonizacja réwnoznaczna jest utoZsamieniem nadzwy-
czajnej procedury, stwierdzit, ze ,kodeks nie zawiera normy regulujg-
cej ten typ kanonizacji”. Por. La canonizzazione equipollente e la que-
stione dei miracoli nelle cause di canonizzazione. Roma 1975 s. 5.

2 Najcze$ciej teologowie i kanonifci kanonizacje réwnoznaczng utoz-
samiajg z procedurg nadzwyczajng. Por. M. Conte a Coronata.
Institutiones iuris canonici. Vol. III, Taurini-Romae 1956 s. 518;
H. Jone. Commentarium in Codicem iuris canonici. T. 3, Paderbon 1953
s. 503; P. Augustine. A Commentary on the new Code of Canon
Law, Louis—London 1923 s. 238; J. Ortolan. Canonisation dans
PEglise Romaine. Dictionnaire de Theologie Catholique T. 6, Paris 1923
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tio martyrum). Dlatego wprowadzono rozréznienie miedzy meczennika-
mi ,uznanymi” i ,nieuznanymi”. Imiona uznanych meczennikéw byly
wpisywane do ksigg gminy i przesylane z jednego koSciola do innych.
W ten spos6b rozszerzal sie ich kult w Kofciele. Z czasem, gdy ustaly
prze§ladowania chrzeécijan, pojecie meczenstwa zaczeto przenosié na
inne sposoby dawania §wiadectwa wierze. Innym rodzajem meczenstwa
czyli dawania $wiadectwa Chrystusowi bylo zycie wediug Ewangelii.
Zatarcie réznicy miedzy meczenstwem krwi i meczenstwem zycia dalo
poczatek kultowi wyznawcoéw, ktoéry podobnie jak kult meczennikéw
nie ograniczat sie do koéciotéw lokalnych ale poprzez rozsylanie li-
stow rozszerzal sie na cale chrzescijanstwo. Tego rodzaju rozszerzanie
sie kultu za wiedzg i zgodg Koéciola bylo w szerokim sensie kano-
nizacjg, ktérg pbéZniej nazwano réwnoznaczngd, To samo nalezy po-
wiedzie¢ o tzw. przeniesieniu (translatio) lub wyniesieniu (elevatio),
ktore dla ludzi §redniowiecza bylo réwnoznaczne z kanonizacjg 3. Kano-
nizacja tego typu byla wowcezas stosowana powszechnie a kanonizacja
formalna na pewno tylko wyjatkowo. Wedlug obecnego stanu wiedzy
pierwsza kanonizacjg formalng, dokonang przez papieza Jana XV (885—
996) bylo wyniesienie na ottarze po zbadaniu zycia i cudow §w. Ulry-
ka (+973) na synodzie lateranskim. Zachowala sie bulla kanonizacyjna
z 3 II 993 r. Cum conventus, wydana w formie przywileju, co moze
naprowadza¢ na wniosek, ze taka interwencja papieska miala charakter
wyjgtkowy na tle powszechnego zwyczaju sankcjonujgcego kompeten-
cje biskup6w w tym wzgledzie 8. Chociaz papiez Aleksander III (1159—
1181) prawo kanonizacji zarezerwowat wylacznie Stolicy Apostolskiej
to jednak ta rezerwacja nie miala wiekszego znaczenia w sprawie ka-
nonizacji réwnoznacznej. TakZe po rezerwacji papieze dokonujac ka-
nonizacji formalnych w tym samym czasie wydawali dekrety kanoni-
zacji, zwanej poiniej rownoznaczng. Znamy kanonizacje tego typu z cza-
sOw papieza Bonifacego VIII (1234—1303), Sykstusa IV (1471—1484).
Najwiecej kanonizacji tego rodzaju dokonal papiez Pius V, ktory w

col. 1636; Van Noort-Verhaar. Tractatus de Ecclesia Christi. Hil-
versum in Hollandia 1932 s. 108; A. Vermersch—J. Creusen.
Epitome Iuris Canonici. T. 3, Mechliniae—Romae 1946 s. 165.

3 W statystyce dokonanej przez A. P. Frutaz, relatora gen. XKon-
gregacji dla Spraw Kanonizacyjnych, za lata 1930—1963 figuruja trzy
kanonizacje rownoznaczne: Alberta Wielkiego (16 XII 1931), Jana Fishera
i Tomasza Mora (19 V 1935) i Matgorzaty Wegierskiej (19 XI 1943). Por.
La Sezione Storica della Sacra Congregazione dei Riti. Roma 1964 s. 28.

¢ Por. J. Lisowski Kanonizacja $w. Stanistawa w $wietle proce-
dury kanonizacyjnej Kodciola dzisiaj i dawniej. Rzym 1953 s. 74—94.
Za Benedyktem XIV przyjmuje sig, Ze kanonizacje te majac zasieg miej-
scowy byly raczej beatyfikacjami. Tamze s. 88.

5 Por. Hertling Materiali per la storia del processo di canonizza-
zione. Gregorianum 16: 1935 s. 170.

¢ Bullarium privilegiorum ac diplomatum Romanorum Pontificum.
T. 1 Romae 1735 s. 288; Por. A. Stankiewicz Uprawnienia bisku-
péw przy kanonizacji $wietych przed XIII w. Prawo Kanoniczne 9: 1966
nr 3—4 s. 245.
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1568 r. wydajac Brewiarz Rzymski inserowal do kalendarza ko$cielne-
go wielu swietych i zobowigzal do oddawania kultu przez oficjum i msze
w Kosciele Powszechnym. Nastepnie takie kanonizacje spotykamy w de-
kretach papiezy: Grzegorza XIII (1572—1585), Sykstusa V (1585—1590),
Klemensa VIII (1592—1605), Grzegorza XV (1621—1623) i Urbana VIII
(1623—1644) ".

Znaczenie istotne dla procedury kanonizacji w ogdle i kanonizacji
réwnoznacznej w szezegblnoSci mialy akty ustawodawcze wydane za
pontyfikatu Urbana VIII to jest dekret De cultu publico Servis Dei non
exhibendo z 13 marca 1625 r. i konstytucja Coelestis Hierusalem cives
z 5 lipca 1634 r.® Oba akiy prawne, z kiérych drugi jest rozszerze-
niem i potwierdzeniem pierwszego, zmienily calg dotychczasowg prak-
tyke kanonizacyjng, gdyz zabraniajg oddawania kultu publicznego- ja-
kimkolwiek zmarlym, ktérzy nie zostali uprzednio kanonizowani lub
beatyfikowani przez Stolice Apostolsky. ,Postanawiamy i zarzadza-
my -— brzmial tekst dekretu — aby nie wystawiaé w kaplicach publi-
cznych i prywatnych oraz w kosciolach diecezjalnych i zakonnych ob-
raz6w i innych jakichkolwiek przedmiotow odnoszacych sie do kultu
os6b zmartych w opinii §wieto$ei lub meczenstwa, zanim nie zostang
przez Stolice Apostolska kanonizowani lub beatyfikowani”. Ponadto
papiez zakazal ustawiania na grobach tablic wotywnych, §wiatel jako
podziekowanie za otrzymane laski za wstawiennictwem zmarlego, a na-
wet zakazal drukowania czegokolwiek o zyciu i czynach, cudach i obja-
wieniach bez uprzedniej cenzury koscielnej. Mozna okre§li¢é krotko:
zabroniono wszelkich objaw6w kultu publicznego przed uzyskaniem ka-
nonizacji lub beatyfikacji. Niewatpliwie tak radykalny zakaz mogiby
wywola¢ wielkie kilopoty z kultem starozytnych $wietych, ktérzy nigdy
nie byli kanonizowani a odbierali od wiekéw cze§é publiczng np. §w.
Jan Chrzciciel, §w. Jo6zef, Apostolowie oraz problemy tych Stug Bo-
zych, ktérzy aktualnie cieszyli sie kultem publicznym mimo, ze nie byli
" kanonizowani. Dla unikniecia tych trudno§ci Urban VIII zrobit wy-
jatek postanawiajge, ,nie chcemy przez te przepisy przesgdzaé o tych,
ktorzy odbierajg cze$é albo za powszechng zgodg Kosciola, albo od
niepamietnych czaséw lub przez pisma ojcow i mezéw Swietych, albo
za wieloletnia wiedzg i tolerancja Stolicy Apostolskiej”. Podal przy
tym okres 100 lat poprzedzajacych rok 1634, jako wystarczajacy do
uznania dawnego kultu za legalny. Jasng jest wiec rzecza, ze cala do-
tychczasowa procedura polegajaca na zatwierdzeniu kultu, ktéra byla
powszechna w uzyciu, po wydaniu ustaw urbanianskich stata sie pro- °

7 Por. A. Battandier. Annuaire Pontifical Catholique. Paris 1903
ss. 421—425; Benedictus XIV. De Servorum Dei beatificatione et
Beatorum Canonizatione, Prato 1839 (T. 1—2), 1840 (T. 3), 1841 (t. 4—35)
(Bede cytowal: Benedykt XIV). I, 2, 15; J. Brosch. Der Heiligspre-
chungsprozess per viam cultus. Romae 1938 s. 8.

8 Tekst obu aktéw Urbana VIII znajduje sie¢ w Dodatku do Lauri—
Fornari. Codex pro postulatoribus. Romas 1929 ss. 283—329.

13 — Prawo Kanoniczne
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cedurg wyjatkows, natomiast zwyczajng i powszechnie obowigzujaca
stala sie droga braku kultu (via non cultus)® Rozréznienie pomiedzy
procedurg drogi zwyczajnej i nadzwyczajnej do dzi§ jest pozostaloScig
jakby echem sposobu kanonizacji przed ustawodawstwem Urba-
na VIII10,

Chociaz ustawodawstwo Urbana wniosto zwrot w procedurze kano-
nizacyjnej to jednak w dalszym ciggu nie mozna jeszcze mowié o ist-
nieniu pojecia kanonizacji rownoznacznej jako takiej. Po Urbanie VIII
kanonizacji, ktére pbiniej otrzymaly nazwe rdéwnoznacznych; dokony-
wali: Innocenty X (1644—1655), Klemens X (1670—1676), Innocenty XII
(1691—1700), Innocenty XIII (1721—1724), Benedykt XIII 1724—1730)
i Klemens XII (1730—1740). Jednak pierwszy raz spotykamy sie z ter-
minem ,kanonizacja réwnoznaczna” i jego opracowaniem u Benedykta
XIV w dziele De Servorum Dei beatificatione et Beatorum canonisa-
tione. Chcge wiec dotrzeé¢ do wiaSciwego rozumienia tej instytucji wol-
nego od poliniejszych niescisto$ci, nalezy zajaé sie analizg doktryny Be-
nedykta XIV w tym wzgledzie.

3. Pojecie kanonizacji rownoznacznej w nauce Benedykta XIV

Benedykt XIV zagadnieniu kanonizacji réwnoznacznej po§wiecil glow-
nie rozdzial 41 w ksiedze I swego dziela, ale ubocznie wspomina o nim
w rozdzialach 39 i 43 tejze ksiegi oraz na innych miejscach. Dla lep-
szego zrozumienia my$li autora naleZy rozwazaé rozdziat 41 w kon-
teks$cie wyzej wymienionych rozdziatow.

W rozdziale 39 autor wyodrebnil réznice zachodzgce miedzy beaty-
fikacjg i kanonizacjg. Dadzg sie one sprowadzié do trzech istotnych.
1. Beatyfikacja jest zezwoleniem na kult ograniczony do okreslonych
miejsc jak panstwa, prowincji, odpowiednich aktéw jak msza, ofi-
cjum brewiarzowe, okre$lonych oséb jak zgromadzenie lub kilka zgro-
madzeh zakonnych. Natomiast kanonizacja jest rozszerzeniem kultu na
caly Kosciol. 2. Beatyfikacja zwyczajnie zawiera pozwolenie na kult
a nie niesie nakazu kultu, za§ kanonizacja niesie obowigzek kultu w
calym Kosciele. Dla nas istotna jest trzecia rdznica miedzy beatyfi-
kacja i kanonizacjg: beatyfikacja jest dekretem przedstanoweczym, jak-
by przygotowawczym (actus praeparatorius) za§ kanonizacja ostatecz-
nym, definitywnym, niosgcym ze sobg nakaz kultu w calym Kosciele
(actus extremus lub sententia ultima definitiva)!l. Dostowny tekst do-
tyczgey roéznicy zasadnicze] miedzy beatyfikacjg i kanonizacjg u Bene-
dykta XIV posiada nastepujgce brzmienie: ,jw ostatecznym 1 defini-

9 J. Brosch. dz. c. ss. 10—15.

0 J Lisowski dz c. s. 65.

1 Benedykt XIV. I, 39, 4—8; Por. J. Noval Commentarium C.IC.
lib. IV De processibus. Pars II. Augustae Taurinorum 1932 s. 7.



(71 Kanonizacja réwnoznaczna 195

tywnym dekrecie nakazujacym kult przynalezny innym $wietym w Ko-
Sciele lezy istota kanonizacji, czego nie mozna powiedzieé w odniesie-
niu do beatyfikacji”.

Zatem, aby mozna bylo méwié o kanonizacji w ogble musimy mieé
do czynienia z ostatecznym, definitywnym dekretem papieskim. Bene-
dykt XIV podal przykiad formy takiego dekretu kanonizacji: ,N.N.
Swietym lub §wieta oglaszamy i ustanawiamy i wpisujemy do katalogu
“$wietych, postanawiajgc jednocze$nie, Ze jego pamigé powinna byé
czezona w KoSciele Powszechnym kazdego roku przez oddawanie czei”.
Poprzez wlaczenie danej osoby do katalogu $wietych konsekwentnie
nastepuje rozciggniecie nakazu oddawania czci w calym Kosciele. Taka
uroczysta forma wyniesienia na oltarze nazywa sie kanonizacja for-
malng. Wiadomo jednak, ze nie wszyscy $wieci zostali wyniesieni na
oltarze przez akt papieski tego rodzaju. Dla przykiadu-wspomnieé na-
lezy apostotéw, §wietych pierwszych wiekéw a nawet pdézniejszych §Swie-
tych, ktérzy nie byli formalnie kanonizowani ale ich kult jest obowig-
zujacy w Ko$ciele. Ten inny sposdb wyniesienia na oltarze, choé posia-
da odmienng forme to jednak rodzi te same skutki, co kanonizacja
formalna. Dlatego wla$nie Benedykt XIV nazwal jg ,kanonizacjg réw-
noznaczna”. Postawil jg na réwni z kanonizacjg formalng, gdyz podob-
nie dokonuje sie ostatecznym dekretem papieskim. Tytut rozdziatu,
w ktorym jest mowa o kanonizacji ré6wnoznacznej brzmi: ,,Rozdziat 41,
w ktérym wskazuje sie na niektore kwestie o dekrecie ostatecznym
Stolicy Apostolskiej przy dokonywaniu kanonizacji”. Zatem kanonizacja
réwnoznaczna dokonuje sie przez dekret ostateczny papieza a wiec jest
prawdziwa kanonizacjg 2.

Zanim jednak przejdziemy do interpretacji rozdzialu 41, warto zwro-
ci¢ uwage na rozdzial 43 tejie ksiegi, gdzie znajdziemy dalsze wyja-
§nienia konieczne do wlasciwego odczytania pojecia kanonizacji réwno-
znacznej u Benedykta XIV. W rozdziale tym autor zastanawia sie nad
walorem teologicznym kanonizacji i problemem, czy jest zwiazana z nia
nieomylno§é papieska. Ostatecznie dochodzi do afirmatywnego wniosku
zaréwno w odniesieniu do kanonizacji formalnej jak i réwnoznacznej.
Jest to jeszcze jeden argument za stawianiem znaku réwnosci miedzy
kanonizacjg formalng i réwnoznaczng.

W zwigzku z rozwazanym zagadnieniem poruszyl on takze problem
dyskutowany przez teologdbw i kanonistéw o warto$ci wpisu stugi Bo-
zego, blogoslawionego lub §wietego do Martyrologium Rzymskiego, czy
wpis taki ma jakie§ zpaczenie w odniesieniu do kanonizacji. Problem
polega na tym, Zze krytyka ardédet historycznych wykazuje, iz do Mar-
tyrologium zostali wpisani nawet tacy, ktérzy nie byli beatyfikowani
ani kanonizowani przez Ko$ciél. Czy zatem wpis taki niesie ze sobag
konieczno§¢ uznania danego czlowieka za $wigtego, a je$li swietym nie
byl, to co sadzié o nieomylno$ci papieskiej. Benedykt XIV rozwiazuje

2F Veraja, art. c. s. 7.
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ten problem nastepujaco: ,Niektérzy sadza, ze wpis do Martyrologium
Rzymskiego niesie ze sobg ze swej natury kanonizacje formalng czy
réwnoznaczng chociazby ci wspisani nigdy nie byli czy to formalnie
czy rownoznacznie kanonizowani. Tego nie da sie udowodnié, bowiem
wynika z innych tekstéw, ze Kongregacja Obrzedéw inaczej ten pro-
blem traktuje. Co wiec wnosi wpis do Martyrologium i do jakiej po-
staci beatyfikacji lub kanonizacji sie odnosi — tego dotad nie mozna
rozstrzygnaé”’ 13, Innymi slowy, zapisanie do Martyrologium nie ma
waloru nawet kanonizacji réwnoznacznej.

W S$wietle tych wstepnych ustalen przejdziemy do interpretacji roz-
dzialu 41 ksiegi pierwszej dziela Benedykta XIV. Poczatek tegoz roz-
dzialu zawiera tekst: ,Zbedng jest rzecza dodawaé cokolwiek do tego,
co zostalo powiedziane o ostatecznym dekrecie papieskim, przez ktory
w kanonizacji oglasza on, ze blogoslawionego wpisuje do katalogu
§wietych i poleca czcié w calym Kosciele jako §wietego. Za §wietych
i kanonizowanych takze po zerezerwowaniu spraw kanonizacji Stolicy
Apostolskiej tylko tych mozna uwazaé, kitérzy po przeprowadzeniu
procesu i zachowaniu procedury sgdowej uprzednio opisanej przez
papieski dekret ostateczny przy zastosowaniu juz omoéwionych
ceremonii zostali wpisani do katalogu $wietych”. Istotne stowa do-
tyczace kanonizacji réwnoznacznej brzmig: ,Ale zostala wprowadzo-
na niegdy$§ kanonizacja réwnoznaczna i od tamtych czaséw trwa do
dzi§, przez ktbérg oczywiScie papiez jakiego§ sluge Bozego, cieszacego
sie posiadaniem starozytnego kultu i o ktérego heroicznych cnotach lub
o meczenstwie i cudach wiadomo na podstawie stalego i powszech-
nego przekonania historykéw godnych wiary, a jednocze$nie nie brak
ciggle przediluzajacej sie stawy znakdéw cudownych, papiez ifegoz stuge
Bozego poleca czcié w Kosciele Powszechnym przez odmawianie ofi-
cjum i odprawianie mszy w okreslonym dniu; jednocze$nie papiez czyni
10 bez zadnego formalnego dekretu ostatecznego, bez przeprowadzenia
uprzednich proceséw i bez uzycia zwyczajnych ceremonii. Dlatego jest
rzeczg pozyteczng coskolwiek dodaé odnosnie do tychze réwnoznacznie
kanonizowanych. Aby to jednak dobrze zostalo zrozumiane doszliSmy
do wniosku, by wyjaéni¢ na podstawie przykladow” 4, W tym miejscu

8 Bendykt XIV. I, 43, 12.

14 Verum, cum aequipollens quaedam Canonisatio introducta fuerit,
et adhuc vigeat post tempora praedicta, per quam videlicet summus
Pontifex aliquem Dei servum in antiqua cultus possessione existentem,
et de cuius heroicis virtutibus, aut martyrio et miraculis constans est
Historicorum fide dignorum communis assertio, et continuata prodigio-
rum fama non deficif, iubet in universa Ecclesia coli per Officii ac
Missae recitationem et celebrationem determinato aliquo die, nulla acce-
dente formali sententia definitiva, nullis praemissis iudicialibus pro-
cessibus, nullisque consuetis caeremoniis adhibitis; operae pretium est,
aliqua hic superaddere de hisce Canonisationibus aequipollentibus: quae
ut rectae percipiantur, per exempla exponere opportunum ducimus”.
Benedykt XIV. 1, 41, 1.
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Benedykt XIV omoéwit jedenascie przykladéw kanonizacji réwnoznacz-
nej, ktére byly mu dostepne i ktére uznal za typowe dla jego kon-
cepcji tego typu kanonizacji. Dla lepszego zrozumienia ewolucji poje-
cia kanonizacji réwnoznacznej u Benedykta XIV warto przytoczyé je
w streszczeniu.

1. Sw. Romuald, wyznawca, zalozyciel Kameduléw, zmarly w 1027 r.
Jego kult rozpoczal sie zaraz po $mierci, gdyz w 1032 r. erygowano za
zgoda Stolicy Apostolskiej oltarz na jego grobie. Byl uwazany za §wie-
tego w licznych publikacjach historycznych. Papiez Klemens VIIL
9 lipca 1595 r. kanonizowat go rdwnoznacznie 15,

2. Sw. Norbert, wyznawca, zatozyciel Norbertanéw, arcybiskup mag-
deburski, zmarly w 1134 r. Papiez Grzegorz XIII w 1582 r. kanonizowal
go aprobujgc jednak oficjum brewiarzowe tylko dla zakonu Norbertanéw.
Dlatego niektérzy utrzymujg, ze to byla raczej beatyfikacja réwnozna-
czna. Papiez Urban VIII nazywal go jednak kanonizowanym réwno-
znacznie i inserowat jego Swieto do Brewiarza i Mszaiu Rzymskiego.
Klemens X 7 wrzeSnia 1672 r. nakazal odmawianie brewiarza w rycie
zdwojonym {(duplex).

3. Sw. Brunon, wyznawca, zalozyciel zakonu Kartuzéw, zmarly
w 1101 r. Wedlug Baroniusza Leon X zaaprobowal jego kult udzie
lajac zezwolenia na oficjum brewiarzowe dla zakonu Kartuzoéw. Grze-
gaorz XV rozeciggngl na caly Koéeidt ale do woli (ad libitum) odma-
wiajgcych brewiarz. Klemens X nakazal kult w calym Koéciele.

4. Sw. Piotr Nolasko, wyznawca, zaloiyciel zakonu Mercedarystow,
zmarly w 1256 r. Urban VIII 11 pazdziernika 1628 r. zezwolil na ofi-
cjum i msze ale tylko w zakonie zalozonym przez Sw. Piotra. Alek-
sander VII kanonizowal go réwnoznacznie oraz polecil wpisaé do Mar-
tyrologium Rzymskiego rozciggajac jego kult na caly Koéciot w roku
1655 w rycie pélzdwojonym (semiduplex). W 1672 r. papiez Klemens X
podwyzszyl range §wieta do rytu zdwojonego (duplex).

5. Sw. Rajmund Nonnatus, wyznawca, kardynal, zmarly w 1240 r.
Indulty odno$nie do mszy i oficjum oraz wpisu do Martyrologium
Rzymskiego zostaly wydane przez Urbana VIII w 1626 r. i Aleksandra
ViII w 1655 r. Klemens XI rozciagnal jego kult w rycie pélzdwojonym
(semiduplex) ale do woli (ad libitum) zobowigzanych do brewiarza, za$

15 Daty kanonizacji podawane przez Benedykta XIV i poéZniejszych
autoréw sg czesto nieSciste, gdyz oznaczaja czas wydania dekretu Kon-
gregacji Obrzedéw, kibére nie sg niczym innym jak wykonaniem w od-
niesieniu do mszy i oficjum decyzji papieskiej. Ta decyzja papieska roz-
ciggajgca kult danego stugi Bozego na caly Koéciél jest wlasciwag datg
kanonizacji Por. F. Veraja. art. ¢. s. 11 nota 12. Data kanonizacji
réwnoznacznej §w. Cyryla i Metodego to data encykliki Grandae munus
z 30 wrzeénia 1880 r. a nie data nastgpujgcego po niej dekretu Kongre-
gacji Obrzedow z 25 paZdziernika 1880 r. Podobnie data kanonizacji $w.
Wenancjusza przypada na 23 sierpnia 1670 r. a nie 28 listopada 1670 r.,
kiedy to byt wydany odnos$ny dekret Kongregacji Obrzedoéw.
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Innocenty XI -w 1681 r. preceptywnie w rycie zdwojonym (duplex) na
caly KoSci6l

6. Sw. Jan z Mathy (f 1212) i Sw. Feliks z Valois (t 1213), wyznawcy,
zalozyciele zakonu Sw. Tréjcy od Wykupu Niewolnik6w. Proces odno-
$nie do kultu niepamietnego i wypadku wyjetego zostal zakonczony
w Rzymie 10 marca 1681 r. Do Martyrologium zostali wpisani w 1670 r.
Po zezwoleniach na msze i oficjum ,ad libitum” papiez Innocenty XII
karionizowal ich réwnoznacznie 19 maja 1694 podnoszac ryt do zdwojo-
nego i nadajac kultowi charakter preceptywny.

7. Sw. Malgorzata, krolowa Szkocka, (+ 1093) zostata kanonizowana
réwnoznacznie, gdyz najpierw wpisano jej imie do Martyrologium
Rzymskiego i przeniesiono §wieto z 10 czerwca na 8 lipca, za§ oficjum
pozostawiono w rycie pélzdwojonym ,ad libitum”. Innocenty XII 15
wrze$nia 1691 r. rozciggnal obowigzek mszy i oficjum na caly KoSciot
i przywrbéeil §wieto na 10 czerwca.

8. Stefan, krol Wegier, wyznawca, zmarly w 1038 r. Jego imie zostalo
wpisane do Martyrologium Rzymskiego na 20 siermpnia. Ciaio na rozkaz
papieza zostalo poddane obrzedowi elewacji (elevatio) ale nie wiadomo,
czy to byla beatyfikacja czy kanonizacja formalna. Wiadomo, ze Inno-
centy XI 28 listopada 1686 r. na prosbe cesarza Leopolda pozwolit na
oficjum ,ad libitum” w rycie poétzdwojonym (semiduplex) w calym
Koséciele na pamiagtke zwyciestwa Budy (cze§¢ Budapesztu) nad Tur-
kami.

9. Sw. Waclaw, ksigze czeski, meczennik, umeczony w 929 r. Imie
jego wpisano do Martyrologium Rzymskiego na dzien 28 wrze$nia.
Benedykt XIV pisze, ze jego kanonizacja réwnoznaczna rozpoczela sie
(initium sumit) za Klemensa X, ktéry 26 Ipica 1670 r. pozwolil na
recytowanie oficjum w rycie péizdwojonym ale ,ad libitum”, pdiniej
na pro§by biskvpéw Pragi, dodano lekcje witasne i cracje. Lecz ryt
,ad libitum” nie powoduje kanonizacji réwnoznacznej, dlatego Bene-
dykt XIII 14 marca 1729 r. ustanowil preceptywny kult Sw. Waclawa
takze w rycie pétzdwojonym.

10. Iw. Grzegorz VII, wyznawca, papiez, zmarly w 1085 r. Benedykt
XIV przytoczy!l liczne dowdy, ze kult §w. Grzegorza VII siegal poczat-
kow XII w. i tenZe papiez w 1728 r. kanonizowal go réwnoznacznie
poprzez polecenie czci w catym Kosciele.

11. Sw. Gertruda, dziewica, profeska zakonu §w. Benedykta, zmarla
w XIV w. (data $mierci dokladnie nie ustalona, przyjmuje si¢ ok. 1301 r.).
W 1606 r. Stolica Apostolska pozwolila na odmawianie oficjum ku jej
czei” w zakonie Benedyktynek. W roku 1677 jej §wieto zostalo wpisane
do Martyrologium Rzymskiego. Klemens XII 20 czerwca 1738 r. na
prosbe krola Polski rozeciggngt obowigzek czci poprzez oficjum i msze
na caly Kos§ciol s,

Tyle podajg teksty Benedykta XIV. Juz wstepna préba cceny kano-

1 Benedykt XIV. I, 41, §§ 1—I11L
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nizacji réwnoznacznej pozwala stwierdzié, ze Benedykt XIV nie wy-
pracowal definicji tej instytucji a jedynie podal jej opis. W opisie
tym nie trudno wyodrebni¢ dwa zasadnicze zagadnienia: 1. istota kano-
nizacji ré6wnoznacznej, 2. warunki wymagane po stronie podmiotu bier-
nego do otrzymania tego typu kanonizacji.

1°. Istota kanonizacji réwnoznacznej wediug Benedykta XIV

Przede wszystkim naleiy stwierdzié, ze Benedykt XIV nie zawsze
jednakowo ujmowal pojecie kanonizacji réwnoznacznej: czasami w sen-
sie $Scislym, czasami szerokim. Kiedy moéwil w 41 rozdziale o kanoni-
zacji jako akcie personalnym i definitywnym papieza, przez ktory
poleca on sluge Bozego czcié w calym Kosciele przy pomocy oficjum
i mszy w okreS§lonym dniu, wtedy wykitad jego byl precyzyjny i w ta-
kim wypadku mozemy moéwié o $cistym pojeciu tejze kanonizacji., Gdy
jednak omawial kanonizacje §w. Waclawa, uzyl wyrazenia: ,kanoni-
zacja rozpoczela sie” 26 lipca 1670 r. a ,doskonala kanomizacja doko-
nala sie dekretem z 14 marca 1729 r.” Wyrazenie ,kanonizacja rozpo-
czeta” oznacza, Ze Benedykt XIV przyjmowal takze szerokie pojecie
kanonizacji réwnoznacznejl’. Podobnie pojecie to u Benedykta XIV
uleglo pewnego rodzaju ewolucji. Na wielu bowiem miejscach autor
moéwil o tzw. ,starozytnej kanonizacji réwnoznacznej”’, ktéra byla
w uzyciu w okresie poprzedzajacym rezerwacje papiesksg beatyfikacji
i kanonizacji. Kanonizacja ta polegala na progresywnym rozszerzaniu
sie¢ kultu z jednej diecezji na druga za przynajmniej milczaca zgoda
Stolicy Apostolskiej!s. W rozdziale 41 Benedykt XIV nie moéwi o tego
rodzaju kanonizacji, ale tylko o takiej, ktora jest w uzyciu po rezer-
wacji papieskiej tych spraw. Tym samym zacie$nil ramy czasowe ka-
nonizacji réwnoznacznej do tych wypadkoéw, ktére mialy miejsce po
Aleksandrze III (1159—1181)1%. Wskazuja na to takze przytoczone przez
niego przyklady kanonizacji rownoznacznej, gdyz wszystkie pochodza
17 Poglebione pojecie kanonizacji réwnoznacznej zaczerpnatem z art.
c. F. Veraji, ss. 11—20. Poglad, ze u Benedykta XIV jest tylko mowa
o kanonizacji ré6wnoznacznej w szerszym sensie a te nowoczesne kano-
nizacje réwnoznaczne to prawdziwe tego typu kanonizacje, jest repre-
zentowany przez J. Low. Calendario della Chiesa Universale. Enci-
clopedia Cattolica. T. III Citta del Vaticano 1950 col. 364.

8 Benedykt XIV. I, 6,9 oraz IV pars 2, 5.

19 Innutilis profecto res esset, aliquid adiungere de summi Pontificis
definitiva sententia, ... si pro Sanctis et Canonisatis, etiam post delatio-
nem causarum Canonisationis ad summum Pontificem, illi tantum ha-
berentur, qui, praevia processuum constructione, servataque forma iudicii
in superioribus expositi, per sententiam ipsam definitivam a summo
Pontifice prolatam, adhibitis supra pariter enuntiatis caeremoniis, in
Sanctorum catalogum adscribuntur. Verum cum aequipollens quae-
dam Canonisatio introducta fuerit, et adhuc vigeat post tempora prae-
dicta...” Benedykt XIV, I, 41, 1. .
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z okresu po zarezerwowaniu tych spraw Stolicy Apostolskiej. Z dru-
giej strony wiadomo, ze wszystkie przyklady pochodza z czaséw star-
szych anizeli Kalendarz Ko$ciola Powszechnego, wydany w 1568 r. przez
Piusa V. Do kalendarza tego Pius V wilgczyl wielu §wietych przez na-
kaz odmawiania oficjum i odprawiania mszy na ich cze§é. Mozna po-
wiedzieé, ze przez wprowadzenie preceptywnego kultu Pius V dokonal
ich kanonizacji réwnoznacznej. Benedykt XIV precyzujac w 41 roz-
dziale swego dziela pojecie kanonizacji réwnoznacznej podal, Zze polega
ona na obowigzkowym wilaczeniu §wiat z mszg i oficjum do kalendarza
Koséciola Powszechnego. Wedlug tego rozumienia kanonizacji réwnozna-
cznej mozna byloby méwié o niej dopiero po ukazaniu sie Kalendarza
Rzymskiego?, Ale to nie przeszkadza, Ze Benedykt XIV przytacza
wiele przypadkéw, gdzie i wcze§niej papieze przez analogiczny akt
wprowadzali preceptywny kult w Kosciele?!. Poza tym nalezy stwier-
dzié, ze Benedykt XIV nie zawsze by! konsekwentny w swoich bada-
niach, gdyz w przytoczonych prze niego przykladach w rozdziale 41
ksiegi pierwszej podawal obowigzkowo wpis do Martyrologium Rzym-
skiego a w 43 rozdziale tejze ksiegi utrzymywatl, Zze nie da sie powie-
dzieé, czy tego rodzaju wpis ma jakiekolwiek znaczenie w kwestii
kanonizacji. Te drobne nie§cisto§ci u Benedykta XIV wskazujg na to,
7e zagadnienie kanonizacji réwnoznacznej zostalo przez niego jedynie
naszkicowane w oparciu o przyklady, jakimi dysponowal. Spodziewal
sie on prawdopodobnie jeszcze powrédcié do tego zagadnienia i je po-
glebié 22,

Istota kanonizacji réwnoznacznej u Benedykta XIV polega na tym,
ze ,papiez .. stuge Bozego poleca czcié w Kosciele Powszechnym przez
odmawianie oficjum i odprawianie mszy w okreS§lonym dniu; jedno-
czednie papiez czyni to bez zadnego formalnego dekretu ostatecznego,
bez przeprowadzenia uprzednich proceséw i bez uzycia zwyczajnych
ceremonii...”

Wiadomo, ze w kazdej kanonizacji mozna wyrézni¢ trzy elementy:
1. procedure prowadzenia sprawy, 2. ryt czyli ceremonie kanonizacyjne,
3. istotny akt papieski dokonujacy kanonizacji. Niejednokrotnie wszy-
stkie trzy elementy zaliczano do istoty kanonizacji. Wydaje sie jednak,
Zze tylko akt papieski jest elementem istotnym zar6wno w odniesieniu
do kanonizacji formalnej jak i réwnoznacznej, za§ procedura prowa-
dzenia sprawy i uroczysto$ci zewnetrzne czyli ceremonie sg drugorzed-
nymi. To wiec, ze Benedykt XIV opisujac pojecie kanonizacji réwno-
znacznej podal, ze dokonuje sie ona ,bez uZycia zwyczajnych cere-
monii” nie wymaga specjalnego komentarza i wiadomo, Ze nie moze
umniejszaé waloru tejze kanonizacji. Ale dlaczego napisal o pominie-

—t———— e

20 J. Low. art. c. col. 364.

21 Czynili tak inni papieze np. Bonifacy VIII w dekretatach z 1295 r.
w ksiedze III, tyt. XXII. De reliquiis et veneratione Sanctorum wia-
czyl wielu §wietych Ko$ciola piermwszych wiekow.

2 F.Veraja. art. c. s. 11.
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ciu w kanonizacji rébwnoznacznej takze przepisanych przez prawo pro-
ces6w. Na to pytanie odpowiedzial F. Veraja, iz wszystkie znane Bene-
dyktowi XIV kanonizacje réwnoznaczne nie byly oglaszane w nastep-
stwie przeprowadzonych proceséw sgdowych. Natomiast znane autorowi
przyklady kanonizacji formalnej byly poprzedzone postgpowaniem s3a-
dowym i odbywaly sie z uroczysto§ciami zewnetrznymi czyli ceremo-
niami kanonizacyjnymi. Wyliczyt wiec on wszystkie charakterystyczne
elementy kanonizacji bez roazréznienia na istotne i drugorzedne 2, Mo-
wigc wiec o kanonizacji pozbawionej elementdéw drugorzednych to jest
proces6w oraz ceremonii zewnetrznych nie pomniejszyl przez to waloru
tej kanonizacji. )

Za przyjeciem takiej tezy przemawiaja przykiady z historii kanoni-
zacji. Papiez przy wylborze jednej z dwu form kanonizacji nie jest
bowiem zdeterminowany okreSlonym procesem lub jego brakiem. Mocde
on przej§¢ do kanonizacji formalnej, chociaz nie bylo przeprowadzo-
nego postepowania wedlug przepisOw prawa 2! Podobnie moze dokonaé
kanonizacji réwnoznacznej, chociaz kandydat na oltarze posiada for-
malnie przeprowadzony proces 2. OczywisScie papiez nie moze pomingé
upewnienia sie (zdobycia pewnosci), ze kandydat na oltarze byt auten-
tycznie §wietym wyznaweg lub meczennikiem i istotnie zawsze sie tak
dzieje zardwno w jednym jak i drugim rodzaju kanonizacji, ale nie
mozna twierdzié, ze ten element w kanonizacji jest istotny. Z punktu
widzenia teologii walor kanonizacji nie wyplywa z pewnoéci tylko ludz-
kiej, moralnej, zdobytej przy prowadzeniu procesu, ale takize z asy-
stencji Ducha Swietego, ktéry nie pozwala, aby Ko§ciét bladzit w spra-
wach wiary i obyczajow . Waloru teologicznego nie wolno nam pomi-
ja¢ nawet, gdy o kanonizacji traktuje sie wedlug przepisow prawa.
Chociaz Benedykt XIV w podanym opisie kanonizacji réwnoznacznej
podkresdlil, Ze odbywa sie ona ,bez przeprowadzenia uprzednich pro-
ces6w”, to jednoczesnie wyliczajagc warunki wymagane od kandydata
do tego rodzaju kanonizacji zakladat konieczno§¢ weryfikacji tych wa-
runkéw, a ta mozZe byé dokonana tylko przez odpowiednie postepowa-
nie czyli proces. Problem ten zostanie szczegélowiej wyjasniony przy
omawianiu warunkéw po stronie podmiotu biernego kanonizacji réwno-
znacznej. ) '

Pozostalo jeszcze w okresleniu kanonizacji rdéwnoznacznej podanejs
przez Benedykta XIV do wyjasnienia wyrazenie, ze odbywa sie ona
»bez zadnego formalnego dekretu ostatecznego”. Wydaje sie, ze autor

2 Tamze. s. 15 n.

2 Benedykt XIV. III, Appendix III. Jest tam zawarta relacja De
martyrio S. D. Josaphat Concevitii, w ktorej znajdujemy stowa: ,At
quam canonisationem) Pontifex de plenitudine potestatis procedere pos-
sit etiam sine ullis processibus iudiciali rigore fabricatis”.

% Por. Dekret kanonizacyjny §w. Grzegorza Barbarigo. AAS 52: 1960
S. 444,

2% Por. Ch. Journet. L'Eglise du Verbe Incarné. T. I Desclée de
Brouver 1962 s. 210.
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nie moégt negowaé konieczno$ci istnienia ostatecznego dekretu papie-
skiego przy kanonizacji roéwnoznacznej, gdyz — jak juz moéwiliSmy
dekret ten jest elementem istotnym, wiec bez niego nie byloby w cgole
prawdziwej kanonizacji. Ponadto byloby to sprzeczne z tytulem roz-
dzialu 41 ksiegi pierwszej dziela Benedykta XIV, w ktérym ,wskazuje
sie na niektére zagadnienia o dekrecie ostatecznym Stolicy Apostolskiej
wydawanym przy kanonizacji”. Benedykt XIV traktuje wiec na pewno
kanonizacje réwnoznaczng jako dekret ostateczny Stolicy Apostolskiej.
Kanoni§ci naogél przez wyrazenie ,dekret formalny” rozumiejg dekret
wydany z zachowaniem przepisanej przez prawo procedury czyli po
zastosowaniu formalnego postepowania w sprawie. Dlatego wyrazenie
»bez formalnego dekretu ostatecznego” odnosza do wspomnianej juz
procedury, co w konsekwencji prowadzi do rozumienia kanonizacji
réwnoznacznej, jako pozbawionej uprzednich procesow, czyli kanoni-
zacji, do ktoérej dochodzi sie drogg nadzwyczajna.?” Zatem ,ré6wno-

27 Typowym przykiadem tego rodzaju ujecia jest okreflenie podane
przez A. Taubera: ,Canonisatio est aut formalis, si omnes solemni-
tates observantur; aut aequipollens, si omissis solemnitatibus Romanus
Pontifex iubet aliquem ut sanctuin venerari”. Por. A. Tauber. Ma-
nuale iuris canonici. T. I, Sabariae in Hungaria 1912 s. 241 nota 4; Po-
dobnie istote kanonizacji réwnoznacznej ujmuje Ch. Pesch. Praelec-
tiones dogmaticae. T. I, Friburgi 1924 s. 388; Ortolan potwierdza, ze
kanonizacja réwnoznaczna jest sentencjy, przez ktéra papiez nakazuje
czci¢é danego Swietego w Kosciele Powszechnym chociaz nie bylo uprzed-
nio procesu zwyczajnego ale istnial niepamietny kult publiczny. Por.
La Canonisation dans PEglise Romaine. ,Dictionnaire de Theologie Ca-
tholique”. T. 6 Paris 1923 col. 1636 n.; Po tej samej linii w okre§laniu
kanonizacji rownoznacznej poszedt Tanquerey, ktory rozumie jg jako
ostateczng sentencje papieskg polecajgcg czci¢ danego stuge Bozego jako
Swigtego w Kosciele. Jest ona formalna, gdy dochodzi sie do niej z za-
chowaniem formalno§ci prawnych, jest réwnoznaczna, gdy papiez bez
uprzedniego procesu poleca czcié¢ jako Swietego stuge Bozego, ktéry cie-~
szy sie niepamietnym kultem. Por. Tanquerey — Bord. Sinopsis
Theologiae dogm. fund. Romae 1949 s.316; A. Vermeersch, V. Creu-~
sen. Epitome iuris canonici- T. 3 Mechliniae — Romae 1946 s. 165 pisze:
kanonizacja formalna to taka, do ktérej dochodzi si¢ droga zwyczajng
czyli braku kultu a réwnoznaczna to taka, do ktérej dochodzi sig¢ dro-
ga nadzwyczajng, czyli droga kultu: Inaczej okreS§la jg Battandier.
‘Wyliczywszy warunki podane przez Benedykta XIV dla kanonizacji
régwnoenacznej, powiada, ze ma ona miejsce, kiedy papiez oglaszajac, iz
w danym wypadku dane warunki istniejg, bez procesu zwyczajnego bez
formalnego dekretu i innych ceremonii kult danego stugi Bozego roz-
cigga na caly Ko$ci6l. Nazywa sie réwnoznaczng, gdyz ma taky sama
warto$éé jak formalna czyli uroczysta, ktéra dokonuje si¢ po przepro-
wadzeniu procesu zwyczajnego, przy pomocy dekretu ostatecznego for-
malnego i z zachowaniem odpowiednich ceremonii. Por. Annuaire Pon-
tifical. Paris 1903 s. 420; Mozna wiec powiedzie¢, ze Battandier do-
szedt do wlasciwego wniosku, Ze kanonizacja réownoznaczna jest roz-
ciggnieciem kultu na caly Kosciol, ale nie zdotal wyzwoli¢ sie z prze-
konania, ze owa ,réwnoznaczno§¢” lezy w zastosowaniu odpowiedniej
drogi a nie w samym akcie papieskim. Tego typu okreSlenie podal takze
A. Crnica, ktory w art. ¢ s. 267 napisal: ,,Canonisatio autem aequi-
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znaczno$é” kanoni§ci odnoszg glownie do jednego z elementéw kano-
nizacji i to drugorzednego to jest do specjalnej procedury lub uroczy-
sto§ci zewnetrznych. Mozna wiec wiedy moéwié nie o kanonizacji for-
malnej i réwnoznacznej ale o ,postgpowaniu formalnym” i ,postepo-
waniu réwnoznacznym”. Natomiast F. Veraja zauwazyl, aby w wyra-
zeniu Benedykta XIV ,bez Zadnego ostatecznego formalnego dekretu”
zwroei¢é uwage na stowo ,formalnego”’. Przez stawo to — jego zda-
niem — nie nalezy rozumieé niczego innego, jak tylko, ze w kanoni-
zacjl réwnoznacznej papiez nie uzywa zwyczajnej formy kanonizacyj-
nej, w ktorej elementem istotnym jest formalne i uroczyste deklaro-
wanie §wietosci blog-os}aw‘\aneg:o, ktéry jednoczesSnie jest wpisywany do
katalogu Swietych. Innymi stowy papiez w kanonizacji réwnoznaczne]j
nie uzywa tej samej formy, ktéra ma zastosowanie przy kanonizacji
formalnej. Sg wiec dwie formy kanonizacyjne i réznica miedzy jedna
i drugg moze polegaé¢ tylko na réinym sposobie, ktérym papiez wpro-
wadza obowigzujgcy kult w Kosciele Powszechnym. Jezeli czyni to uzy-
wajac formy zwyczajnej, w ktorej okresla sie wyraznie i wprost swietosé
btogostawionego wpisujac go do katalogu $wietych — mamy do czy-
nienia z kanonizacjg formalng. Jezeli czyni to zarzgdzajac wprost wia-
czenie §wiegta stugi Bozego do Kalendarza Koéciola Powszechnego z obo-
wigzkiem dla wszystkich, ktérych to dotyczy, recytowania oficjum i od-
prawiania mszy na jego cze§¢ — to jest kanonizacja réwnoznaczna.
W pierwszym wypadku wprowadzenie cbowigzujgcego kultu powszech-
nego i wpisanie blogostawionego do katalogu $wietych rodzi w konsek-
wencji inserowanie do Kalendarza KoS$ciola Powszechnego jako na-
stepstwo tej czynnoéci papieskie). W drugim wypadku inseracja do ka-
lendarza jest przedmiotem bezposrednim aktu papieskiego (dekretu),
na mocy ktérego stuga Bozy, ktéry nie byl uprzednio kanonizowany
jest wpisany tym samym do katalogu Swietych 28,

Wydaje sie, Ze tego rodzaju ujecie istotnej réznicy miedzy kano-
nizacja formalng i réwnoznaczng jest stuszne i pozwala nam prawidlo-
wo zrozumieé¢ istote tej kanonizacji u Benedykta XIV. Gdyby bowiem
réznica miedzy dwoma rodzajami kanonizacji sprowadzala sie do ele-
mentdéw nieistotnych na przykilad istnienia lub braku uroczysto$ci zew-
netrznych albo zastosowania takiej czy innej procedury, to nie bytoby
sensu méwié o dwoch réinych typach kanonizacji. R6znica musi istnieé
w elemencie istotnym kanonizacji to jest w akcie papieskim dokony-
wujacym wyniesienia na oltarze. I rzeczywiscie sam akt papieski jest
rézny w obu typach kanonizacji, gdyz rézne sg formy, jakich uzywa

pollens tunc habetur, quando idem cultus per decretum summi Pontificis
non servatis praescriptis pro canonisatione formali seu sollemni requi-
sitis ad universam Ecclesiam extenditur”. Wydaje sie takze, ze P. M o-
linari nie ma wyrobionego stanowiska w tym wzgledzie. Por. Obser-
vationes aliquot circa miraculorum munus et necessitatem in causis
beatificationis et canonisationis. Periodica de re morali, canonica, litur-
gica 63: 1974 s. 356 oraz s. 382 nota 27 i 383 nota. 28.
B F, Veraja. art. ¢. s. 16 n.
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papiez przy oglaszaniu jednej lub drugiej, choé skutki sg te same,
ze mianowicie dana osoba jest ogloszona $wietg. Dla jasnego uswia-
domienia tej réznicy postuzg przyklady form kanonizacji formalnej
i ré6wnoznacznej. Typowym przykiadem kanonizacji formalnej jest for-
ma uzyta w dekrecie kanonizacyjnym §w. Teresy Couderc z 10 maja
1970 r. ,,Na cze§¢ Swietej i Nierozdzielnej Troéjey, dla wywyzszenia
wiary katolickiej i umocnienia zycia chrzescijanskiego, w imieniu Pana
Naszego Jezusa Chrystusa, blogostawionych apostoléw Piotra i Pawila
i na mocy naszej wladzy, po dokladnym rozwazeniu wszystkiego i cze-
stym wzywaniu Bozej pomocy oraz za radg licznych naszych braci, orze-
kamy i okreSlamy, Ze blogostawiona Teresa Couderc jest §wietg i wpi-
sujemy jg do katalogu §wietych ustanawiajgce, Zze powinna byé czczona
w calym Koéciele, w imi¢ Ojca i Syna i Ducha Swietego” 20, Inne formy
kanonizacji formalnych zawsze maja mniej lub wiecej podobne brzmie-
nie. Natomiast dla kanonizacji réwmnoznacznej moze sluzyé jako przy-
klad forma zawarta w dekrecie kanonizacyjnym $wietych Cyryla i Me-
todego. ,Przeto postanawiamy na dzien 5 czerwca, ktéry ustanowilt
papiez Pius IX, wpisaé do Kalendarza Rzymskiego i Kalendarza ca-
tego Koéciola i obchodzi¢ corocznie uroczysto§é Swietych Cyryla i Me-
todego w rycie zdwojonym mniejszym (duplex minus) z oficjum i msza
wiasng...” 3. Podobnie i tu zaznaczyé nalezy, ze wszystkie formy kano-
nizacji rébwnoznacznej sg zblizone do wyzej wymienionej. Przedstawione
formy kanonizacyjne i podkre§lone réznice miedzy kanonizacjg for-
malng i réwnoznaczng ukazujg nam istote kanonizacji réwnoznacznej
w ujeciu Benedykta XIV, ze mianowicie jest ona instytucjg majacg ten
sam walor co kanonizacja formalna a rézni sie gléwnie od tej drugie}
sposobem wprowadzenia kultu nowego $wietego w Kosciele.

2°, Warunki wymagane ze strony podmiotu biernego kanomizacji
réwnoznaczne;j

Zanim przejdziemy do oméwienia tychze warunkdéw nalezy zauwa-
zyé, ze normalnie kandydata do kanonizacji nazywa sie ,brogostawio-
nym”. Tymczasem Benedykt XIV kandydatéw do kanonizacji réwno-
znacznej nazywa ,stugami Bozymi” (r- 41 ksiegi I) za§ odno$nych kan-
dydatow do kanonizacji formalnej nazywa ,blogostawionymi”. Z tej
réznicy w nazywaniu kandydatéw do kanonizacji mozna wnioskowaé,
ze Benedykt XIV blogostawionych przy pomocy beatyfikacji rownozna-
cznej nie traktowal jako kandydatéw do kanomizacji réwnoznacznej ale
do formalnej. Mo6wigc o kandydatach do kanonizacji réwnoznacznej
miatl na myS$li tylko starozytnych kandydatéw nie beatyfikowanych ale
,hazywanych blogostawionymi lub $wietymi” (beati vel sancti nuncu-

20 AAS 62:1970 s. 806 n.
% ILeonis XIII, Pontificis Maximi Acta. vol. II Romae 1882 s. 136.
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pati), ktéorych kult byl Zywy przez wieki i podsycany réznymi zezwo-
leniami Stolicy Apostolskiej stawal sie tak znany, Ze nie zachodziia
potrzeba prowadzenia procesu przewidzianego przez ustawodawstwo
urbanianskie dla wykazania istnienia i legalno$ci tego kultu 3l Dlatego
nazywa ich ,shigami Bozymi” a nie ,blogostawionymi”. Historia po-
twierdzila te myél Benedykta XIV, gdyz na okolo 350 kanonizacji
przypada tylko jedna réwnoznaczna a na 10 kanonizacji ré6wnoznacz-
nych tylko jedna, ktéra jest poprzedzona beatyfikacjg réwnoznaczng 32,

Odno$nie do warunk6w stawianych przez Benedykta XIV kandyda-
tom na kanonizacje réwnoznaczng nalezy przytoczyé tekst z rozdzialu
41 ksiegi I jego dziela. ,..Papiez jakiego§ stuge Bozego cieszacego sie
posiadaniem starozytnego kultu i o ktdérego heroicznych cnotach lub
o meczenstwie i o cudach wiadomo na podstawie stalego i powszech-
nego przekonania historykéw godnych wiary, a jednoczesSnie nie brak :
ciggle przediuzajgcej sie stawy cudownych znakéw... poleca czci¢ w Ko-
§ciele Powszechnym...” Na podstawie tego tekstu nie trudno wyréznié
trzy wyraznie wyliczone przez Benedykta XIV warunki, ktére powinien
spetnia¢ podmiot bierny kanonizacji réwnoznacznej. Sg one nastepu-
jace: stuga Bozy powinien cieszyé sie posiadaniem starozytnego publi-
cznego kultu koécielnego, Swietosé zycia (heroiczno§é cnét lub meczen-~
stwo) powinna byé udokumentowana przez stale i powszechne przeko-
nanie historykéw godnych wiary, historycznie udokumentowane cuda
i ciggle trwajgca stawa cudéw.

1°. Warunek posiadania starozytnego kulfu koscielnego nalezy do
podstawowych przy staraniu sie o kanonizacje réwnoznaczna, gdyz dwa
pozostale to jest Swieto§é zycia i cuda powinny byé weryfikowane
takze przy kanonizacji formalnej. Tak postawiony przez Benedykta XIV
warunek nalezy interpretowaé na podstawie obowigzujacego w jego
czasach ustawodawstwa oraz jego wlasnych uwag o starozytnym kul-
cie. Niewatpliwie Benedykt XIV opieral sie na wymienionych dekre-
tach Urbana VIII i dat do nich doskonaly komentarz. Kult starozytny
czyli niepamietny to wedlug Benedykta XIV idacego za Urbanem VIII
wxult oddawany od niepamietnych lub dawnych czaséw za wiedzg i to-
lerancja Stolicy Apostolskiej lub ordynariusza”. ,Niepamietny lub daw-
ny czas”’ zostal okreslony w 1634 r. przez Urbana VIII jako ,okres
przekraczajacy sto lat”. Benedykt XIV zwalczajac réine nieSciste obli-
czenia precyzuje, Ze chodzi tu o czas miedzy 1534 a 1634 rokiem. Zatem

M F Veraja. art. ¢. s. 23 n.

3 Tamze. s. 23. Benedykt XIV w ksiedze IV, cz. II, rozdz. 5
wspomina o tzw. ,beatyfikacji r6wnoznacznej w szerszym sensie”, kto-
ra nie nastepuje przez formalny proces przepisany w dekretach Urba-
na VIII ale przez sukcesywne pozwolenia Stolicy Apostolskiej najpierw
na msze, pbéiniej oficjum stug Bozych nazywanych blogoslawionymi.
W tym sensie nawet Albert Wielki bylby réwnoznacznie beatyfikowa-
ny.



206 Ks. H. Misztal .[18]

powinno sie udowodnié istnienie kultu sprzed 1534 roku 33, Benedykt
XIV wyjaénit takze zlozong problematyke obliczania 100-letniego kultu
i zwigzane z tym trudnoéci?t. Wiadomo, ze po roku 1634 wszelki kult
publiczny zostal zabroniony w odniesieniu do zmarlych w opinii §wie-
to$ci nie beatyfikowanych lub kanonizowanych, z wyjatkiem tych, kto-
rzy takim kultem cieszyli sie przynajmniej juz od 100 lat3s. Znamy
zatem goérng granice czasowa kultu kwalifikujgcego kandydata do ka-
nonizacji réwnoznacznej. Odnoénie do dolnej granicy Benedykt XIV
wzigl pod uwage czas zarezerwowania spraw beatyfikacji i kanonizacji
Stolicy Apostolskiej to jest dekret Aleksandra III Audivimus 36, Wediug
Benedykta XIV kandydatem wiec do kanonizacji rGwnoznacznej jest
tzw. ,,$wiety” lub ,blogostawiony” (nuncupatus) nie beatyfikowany ani
kanonizowany, ktéry odbiera kult pubilczny na podstawie prawnego
tytulu podpadajacego pod wypadek wyjety, ustanowiony przez Urbana
VIII. Do ordynariusza nalezy czuwaé, aby kult taki byl zgodny z wy-
mogami dekretdw urbanianskich. On tez moze wydaé dekret o legalnoéci
kultu czyli zgodno$ci z dekretami Urbana VIII. Dekret ten nie wymaga
zatwierdzenia ze strony Stolicy Apostolskiej’”. Gdy wiec chodzi o kon-
tynuacje kultu to wystarczy dekret biskupa rezydencjalnego, w wy-
padku starania o kanonizacje naleiy prowadzi¢ odpowiedni proces.
Procedura w takim wypadku dotyczy potwierdzenia zaréwno istnie-
nia jak i legalno§ci kultu a nastepnie jego trwania az do czasu wy-
dania dekretu zatwierdzajacego tenze kult. Nalezy wiec najpierw —
wedlug Benedykta XIV — aby ordynariusz rozpoczal proces o stawie
cn6t i cudéw (de fama). Nastepnie powinien byé prowadzony proces
odnoénie do samego kultu a wiec wypadku wyjetego (casus exceptus).
Jezeli prowadzil go ordynariusz, to do niego nalezy wydanie dekretu
i przeslanie akt do Stolicy Apostolskiej do zatwierdzenia. Gdy ordy-
nariusz nie prowadzil takiego procesu to moze on byé prowadzony
z upowaznienia Stolicy Apostolskiej jako proces apostolski. Stolica
Apostolska po ofworzeniu procesu i zbadaniu jego akt, wydaje dekret
potwierdzajacy, iz zostal udowodniony wystarczajaco wypadek wyjety
zgodny z dekretami Urbana VIII. Gdy dekret ten zostal potwierdzony

3 Benedykt XIV. II, 22.

3 Tamze. 1I, 23.

33 Urbanus VIII. Coelestis Hyerusalem Cives 5 iulii 1634. Lauri-
-Fornari. Codex pro postulatoribus. Romae? 1929 ss. 286—292.

3% Benedykt XIV moéwiac o rezerwacji papieskiej spraw kanoni-
zacji w odniesieniu do kanonizacji réwnoznacznej napisal: ,Verum,
cum aequipollens quaedam canonisatio introducta fuerit, et adhuc vi-
geat post tempora praedicta”. I, 41, 1. A. Crnica podaje jako rok
rezerwacji papieskiej 1170. Por. art. c. s. 269. Nowsze badania wyka-
zaly, Ze rezerwacja nastapila péiniej to jest w roku 1181 a nawet w
1234. Por. A. Petrani. W sprawie dekretu papieia Aleksandra III
y2Audivimus”. Roczniki Teologiczno-Kanoniczne KUL 16:1969 z. 5 s. 5—9.

3" Benedykt XIV, II, 17, 6 powolal sie na postanowienia Soboru
Trydenckiego Sesja 25. De Invocatione, Veneratione et Reliq. Sancto-
Tum.
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przez papieza, to sluga Bozy w czasach Benedykta XIV byl uwazany
za blogostawionego réwnoznacznie 3. Jezeli taka konfirmacja kultu byla
dokonana przed beatyfikacja to do kanonizacji wymagano jedynie
przedstawienia autentycznego dokumentu tego aktu %% Tego rodzaju pro-
cedura doznala ewolucji i walor zatwierdzenia kultu ma inne znaczenie
w Kodeksie Prawa Kanonicznego 4.

2° Drugim warunkiem postawionym przez Benedykta XIV kandy-
datowi do kanonizacji réwnoznacznej jest §wieto§é zycia (heroicznosé
cnét lub meczenstwo), ktéra powinna byé fundamentem kultu koSciel-
nego. Juz w ustawodawstwie urbaniafiskim w celu doj§cia do- kanoni-
zacji beatyfikowanego drogg kultu byla przewidziana aprobata cnét
w stopniu heroicznym Ilub meczenstwa jako warunek sine qua non4l.
Tego rodzaju warunek byl stawiany do czaséw Piusa X, ki6ry zazadal
udowodnienia heroiczno$ci cnét juz przed beatyfikacjag réwnoznaczna.
Chodzi tu o udowodnienie cn6t lub meczenstwa w sprawach dawnych,
gdzie dowodzenie bezpo$rednie przy pomocy $wiadkéw naocznych jest
niemozliwe, stosuje sie wiec dowodzenie poSrednie. Benedykt XIV
w takich wypadkach przewidywal dowodzenie przy pomocy ,history-
kaw i kronik” 42, Napisal bowiem: ,,w tych sprawach jest dopuszczalny
dowod pomocniczy a w szczeg6lno$ci dowéd z historii i historyeznych
pomnikéw” 8, To prawda, ze w sprawach dawnych trudno jest udo-

% Benedykt XIV. II, 17, 2. W jego dziele znajdujemy tekst:
.Beatyfikacja nie jest niczym innym jak dopuszczeniem kultu na pew-
ne okre§lone tereny, o dopuszczeniu jednak kultu nie nalezy watpié,
gdy jest zatwierdzony wypadek wyjety od dekretéw Urbana VIII,
stad wydaje sie tym bardziej, ze nie nalezy watpié o beatyfikacji row-
noznacznej”. I, 31, 4. Por. takze IV, pars II, 3.

3% W tym miejscu nie zajmujemy sie sprawg dowodzenia stosowane-
go przy zatwierdzeniu kultu, gdyz nie mie$ci sie ono w ramach te-
matu.

¢+ Duze zmiany wprowadzono miedzy innymi dekretem Piusa X z 11
listopada 1912 r. Cum in agendis, gdzie dawne wymagania do kanoni-
zacji staly sie wymagalne przed beatyfikacja m. i. dekret o heroicz-
noSci cnét. AAS 4: 1912 s. 705. O tych zmianach powiedziano, ze zréw-
naly beatyfikacje z kanonizacjg. Por. N. Hilling Reformen Pius X
in der kirchlichen Gesetzgebung. , Archiv flir kathol. Kirchenrecht’
97:1917 s. 251 n. Kodeks Prawa Kanonicznego w kan. 2132 powiada, ze
potwierdzenie sentencji sedziego delegowanego przez papieza oznacza
jedynie potwierdzenie faktu kultu slugi Bozego od niepamietnych cza-
s6w az do czasu wydania tejze sentencji. Dopiero po przeprowadzeniu
procesu o cnotach lub meczefstwie specjalnym dekretem papieskim
dokonuje sie beatyfikacja réwnoznaczna (kan. 2134). Potrzeba wiec do
beatyfikacji réwnoznacznej trzy dekrety: o istnieniu kultu niepamiet-
nego, o heroicznoéci ¢n6é6t lub meczenstwa i papieskiego dekretu beatyfi-
kacji ré6bwnoznacznej.

4 Por. Leo XII. Decr. Ad tollendos et eliminandos abusus. 20 dec.
1826. Lauri — Fornari dz c. s. 308 n.

2 Quod virtutes per historicos et chronica probari valeant, si aga-
tur de causis procedentibus per viam casus excepti ..facile dignosci-
tur.” Benedykt XIV. 1II, 8, 4.

- In causis quippe praedictis fit locus probationi subsidiariae, et
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wodnié heroiczno$é cnét, zwlaszcza, gdy nie bylo dawniej prowadzo-
nego procesu i nie zachowaly sie zadne zeznania czy dokumenty
z dawniej prowadzonego procesu przed beatyfikacja. Lecz tutaj wy-
maganie Stolicy Apo§tolskiej jest tak wazne, ze gdyby okazalo sig
niemozliwe udowodnienie heroicznosci cnét lub meczenstwa to sprawa
konczy sie zaréwno przed dojsciem do kanonizacji formalnej jak i row-
noznacznej 4. Benedykt XIV w ksiedze III swego dziela pod koniec
8 rozdzialu napisal, ze historycy niezbedni do udowodnienia cnét he-
roicznych powinni byé nie tylko , powazni, roztropni, godni wiary ale
takze powinni opisywaé te fakty, ktére widzieli na wiasne oczy, lub
slyszeli od tych, ktoérzy byli swiadkami naocznymi ... lJub przynajmniej
jesli pochodzg z lat pdiniejszych, aby czerpali swe wiadomosci z rze-
telnych starozytnych lub wspoéiczesnych Zrodel” 5. Wreszcie w numerze
21 tegoz rozdzialu napisal: ,Dlatego postulatorzy niech nie marnujg
oleju i trudu, gdyby po zaaprobowaniu wypadku wyjetego chcieli dalej
sprawe posuwaé naprzéd do kanonizacji, uprzednio nie przebadawszy,
czy s3j historycy opisujgcy Zycie stugi Bozego posiadajacy wyzej wy-~
mienione przymioty. Do tych mozna dolaczyé innych pédiniejszych jako
wsparcie dowodowe. Jezeli jednak nie byloby historykéw pierwszego
rodzaju a tylko drugiego, to wydaje mi sie zdrowg rada, aby ich od-
ciggngé od dalszego prowadzenia sprawy”.,

3°, Historycznie udokumentowane cuda i ciggle trwajaca stawa cu-
déw — to trzeci warunek wyraznie postawiony przez Benedykta XIV
do kanonizacji réwnoznacznej Cuda oraz slawe cudéw udowadnia sig
do kanonizacji réwnoznacznej przy pomocy wiarygodnych $wiadectw
historycznych. Chodzi bowiem o kandydatéw do kanonizacji, ktorzy
zmarli dawno ale cieszg sie slawg swietosci i cudéw lub byli meczen-
nikami choé niektére okolicznosci nie dadzg sie juz odtworzyé. Nie moz-
na tych stug Bozych pozbawié¢ prawnego kultu, jakim sie cieszg i dla-
tego w dowodzeniu wystarczy powola¢ odpowiednie cuda i wykazaé
slawe cudoéw trwajgcag od poczatkow kultu do dzis 48,

Normalnie cuda udowadnia sie przy pomocy $wiadkéw naocznych.
Jesli chodzi o udowodnienie stawy cudéw, to jest ono przez Benedykta
XIV zréwnane z udowodnieniem heroiczno$ci cnét czyli przez dopusz-
rzenie $wiadectw historykéw wiarygodnych. Ten sposéb udowodnienia

in linea probationis suum videntur locum occupare debere historiae et
historica monumenta”. Benedykt XIV. [I, 6, 8.

#4 Za przyklad mogqg postuzyé trudnosci, jakie wynikly przy sprawie
bl. Wincentego Kadiubka. Por. Cracoviensis seu Kielcensis canonisa-
tionis Beati Vincenti Kadtubek... positio super vita et virtutibus ex
officio concinnata. Romae 1971 s. VII—VIIIL

4 ..non modo sint probi, prudentes et fide digni, verum etiam, ut
referrunt ea, quae vel propriis oculis viderunt, vel ab iis qui viderant,
audiverunt... vel si posteriores sunt tempore, historiam suam hauserint
a sinceris, antiquis et contemporalibus monumentis”. Benedykt
X1V, 111, 8, 13 i-20.

4 Por. A. Crnica. art. c. 8. 271.
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cho¢ w hierarchii dowodéw nalezy do drugorzednych, to jednak moze
dostarczyé peinego dowodu na $wietosé slugi Bozego. Wydaje sie bo-
wiem, ze utrzymujaca sie przez lata slawa cudéw jest zjawiskiem rzad-
kim i sama przez sie¢ stanowi .znak z nieba”. Chodzi tu nie tylko
o potwierdzenie samych zjawisk cudownych, zdzialanych za przyczyng
danego stugi Bozego, ale o przezwyciezenie czasu, jaki dzieli moment
kanonizacji od momentu dokonanych cudéw. To przezwyciezenie czasu
jest niejako argumentem usprawiedliwiajgcym opuszczenie dowodzenia
sadowego cuddéw. Wystarczy tu ten specyficzny sposéb potwierdzenia
Swietosci, mianowicie przez udowodnienie trwajacej slawy cuddéw. Przy
sprawach meczennik6w mozina ewentualnie prosié o dyspense od cu-
déw, gdy meczenstwo jest w pelni udowodnione 47,

Oprécz wymienionych wyraznie przez Benedykta XIV warunkbéw wy-
maganych do kanonizacji réwnoznacznej mozna znalezé dane $§wiad-
czgce, iz zakladal on jeszcze czwarty warunek, mianowicie szczegdlne
zastugi wobec Kosciola. Rozciggniecie preceptywnego kultu na caly Kos-
cidl, czyli kanonizacja réwnoznaczna powinna byé uzasadniona wybit-
nymi zastugami czy to na polu nauki katolickiej, czy na polu ewange-
lizacji narodéw lub w innej dziedzinie zycia koscielnego. O takim do-
my$lnym warunku wnioskowaé mozemy na podstawie rozwazanych
11 przykladéw kanonizacji réwnoznacznej przytoczonych przez Bene-
dykta XIV. Mianowicie 5 z nich to kanonizacje zalozycieli zakonéw,
majacych wielkie zastugi dla Kos$ciola, jedna kardynala, jedna krélowej,
jedna kroél, ksiecia i meczennika -— jako przedstawicieli narodéw
chrzescijanskich, jedna papieza i jedna zakonnicy. Na pewno racje wiel-
kich zaslug dla Kosciola spowodowaly doprowadzenie do kanonizacji
réwnoznacznej takich S$wietych jak: Cyryla Jerozolimskiego, Cyryla
Aleksandryjskiego 48, Efrema Syryjczyka, apostoléw slowianskich Cy-
ryla i Metodego oraz wielu innych. Dlatego pézniejsza literatura kano-
nistyczna prébowala znalezé wigcej tych motywodw i usystematyzowaéd
je wedlug racji zasadniczych i pomocniczych® Do racji zasadniczych
zaliczano: 1. potrzeba wywyzszenia Kosciola i wiary katolickiej, gdyz
kandydat na oltarze odznaczal sie¢ wielkg madroscia, Swietoscia Zzycia,
wielkim oddaniem papiezowi, 2. umocnienia i wsparcia moralnego wier-
nych np. w czasie przesladowan lub jakich$ trudnosci w okreslonym
miejscu czy narodzie, 3. liczne zaslugi dla Kosciola np. zalozyciel wiel-
kich zakonéw lub zgromadzefi zakonnych. Racje pomocnicze to: 1. pros-

97 F, Veraja. art. ¢. s. 25. Kwestia aprobaty cudéw wymaganych
do kanonizacji jest zagadnieniem zlozonym i wymaga osobnego opra-
cowania. Czesto udziela sie dyspensy od cudéw w przypadku kanoni-
zacji rownoznacznej. Gdyby Benedykt XIV mial przed oczyma przy-
klady dyspens od cudébw moze inaczej sformulowalby ten warunek.

48 Litterae Apostolicae Nullo umquam tempore 28 iul. 1882. Leonis
XIII P. M. Acta. Vol. III Romae 1884 ss. 121—125.

9 Benedictus XV. Litt. encl. Principi Apostolorum 5 oct. 1920. AAS
12:1920 ss. 457—471.

5% Motywy te zaczerpnalem z art. A. Crnica. art. c. s. 276 nn.

14 — Prawo Kanoniczne
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by o0s6b wysoko postawionych czy to w godnosci koScielnej czy to pan-
stwowej, 2. prosby 'wiernego ludu o kanonizacje siugi Bozego prawdzi-
wie godnego kanonizacji.

Przedstawiona nauka Benedykta XIV o istocie kanonizacji réwno-
znacznej i warunkach wymaganych do tego typu kanonizacji pozwoli
bardziej dojrzale spojrze¢ na najnowsze przyklady kanonizacji réwno-
znacznych.

4, Najnowsze kanonizacje réownaczne w sSwietle nauki Benedykta XIV

Od 1930 roku to jest od czasu ustanowienia przez papieza Piusa XI
Sekeji Historycznej przy Kongregacji Obrzeddw, majgcej zajaé sie przy-
gotowvwaniem spraw trudnych i skomplikowanych, zwanych historycz-
nymi, prowadzonych czy to droga kultu czy to drogg braku kultu$, do
czas6éw dzisiejszych zostato ogloszonych sze$é kanonizacji zwanych réw-
noznacznymi. W zwigzku z tym, ze wszystkie one sg oficjalnie nazwane
,rownoznacznymi”, choé¢ zachodzg miedzy nimi réznice zar6wno w pro-
cedurze dojscia do kanonizacji, w odniesieniu do obrzedéw kanoniza-
cyjnych a takie w samym akcie papieskim, wywolaly dyskusje wsrdd
prawnik6w na temat ,réwnoznacznosci”’. Majac na uwadze wnioski wy-
prowadzone z nauki Benedykta XIV, ze istota kanonizacji réwnoznacz-
nej nie lezy w procedurze prowadzenia sprawy ale w akcie papieskim
wprowadzajacym kult preceptywny w Kosciele, ktéry to akt papieski
jest rézny w formie od aktu kanonizacji formalnej, spréobujemy spoj-
rze¢ na kaidg z tzw. ,kanonizacji rownoznacznych” ostatnich lat.

1. Klasyczna kanonizacja réwnoznaczna $w. Alberta Wielkiego. Ka-
nonizacja réwnoznaczna $w. Alberta Wielkiego odbyla sie 16 grudnia
1931 r.52, Nie trudno ustalié, ze byla to klasyczna kanonizacja ré6wno-
znaczna, gdyz sw. Albert Wielki nie by! nigdy beatyfikowany formalnie
ani rownoznacznie ale nalezal do kategorii tzw. $wietych nazwanych
(sancti nuncupati) i cieszyl sie starozytnym kultem. Ponadto akt pa-
pieski zawarty w dekrecie kanonizacyjnym jest typowy c¢3 do formy dla
kanonizacji réwnoznacznej wedlug nauki Benedykta XIV. Oto istotny
tekst formy kanonizacyjnej: ,Najwyiszym naszym Apostolskim auto-
rytetem nakazujemy, aby byla obchodzona uroczystosé sSsw. Alberta
Wielkiego w caltym Kosciele z oficjum i msza o wyznawcy biskupie
z tytulem doktora w rycie zdwojonym mniejszym w dniu jego Smierci
to jest 25 listopada kazdego roku”. Ponadto kanonizacja ta jest nazwana
,réwnoznaczng” w dekrecie kanonizacyjnym. W specjalnej ,pozycji”
przygotowanej do tej kanonizacji zostala wylozona nauka Benedykta
XIV o kanonizacji rébwnoznacznej 3. W dekrecie kanonizacyjnym powie-

® Pius XI. Motu Proprio Gid da qualche tempo 6 febr. 1930. AAS
22:1930 ss. 87—88.

2 AAS 24:1932 s. 15 n.

2 AAS 24:1932 s. 15 n.
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dziano miedzy innymi, ze zastosowano tutaj ,,specjaing norme i droge” 4.
Zdaniem F. Veraji to wyrazenie stalo sie poczatkiem nieporozumie-
nia, iz termin ,réwnoznaczna” zaczeto aplikowaé do procedury a nie
do samego aktu papieskiego, czyli poczgtkiem niewlasciwego rozumienia
kanonizacji réwnoznacznej jako kanonizacji prowadzonej specjalng
droga .

2. Uroczysta formalna kanonizacja swietych Jana Fishera i Tomasza
Mora, odbyta 19 maja 1935 r. Forma aktu papieskiego ma nastepujgce
brzmienie: -,,Na cze$é Tréjcy Swietej ... blogostawionego Jana Fishera,
kardynala KoSciota Rzymskiego i blogostawionego Tomasza Mora, laika,
oglaszamy i okre§lamy Swietymi i wpisujemy ich do katalogu $wietych,
ustanawiajgc dla Kosciola Powszechnego obowigzek czci® jako meczen-
nikéw kazdego roku w dniu ich $mierci tj. Jana 22 czerwca i Tomasza
6 lipca, w Imie Ojca i Syna i Ducha Swietego” . Z brzmienia dekretu
papieskiego widaé, ze chodzi o kanonizacje formalng, choé oficjalnie
jest zaliczona do réwnoznacznych %, Z tekstu dekretu wynika takze, ze
byla to kanonizacja uroczysta, gdyz znajduje sie tam wyrazenie: ..my
...uroczyscie postanowiliSmy...” . Nie trudno znaleZé przyczyne tego ro-
dzaju niescistosci w samym dekrecie kanonizacyjnym. Wiadomo, e
meczenstwo tychze Swietych bylo tak ewidentne, iz papiez udzielil dys-
pensy od aprobaty wymaganych przez prawo cudéw przed kanonizacja.
Przyczyng zatem pomieszania bylo rozumienie kanonizacji réwnoznacz-
nej jako kanonizacji bez cudoéw.

3. Nietypowa kanonizacja $w. Malgorzaty Wegierskiej. Malgorzata
Wegierska, mniszka z zakonu dominikanskiego zmarla 18 stycznia 1270
roku a zostala kanonizowana przez papieza Piusa XII 9 listopada
1943 r.%. W dekrecie papieskim kanonizacja ta zostata okre§lona jako
réwnoznaczna ®. Jednak forma aktu papieskiego, ktéra jak wiemy wska-
zuje na rodzaj kanonizacji, ma nastepujgce brzmienie: ,,...uroczyscie
orzekliémy, Ze blogoslawiona Malgorzata, dziewica z rodu Arpaddéw.
mniszka z zakonu dominikanskiego jest $wietg i wpisang do katalogu
Swietych, postanawiajgac, ze powinno sie corocznie czcié w dniu $mierci

‘3 Positio Urbis et Orbis extensionis seu concessionis officii et missae,
addito Doctoris titulo, ad universam Ecclesiam in honorem Beati Alberti
Magni, Confessoris Ordinis Praedicatorum et episcopi Ratisbonensis. Ro-
mae 1931.

34 AAS 24:1932 s. 15.

55 F. Veraja. art. c. s. 34.

56 Litt. Decr. 19 maii 1935 Saevis agitata fluctibus. AAS 28:1936 s. 201.

5 A, P. Frutaz. dz. c. s. 28. Inaczej A. Crnica. art. c. s. 275.

58 AAS 28:1936 s. 199.

% Litterae Decretales Maxima inter munera 9 nov. 1943. AAS 36:1943
ss. 33—40.

% Quum itaque ad Beatae Margaritae aequipollentern canonisationem
decernendam, iuxta sapientissimi Praedecessoris Nostri, Benedicti Papae
XIV, normas requisitae conditiones concurrere videntur..” Tamze. s. 38.
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to jest 12.stycznia jej pamieé w Martyrologium Rzymskim jako $wietej
dziewicy...” 8t Juz na pierwszy rzut oka widaé, ze uzyta forma nie ozna-
cza kanonizacji réwnoznacznej, gdyz nie ma mowy o preceptywnym
wiaczeniu oficjum i mszy o §wietej do Kalendarza Rzymskiego. Jest je-
dynie wpis do Martyrologium Rzymskiego, co jak juz byta mowa, nie
ma istotnego znaczenia w odniesieniu do kanonizacji. Z drugiej strony
jest ona bardzo podobna do formy kanonizacji formalnej, gdyz mowi
o wpisaniu do katalogu $§wietych, ale nie jest z nig identyczna, gdyz
nie méwi o kulcie preceptywnym w calym KoSciele. Nie trudno wigc
domysleé¢ sie, ze przyjecie tejze formy bylo kompromisem a nawet —
jak wyrazil sie Sekretarz Kongregacji mons. Carinci w liScie do Pre-
fekta tejze Kongregacji Obrzedow jest, ona ,trzecia formg kanonizacji
réwnoznacznej mniej wlasciwg w stosunku do istniejgcych”. Wyjasnie-
nia tej skomplikowanej sytuacji nalezy szuka¢ w ,Pozycji” przygoto-
wanej na te kanonizacje 2. Podczas dyskusji na zebraniu zwyczajnym
Kongregacji 13 czerwca 1943 r. wynikto, Ze Malgorzata jest malo znana
poza Wegrami i poza zakonem dominikanskim. Nie bylo wiec racji do
rozciggniecia na caly Koéciél obowigzku kultu preceptywnego. Ponadto
stan sprawy kwalifikowat sie raczej do beatyfikacji réwnoznacznej,
gdyz nie bylo procesowego rozpoznania staroZytnego kultu, §wietosci
zycia 1 slawy cudéw, a dopiero po ewentualnej aprobacie cuddéw do
kanonizacji. W tej sytuacji ponens sprawy kard. Rossi 20 lipca 1943 r.
zwrdcil sie do kard. C. Salottiego Prefekta Kongregacji Obrzedéw, aby
zrobi¢ kanonizacje roéwnoznaczng, troche ,na swoéj sposéb” to jest ka-
nonizacje, do ktérej nie potrzeba przeprowadzenia proceséw i cere-
monii jak przy formalnej ale przez wpis imienia blogostawionej do
Martyrologium Rzymskiego i upowaznienie (nie nakaz) do czci przez
wszystkich wiernych oraz pozwolenie na oficjum i msze dla tych, kté-
rzy o to poproszg. Przewidziano takze mozliwo§é rozszerzenia na caly
Koéciét oficjum i mszy w formie precepiywnej w dalszej przyszioSci.
Kanonizacja taka jest czym$§ wiecej niz zwykle zatwierdzenie kultu
i ma zadowoli¢ postulacje tej sprawy. Kongregacja zrealizowala propo-
zycje kard. Rossiego a jej Prefekt zreferowat 23 lipca 1943 r. papiezowi
wyniki dyskusji. Ojciec Swiety zdecydowal o ,kanonizacji ré6wnoznacz-
nej uzywajac formy bardzo podobnej do tej, ktéorej sie uzywa przy
kanonizacji formalnej’. Mozna wiec powiedzieé, ze Sw. Malgorzata We-
gierska zostala wpisana do katalogu §wietych przy pomocy kanonizacji
formalnej. Zatem jed§li ja nazwano kanonizacjg réwnoznaczng, to uzyto
tego wyrazenia nie w rozumieniu nauki Benedykta XIV. Nie ulega zad-
nej watpliwosci, Ze papiez moze dokonaé odstepstwa od dotychczas
przyjetej formy, moze ja zmodyfikowaé, gdyz ma do tego pelng wiadze.

81 Tamze s. 39.

62 Urbis et Orbis. Extensionis seu concessionis officii et missae ad uni-
versam Ecclesiam in honorem B. Margaritae ab Hungaria, sanctimonialis
Ordinis Praedicatorum. Positio super aequipollenti canonisatione. Roma
1943.
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Ten problem jest poza wszelkg dyskusjg. Chodzi tylko o to, ze tego
rodzaju kanonizacja ,réwnoznaczna” przeprowadzona ,na Swéj sposGb”
moze stworzy¢é niezamierzony precedens w tych sprawach. Nietypowosé
tej kanonizacji wyraia sie takie w tym, Ze Kongregacja pierwszy raz
niemeczennika kanonizowala formalnie bez aprobaty cudéw przepisa-
nych przez prawo %,

4. Kanonizacja réwnoznaczna §w. Grzegorza Barbarigo. Dekret kano-
nizacyjny wydany 26 maja 1960 r. przez papieza Jana XXIII Terrenas
hominum vices jest zatytutowany jako ,nakazujgcy kult $éw. Grzegorza
Barbarigo, wyznawcy, biskupa w calym Koéciele” 84, Podobnie uzyta
forma wskazuje na kanonizacje réwnoznaczng. Oto jej tekst: ,,...posta-
nawiamy, aby Swieto §wietego Grzegorza, kardynala Barbarigo, biskupa
Bergamo i Patavii z oficjum i msza o wyznawcy biskupie, bylo w ca-
tym Koéciele Powszechnym corocznie obchodzone w rycie zdwojonym
w dniu jego $mierci 22 czerwca..” %, Nie ulega wiec watpliwosei, ze
byla to kanonizacja réwnoznaczna. Nietypowo$¢ jej polega jednak na
tym, ze beatyfikowany formalnie po przeprowadzeniu regularnych pro-
cesGw odnoénie do heroiczno$ci cnét i cudbébw zostal kanonizowany réw-
noznacznie po udzieleniu dyspensy od aprobaty wymaganych przez
prawo cudéw przed kanonizacjg. Wydaje sig, Ze ,réwnoznaczno$é” tej
kanonizacji utozsamiano z dyspensa od aprobaty cud6w. Samo za$§ oglo-
szenie kanonizacji bylo dokonane z zachowaniem pewnych form wy-
maganych przez Benedykta XIV, a wiec odbylo sie poza bazylikg Wa-
tykanska a dekret kanonizacyjny byl odczytany nie przez papieza lecz
przez upowaznionego kapiana %,

5. Kanonizacja formalna §w. Jana z Avili. Forma zawarta w dekrecie
kanonizacyjnym Dbrzmi: ,Na cze§¢ Swietej i Nierozdzielnej Tréjcy,
w celu wywyzszenia wiary katolickiej i wmocnienia zycia chrzefcijan-
skiego w imieniu Jezusa Chrystusa i blogostawionych apostolé6w Piotra
i Pawla i naszym autorytetem... btogostawionego Jana z Avili okresla-
my i oglaszamy §wietym w imie Ojca i Syma i Ducha Swietego” ¢%.
Nie ulega wiec watpliwoéci, ze jest to kanonizacja formalna. Wiadomo,
ze Jan z Avili byl beatyfikowany formalnie przez papieza Leona XIII
6 kwietnia 1894 r. po aprobacie heroiczno$oi cnét i trzech cudéw.
»L'Osservatore Romano” z 2 kwietnia 1970 r. podalo, ze Jan z Avili ma
byé kanonizowany réwnoznacznie. Podobnie ,Disquisitio” Generalnego
Promotora Wiary moéowi o ,kanonizacji réwnoznacznej” Jana z Avili s,

83 Por. F. Veraja. art. ¢. s. 38 n.

4 AAS 52:160 ss. 437—445.

% Tamze s. 444.

88  I’Osservatore Romano” 27/28 maja 1960 r.

87 In sollemni canonisatione beati Joannis de Awila, praesbyteris, con-
fessoris, die 31 maii a. 1970, domenica secunda post Pentecosten, in Ba-
silica Vaticana peracta. AAS 62:1970 ss. 481—487.

8 S. C. pro Causis Sanctorum. Urbis et Orbis. Canonisationis B. Joan-
nis de Avila, praesbyteri saecularis ,,Magistri” nuncupati. Positio super
canonisatione aequipollenti. Roma 1970.
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Wiadomo, ze Jan z Awili, jako blogostawiony formalnie, majac prze-
prowadzone procesy o heroiczno$ci cnét i cudach, nie byt kandydatem
do kanonizacji réwnoznacznej wedlug nauki Benedykta XIV. Tu takze
Lréwnoznaczno$§é” utozsamiono z dyspensg od cudéw przed kanonizacja.

6. Kanonizacja $w. Mikolaja z Tavelié i Towarzyszy Meczennikow.
W kanonizacji tej uzyto identycznej formy jak przy kanonizacji Jana
z Avili %, Nie ulega wiec watpliwoséci, Zze byla to kanonizacja formalna.
Przygotowanfia jednak do tej kanonizacji wskazuja, ze postulacji cho-
dzilo o kanonizacje réwnoznaczng 7, poniewaz nie mozna byto dostarczyé
wymaganych cudéw. Popelniono wiec podobng nieScistoéé jak w oma-
wianych poprzednio wypadkach 7.

Z omo6wionych zatemy 6 kanonizacji uwazanych za réwnoznaczne, tyl-
ko $§w. Alberta Wielkiego jest klasyczng, gdyz Swieto nie beatyfikowa-
nego ani kanonizowanego zostalo preceptywnie wigczone do Kalendarza
Rzymskiego bez uroczysto§ci zewnetrznych. Do kanonizacji réwnoznacz-
nych wedlug nauki Benedykta XIV zaliczyé takie moina te §w. Grze-
gorza Barbarigo. Natomiast kanonizacje Malgorzaty Wegierskiej, Jana
z Avili, Mikolaja Tavelié i Towarzyszy Meczennikéw, Jana Fishera
i Tomasza Mora sg na pewno formalne. Jezeli oficjalnie moéwi sie
o ,réwnoznacznoéci’ tych kanonizacji, to nadaje sie mu nowe znaczenie
nieznane nauce Benedykta XIV.

Zakonczenie

Trudno jest przypuszczaé z cala pewnoscia, jaki kierunek przyjmie
zapowiedziana reforma procesu kanonizacyjnego i w zwigzku z tym co
sie stanie z kanonizacjg réwnoznaczng w rozumieniu Benedykta XIV,
jako instytucjg nalezgca raczej do historii. Wprawdzie w dalszym ciagu
do Kangregacji dla Spraw Kanonizacyjnych naplywaja liczne prosby
o kanonizacje réwnoznaczng, ale postulatorom chodzi o kanonizacje bez
cudéw. Sobor Watykanski II w Konstytucji o Swietej Liturgii, roz-
dzial V n. 111 postanowil: ,Zgodnie z tradycjag Ko$ciél odaje czesé
Swietym i ma w powazaniu ich autentyczne relikwie oraz wizerunki...
Aby uroczysto$ci §wietych nie przystanialy $§wigt, ktérych treScig sa
misteria zbawienia, obchody wielu z nich nalezy pozostawié poszcze-
golnym diecezjom, narodom lub rodzinom zakonnym, rozciaggajac na

89 AAS 62:1970 ss. 493—495.

% A, Crnica. Historico-iuridica dilucidatio vitae, martyrii et glo-
’i‘éf; B. Nicolai Tavelié¢ ... canonisationi eius aequipollenti dicata. Romae
1968.

1§ R. C. Sebenicen. Declarationis martyrii B. Nicolai Taveli¢, sacer-
doti professi Ordinis Fratrum Minorum, in odium fidei, uti fertur, in ci-
vitate Jerusalem interfecti (+1391). Positio super martyrio ex officio con-
cinnata. Typis Polyglottis Vaticanis 1961,



27 Kanonizacja réwnoznaczna 215

caly Kosciot tylko te, ktore wspominajg Swietych o prawdziwie pow-
szechnym znaczeniu (sanctos .. momentum universale prae se ferentes) 2.

Tekstem tym zostala ustanowiona wytyczna dla nowego kalendarza
koScielnego, ktéry powinien uwzglednié tylko §wietych, majacych zna-
czenie dla catego Kosciola, czyli §wietych nalezgcych do wszystkich na-
rodow. Po tej linii zostal ulozony nowy kalendarz liturgiczny apropo-
wany przez papieza Pawla VI Motu Proprio Mysterii Paschalis z 14 lu-
tego 1969 r. obowigzujgcy od 1 stycznia 1970 r. 8 Wychodzgc z zalozenia,
ze kanonizacja réwnoznaczna wedlug nauki Benedykta XIV nie jest
instytucja dla wspoéhczesnych $§wietych F. Veraja utrzymuje, ze jest ona
mozliwa nadal w linii zasad, ale nie jest aktualna z braku podmiotéw,
stad nalezy do historii instytucji kanonizacji” ™.

Nie mozna jednak wykluczyé mozliwo§ci uzycia w przyszloSci przez
Kos$ciél kanonizacji ré6wnoznacznej czy to w formie znanej przez Bene-
dykta XIV czy w innej nieco zmienionej. Wprawdzie zawsze moze byé
zastosowana kanonizacja formalna w odniesieniu do przyszlych §wie-
tych, ale sg w zyciu Koéciola ludzie wielce zastuzeni, §wieci, posiada-
jacy ,momentum universale”, choé sg czczeni tylko lokalnie. W odpo-
wiednim czasie moga byé ,,odkryci” i staé¢ sie aktualni dla catzj spo-
lecznosci chrze§cijanskiej, wtedy ich kult moze byé preceptywnie roz-
ciggniety na caly Kobciol. Historia poucza, ze Kkalendarze liturgiczne
ulegaly r6znym zmianom i ten z 1969 r. nie zamknagl drogi wybitnym
swietym, ktérzy juz zyli a nie zostali kanonizowani lub, ktérzy beds
w przysezloéci filarami Koéciola.

La canonizzazione equipollente

Nel Codice di Diritto Canonico manca una.norma che regola la cano-
nizzazione equipollente. Ma dopo la promulgazione del Codice sono state
fatte le canonizzazioni chiamate ,equipollenti”: Alberto Magno (1931),
Giovanni Fisher e Tommaso More (1935), Margherita d’Ungheria (1943),
Gregori Barbarigo, Giovanni d’Avila (1970) e Nicolo Tavelic’ e Soci
Martiri (1970). Una clasgica canonizzazione equipollente & stata quella
di S. Alberto Magno e di S. Gregorio Barbarigo. Quella di S. Marghe-
rita d’Ungheria si potrebbe definire una canonizzazione formale non
solenne e le canonizzazioni di S. Giovanni d’Avila, di S. Nicolo Tavelic’ e
Soci, dei martiri inglesi Giovanni Fisher e Tommaso More sono state
formali e solenni. E perd si rende ormai necessario uno studio sull’argo-
mento che riguarda attuale confusione in questo settore. Spesso la cano-
nizzozione senza miracoli erroneamente viene identificata con la ca-
nonizzazione equipollente. Nel’articolo presente si cerca un concetto
preciso e genuino della canonizzazione equipollente come la intendeva
Benedetto XIV. Precisamente la canonizzazione equipollente secondo

72 Sob6r Watykanski II. Konstytucje, dekrety, deklaracje. Paryz 1967
s. Bl.

73 Calendarium Romanum ex decreto sacrosancti oecumenici concil.ii
Vaticani II instauratum auctoritate Pauli PP. VI promulgatum. Editio
typica. Roma 1969.

“F.Veraja. art. c. s. 51.
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Benedetto XIV consiste nella inserzione precettiva della festa con messa
e ufficio, di un servo di Dio nel calendario della Chiesa universale.
Tutte le canonizzazioni equipollenti non furono decretate in sequito
a processi quidiciali e non furono celebrate con solennitd esterna, senza
formale sentenza definitiva, ma vengono qualificate come vere canoniz-
zazioni. Come il papa ,introduce un nuovo culto precettivo nella Chiesa
universale espressamente e direftamente definisce la santitid del Beato,
ascrivendolo nell’albo dei Santi, si avra una canonizzazione formale,
e se lo fa decretando direttamente linserzione della festa di un servo
di Dio nel calendario della Chiesa universale, con obligo per tutti di
recitare l'ufficio e celebrare la messa in suo onore lo canonizza equi-
pollente”. La diferenza pud dipendere solo dal modo diverso in cui il
papa introduce un nuovo culto nella Chiesa universale. L’articolo pre-
senta i lavori dei canonisti come: Battandier, Crinica, Molinari, Veraja.
Nell’articolo si rilieva: 1. La canonizzazione equipollente nel Codice di
Diritto Canonico, 2. Cenni storici, 3. La canonizzazione equipollente se-
condo Benedetto XIV: a) che cosa & la canonizzazione equipollente e il
suo valore giuridico, b) condizioni ex parte subiecti passivi: un antico
culto, le virtd in gradu eroico, o il martirio, la fama dei miracoli,
i particolari meriti nel campo della dottrina cattolica o in quello di
evangelizzazione dei popoli, 4. 1 recenti canonizzazioni equipolenti se-
condo la dottrina Benedetto XIV, 5. La canonizzazione equipollente
nella prospettiva di una auspicata riforma.

In Polonia per il Millenio del cristianesimo & stata chiesta la ,cano-
nizzazione equipollente” di B. Vincenzo Kadlubek, e sono preparati
i processi storici Hedviga la regina e Stanislao Hozjusz. Percio l’articolo
¢ molto attuale nel nostro paese.



