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Joachim Rohde, Urchristliche und friihkatholische Amter, Evangeli-
sche Verlagsanstalt, Berlin 1976 r. 220 (Theologische Arbeiten, herausge-
geben von Hans Urner, Band XXXIII)

Tre$¢ i zakres rozprawy blizej precyzuje jej podtytul: studium nad
wczesnochrze$cijanskim rozwojem urzedu w Nowym Testamencie i u
Qjcoéw apostolskich. Z przedmowy dowiadujemy sie, Ze praca jest
dysertacja habilitacyjng przediozona Uniwerytetowi im, Ernst-Moritza
Arndta w Berlinie. Autor postawil sobie za cel obok naszkicowania
historii badan od zeszlego stulecia podjecie proéby zarysowania roz-
woju wezesnochrzescijanskich urzedéw od listéw $w. Pawla poprzez
kilka poézniejszych nowotestamentowych pism az do Ojcdéw apostol-
-skich.

Rozprawa obejmuje 3 rozdzialy: 1. Dyskusja nad pierwotnym chrze-
Scijafistwem i wczesnym katolicyzmem 2. Rozwdj wczesnokatolickich
urzedéw 3. Rekapitulacja i wnioski. Cato$¢ tresci podzielona jest na
12 paragrafow.

W rozdziale I czytamy o wspoélczesnej dyskusji nad wskazanym pro-
blemem. Idzie przede wszystkim o czas powstania tzw. wczesnego ka-
tolicyzmu z pojawieniem sie monarchicznego episkopatu. Dyskutowane
jest to zagadnienie w listach §w. Ignacego z Antiochii, w I liscie §w.
Klemensa Rzymskiego i w Didache. Laczy sie z tym sprawa pogladéw
na tradycje nowotestamentowg. Autor przedstawia opinie uczonych
protestanckich i katolickich. Pierwsi wychodza od analizy poszczegdl-
nych wyrazéw, zwrotéw i zdan. Drudzy -— od interprefacji catoscei
ksiag Nowego Testamentu, podkreslajg cigglo$¢ tradycji oraz brak
sprzecznosci miedzy charyzmatem a wurzedem i istnienie elementéw
wczesnego katolicyzmu w ksiegach biblijnych. Dlatego odrzucajg samo
pojecie wczesnego katolicyzmu. Autor konstatuje, ze pisarze katoliccy
za malo koncentrowali sie na szczegdlach, a protestanci nie widzieli
verspektywy caltosci. — Nastepny paragraf (2) przedstawia debate nad
ustrojem Kos$ciota i poczatkiem katolicyzmu od 1914 r., tj. od czasu
szkoly tybindzkiej. Oparla sie ona na dialektyce Hegla. Autor omoéwil
poglady uczonych: Hath, Harnack, Loening, Sohm.

Najobszerniejszy jest rozdzial II zatytulowany: rozwéj wezesnokatoli-
ckich urzedéw. W uwagach wstepnych czytamy, ze autor oméwi pisma
Nowego Testamentu poza Ewangeliami, Zze rozwdj urzeddéw zawiera
luki i nie ma kontynuacji, ze byl wynikiem oporu gmin przed insty-
tucjonalizowaniem stanowisk i postepem rozwoju urzedéw, ze odgry-
waly role konkretne sytuacje itd. Autor chce wybraé droge posredniag
w interpretacji zrodet: ani katolicyzujaca — ze urzedy nalezg do isto-
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ty Koéciota, ani ultraprotestancky — 2Ze odstapiono od prawdziwej
pierwotnej dokfryny.

Wiasciwe badania zaczynaja sie od analizy listow $w. Pawla (§ 3).
Listy te dotykajg omawianego problemu okazyjnie. W 1 Tess 5,12
czytamy tylko o funkcjach a nie ma jeszcze mowy o urzedach. Byla
wtedy zapewne unia personalna charyzmatu nauki i kierowania gmi-
ng. Zarzad gminy obejmowal wiele funkcji. Nie bylo rozgraniczenia
miedzy zalatwianiem spraw zewnetrznych i wewnetrznych, duszpa-
sterstwem, akcjg charytatywng 1 kierowaniem zebraniami gminy.
Wzmianka w I Kor 15, 16 n méwi o kierowaniu gming domowsg, ktéra
rozwinela sie w gming terytorialna. Funkcje te pelnily osoby najpierw
nawrécone. Wedlug I Kor 12 i Rz 12 o podjeciu kierownictwa gming
decydowalo osobiste uzdolnienie do przyjmowania daréw Ducha $w.,
zaufanie spoteczno$ci i charyzmat sluzebnosci — diakonia. List do
Efezéw podaje wielowarstwowe pojecie apostola i choé nie méwi o
rprezbiterach, wykazuje tendencje katolicyzujgca. Wreszcie list do Fi-
lipian 1,1 zawiera rozréznienie episkopéw i diakondéw. Urzedy te wy-
roslty z potrzeb spolecznosci. Pierwsi nadzorowali gmine i kierowali
nig. Drudzy pomagali w wykonywaniu zarzadzen. Nazwy episkop i dia-
kon pojawily sie w jednej z najstarszych gmin paulinskich. Nie byty
to jeszcze urzedy w dzisiejszym slowa znaczeniu. Oznaczaty jakies
wyniesienia i powage wsrdéd czionkéw gminy. Listy $w. Pawla nie .
stwierdzajg jeszcze ustalonych pojeé. Wykazujg plynno§é. Gléwnie gmi-
ra koryncka akcentowala moment pneumatyczny. Widocznie to jest
w I Kor. Nie przyjely sie tam formy organizacji synagogalnej, gdyz
chrzesdcijanie tamtejsi pochodzili przewaznie z pogan. Wytwarzal sie
nowy oryginalny organizm.

W § 4 znajdujemy analize tekstow z listu do Hebrajezykow, z listow
katolickich i z Objawienia $w. Jana. Ksiegi te napisano w ostatnim
25-leciu I wieku. Gdy idzie o miejsce ich powstania, mozna tylke
snué przypuszezenia w odniesieniu do listu §w. Jakuba, $§w. Judy i 1I
listu $w. Piotra. List do Hebrajczykéw wystany byl z Italii. Wspom-
niane inne listy i ksiege Objawienia $§w. Jana napisano w Malej Azji.
1 List $w. Piotra wystany byt z Rzymu do Matej Azji. Mozna go pod
pewnym wzgledem poréwnaé do I listu sw. Klemensa. W pismach tych
dostrzegamy juz stan konsoclidacji gmin i ustalenia poje¢ dla urzedoéw
kierujagcych nimi. Powtarzajg sig wzmianki o urzedzie przebiterow.
Niejasny jest jednak przedmiot tego urzedu. Wedilug Hebr 12, 15 byli
oni zobowigzani do opieki spolecznej. Nie ma mowy o ich aktach ju-
ryvsdykeyjnych. Diakoni nie sg wspominani. Wzmianka o krélewskim
kaplanstwie wyklucza rbéznice miedzy duchownymi a $wieckimi.

Nastepny paragraf (5) poswiecony jest zbadaniu omawianego pro-
blemu w Dziejach Apostolskich. Ksiega ta powstata ok. 90 r. w oko-
licy Morza Egejskiego, na zachodnich terenach Matej Azji. Autorem
jest lekarz. Pochodzil z pierwszego pokolenia Grekéw w Kosciele.
Uklad w gminach swego czasu przenosi on na poczatkowy okres
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chrzescijanstwa. Raz tylko wspomina on o episkopach jako urzedzie
identycznym z prezbiterami, o apostolach i diakonach. Prezbiterzy
rzadzili wtedy gminami. W Jeruzalem weszli oni na miejsce 12 apo-
stotdw. Natomiast wséréd prezbiteré6w gmin nawrdconych z pogan-
stwa wylonit sie tytul episkopdw. Nie mozina jeszcze stwierdzdié ten-
<dencji do usamodzielnienia sig tego tytulu. Wyraz ,apostol” oznaczal
nie urzad lecz funkcje. Wyodrebnione jest kolegium 12 apostoléw jako
Swiadkow Chrystusa. Nizszg instancjg w stosunku do nich byli starsi.
Nie da sie calkiem wykluczyé, ze Dzieje Apostolskie ukazujg poczatki
-episkopatu monarchicznego. Swiadczy o tym stanowisko Piotra wsréd
apostoldw, Jakuba wsrdéd starszych gminy i Pawla wobec gmin zalo-
zZonych przez niego. Rozwdj instytucji starszych wskazuje réwniez na
uwydatniong wigcej w listach pastoralnych tendencje w kierunku péi—.
niejszej monarchii biskupiej. Prezbiterzy byli ustanawiani przez wlo-
zenie rak. Potrzeba obrony przed blednowierstwem Igczyla tytul epi-
skopdw z obrazem pasterza. Duch i urzagd wedlug tych pism przeni-
kajg sie wzajemnie a nie konkurujg ze soba. Diakoni prowadzg akcje
charytatywna. Poglady na istote ich urzedu sg jednak podzielone. Pew-
ne, ze byli oni takze misjonarzami. Apostostowie nie mieli nad sobg
zwierzchnikéw. Autor zastrzega sie, Ze w Dziejach Apostolskich nie
spotyka sie jeszcze cech wcezesnego katolicyzmu, nie widaé podniesienia
formalnej zasady sukcesji do rzedu jurydycznej legitymacji. Nie ma
tez przeciwiehstwa miedzy urzedem i wladzg duchowng. Urzad kos-
cielny nie moze istnie¢ bez uprawnien duchownych. Cho¢ sg w Dzie-
Jjach Apostolskich' elementy wczesnokatolickie o tyle o ile pdzniej okre-
Slone posuniecia, np. wkiladanie rgk mialy znaczenie prawne, to jed-
nak urzedy okazaly sie niebawem skladnikami mys$lenia wczesnoka-
tolickiego. Nie sa one jednak w Scislym zwigzku my$lowym ze soba.
O wezesnym katolicyzmie mozna mowi¢ dopiero wtedy, gdy pojedyn-
<ze elementy zespolg sie ze sobg w zwarty, przereflektowany system
{s. 74 n). .

W § 6 znajdujemy rozwazania na temat listbw pastoralnych. We-
dlug autora powstaly one okoto 90 r. w okolicach Morza Egejskiego.
— Achaja, Macedonia, Mala Azja. Egzegeci katoliccy i cze$é protestan-
ckich uwaza je za bezpoérednie lub. posSrednie dziela sw. Pawla. Po-
daja one stale reguly dla przelozonych koscielnych. Zawieraja dzie-
dzictwo 2zydowskie z podkreSleniem organizacji Kosciota o tradycji
nauczycielskiej. Piszgcy je mial wyksztalcenie rabinistyczne a poshu-
giwal sie stownictwem z otoczenia greckiego. Listy te sg powigza-
niem miedzy péznozydowska synagogg a wezesnokatolickim Koscio-
tem. Przeznaczono je dla czytelnikéw hellenistycznych. — Gdy idzie
0 pojecia urzedéw koscielnych, listy pastoralne podobnie jak Dzieje
Apost. podkre$laja powage osobistg apostoléw jako misjonarzy i ludzi
przechowujacych i przekazujgcych prawdziwg nauke. Nie ma jeszcze
w nich monarchicznego episkopatu, choé¢ jest tendencja do tej insty-
tucji. Jej korzenie tkwia w gminach obejmujgcych nawréconyeh z zy-
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dostwa. Gdy idzie o urzad prezbitera, episkopa, sg w listach presup-
pozycje urzedu biskupiego. Nie ma natomiast opisu czynno$ci urze-
dowych. Jest zwierciadlo tego urzedu czysto ludzkie, czesciowo chrzes-
cijaniskie. Nie ma za§ wzmianki o dzialalno$ci Ducha $§w. Autor oma-
wia dalej problem utrzymania kierownikéw gmin. Moéwige o ich
malzenstwie przyjmuje, zdaje sie z najwiekszym prawdopodobienstwem,.
ze zabroniona im byla rozpowszechniona wtedy bigamia réwnoczesna
i cudzotéstwo — ,unius uxoris vir”. Podczas gdy episkopi mieli tylko
nadzdr i reprezentowanie gminy przed Bogiem, wlasciwy urzad piasto—
wali juz w tym czasie diakoni. W gminach pelnily ,urzad” takie wdo—
wy w wieku 45—60 lat. Zasada sukcesji nie ma jeszcze wtedy charak-
teru formalno-prawnego. Jest raczej czyms$ porzadkowym.

Dalszy paragraf (7) poswiecony jest I listowi $w. Klemensa do Ko~
ryntian. Autor przyjmuje, Ze list ten zostal napisany najprawdopo-
dobniej ok. 96 r. Nie jest natomiast dla autora pewne, czy pisal ten:
st kierownik gminy a czy juz biskup monarchiczny, czy rozdzial 4%
listu jest autentyczny a czy fikcyjny. Potwierdza, ze réwniez nie-
katoliccy badacze uznajg, iz list ten zawiera zasade sukcesji. Wedlug
listu nie chodzilo o wakans stolicy biskupiej ale o starcie sie zasady
demokratyzmu z zasadg autorytetu. Stad dwa stronnictwa. Wedlug
listu urzad koscielny stal sie wtedy przedmiotem $wiadomej refleksji,
podczas gdy w Dziejach Apost. bylo to jeszcze niewyraine a w li-
stach pastoralnych refleksja objeta tylko potrzebne przymioty funk-—
cjonariusza kofcielnego. Przyczyna refleksji nad urzedem byla grozba
schizmy. — Przechodzgc do omoéwienia urzedéw zaznacza autor, ze
z wielkim prawdopodobienstwem przyjaé nalezy identycznos$é pojecia
apostolta w Dziejach Apost. i w liscie Klemensa. Jest to grupa dwu-
nastu i $w. Pawel., Prorocy to charyzmatycy. Nie ma jeszcze réznicy
stopnia miedzy prezbiterem a episkopem. Nie méwi sie tez o jednym:
biskupie w gminie. Urzedujacy najstarszy prezbiter jest identyczny
z episkopem. List nie uzywa pojecia pasterza, choé moéwi o owczarni
i programowo przeciwstawia kierownikdéw grupie przez nich kiero-
wanej. Kierownicy sg nie tyle pasterzami ile stugami spolecznosei —
diakonia. Rekrutowali sie oni spoéréd najpierw nawréconych. Nastep-
nych powotywala gmina na wniosek starszych. Episkopi i diakoni
sg z ustanowienia apostolskiego. Nie przedstawiono blizej procedury
wybierania ich. Nie moina o niej z pewnoscig wnioskowaé., Katolicy .
i niektérzy protestanci przyjmuja, 2e urzedy w gminie korynckiej
byly dozywotnie. Klemens podaje po raz pierwszy S$cifle zarysowana
teorie o istocie urzedu kodcielnego zgodnie z doktryna katolicka: prze-
kazywanie wtadzy od Chrystusa do aktualnych zwierzchnikéw Kodcio-
la. Jest w Jjego liScie przygotowanie idei tradycji apostolskiej. Nie
mozna jednak stwierdzié, ze ksztaltowanie urzeddéw wzorowalo sie w
szczegbtach na Starym Testamencie. Episkopi i diakoni byli zastepczy-
mi charyzmatykami. Klemens ostroznie chce przenie$é¢ wzory rzymskie
{z. wojskowosci i ze stanu urzedniczego) do Koryntu. Autor twier- .
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Gzi, ze nie ma w tym liscie podstaw dla poczatkéw prymatu rzym-
skiego jak to podaje nauka Kkatolicka. Ustréj urzeddéw zarysowujacy
sie w tym liscie wychodzi nieco poza pbédzne pisma nowotestamento-
we. Nie wykracza natomiast poza ramy zarysowane w listach pa-
storalnych. Podkreéla prawny charakter urzedu. Stanowi przejscie do
listéw $w. Ignacego z Antiochii.

Wiecej uwagi poswieca autor listom $w. Ignacego (§ 8). Przyjmu- .
je ich 7 z lat 115—118. Zastrzega sie, ze nie jest pewne, czy odzwier- -
ciedlaja one stosunki tylko w Syrii a czy tez i w cale] Malej Azji.
Nie wiadomo, jakie blednowierstwo szerzylo sie w czasie pisania tych
listébw: gnoza czy doketyzm, czy bledy ze strony Zydow a czy tez
hellenistow. Przy interpretacji nalezy braé pod uwage podréi a zwila- .
szcza sytuacje prawng Ignacego. — W listach mamy zarysowane urze-
dy koscielne: apostolowie, prorocy 1 nauczyciele oraz monarchiczny
biskup, prezbiterzy i diakoni. Gdy idzie o biskupa monarchicznego,
przyjaé trzeba, ze w listach jest mowa o rzeczywistosci historycznej
a nie tylko o postulacie i ze instytucja biskupa monarchicznego przy-
jela sie juz w Syrii i w gminach ‘matoazjatyckich. Biskup ma wiladze
takze na terenach otaczajacych jego miasto. Biorgc pod uwage tylko
list Ignacego do Rzymian, nie mozna ani dowies$¢ ani wykluczyé istnie-
nia monarchicznego biskupa w Rzymie. Autor przyjmuje jednak opie-
rajac sie na pochwalach zawartych w liscie, ze Rzym mial woéwcezas
ustréj zalecany przez Ignacego. Przez zwarta organizacje gmin i przez
rozbudowe monarchicznego biskupstwa chcial Ignacy wzmocni¢ opbr
przeciw herezji. Bez zgody i wspoétudzialu biskupa nie ma nabozenstwa,
nie ma agapy milosci, chrztu i innych czynnosci swietych. Biskup re-
prezentuje spoleczno$é. Nie jest jej mandatariuszem ale ,,panem”. Wier- .
ni obowigzani sg stucha¢ nie tylko biskupa ale i prezbiterium. U Igna-
cego nie ma przy tym tendencji klerykalnych lecz wysuwa sie milos¢
i troska o przelamanie grozgcych rozdzialéw. Prezbiterium jest sta- .
lym senatem doradzajgcym biskupowi. Diakoni sg urzedowo zwigzani
z biskupem, choé¢ podlegaja takze prezbiterium. Czlonkowie gminy ma-
ja obowigzek postuszenstwa wobec biskupa i prezbiterium ale€ nie wo-
kec diakondéw. Nie ma w listach Ignacego przeciwienstwa miedzy du-
chem a urzedem. Jest specyficzne przenikanie sie czynnika pneuma-
tycznego i urzedowego czyli koscielnego mys$lenia. Pojecie urzedu jest
u Ignacego koscielne ale nie klerykalne. Jego poglady sa nie tyle
wczesnokatolickie ile koscielno-katolickie. Dlatego moze by¢ on uwa-
7Zany za pierwszego przedstawiciela katolickiego myélenia na temat
urzedéw — idei monarchicznego biskupstwa i papiestwa. Pojecie urze-
du u Ignacego nie pochodzi od listu Klemensa do Koryntian.

W § 9 bada autor list sw. Polikarpa do Filipian. Nie przylacza sie
do zdania, ze list ten powstal z 2 czes$ci, napisanych w réinych cza-
sach. Do urzedow zalicza ten list apostoléw — glosicieli Ewangelii.
Swiadezy, ze w Malej Azji przyjat sie juz urzad biskupa jako ,primus
inter pares” i jako przewodniczgcego kolegium prezbiteréw. Wspomi-
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na takze diakondw. Poglady sa po czesSci bliskie listom pastoralnym.
Meczenstwo $w» Polikarpa w Smyrnie w r. 161—169 jest dowodem
-dzialania monarchicznego episkopatu. ’

Kroétkie wzmianki poswigca autor Didache (§ 10) i Pasterzowi Her-
masa (§ 11). Ostatni paragraf (12) podaje wyniki badan i tendencje
rozwojowe. Ksiegi Nowego Testamentu moéwig o osobach wykonujg-
cych czynnosci a nie o abstrakcyjnym urzedzie. U Grekéw wyraz
»Hurzad” oznaczal stanowisko honorowe, wladze, stuzbe lub nadane
uprawnienie. Ojcowie apostolscy piszg o wykonywaniu urzedu. przez
przewodniczacych gmin przyréwnujgc ich stanowisko do urzedu spra-
wowanego przy starotestamentowym kulcie. W pismach tychze ojcéw '
dochodzg pojecia oikonomia i diakonia. Dolgcza sie pojecie charyzma-
tu, lgczgce dar Bozy z urzedem. Na przelomie I-i II wieku pojawil
-sie ustrdj prezbiterialny. Autor uznaje, ze wraz z granicg miedzy ka-
nonicznymi i niekanonicznymi ksiegami jest granica pierwotnego chrze-
Scijanstwa i wczesnego katolicyzmu. U Klemensa i Ignacego wystepuje
urzad w walce przeciw schiZmie i herezji. Dochodzi teoria apostolskiej
tradycji i sukcesji biskupéw. Rozwingl ja $w. Ireneusz. Autor przyj-
muje, ze w Nowym Testamencie sg juz pojedyncze punkty oparcia
dla tych zasad.

Gdy idzie o powstanie prawa koscielnego, znajdujemy jego prze-
jawy u ojcoéw apostolskich. Przelom stanowil wediug autora nie tyle
raonarchiczny episkopat ile problem pokuty. Przymus zewnetrzny do-
szed! w IV w. Przeakcentowanie czynnika pneumatycznego czy tez roli
urzedu stanowilo zagrozenie istoty Kosciota. Duch i urzad muszag sie
‘wzajemnie korygowaé. Bez tego grozi herezja lub schizma.

*

Pod wzgiedem formy naukowej rozprawa nie nasuwa zastrzezen.
Jasny podzial materiatu. Watek rozumowania przeprowadzony logi-
cznie. Podany po tekscie wykaz autoréw w wyborze obejmuje 290 po-
zycji. Interpretacja zrdédel i ocena hipotez, opinii i domystdéw pisarzy
jest spokojna i obiektywna. Autor nastawiony jest jednak na analize
pojet, zwrotéw i tekstéw. Unika przy tym skrajnych rozwigzan. Szuka
raczej ,,ztotego $rodka’. :

Juz samo sformulowanie tematu nasuwa my$l o dwutorowosci: ,,ur-
christliche Amter” — maja stanowié zaczatek organizacji protestan-
ckiej a ,frithkatholische Amter” — katolickiej. Autor $§wiadomie przyj-
muje jako punkt wyjscia teze R. Sohma o ,altkatholische Kirche”
i pézniejszych pisarzy protestanckich o ,friihkatholische Kirche”. Zgo-
dnie z tym zalozeniem omawia poglady uczonych protestanckich, na-
wigzujac jedynie przy okazji do zdan uczonych katolickich. Literature
wykorzystal niemal w catosei niemieckg i protestancksg. Cho¢ o fe-
zach katolikéw wyraza sie autor rzeczowo a nawet cytuje zdanie
H. Kiinga o milczgeym aprioryzmie protestantéw: ,Nie ma drogi do
Rzymu!” (s. 28) i wyjasnienie tegoz teologa, jak nalezy ocenia¢ Nowy
‘Testament (s. 178 pozycja 127), wyczuwa sie przy lekturze catej dy-



¥7] ) Recenzje 283

sertacji dualizm nauki profestanckiej i katolickiej. Autor- stwierdza
wprawdzie zblizenie sie pogladdéw miedzy tymi dwoma obozami. Pro-
‘testanci cofajg poczatki urzeddéw Kkoscielnych w rozumieniu katolic-
kim coraz dalej az do ksigg Nowego Testamentu. Sam autor przyzna-
je tu i 6wdzie istnienie w PiSmie $w. elementéw za teza katolicka.
‘Czasem ostroznie odwaza sie na stwierdzenie, ze nie jest wykluczone
‘katolickie rozumienie tekstu. Kiedy indziej podaje, ze w listach pa-~
sterskich zasada sukcesji nie jest autonomiczna i nie ma cech formal-
mo-prawnych ale jest historycznym nastepstwem oraz powolywaniem
sie na Ewangelie i na porzadek ustanowiony przez nig (s. 97). Innym
razem, oceniajgc listy $w. Ignacego z Antiochii, snuje domyst na pod-
stawie innego domystu i pisze przesadnie, iz w tym czasie istniaty
w Syrii wstepne elementy rzymskokatolickiego, greckoprawostawnego
i luterskiego pojecia urzedu (s. 149).

Czytelnik oceniajacy pozytywnie prace autora i przyjmujacy na
0g61 wyniki jego badan oczekiwalby jakiejs proéby wzniesienia sie po-
nad obozy konfesyjne i znalezienia Jjakiej$§ czysto naukowe]j syntezy
owocoéw tak analizy protestanckiej jak i odwiecznych tez obozu ka-
tolickiego i prawoslawnego. Sama analiza, cho¢by najbardziej nau-~
kowa, nie jest jeszcze skonczonag praca ale ma stuzyé ostatecznej syn-
{ezie. Nie ma w rozprawie wzmianek o przyjmowaniu w nauce ka-
tolickiej rozwoju nie tylko dogmatéw ale i urzgdzeh koscielno-praw-
nych, o powolnym realizowaniu zaleznie od okolicznosdci idei ewange-
Tlicznych réwniez na odeinku organizacji i funkcjonowania urzedéow .
koécielnych. Czasem odnosi czytelnik wrazenie, ze autor zajmuje sta-
nowisko jakby zadal, aby od razu pojawil sie urzad w formie rozwi-
nietej. Autor przyjal protestanckie sformulowanie tematu i mimo swe-
go obiektywizmu pozostal na tym stanowisku do konca, gdyz wedlug
pogladéow protestanckich wyciggnal wnioski i ulozyt wyniki swej
pracy. :

Mimo tych zastrzezen =zastuguje omoéwiona dysertacja na uwage.
Orientuje w trudnej problematyce. Podaje najnowsze wyniki badan
“biblistéw 1 patrologéw. Naswietla przynajmniej z punktu widzenia
analizy wazny i wecigz aktualny problem poczatku urzedéw Kkosciel-
nych,

Bp Walenty Wdéicik

J.-L. Harouel, Les designations épiscopales dans le droit contempo-
rain, Presses Universitaires de France, Paris 1977 ss, 142

Autor, asystent prof. J. Gaudemet’a na uniwersytecie w Paryiu
proswiecil swg rozprawe aktualnemu wecigz tematowi w stosunkach mie-
dzy Kosciolem i panstwem jakim jest powolywanie biskupéw wedlug,
wspoélczesnego prawa. We wprowadzeniu przedstawil w -$wietle ko~



