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6. PROFESOR WYDZIALU PRAWA KANONICZNEGO
REKTOREM ATK

W dniu 14 maja 1984 r. odbyly si¢ wybory rektora ATK nowej ka-
dencji. Senat ponownie wybral na to stanowisko JM ks. prof. dr. hab.
Remigiusza Sobanskiego, profesora Wydzialu Prawa Kanoniczne-
go, kierownika Katedry Teorii Prawa Koscielnego.

Prorektorem ATK zostat przez Senat ponownie obrany ks. doc. dr
hab. Helmut Juros.

T. P.

7. POSIEDZENIA NAUKOWE
I

Listopadowe posiedzenie pracownikéw mnaukowo-dydaktycznych Wy-
dzialu Prawa Kanonicznego Akademii Teologii Katolickiej w Warszawie
(21 XI 1983) bylo kontynuacja prowadzonych na tymze Wydziale prac
nad zglebianiem problematyki zwigzanej z nows kodyfikacjg prawa
koscielnego. Po krétkiej modlitwie i powitaniu zebranych przez Dzie-
kana, ks. prof. dra hab. Tadeusza Pawluka, zasadniczy referat
wyglosit ks. dr Jerzy Syryjczyk Temat referatu brzmial: Pojecie
przestepstwa w $wietle Kodeksu Prawa Kanonicznego Jana Pawla II.

We wstepie prelegent krotko oméwil zagadnienia zwigzane z poje-
ciem przestepstwa w/g Kodeksu Prawa Kanonicznego z 1917 roku. W
kanonie 2195 § 1 podana byla formalna definicja przestepstwa, ktéra
ujmowata je jako zewnetrzme i moralnie poczytalne przekroczenie prze-
pisu zaopatrzonego w sankcje kanoniczng, przynajmniej nieokreslong.
Definicja ta byla wyrazem stynnej zasady legalizmu w prawie kar-
nym: nullum crimen et nula poena sine lege poenali praevia. Inne
kanony pozwalaly ma specyzowanie dwoch glownych elementéw poje-
cia przestepstwa: elementu obiektywnego polegajacego na bezprawiu
kryminalnym (w -odr6éznieniu od bezprawia cywilnego) i elementu su-
biektywnego, czyli zawinienia czynu. Nie bylo jednak wyraZnego stwier-
dzenia, dlaczego dany czyn jest uznany za kryminalny. Na ogél wy-
ciggano wniosek, ze prawodawca koscielny karze dany czyn ze wzgle-
du na szkodliwo$¢ spoteczna tego czynu.

W gléownej czesci swego refematu ks. dr Syryjczyk przedstawil po-
jecie przestepstwa w nowym Kodeksie Prawa Kanonicznego. Mimo po-
stulatéw zglaszanych w czasie dyskusji nad reforma prawa koscielnego,
nowy Kodeks mnie zawiera formailnej definicji przestepstwa. Mozna je-
dynie wskaza¢ elementy materialne tej definicji. Na element obiek-
tywny, czyli bezprawie kryminalne, wskazuja kanony 1315, 1321 i
1399: kara¢ moZna za powazine naruszenie prawa poprzez czyn zew-
netrzny, powodujacy szkode spoteczng. Tak okre§lome bezprawie kry-
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minalne zawiena podkreslenie, ze podstawg karania sa dwa czynniki:
naruszenie normy prawnej i szkoda spoleczna. Ustawodawca ponad-
to — zdaniem ks. Syryjczyka — opowiedziatl sie takze za uznaniem
wspomnianej wyzej zasady legalizmu, a kanon 1399 pozwalajacy w
szczegblnych okoliczno$ciach (cum specialis violationis gravitas puni-
tionem postulat et necessitas urget scandala praeveniendi vel reparan-
di) karaé za maruszenie norm nieobwarowanych sankcjg karng, jest
jedynie wyjatkiem od tej zasady. Wyjatek ten wyplywa z faktu, ze
Kosciol karze ratione peccati, z czym — nota bene — wiaze sie dysku-
towany dzi§ przez niektérych teologébw problem, czy Kosciét ma karaé
takze za czyny wewnetrzne., Zwolennicy tego ostatniego pogladu argu-
mentuja, ze — zgodnie z maukg Vaticanum II — kazdy grzech przy-
nosi szkode calemu Kofciolowi, a wiec stanowi szkode spoleczng. Na
element podmiotowy przestepstwa wskazuje kan. 1321: jest
nim ciezka odpowiedzialno$é¢ (gravis imputabilitas) wynikajaca z winy
umy$lnej lub nieumyslnej. Kodeks Jana Pawla II, podobnie jak i pro-
~ mulgowany w 1917 r., nie moéwig jasno, na czym polega owa ciezka
odpowiedzialnosé (poczytalnosé). Poniewaz porzadek prawny jest czeScia
porzadku moralnego, przyjmowalo sie, ze przestepstwo jest wtedy cigz-
ko zawinione, kiedy stanowi ono grzech cigzki, Pomijajgc wiec istnie-
jaca przez Kkilka wiekow dyskusje, czy Koscidl moéglby karaé takze za
grzechy lekkie, nalezy stwierdzi¢, ze do zaistnienia przestepstwa prawo
kanoniczne nadal wymaga poczytalno$ci moralnej wystepujacej w grze-
chu ciezkim. Konsekwentnie wiec nalezy powiedzieé¢, Ze za przestep-
stwo moZma uznaé¢ czyn spelniony §wiadomie i dobrowolnie, przy czym
kan. 1321 § 2 wymaga zasadniczo takiego stopnia $wiadomo$ci i dobro-
wolnosci, ktoéry bylby réwnoznaczny z wing umy$lng (zlym zamia-
rem); natomiast wina nieumyslna w postaci braku nalezytej staran-
nosci moze byé podstawa karamia tylko w szczegblnych okolicznos-
ciach.

Podsumowujac swoéj wywod prelegent stwierdzil, ze chociaz do Ko-
deksu Jana Pawla II nie przeniesiono definicji przestepstwa zawartej
w starej kodyfikacji, to jednak 13 te same, co dawniej, elementy ma-
terialne. Brak natomiast formalnej definicji pozostawia miejsce na
wnikliwe badania naukowe, ktére pomogg zrozumieé, jak winno byé
ujmowane przestepstwo w tak specyficznej spolecznosci, jaka jest Ko-
$ciol.

Po referacie ks. dziekan Pawluk podziekowal prelegentowi i otworzyt
dyskusje. Jako pierwszy zabral glos p. prof. dr hab. Tomasz Dybo w-
ski podkreslajac, ze do zaistnienia przestepstwa w KoSciele musi za-
chodzi¢ jednocze$nie szkoda spoleczna i naruszenie normy prawnej,
Ks. prof .dr hab. Tadeusz Pawluk stwierdzil nastepnie, ze w po-
jeciu ,,zaniedbanie nalezytej starannosci” nalezy dopatrywaé¢ sie m. in.
zawinionej niewiedzy. W dalszym -ciggu dyskusji ks. prof. dr hab.
Marian Zurowski poruszyl 3 problemy: Ze do zaistnienia prze-
stepstwa w rozumieniu koscielnym nie wystarczy sama $wiadomo$é na-
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ruszenia normy prawnej, lecz czyn przestepczy musi byé zawiniony w
takim stopniu, by mozna go zakwalifikowaé jako grzech ciezki; Ze cho-
ciaz w KoSciele nie istnieje odpowiedzialno§é zbiorowa, to jednak istnie-
ja sankcje nakladane zbiorowo na pewme grupy, jak np. utrata pra-
waa prezenty lub wyboru; ze do wymierzenia kary nie wystarczy do-
mniemanie, iz kto§ dzialal w zlej woli, lecz #e zla wole trzeba udo-
wodnié. Z kolei ks. prof. Pawluk zauwazyl, Ze mowe prawo nie
podaje jako podstawy karania gravitas materice, a ks. dr Stanistaw
Nowak, mawigzujac do tego, zasygnalizowal istnienie réZznych wspdl-
czesmych opinii odno$nie pojecia grzechu ciezkiego. Kolejni uczestnicy
dyskusji: ks. doc. dr hab, Ferdynand Pasternak, ks. prof. Pawluk,
ks. dr Nowak, ks. dr Marian Rola i ks. dr Laskowski przed-
stawili swoje uwagi w zwigzku z poruszanym na marginesie wyktadu
problemem ewentualnej wiadzy KoS$ciota karamia za grzechy wewnetrz-
ne. Nastepnie p. prof. Dybowski przedstawil problematyke zwig-
zang z pojeciem ,szkodliwosci spolecznej”’ oraz ,nalezytej staranno$ci”
w prawie $wieckim. Poinformowal m. in., ze kryterium nalezytej sta-
ranno$ci stanowia w prawie $wieckim swego rodzaju modele, np. ,do-
bry lekarz”, ,dobry ojciec rodziny”, itp. Nawigzujac do tego ks. dr
Syryjczyk stwierdzil, ze poruszona problematyka réwniez w pra-
wie kanonicznym ma swojg bogatg historie. Poczatkowo przyjmowano
»staranno$é Chrystusa’”, pdzniej zaczerpnieta z prawa rzymskiego ,sta-
ranno$¢ dobrego ojca rodziny”, a obecnie przyjmuje sie ,starannosé
przecietnego chrzescijanina”.

Po zakonczeniu dyskusii ks. Dziekan zlozyl! podzigkowanie wszy-
stkim jej uczestnikom, a nastepnie omdwiono sprawy organizacyjne:
udzial pracownikéw Wydzialu w przygotowywanym wydaniu przezna-
czonych dla duszpasterzy materialdéw popularyzujacych nowy Kodeks
Prawa Kanonicznego oraz sprawe kolportazu Kodeksu wsréod pracowni-
kow i studentéw Akademii Teologii Katolickiej w Warszawie.

I

Zblizajacg sie rocznice promulgowania nowego Kodeksu Prawa Ka-
nonicznego pracownicy naukowo-dydaktyczni Wydziatu Prawa Kanomni-
cznego Akademii Teologii Katolickiej w Warszawie uczcili 16 stycznia
1984 r. posiedzeniem maukowym, ktérego przedmiotem bylo zglebianie
kolejnego elementu nowej kodyfikacji. Zebranych — na czele z Rekto-
rem ATK, ks. prof. drem hab. Remigiuszem Sobanskim — powitat Dzie-
kan Wydziatu, ks. prof .dr hab. Tadeusz Pawluk. Referat Skarga
sqgdowa w ujeciu mowego Kodeksu Prawa Kanonicznego wyglosilt ks.
dr Stanistaw Nowak.

We wstepie prelegent zasygnalizowal potrzebe nowego naswietlenia
norm prawa procesowego poprzez konfrontacje ich historycznego roz-
woju z przepisami nowego Kodeksu Prawa Kanonicznego, zawartymi
w kan. 1501—1506. Nastepnie omoéwil pojecie i rodzaje skarg sadowych,
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ktorych fundamentem jest zagwarantowane w kan. 221 uprawnienie
wiernych do obrony swoich praw przed kompetenthym trybunalem ko-
$cielnym. Zardéwno w dawnym, jak i w nowym XKodeksie nie znajdu-
jemy bezposredniej definicji skargi kosdielnej sgdowej, lecz jej roine
nazwy i opis istoinych elementéw. Actio podkres$la mozno§é dziatania
osoby, ktéra chce dochodzié swego prawa. Libellus zwraca uwage na
pisemng forme skargi. Querela oznacza zazalenie. W terminologii pol-
skiej operuje sie nazwami ,pozew”, ,skarga”. Potocznie uzywa sie
tez ,,wniosek”, ,prosba”, ,podanie”. Najkrécej moéwige, w znaczeniu rze-
czowym actio to uprawnienie dochodzenia swoich praw mna drodze sg-
dowej, a w znaczeniu procesowym to zwiezle pismo skierowane do wia-
Sciwego sadu przedstawiajace prosbe i jej uzasadnienie. Dawny Ko-
deks omawial szczegdlowo rodzaje skarg sadowych, zwlaszcza rzeczo-
wych. Nowy Kodeks daje tylko ogélng zasade (w kan. 1500), Ze przy
skargach posesoryjnych nalezy stosowaé przepisy prawa $wieckiego.
Wydaje sie, ze takie stanowisko jest spowodowane wspdlczesnymi wa-
runkami spolecznymi, w ktorych wigkszosé spraw majatkowych bedzie
nalezala do kompetencji sadoéw S$wieckich. /

Odnos$nie istotnych elementéw skargi, omoéwionych w kan. 1504, nie
ma zasadniczo réizmic miedzy dawnym i mowym prawem, Dodano je-
dynie zadanie, by podaé¢ adres strony pozwanej, co w praktyce i tak
bylo stosowane. Wieksze wymagania sa postawione jedynie wtedy, kie-
dy proces sporny ma byt prowadzony w formie ustnej. Wtedy — obok
oznaczenia trybunatu, strony powodowej i pozwanej, przedmiotu sporu,
ogdlnego wskazania podstaw roszczenia, podpisu powoda lub jego pel-
nomocnika z podaniem daty i miejsca oraz adreséw stron — trzeba
okre$li¢ fakty bedace podstawa woszczenia, podaé dowody, lub przy-
najmniej wskaza¢, gdzie sie znajduja, a takze zalgczyé kopie lub orygi-
naty dokumentéow, jezeli sa potrzebne. Bez istotnych zmian pozosta-
wiono natomiast normy o ustnym przedloZzeniu skargi sedziemu
i spisaniu w tym wypadku odpowiedniego protokétu (kan. 1658,
1503).

W dalszym ciagu utrzymano przepis, Zze zlozenie skargi powodowej
jest bezwzglednie konieczne do rozpoznanda sprawy przez sedziego (kan.
1501, 1502). Nowy Kodeks jeszeze bardziej niz dawny te koniecznos$c
podkresla, przypominajgc, ze wyrok wydany bez skargi powodowej jest
absolutnie miewazny (kan. 1620 n. 4). Nieco wieksze zmiany wida¢ w
normach okreslajgcych prawa i obowigzki sedziego wobec skargi, kté-
ra mu przedtozono. W dalszym ciagu malezy wydaé¢ jak majszybciej de-
kret decydujacy, czy skarga zostaje przyjeta, czy odrzucona. Celem
uproszcezenia i przys$pieszenia procedury, w trybunale kolegialnym, de-
cyzje zamiast calego kolegium, w/g obecnego kan. 1505 § 1, wydaije prze-
wodniczacy kolegium sedziowskiego, przy czym od jego decyzji przy-
stuguje rekurs do calego kolegium. W przypadku za$ rekunsu do try-
bunalu wyziszej instancji, nie wspomniano o obowigzku wystuchania
przez tenze trybumnal obroncy wezta, stron i promotora sprawiedliwos-
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ci. Nie ma wprawdzie wyraZnego podkre$lenia obowigzku umotywowa-
nia dekretu odrzucajgcego skarge, ale wynika to z zasad ogbélnych.
Wyliczone sg tez taksatywnie w kan. 1505 § 2 przyczyny odrzucenia
skargi: niekompetencja sadu, brak koniecznych elementéw skargi oraz
ewidentny brak podstaw zawartych w skardze roszczen i brak nadzied,
ze w czasie procesu zostang one ujawnione. Nowy Kodeks Prawa Ka-
nonicznego zawiera jeszcze jedng norme o donioslym znaczeniu dla
przyspieszenia wydania. dekretu o przyjeciu lub odrzuceniu skargi.
Kan. 1506 postanawia mianowicie, ze po miesiecznym oczekiwaniu ma
ten dekret i po dziesigciu dniach od przynaglenia sedziego, jezeli se-
dzia nadal zwleka z wydaniem dekretu, skarga zostaje przyjeta z mo-
cy samego prawa. Wiszystkie wiec innowacje wprowadzone przez nowy
Kodeks — stwierdzil w zakonczeniu swego wystapienia ks. dr Nowak —
majg na celu uproszczenie i skrocenie procedury sadowej i uwypukle-
nie duszpasterskiego aspektu sgdownictwa koscielnego.

Po zakonczeniu referatu ks. dziekan Pawluk podzigkowal méwcey
i otworzyt dyskusje. Jako pierwszy zabrat glos ks. dr Marian Rola,
ktéory wyrazil poglad, ze obecnie przewodniczacy kolegium sedziowskie-
go, a nie sedzia ponens, powinien zapoznawac sie ze skargg. Ks. prof.
Pawluk byl jednak zdania, ze dotychczasowa praktyka nadal moze byc¢
utrzymana, gdyz po ewentualnym odrzuceniu skargi ma wniosek po-
nensa i rekursie strony powodowej do calego kolegium, przewodnicza-
cy kolegium i sedzia wotans bedg mogli dokladniej zapoznaé sie ze
skargg i wydaé dekret kolegialnie. Nastepnie ks. Rola postawil pytanie
o kompetencje sadu do rozpatrywania waznosci malzenstwa zawartego
przez akatolikéw ochrzczonych, z ktoérych zadne mie stalo sie czlon-
kiem Kosciola Katolickiego. Swoje opinie na ten temat przedstawili:
ks. prof. Pawluk, ks. prof. dr hab. Marian Zurowski i ks. doc. dr hab.
Marian Pastuszko. Po wydaniu motu proprio Causas matrimoniales {ry-
bunaly diecezjalne sg kompetentne do rozpatrywania takich spraw, lecz
wyrok pozytywny moze byé wykonany dopiero po zatwierdzemiu przez
Stolice Apostolskg (Sygnature Ap.).

W dalszym ciggu dyskusji ks. doc. Pastuszko, ks. dr Nowak i ks.
prof. Pawluk omoéwili zagadnienie koniecznosci podania motywow
odrzucenia skargi. Przy okazji podkre$lono, Ze nadal obowigzuje in-
strukeja Provida Mater Ecclesia, jezeli dana jej norma nie jest sprze-
czna z mowym Kodeksem. Z kolei ks. prof. Zurowski zwrécil uwagg, ze
nie mozna przesadzaé¢ z zgdaniem udokumentowania roszczen w skar-
dze sadowej, gdyz pelny dowdd bedzie przedstawiony w procesie. W
skardze wystarczy ogdlne stwierdzenie, Zze mp. podstaws niewaznosci
malzenstwa jest alkoholizm strony pozwanej, a rzeczy sedziego i bie-
glych bedzie orzeczenie, czy dany przypadek alkoholizmu mial wplyw
na wazno$¢ zgody maltzehskiej i czy byl powodem braku uiywania
rozumu, braku discretio iudicii, czy tez braku zdolno$ei do wypelnie-
nia obowigzkéw malzenskich. Ostatnim glosem w dyskusji byla uwaga
ks. prof. Pawluka, ktéry podkreslil, ze nalezy rozgraniczaé podzial skarg



[11] Z zycia Wydziatu 245

sgdowych na personalne i rzeczowe od podzialu na skargi sporne i
karne, a nastepnie zlozyt podzigkowania obecnym i dokonal zamknig-
cia zebrania.

X

Réwniez marcowe zebranie pracownikéw naukowo-dydaktycznych Wy-
dziatu Prawa Kanonicznego ATK — ktére odbylo sie 5 III 1984 r. pod
przewodnictwem Dziekana, ks. prof. dra hab, Tadeusza Pawluka —
byto poswiecone problematyce nowego Kodeksu. Referat Sanktuaric w
Swietle nowego Kodeksu Prawa Kanonicznego ze szczegblnym uwzgled-
nieniem Jasnej Géry wyglosit o. doc. dr hab. Stamistaw Ferdynand
Pasternak OSP I Er.

W pierwszej czeSci referatu zostaty omoéwione przepisy nowego Ko-
deksu Prawa Kanonicznego odnoszace sie do sanktuariéw. Chociaz w
Kosciele sanktuaria distniejg od wielu wiekéw, to jednak nie bylo w
dawnym Kodeksie odrebnych morm, ktére okreslatyby status i dzia-
talno§¢ tych specyficznych placowek duszpasterskich, ktérych liczba w
obecnym stuleciu znacznie wzrosta i ktore dzi§ gromadzg niejednokrot-
nie liczne rzesze wiernych z odleglych nawet regionéw. Docelowe miej-
sca pielgrzymek, tak jak i inne miejsca kultu, podlegaly wiadzy ordy-
nariusza miejsca lub wladzy przelozonych zakonnych, jezeli nalezaly
do zakonu wyjetego. Sobor Watykanski II dostosowujac dziatalno§é dusz-
pasterska Kosciola do wymagan naszych czaséw, oparl te dzialalnosé
na nowych zasadach. M. in. dowarto$ciowano, wyplywajgca z zasady
kolegialno$ci, wspoélprace duszpasterska pomiedzy diecezjami danego re-
gionu Iub kraju (Konferencje Episkopatu), czy nawet calego S$wiata
(Synod Bigskupéw). Podkre§lono tez $cisty zwigzek z miejscowym bi-
skupem wszelkiej dzialalno$ci duszpasterskiej prowadzonej przez za-
kony. W wyniku tego w nowym Kodeksie, obok tradycyjnych oérodkéow
duszpasterskich, jakimi sg parafie i diecezje, znalazly swe miejsce for-
my duszpasterstwa ponadparafialnego i ponaddiecezjalnego, do ktérych
to form nalezg m. in. sanktuaria.

Prawne okreflenie dzialalno$ci sanktuariow znajduje sie w ksiedze
IV (o postudze uswigcania w KoSciele), cze$ci III (o miejscach i cza-
sach $wietych), w kanonach 1230—1234. Pierwszy z wymienionych ka-
nondéw ujmuje sanktuarium jako kosciél lub inne u$wigcone miejsce,
do ktorego za aprobatg ordynariusza wierni z racji na szczegdlng pobo-
mos¢ czesto urzadzaja pielgrzymki. Nastepne kanony podajg podzial
sanktuariow na diecezjalne, narodowe i miedzynarodowe, w zaleznog-
ci od tego, czy ich statuty sg zatwierdzone przez biskupa diecezjalnego,
Konferencje Episkopatu, czy przez Stolice Apostolskg. Przy czym w
owych statutach winny byé okre$lone przede wszystkim: cel sanktu-
arium, jego zarzadca, wlasno$é i sposdb administrowania dobrami. W
statutach tych beda wigec okreSlone takze zasady wydatkowania ofiar
sktadanych przez wiernych na rzecz sanktuanium. Jak sie wydaje, zasa-
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dy te maja uwzgledniaé nie tylko koszty funkcjonowamnia samego sank-
tuarium, lecz takze udzial w wydatkach na cele kultu, apostolatu i mi-
tosierdzia dokonywanych przez Stolice Apostolsky, Konferencje Episko-
patu lub biskupa diecezjalnego, do ktérego to udzialu rézne koscielne
osoby prawne sg zobowigzane na mocy kanondéw 1254, 1263, 1266, 1274.

W kamonie 1233 i 1234 okre$lono, co sanktuaria winny dawaé wier-
nym, ktérzy do nich pielgrzymujs. Obok specjalnych przywilejow, kto-
re moga by¢ nadane sanktuariom, jesli bedzie tego wymagato dobro
wiernych, w kazdym sanktuarium ma byé m. in. gloszone Stowo Bo-
ze, sprawowana liturgia na czele z Eucharystia i Pokuta oraz maja
byé kultywowane formy pobozno$ci ludowej uznane przez Kosciét. Ma-
ja tez by¢ pilnie strzezone — ale i udostepniane wiernym — ztoZone ja-
ko wota dziela sztuki i dokumenty s$wiadczace o wierze i poboznosci

ielgrzymow.

W drugiej czesci referatu ks. doc. Pasternak podjal prébe odniesie-
nia przepisbw nowego Kodeksu do Sanktuarium Jasnogoérskiego. W
oparciu o dawng i wspdlczesng historie tego sanktuwarium, powolujgc sie
na wypowiedzi papiezy i przesylane przez mich wota, przytaczajac licz-
ne fragmenty przeméwien Jama Pawla II, ktory jako Glowa Kodciota
Katolickiego dwukrotnie pielgrzymowal do Maryi w cudownym obra-
zie, przypominajgc role Jasnej Gory w realizacji ogoélnonarodowych ini-
cjatyw duszpasterskich Konferencji Episkopatu Polski, prelegent uka-
zal, ze Jasna Gora jest nie tylko specjalnym miejscem kultu maryjnej
Diecezji Czestochowskiej, lecz duchows stolicg Narodu Polskiego i miej-
scem pielgrzymek nie tylko z sasiednich krajow, ale i z calej Europy,
a takze z innych kontynentéw. Dlatego w sitatutach, ktére zostang
opracowane w my$l nowego Kodeksu Prawa Kanonicznego, Sanktu-
arium Jasnogérskie — zachowujac swg funkcje, ktoéra pelni w Diecezji
Czestochowskiej i w calej Polsce — powinno zgodnie ze stanem fak-
tycznym otrzymaé charakter sanktuarium miedzynarodowego, wyje-
tego spod struktur wylgcznie diecezjalnych.

Konhczac swoje wystapienie ks. doc. Pasternak stwierdzil, ze Jasna
Goéra od dawna speinia funkcje duszpasterskie okreslone w kanonach
1233 i 1234. Swiadczy o tym m. in. niezliczona ilo$¢ spowiedzi, 2000 ho-
milii wygloszonych w skali rocznej, 200000 podziekowan za otrzymane
taski, zabytki kultury i poboznosci eksponowane w skarbcu jasnogoér-
skim, 140 catonocnych czuwan, ktére mialy miejsce w ubieglym roku
itd.

Po skonczeniu referatu ks. dziekam Pawluk zlozyl! wyrazy wdziecz-
nosci pod adresem referenta i poprosit zebranych o uwagi zwigzane
7z poruszong problematyka. Rozpoczynajac dyskusje, ks. prof .dr hab.
Edward Sztafrowski poruszyl! problem, jak w praktyce ma wygladaé
sposéb uzyskiwania przez sanktuaria rangi miedzynarodowej. Drugi
z moéweodw, ks. prof. dr hab. Marian Zurowski, podkreslil, ze status
sanktuarium miedzynarodowego mie§ci w sobie ipso facto funkcje, ja-
ka sanktuarium pelni w diecezji, narodzie, czy regionie. Dlatego moéwiac
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o miedzynarodowe]j funkcji sanktuarium, zbyteczne jest podkreslanie
samego istnienia funkcji o charakterze partykularnym, lecz powinno
sie w statutach te funkcje ze soba odpowiednio zharmonizowaé. Na-
stepnie ks. prof. Pawluk wyrazil opinie, ze przesadne podkre$lanie mig-
dzynarodowego charakteru Sanktuarium Jasnogorskiego i ewentualne
wylgczenie go spod kompetencji miejscowego biskupa oraz Konferen-
cji Episkopatu Polski mogloby ujemnie odbi¢ sie na realizowaniu przez
Jasng Gore diecezjalnych i ogoélnonarodowych inicjatyw duszpaster-
skich. Natomiast ks. pref. dr hab. Marian Myrcha byl zdania, Ze pod-
niesienie do rangi sanktuarium miedzynarodowego nie umniejszy do-
tychczasowe] funkcji Jasnej Gory, a zyska ona przez to prerogatywy
podnoszace jej znaczenie w Kosciele Powszechnym. Zdaniem ks. prof.
Myrchy, o zatwierdzeniu statutéw przez Stolice Apostolskg powinni
wystapi¢ Ojcowie Paulini. Nie inny poglad na ten temat reprezentowatl
p. prof. dr hab. Henryk Kupiszewski, ktory wyrazit opinig, ze uzyska-
nie najwyzszej vangi dla Jasnej Gory powinno nastapi¢ z inicjatywy
wszystkich wiernych: Konferencji Episkopatu, uczelni katolickich, Ojcow
Paulinéw itd. Trzeba jednak zadbaé — zaznaczyl prof. Kupiszewski —
‘zeby przez uzyskanie rangi miedzynarodowe]j Czestochowa nie utracita
swego niepowtarzalnego, polskiego charakteru. Kolejny uczestnik dy-
skusji, p. prof. dr hab. Tomasz Dybowski, wysungl sugestie, by zamiast
abstrakeyjnego, ,,miedzynarodowego” charakteru Jasnej Goéry podkreslié
jej role jako sanktuarium wszystkich narodéw slowianskich.

Ks. doc. Pasternak ustosunkowujac sie do opinii przedstawionych w
dyskusji podkreslit m. in., ze jego zdamiem, nadanie Jasnej Gorze rangi
miedzynarodowe] przyczyni sie do ukazania calemu $wiatu najwartos-
ciowszych elementdédw polskiej religijnosci, ktéra — podobnie jak osoba
naszego rodaka Jana Pawla II — moze sta¢ sie korzystng inspiracja
dla Zycia religijnego innych narodoéw.

Dyskusje 4 posiedzenie zamkngl ks. prof. Pawluk, dziekujac zebra-
nym za ich obecnos¢ i wktad w obrady oraz wyrazajac nadzieje, Ze
okres$lenie prawnego statusu sanktuaridbw przyczyni sie do ich owoc-
niejszej i bardziej systematycznej dzialalnosci duszpasterskiej.

ks. Marian Rola



