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nie przyswojenia metody lektury i interpretacji odno$nych kanonow
kodeksowych (por. s. 3), zostal w pelni osiggniety przez autoréw przed-
stawionej tu publikacji. Jednocze$nie nalezy sobie zyczyé, by w naj-
blizszej przysziodci ukazaly sie takze fachowe opracowania na temat
nowego prawa instytutéw Swieckich d stowarzyszeh zycia apostolskie-
go, o ktorych mowa w trzeciej czesci Ksiegi o Ludzie Bozym.

Ks. Ireneusz Pekalski

Il matrimonio nel nuove Codice di Diritto Canonico, Annotazioni
di diritto sostanziale e processuale, t. I, Studi giuridici, Libreria Gre-
goriana Editrice, Padova 1984, ss. 265.

Promulgacja nowego Kodeksu Prawa Kanonicznego dala impuls do
opracowania licznych komentarzy dotyczacych badZz to cato§ci zbio~
ru Jana Pawla II, badz tez poszczegblnych jego cze$ci. Posrod tychze
opracowan na uwage zasluguje praca zbiorowa ftrzech znanych kano-
nistéw: Zenona Grocholewskiego, biskupa tytularnege Agropoli, se=
kretarza Najwyzszego Trybunalu Sygnatury Apostolskiej, Mario Fran-
cesco Pompedda, pratata Audytora Roty Rzymskiej i Cesare Zaggia,
Wikariusza Sgdowego Koscielnego Trybunalu Regionu Triveneto. Pra-
ca ta, stanowigca pierwszy tom Studidw prawniczych (Studi giuridi-
¢i) wydawanych przez Libreria Gregoriana Editrice staraniem kano-
nistéw przede wszystkim regionu Triveneto, a takze innych osrodkéow
poétnocnych Wloch, jest owocem sympozjum pracownikéw koscielnych
trybunaléw wspomnianego wyzej regionu. Odbyl sie on w Torreglia
(Padwa) w dniach od 20 do 22 wrze$nia 1983 r.

Powyzszy pierwszy tom Studidw prawniczyfich — zgodnie z zamie-
rzeniami autoréw — nie stanowi wyczerpujgcego opracowania wy-
branych zagadnien z zakresu materialnego i formalnego prawa mat-
zenskiego, ale — jak glosi jego podiytul — zawiera uwagi, niekiedy
bardzo ogoélne, do poszczegélnych norm kodeksowych omawianych
przez uprzednio wymiendionych kanonistow.

Catoé¢ pracy, skladajgca sie z trzech relacji, poprzedzona jest pre-
zentacjg napisang przez patrarche Wenecji kardynala Marco Cé,
przewodniczgcego Konferencji Biskupéw Regionu Triveneto (ss. 11—
12). Na koncu tomu, w charakterze dodatku, przedstawiono krétkg no-
te na temat historii spotkann kamonistéw regionu Triveneto w latach
1970—1983 oraz zamieszczono lacinski tekst kanonéw kodeksowych
odnoszacych sie do materialnego prawa malzenskiego (kanomy 1055—
1165, s.. 245—285).

Przedstawiane tu relacje rozpoczyna referat Mamio Francesco Pom-
peddy, ktory stanowi komentarz do VII tytulu I cze$ci ksiegi o ko-
$cielnej postudze uswigcania (Annotazioni sul diritto matrimoniale nel
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nuovo Codice canonico, ss. 13—165). Jednakze autor nie omawia
w swoim referacie calego prawa malzenskiego, ale komentuje wybra-
ne zagadnienia dotyczace zgody matlzenskiej i przeszkoéd.

W wprowadzeniu do swych uwag Pompedda analizuje w sposob
ogbdlny paragraf 1 kanonu 1057. Posiada on charakter dokirynalny
i zawiera definicje konsensu matzenskiego jako Zrédia powstania frwa-
tej wspdlnoty matzenskiej. Autor zwraca przy tym uwage na fakt,
ze nowy Kodeks nie rozstrzygnal niejasnodci terminologii stosowanej
przez prawo kanomiczne w odniesieniu do zdolnoéci, wzglednie nie-
zdolnosci danej osoby do zawarcia malzenstwa, a takze — co Scile
taczy sie z tym zagadnieniem — do waznego wyrazenia zgody mal-
zenskiej. Kodeks w odniesieniu do przeszkoéd malzenskich postuguje
sie terminem inhabilitas, gdyz czynia one dang osobe niezdolng do
waznego zawarcia §lubu. Co sie¢ za§ tyczy komsensu maltzenskiego,
w kanonie 1095 uzyto terminu incapacitas (a $ci§lej mowiac przymiot-
nika incapax), ktéry oznacza niezdolno$é danej osoby do waZnegs
wyrazenia zgody malzenskiej. Przy czym — jak stusznie podkresla
Pompedda — obydwa rodzaje niezdolnosai bezposrednio dotycza kon-
kretnej osoby, ktora niewaznie zawiera zwigzek malzenski, a nie
odnosza sie — jak na to wskazywalby uklad norm kodeksowych —
do abstrakcyjnie pojmowanego samego aktu psychologicznego wyra-
zenia zgody malzenskiej. Ujecie przez autora zgody malzenskiej w
aspekcie podmiotowym d przedmiotowym stanowi o podziale calej
relacji na dwa zasadnicze rozdzialy, poprzedzone kilkoma ogoélnymi
uwagami na temat wyzZej wyszczegdlnionych dwoboch aspektoéw zgody

malzenskiej.
Rozdzial pierwszy oss. 25—95) zatytulowany Konsens — podmiot
(Consenso — soggetto) w sposdb pozytywny omawia poszczegdlne wa-

dy zgody malzefskiej, a wiec w kolejnych punktach przedstawia sie
konieczno§é wystarczajgcego uzywania rozumu (ss. 27—41), proporcjo-
nalnego rozeznania wartosciujacego (ss. 41—50), minimum wiedzy o
naturze matzenstwa (ss. 50—55), konieczno§é wolnosci od bledu co
do osoby lub jej przymiotu (ss. 55—60), a takze wolno$é od pod-
stepu {ss. 60—68), od bledu co do istétnych przymiotéw matzenstwa
determinujgcego wole do dziatania (ss. 68—72), konieczno$é istnienia
zgodnosci miedzy wewnetrzng zgodg a zewnetrznym wyrazZeniem wo-
Ili (ss. 80—88) i konieczno§é wolnosci od zewnetrznego przymusu
(ss. 88—93). Pierwszy rozdzial koficzy sie oméwieniem zasady domnie-
mania na korzy$é konsensu, o ktorym stanowia kanony 1100, 1107
i 1162, a takze komentarzem prawnym do norm o rbéznych formach
wyrazenia zgody matzefiskiej (kanony 1104—1106).

Spoéréd wyzej wymienionych zagadnien na szczegdlng uwage za-
stuguje punkt pigty omawiajgcy tzw. blad podstepnie wywolany (er-
ror dolosus), ktéry stanowi nowo§é w systemie koscielnego prawa
malzenskiego.
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Ponadto nalezy podkre$li¢é punkt drugi (ss. 41—5C), w ktérym autor
szeroko omawia zagadnienie konieczno$ci wystepowania u. kontra-
hentow odpowiedniego rozeznania warbosciujgcego (discretio iudicii).
Jak wiadomo tfermin ten, stanowige owoc rozwoju jurysprudencii
Roty Rzymskiej, doczekal sie wielu fachowych opracowan, Jednakze
wydaje sie, Zze w dalszym ciggu niejasne pozostajg okolicznosci, w
ktérych brak odpowiedniego rozeznania- istoinych praw 1 obowigzkow
malzenskich powoduje niewazno$é malzenstwa: Pompedda postugujac
sie terminem ,discretio iudicii”, zdaje sie zaklada¢ znajomosé tegoz
pojecia u swoich czytelnikéw, dlatego tez nie podaje jego wyczerpu-
jgcej definicji. Szerokie doswiadczenie prawno-kanoniczne, zdobyte
zwlaszcza przy okazji pracy w Rocie Rzymskiej, dawaty autorowi
mozliwosé podania — przynajmniej w formie przykladéw — Zrodel,
przyczyn braku odpowiedniego rozeznania wartosciujgcego w kon-
kretnym przypadku. Jednakze czytelnik tejze relacji nie znajdzie zad-
nej uwagi na Wwyzej wspomniany temat, o jakze doniostym prakty-
cznym zhaczeniu dla pracownikéw diecezjalnych trybunalow.

Drugi rozdzial! omawianej tu rozprawy (ss. 97—il38) nosi tytul:
Konsens -— przedmiot (Consenso’” — oggetto) i omawia nastgpujace
zagadnienia: prawne ujecie przedmiotu konsensu (ss. 118—126), przed-
miot konsensu jako minimum wiedzy wymaganej u kontrahentow
(ss. 127—128) i zakres przedmiotu konsensu w odniesieniu do zdol-
nosci podjecia istotnych obowiazkéw maltzensltich (ss. 129—138), Trzy
kolejne punkty tegoz rozdzialu poprzedza ogdlne wprowadzenie na
temat samego pojecia przedmiotu konsensu malzetiskiego (ss. 97—113).
Powyzsze analizy autora posiadaja zasadniczo charakter doktrynalny,
stanowigc niejako podsumowanie dotychczasowej nauki prawnej w tej
materii. ' v _ IR

Pewng watpliwosé budazi umieszczenie w omawianym tu rozdziale
problematyki zwigzanej z minimum wiedzy wymaganej przez prawg
do waznego zawarcia malzefnstwa. Wydaje sie, ze autor po raz wio-
ry, ale byé moze z innego punktu widzenia, przedstawia to co
juz wyjadnit w trzecim punkcie pierwszego -rozdziatu (por. ss. 50—
55). .

Jak juz wspomnialem na  poczatku, relacja Pompeddy jest podzie-
lona na dwie czeSci. Plerwszg z nich przedstawilem wyZej, obecnie
nalezy pokrotce oméwié tresé drugiej cze$ci o przeszkodach.

Autor podejmujac rozlegla problematyke pu'ies~2k6d " makzenskich,
ogranicza si¢ do podania ogélnych wyjasnien takich zagadnien, jak
np. dyspensowanie od przeszkéd, osoby uﬁréwhione do wydawania
zakazu wstepowania w zwigzki matzenskie itp. (ss. 141—147) oraz do
krotkiego omoOwienia przeszkody wieku (ss. 149—1561) i do szerszego
przedstawienia przeszkody impotencji (ss. - 153—165). Wyboér dokona-
ny przez autora wydaje sie byé bardzo dyskusyjny. Nalezy sadzi¢,



[19] Recenzje 303

Ze bylo by rzeczg ze wszech miar pozyteczng omoéwié wszelkie zmia-
ny wprowadzone przez prawodawce w tej materii. i

Autorem drugiej relacji, dotyczacej nowo$ci w kanonicznym pra-
wie procesowym (ss. 167—=201), jest biskup Zenon Grocholewski, ka-
nonista znany w Polsce z wielu- publikacji, ktére ukazaly sie zwla-
szcza na lamach kwartalnika Prawo Kanomniczne.

Omawiana tu rozprawa podzielona jest na trzy rozdzialy poprze-
dzone krétkim wprowadzeniem- (s. 169). ' '

Rozdzial pierwszy (ss. 171—181), skladajacy sie z trzech punktow,
przedstawia w sposéb ogblny nowe rodzaje proceséw kanonicznych,
a mianowicie: procedure stosowang przy rekursach administracyjnych
(ss. 171—175), ustny proces sporny (ss. 175—179), proces o separacje
matzonkéw (ss. 179—180), o dommiemang $mieré malzonka (s. 180)
i procedure dotyczaca uzyskania dyspensy apostolskiej od malzefistwa
mniedopelnionego (s. 180—181). Trzy ostatnie, spoéréd wyzej wymie-
nionych proceséw, nie sg absolutnie nowe w praktyce i w teorii pra-
wa koScielnego. Ich mowo$é wynika jedynie- z faktu, ze Kodeks
z 1917 roku nie zawieral w tej materii Zzadnych norm prawnych.

Rozdzial drugi (ss. 183—185), stosunkowo bardzo krétki, przedsta-
wia strukture i podziat kodeksowej ksiegi o' procesach. Pierwszy punkt
tegoz rozdzialu omawia 2zmiany wprowadzone przez mnowy Kodeks,
a polegajace na pominigciu pewnych rodzajéw kanonicznych proce-
sé6w (np. beatyfikacji i kanonizacji) lub na innej ,lokalizacji” proce-
sO6w zachowanych z dawnego Kodeksu (niektére z nich posiadaja
obecnie nowsg nazwe, np. termin ,procesy specjalne”, o ktérych mowa
w kanonach - 1671—1716, odnosi sie do dawnego tytulu de peculiaribus
normis in certis quibusdam iudiciis servandis).

W drugim punkcie autor przedstawia nowy podzial ksiggi VII.

Ostatni — trzeci — rozdziat omawia zmiany w kanonicznym proce-
sie (ss. 187—198). W siedmiu punktach autor relacjonuje niektére
nowosci dotyczace kolejno: kanonéw o postepowaniu sgdowym w ogol-
no$ci, o zwyczajnym procesie spornym, o stwierdzeniu niewaznos$ci
S§wieceni, o sposobach unikniecia procesé6w, o procesie karnym i o
procedurze * stosowanej przy usuwaniu lub przenoszeniu proboszczow.

W zakoniczeniu autor umieszcza dziesieé ogdlnych stwierdzen cha-
rakteryzujgcych nowe prawo procesowe.

Cato$é stanowi — zgodnie z tytulem — ogbélny ,rzut oka” ma pra-
wo procesowe zawarte w ksigdze VII zbioru Jana Pawla II. Tak
wiec nalezy sie spodziewaé, ze w przyszlosci specjalidci z tej dziedzi-
ny prawa kanonicznego przedstawig szersze omowienie spraw jakze
waznych dla pracy organéw administracyjnych i trybunaléw koScio-
16w lokalnych. )

" Ostatnia relacja, ktérej autorem jest Cesare Zaggia, nosi na-
stepujacy tytul: Przebiey procesu- w Sprawie malzenskiej wedlug no-
wego Kodeksu Prawa Kanonicznego (ss. 203—242). Calo§é podzielona
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na pie¢ rozdziatow, poprzedzona jest jednostronicowym wstepem.
W kolejnych rozdzialach autor omawia: faze wstepna procesu mat-
zenskiego (ss. 207—211), zawigzanie sporu, czyli uzgodnienie watpliwo-
dei (ss. 213—215), poszczegdlne elementy postepowania dowodowego,
a mianowicie przestuchanie stron, dokumenty, zeznania §wiadkéw, opi-
nie bieglych (ss. 217—226), zakohczenie procesu: publikacja akt, con-
clusio in causa, dyskusja sprawy, wydanie wyroku (ss. 227-—234) oraz
zaczepienie wyroku lub apelacja (ss. 235—239).

Swojg relacje Cesare Zaggia konczy uwagg o prawno-dyszpaster-
skim stylu nowego Kodeksu (ss. 241—242).

Wydaje sie, ze powyzsza prezentacja przebiegu procesu malzen-
skiego bez watpienia daje ogblng orientacje w tak waznej dziedzinie
zycia ko$cielnego, jakg stanowig diecezjalne trybunaly. Jednakze pra-
cownicy tychze instytucji chcieliby mieé jak najszybciej do dyspozy-
cji pelne omoéwienie wcalosci formalnego prawa malzenskiego. Stad
tez czekajg nie tylko na nowe opracowanie instrukcji Provida Mater,
ale takze spodziewajg sie, Ze specjalisci z dziedziny prawa procesowe-
go w najblizszym czasie dostarcza im jasnych i wyczerpujgcych ko-
mentarzy. Dopdki to nie nastgpi, winni sie zapoznaé z ogdlnymi opra-
cowaniami tego typu, jak omobéwiona tu praca zbiorowa o matzenstwie
w nowym Kodeksie Prawa Kanonicznego.

Ks. Ireneusz Pekalski

Giinter Virt, Epikie — verantwortlicher Umgang mit Normen. Eine

historisch-systematische Untersuchung zu Aristoteles, Thomas von

Aquin und Franz Suarez, Matthias-Griinewald-Verlag, Mainz 1983, ss.
299 in 8°.

Pod tym fiytulem ukazala sie rozprawa habilitacyjna autora jako
21. tom Tiibinger theologische Studien. Zainteresuje ona nie tylko
teologéw-moralistow ale tez i kanonistow. We wprowadzeniu zazna-
cza autor, Ze mnarastajgcy dzi§ gaszcz ustaw, przepisow 1 instrukeji
w Kodciele i w panstwie nasuwa problemy tak w zakresie sumienia
jak i w dziedzinie prawa. W dzisiejszym spolteczenstwie i w litera-
turze z dziedziny etyki spotyka sie dyskusje nad stanowiskiem czlo-
wieka wobec norm prawnych. Polaryzacja siega od sceptycznego re-
latywizmu i skrajnej etyki sytuacyjnej az do fanatyzmu przy reali-
zowaniu obowigzujgcych norm. W tych warunkach wylania sie ko-
nieczno$é cnoty sklandajacej do racjonalnego traktowania norm, po-
znania 4 wolnos$ci, teorii i praktyki, jedno$ci i réznorodmosci w prze-
pisach prawnych. Tradycja mazywa te cnote epikeig. Poniewaz w cig-
gu wiekéw zmieniala sie tre§é i zakres tego pojecia, autor postawil
sobie za cel zbadanie catego problemu w studium historyczno-syste-
matycznym.



