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Wstep

Wsérod wielu racji, ktore sklaniajg do zajecia sie tym tematem,
nalezy wymieni¢ dwie najwazniejsze. Pierwsza jest fakt, ze prze-
pisy obecnego Kodeksu umiejscawiaja Rade Kaplansky jakoby
na pierwszym planie w rzeczywistoSci Kosciola partykularnego.
Druga natomiast jest to, ze Rada Kaplanska jest doskonala kon-
kretyzacjg i wyrazeniem doktryny Soboru Watykanskiego II,
zwlaszeza nowej eklezjologii. Zakres zadan i jej funkcja reprezen-
tatywna czynig z niej instytucje wspélpracy i dialogu we wspol-
nocie Kosciola partykularnego. Nowy Kodeks Prawa Kanoniczne-
go, promulgowany 25 stycznia 1983 r. méwi o Radzie Kaplanskiej
w ksiedze 1II, cze$é II, sekcja II, tytul III, rozdziat III, w kano-
nach od 495 do 502.

Cheae  bardziej ukazaé powigzania obecnych przepiséw doty-
czacych Rady Kaptlanskiej z postanowieniami Soboru i prawodaw-
stwa posoborowego z koniecznoS$ci bedziemy odwolywali sie do
dokumentéw  soborowych i posoborowych. Kodeks bowiem za-
myka pewien etap ksztaltowania sie prawodawstwa koScielnego
po Soborze Watykanskim II.

I Natura Rady Kaplanskiej

Kan. 495 § 1 postanawia: ,,W kazdej diecezji winna by¢ usta-
nowiona Rada XKaplanska, czyli zesp6l kaplanéw, bedacy jakby
senatem biskupa i reprezentujgcym prezbiterium. Jej zadaniem
jest wspieranie biskupa w kierowaniu diecezjg, zgodnie z przepi-
sami prawa, azeby mozliwie najbardziej pomnazalo sie dobro pa-
sterskie powierzonej mu czeSci Ludu Bozego”.

Nalezy zauwazyé, ze tre§¢ cytowanego kanonu pochodzi z sobo-
rowego Dekretu Presbyterorum Ordinis n. 7, o postudze i Zyciu
kaptanéw. Wypada tez w tym miejscu przypomnieé, ze tekst so-
?‘
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borowy jest wynikiem dlugiej refleksji teologicznej nad natura
prezbiteratu, ktoérej efektem jest ukazanie wiezéw sakramental-
nych i organicznych z episkopatem.

Wszyscy kaplani razem z biskupami uczestnicza w jednym
i tym samym kaplanstwie i postudze Chrystusa. Ta jedno$é kon-
sekracji i misji domaga sig hierarchicznej lgcznosci ze stanem bis-
kupim. Biskupi z racji udzielonego prezbiterom w $wieceniach
kaplanskich daru Ducha $§w. winni widzie¢ w nich niezbednych
pomocnikéow i doraded6w w postudze i obowigzku nauczania,
i kierowania Ludem Bozym ! Prezbiter jako doradca i pomocnik
biskupa jest zdolny czynié to, co on czyni w stuzbie Ko§ciolowi,
stad tez prezbiterzy sg w jakiej$ blize} nieokreslonej wspélnocie
z Kolegium Biskupow 2. Jest to tez konsekwencja zwigzku struk-
turowego jaki istnieje miedzy prezbiteratem a episkopatem. I nie
chodzi tu o jaki§ zwigzek dodany (przypadlo$ciowy) do stanu
kaplanskiego, ale o zwigzek wpisany w definicje kaptana. Bowiem
byé kaplanem, to otworzyé¢ sie poprzez wiezy strukturalne ze sta-
nem biskupim, na powszechny wymiar misji KoSciota. To nie
jest mozliwe, jak tylko przez fakt, ze prezbiter poprzez §wiece-
nia zostaje wlaczony w powszechny stan kaplariski, podobnie jak
biskup poprzez swoja sakre wlgcza sie w stan biskupid. Jedni
i drudzy ciesza sie tg samg godnos$cig kaplanska.

Prezbiterzy ,na mocy sakramentu kaplafnstwa, na podobiefistwo
Chrystusa, najwyzszego i wiekuistego kaptana, wySwieceni sa, aby
glosi¢ Ewangelie, byé pasterzami wiernych i sprawowaé kult Bo-
7y jako prawdziwi kaplani Nowego Testamentu”* Tak wiec po-
przez $wiecenia prezbiterzy sg przyporzadkowani Chrystusowi -—
Kaplanowi, a nie biskupowi. Niemniej sg oni przyporzadkowani
Chrystusowi jako wspdlpracownicy biskupa, poniewaz nie posia-
dajac pelni kaplafistwa w wykonywaniu swej wladzy sg zalezni od
biskupéw 5. Swiecenia wlaczajac prezbiteré6w w powszechny stan
kaplanski powoduja, ze sa oni ,zwigzani ze soba najiciSlejszym
braterstwem sakramentalnym; szczegélnie za§ w diecezji, ktérej
stuzbie sa oddani pod zwierzchni¢ctwem wlasnego biskupa, tworzg
jeden zespo6t prezbiter6w (presbyterium)”®. Prezbiterium jawi sig
wiec jako szczegblna forma wlgczenia do powszechnego stanu ka-

1 Por. Dekret Presbyterorum Ordinis, n. 7 (Dokumenty soborowe
cytuje wg: Sobdér Watykanski II — XKonstytucje, Dekrety, Deklaracje,
tekst polski, Poznan 1968).

2 Por. Konstytucja Lumen Gentium, n. 28.

3 Por. R. Page, Les Eglises particulieres. Leurs structures de gou-
vernement selon le Code de Droit Canonique, Montreal 1986 s. 117,

4 Konstytucja Lumen Gentium, n. 28. -

5 Por. tamze.

6 Dekret Presbyterorum Ordinis, n. 8; por. tez Dekret Christus
Dominus, n. 28.
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planskiego i dzieki temu moze ono wykonywaé swojg misje wzgle-
dem cze$ci Ludu Bozego, powierzonej jednemu z czionkéw stanu
biskupiego. Z tej tez racji odpowiedzialno$¢ za diecezje spoczywa
na biskupie i kaplanach, kazdy wedlug swego stopnia odpowie~
dzialno$ci. Akcentuje to Dekret Christus Dominus, kiedy definiu-
je diecezje jako czes¢ Ludu Bozego powierzong biskupowi, aby
przy pomocy swego prezbiterium byl dla niej pasterzem”.

Z racji wspo6lnoty w tym samym kaplanstwie i postudze, bisku~
pi powinni uwazaé prezbiterdw za swoich braci i przyjaciél, dla~
tego tez ,,niech ich chetnie stuchaja, niech zasiegaja ich rady i roz-
mawiajg z nimi o tym, co dotyczy potrzeb pracy duszpasterskiej
i dobra diecezji. By za§ to doprowadzi¢ do skutku, niech maja
rade czyli senat kaptanow, reprezentujacych ogédl prezbiteréow, kto-
ry.. mogltby skutecznie wspiera¢ biskupa swymi radami w rza-
dzeniu diecezja” 8.

Mozna wiec powiedzieé¢, ze Rada Kaplaniska zostata powolana
w trosce, aby nadaé wieksza skuteczno$¢ funkeji prezbiterium,
jako jednego zespolu. Jest to rada takiej wspélnoty kaplanow,
ktéra jest zlokalizowana w ko$ciele partykularnym. I tak jak prez-
biterium jest zwigzane ze swoim biskupem, tak Rada Kaptanska
Jest Radag prezbiterium biskupa, albo lepiej rzecz wujmujsc jego
senatem, zgodnie z wyrazeniem nowego Kodeksu®. Kanon 495 § 1
okreé§la Rade Kaplafiskg jako zesp6t kaplanéw reprezentujacych
prezbiterium i bedacych jakby senatem biskupa??. Jest to wiege

7 Por. Dekret Christus Dominus, n. 11; takze kan. 369.

8 Por. Dekret Presbyterorum Ordinis, n. 7.

9 Por. kan, 395; L. Chiappetta, Il Codice di diritto canonico —
commento giuridico pastorale, Napoli 1988, s. 583. Termin ,senat bis-
kupa” przypisywany w Kodeksie z 1917 r. (kan. 391) kapitule kate-
dralnej nie byl przyjety bez trudnosci. Niektdérzy dopatrywali sie w
nim tendencji demokratyzujacych, czy tez wywodzgcych sie z walki
klas. (Por. Commento al Codice di Diritto Canonico, Pontificia Uni-
versita Urbaniana 1985, s. 293).

10 O ile w dokumentach posoborowych spotyka sie jednolitg termi-
nologie dotyczacg tej instytucji, o tyle wérdéd autor6w trwa dyskusja
na ten temat. Normy wykonawcze do soborowego Dekretu Presbyte-
rorum Ordinis — motu proprio Ecclesiae Sanctae, I, n. 15 § 1 po raz
pierwszy przyjely nazwe Consilium Presbyterale. Ten sam termin
spotyka sie w Liscie Okélnym Kongregacji Spraw Duchowienstwa
w sprawie Rad Kaplanskich, w dokumencie Synodu Biskupéw o ka-
planstwie sluzebnym, w Instrukcji Kongregacji Biskupéw na temat
pasterskiej postugi biskupéw, w projektach Papieskiej Komisji d/s
rewizji KPK, wreszcie w nowym Kodeksie. Zdaniem natomiast wielu
autoréw okreSlenie to jest niezupelnie trafne, poniewaz w niedosta-
teczny spos6b wyraza reprezentatywno$é Rady. Z doktrynalnego pun-
ktu widzenia odpowiedniejszym okre§leniem bylby termin ,,Consilium
Presbyterii”. Zauwaza sie tez w prakiyce stosowanie niejednolitej ter-
minologii. Trudno$é pochodzi stad, ze z jednej strony w sklad Rady
wchodzg kaplani, z drugiej zas$ reprezentuje ona prezbiterium, a po-



29 Ks. J. Wrocenski [4]

grupa kaplanéw, ktéra wobec biskupa pelni role jego senatu. Wy-
daje sie iz podobng role spelnia ona takie wobec prezbiterium.
Wskazuje na to sformulowanie uzyte w Dekrecie Fresbyterorum
Ordinis (n. 7), ze chodzi tu o senat kaptanéw (senatus sacerdotum).
Dlatego tez Kodeks stanowi, iz ten zesp6! kaplanéw (senat) stano-
wi reprezentacje¢ prezbiterium.

Rada Kaplanska nie jest prezbiterium, tak jak Synod Bisku-
pow nie jest Kolegium Biskupéw. Jest ona reprezentacja prezbi-
terium, czyli czyni ona prezbiterium obecnym w swej funkcji wo-
bec biskupa w odniesieniu do Ludu Bozego !'. Nalezy tez dodaé¢,
ze Rada nie zastepuje prezbiterium w jego zadaniach i odpowie-
dzialno$ci. Czlonkowie prezbiterium z racji istnienia Rady w die-
cezji nie tracg swoich praw i obowigzkéw bycia ,niezbednymi
wspoélpracownikami i doradcami” biskupa w jego pasterskiej po-
studze. Tak wiec reprezentacje, o ktorej mowa nalezy rozumieé
w sensie szerokim; Rada skladajac sie z czlonkéw prezbiterium,
reprezentuje prezbiterium.

1. Obowiqgzek ustanowienia

Nowy Kodeks w kan. 495 § 1 stanowi:”,In unaquaque dioecesi
constituatur (pod. J. W.) consilium presbyterale..”. Wynika
stad, iz ustanowienie Rady Kaplanskiej jest obowigzkowe w kaz-
dej diecezji 2.

Jesli biskup ma uwazaé swoich kaplanéw za niezbednych
wsp6lpracownikéw i doradeéw w wypelnianiu swej postugi'* oraz
jesli z pomocg swego prezbiterium jest pasterzem czeSci Ludu
Bozego, ktora zostala mu powierzona!* to jedynym logicznym
wnioskiem jest obligatoryjnos$é ustanowienia Rady Kaptanskiej. Jest
wiec ona znakiem i instytucjonalng formg wspélodpowiedzialnosci
pasterskiej prezbiteréw wraz ze swoim biskupem. Ta obligatoryj-
no$é posiada swoje jeszcze inne zrédlo. Harmonizuje ona bowiem
z preferencjami obecnego Kodeksu, dotyczacymi nowego sposobu

nadto jest Radg biskupa. Termin pierwszy, stosowany tez przez Ko-
deks lepiej uwydatnia kaplarisko§é Rady, drugi natomiast lepiej wy-
raza jej reprezentatywnos¢ i lgezy jg organicznie z prezbiterium. (Sze-
rzej na ten temat por. M. Fgka, Rada Kaplanska nowym senatem
biskupa diecezjalnego, Prawo Kanoniczne 21 (1978) 3—4, s. 47).

11 Por. R. Page, dz. cyt., s. 120.

12 Ten obowigzek znajduje swoje Zrédlo w nastepujacych dokumen-
tach: Dekret Christus Dominus, n. 27; Dekret Presbyterorum Ordinis,
n. 7; Motu proprio Eclesiae Sanctae, I, 15 (AAS 58 (1966) 757-—787);
Synod Biskup6éw: Ultimis Temporibus, n. 11, 1 (AAS 63 (1971) 898—
922); Kongregacja Spraw Duchowienistwa: List Okélny Presbyteri Sa-
cra, n. 1 (AAS 62 (1970) 459—465); Kongregacja Biskupow: Instrukcja
Ecclesiae Imago, n. 203, Typis Polyglottis Vaticanis 1973.

13 Por. Dekret Presbyterorum Ordinis, n. 7.

14 Por. Dekret Christus Dominus, n. 11, takze kan. 369.
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zarzadzania diecezja, opartego wlasnie na wspétudziale i wspétod-
powiedzialnoSci.

Obowigzek ustanowienia Rady Kaplanskiej dotyczy takze Kos-
cioléw partykularnych zréwnanych w prawie z diecezja, przez
ktére w Swietle kan. 368 nalezy rozumieé pralature i opactwo te-
rytorialne, a na terenach misyjnych wikariat i prefekture apostol-
sky oraz administrature apostolskg ustanowiong na state. Podob-
nie termin ,biskup diecezjalny” oznacza nie tylko biskupa, kto6-
rego trosce zostala powierzona diecezja, ale takze tych, ktérzy s3
w prawie z nim zréwnani, jak pralat i opat terytorialny, wika-
riusz i prefekt apostolski oraz administrator apostolski ustanowio-
ny na stale?s.

Rada Kaplanska powinna byé ustanowiona w kazdym KoScie-
le partykularnym, a zatem wszedzie tam, gdzie istnieje prezbite-
rium istnieje tez obowigzek jej ustanowienia!. Jednakie na te-
renach misyjnych, ze wzgledu na szczegbélne warunki pasterzo-
wania, Rada ta moze skladaé sie z zespolu mniejszego niz w die-
cezjach — przynajmniej z trzech prezbiteréw misjonarzy !, a tak-
ze wyrazaé swoje opinie nawet listownie wbrew przepisom kan.
127 § 1 i kan. 166.

2. Zakres kompetencji

Wspieranie biskupa w kierowaniu diecezjg stanowi zasadniczy
przedmiot kompetencji Rady Kaplanskiej. Ogoélnie wiec cieszy
sie ona funkcja wspierania biskupa diecezjalnego w jego munus
regendi rozumiany w potréjnym aspekcie: ustawodawczym, wy-
konawczym i sgdowniczym . W rzeczywisto$ci jednak tres¢ munus
regendi czyli kierowania diecezjg dotyczy wszystkich aspektow
misji pasterskiej biskupa, poniewaz akty zarzadzania diecezja do-
magaja sie ze swej natury uwzglednienia takze zadan nauczania
i uSwiecania tej czeSci Ludu Bozego, ktéra zostala biskupowi po-
wierzona. A zatem mozna powiedzieé, ze pole kompetencji Rady
Kaptanskiej jest tak szerokie, jak rozlegla jest misja pasterska
biskupa diecezjalnego. W tym to sensie List Okoélny Presbyteri
Sacra Kongregacji Spraw Duchowienstwa postanawial, ze Rada

15 pPor. kan. 381 § 2.

16 Por. M. Faka, art. cyt., s. 48.

17 Por. kan. 495 § 2. W tek$cie schematu Kodeksu z 1980 r. Rada
ta skladala sie z ,trzech misjonarzy” (kan. 415 § 2), niedlugo potem
wyrazenie to zostalo zastgpione przez ,trzech prezbiteréw misjonarzy”,
wykluczajac w ten sposéb misjonarzy laikow, diakonéw i biskupéw.
{Por. Communicationes 14 (1982) 215).

18 Por. kan. 135; takze Dekret Presbyterorum Ordinis, n. 7; Motu
proprio Ecclesiae Sanctae, I, 15 § 1; List Okélny Presbyteri Sacra,
n. 8.
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Kaplanska rozwaza wazniejsze sprawy dotyczgce u$wiecania wier-
nych, nauczania ich, czy tez majgce na uwadze ogdlny zarzad die-
cezjg 1°.

Wydaje sie, iz obecnie nie mozna méwié o Radzie Kaplanskiej
bez odwolania si¢ do roli i zadan, jakie poprzednio byly przypi-
sywane Kapitule katedralnej?’. Chociaz funkcje pomocnicze w
kierowaniu diecezja , ktére poprzednie ustawodawstwo rezerwo-
walto Kapitule katedralnej w nowym Kodeksie sg podzielone po-
miedzy Rade Kaplanska i Kolegium Konsultoréw, ktoérego czlon-
kowie s3 dobierani sposréd czilonkéw Rady, to jednak Kapitula
katedralna pozostala w obecnym Kodeksie, zachowujgc niektére
swoje funkecje. Zadaniem jej jest sprawowanie bardziej uroczy-
stych czynnosci liturgicznych w kosciele katedralnym. Ponadto
moze wypelniaé zadania zlecone jej przez prawo lub biskupa
diecezialnego 2!, Nalezy tez dodaé, ze w tych kosciotach partyku-
larnych, gdzie Kapitula katedralna istnieje nadal z racji dlugiej
tradycji, Konferencja Episkopatu moze zarzadzi¢, aby jej powie-
rzy¢ zadania Kolegium Konsultorow 22,

Rada Kaptlanska powinna wspieraé¢ biskupa w kierowaniu die-
cezjg zgodnie z przepisami prawa. Chodzi tu zaréwno o prawo
powszechne jak i partykularne. Obecne prawo zobowigzuje bisku-
pa do zwolywania Rady w sprawach - okreslonych w Kodeksie.
Jesli za$§ chodzi o prawo partykularne moze ono odzwiercied-
laé bgdz przepisy wydane przez wladze najwyzsza, ktéra moze
wyraznie zobowigzywaé konkretnego biskupa diecezjalnego do
konsultowania swojej Rady przed powzieciem okre$lonego aktu
prawnego nie przewidzianego przez prawo powszechne, badz tez
sam biskup moze zadecydowaé w jakich sprawach, poza okreslo-
nymi przez prawo powszechne, bedzie zobowiagzany korzystac
z pomocy Rady Kaplanskiej.

Spojrzenie na szerokie pole kompetencyjne Rady pozwala do-
strzec, 7e ogélnym jej zadaniem jest pomnazanie dobra Ludu Bo-
7ego. To dobro winno byé pomnazane w sposéb jak najbardziej
skuteczny. Zalezy tez ono w pewnym stopniu od dobra samych
pasterzy. Stad tez Rada Kaplanska powinna wykazywaé troske
o zycie duchowe, intelektualne i materialne prezbiteréw. Winna
tez ulatwiaé relacje ludzkie pomiedzy biskupem a prezbiterami.
W ten sposéb stanie sie plaszezyzna dialogu i przyczyniaé sie
bedzie do pogiebiania wspblnoty.

19 por. List Okélny Presbyteri Sacra, n. 8.

20 Kodeks z 1917 r. w kan. 391 § 1 przyznawal Kapitule katedralnej
tytul ,,senatu biskupa” w zalzadZIe diecezjg.

21 Por. kan. 503.

22 Por. kan. 502 § 3.
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II Statuty

Kanon 496 postanawia, ze , Rada Kaplanska powinna posiadaé
wlasne statuty, zatwierdzone przez biskupa diecezjalnego i uwzgled-
niajagce normy wydane w tej sprawie przez Konferencje Episko-
patu” .

Normy Ogoélne Kodeksu definiujg statuty w sensie wilasciwym,
jako ,,zarzadzenia wydawane zgodnie z prawem w zespolach oséb
lub rzeczy, a okreslajgce ich cel, konstytucje, zarzad i sposoby
dzialania” . 5

Rada Kaplanska jest instytucja, ktoérej natura, przedmiot, sktad
osobowy, kompetencje sg wyraznie okreslone przez prawo. Stad
tez z pewnoscig nie te elementy konstytutywne Rady ma na my-
§li prawodawca w przepisie kan. 496. Analizujgc uwaznie kano-
ny dotyczgece Rady Kaplanskiej mozna znalezé az pieciokrotng
wzmianke o statutach. W kazdym przypadku prawodawca pozo-
stawil pewien obszar mie normowany, pozwalajagcy uwzglednié
warunki lokalne. Dotyczy to sposobu wyznaczania czlonkéw 25,
prawa wyboru %, sposobu wyboru czlonkéw ??, trwania ich man-
datu?®, Sz to zatem te elementy, ktoére nie =zostaly okreslone
przez Kodeks , a ktore biskup wedlug swego osadu moze sam nor-
mowaé , zapewniajgc Radzie tozsamosé lokalng., Uzasadniaja one
przepis kan. 496.

Wreszcie w statutach muszg by¢ wziete pod uwage przepisy
wydane przez Konferencje Episkopatu. To odniesienie sie do norm
Konferencji Episkopatu ma swoje zrédlo w prawodawstwie poso-
borowym ?°. Idzie zatem o zachowanie pewnej jednolitosci, ktéra
moze zapewni¢é Konferencja Episkopatu, aby unikngé rozbieznosci
przy tworzeniu i w funkcjonowaniu Rad Kaptanskich na tym
samym terytorium 3°.

Kodeks nie méwi nic o autorstwie statutéw. Jak sugeruje pra-

23 Obligatoryjno$¢ posiadania przez Rade wlasnych statutéw zostala
wprowadzona przez dokumenty posoborowe, takie jak Motu proprio
Ecclesiae Sanctae, I, 17 § 1 i List Oko6lny Presbyteri Sacra, Wnioski
I—II. Por. takze F. Dziasek, Projekt statutu Rady Kaplanskiej,
Homo Dei 38 (1969) 47—52; Statuty Rady Kaplatiskiej Archidiecezji
Krakowskiej, Notificationes 119 (1969) 114—116 i 120 (1982) 81-—83; Rada
Kaplanska diecezji Tarnowskiej — Statut, Currenda 131 (1981) 230—233.

24 Por. kan. 94.

25 Por. kan. 497 p. 1° i 2°

26 Por. kan. 498 § 2.

?7 Por. kan. 499.

28 Por. kan. 501 § 1.

20 Por. List Okélny Presbyteri Sacra, Wnioski I—II; Motu proprio
Ecclesiae Sanctae, 1, 17 § 1.

30 Por. Postanowienia Konferencji Episkopatu Polski w sprawie Rad
Kaptlanskich i Kolegium Konsultor6w uchwalone 21.III.1985 r. pod-
czas Konferencji Biskupéw diecezjalnych.
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wodawstwo posoborowe ! wypada, aby projekt statutow zostat
przygotowany przez sama Rade. Zatwierdzenie ich, prawo przy-
znaje kompetencji biskupa diecezjalnego. Ewentualne zmiany w
statucie wymagaja rowniez aprobaty biskupa.

III Cztonkostwo

Kanon 495 § 1 okre$la Rade Kaplaniskg jako zesp6! kaplanéw
{coetus sacerdotum) bedacy jakby senatem biskupa, reprezentu-
jacy prezbiterium. Prezbiterium obejmuje samych tylko kaplanéw,
stad tez jako konsekwencja — diakoni i katolicy $wieccy oraz
zakonnicy bez Swiecenn prezbiteratu nie moga byé czlonkami Ra-
dy. Cytowany wyzej kanon jasno stwierdza, ze chodzi tu o zesp6t
kaplanow, dzieki czemu wyraza sie tez kaplafiski charakter Ra-
dy.

Powyisze ustalenie nasuwa kilka pytan, a mianowicie: jak sg
wyznaczani czlonkowie Rady?; kto z czlonkéw prezbiterium ma
prawo bycia czlonkiem Rady?; jak nalezy rozumieé i jak powinna
byé realizowana reprezentatywnos$é Rady Kaplanskiej?

1. Sposoby oznaczanid czlonkow

Kanon 497 podaje trzy mozliwe sposoby oznaczenia czlonkow
Rady Kaplanskiej: przez wybo6r, z racji urzedu i przez nominacje
biskupa.

a) Wybor

Prawodawca postanawia, ze mniej wiecej polowa czlonké6w Ra-
dy powinna byé wybrana w sposéb wolny przez kaptanéw 32
Czlonkowie wiec z wyboru powinni stanowi¢ mniej wiecej taka
liczbe jak czlonkowie z urzedu i z nominacji, razem wazieci.
Wszyscy jednak powinni siebie uwazaé za reprezentantéw calego
prezbiterium.

31 Por. List Okélny Presbyteri Sacra, Wnioski I—II; Instrukcja Ec-
clesiae Imago, n. 203.

32 Por. kan. 497 p. 1°. Schemat Kodeksu z 1977 r. okreélal w sposéb
bardzo ogdélny liczbe czlonkéw wybranych przez kaplanéw: congrua
pars (kan. 311 p. 1°). Komisja d/s Rewizji KPK, przygotowujaca sche-
mat poczatkowo uwazala, iz bardziej precyzyjne okre§lenia w tej
materii nalezy pozostawié¢ statutom, ktére powinny wzigé pod uwage
sytuacje ko$ciola partykularnego. (Por. Communicationes 13 (1981) 130).
Nieco pézniej jednak, ustalono, ze liczba czlonkéw z wyboru powinna
stanowié dimidia circiter pars (Por. Communicationes 14 (1982) 215—
216). Warto tez dodaé, ze sposéb wyznaczania wiekszej czeSci (maior
pars) czlonkéw w drodze wolnych wyboréw, dokonywanych przez ka-
planéw, zawarty by! juz wecze$niej w Li§cie Ok6lnym Presbyteri Sacra,
n. 7. Wynika stagd wniosek, ze prawodawca kodeksowy poszedl w kie-
runku pewnego ograniczenia reprezentatywno$ci Rady.
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b) Czlonkowie z urzedu

Oprocz czlonké6w wybranych do Rady, niektorzy kaplani, zgodnie
z postanowieniami statutéow, sg jej czlonkami stalymi, a wiec
przynalezg do Rady z racji powierzonego urzedu 3. Kodeks nie
stanowi nic na temat, jakie urzedy daja piastujacym je pod-
stawe bycia czlonkami Rady, ani tez nie okre§la ich liczby. Do-
kiadniejsze okreslenia w tej materii prawodawca kodeksowy zle-
ca statutom. Wydaje sie, ze nic nie stoi na przeszkodzie, aby przy
tworzeniu statutu postuzyé sie sugestiami zawartymi w cytowa-
nym juz LiScie Ok6lnym Presbyteri Sacra nr 7, ktéry poleca,
aby w tej kategorii czlonké6w Rady znalezli sie kaplani piastujacy
w diecezji pewne urzedy majace Scisty zwiagzek z zarzadzaniem
diecezja np. biskupi pomocniczy, wikariusze generalni i biskupi,
wikariusz sagdowy, rektor seminarium duchownego, kanclerz i eko-
nom diecezjalny — jesli sg kaptanami oraz inni. Zalezeé to bedzie
od struktur wewnetrznej organizacji danej diecezji.

¢) Czlonkowie z nominacji

Jesli biskup diecezjalny uzna, ze jego senat, po zastosowaniu
wyzej wymienionych sposobéw oznaczania czlonkéw, nie stanowi
wystarczajgcej reprezentacji prezbiterium, wowczas moze swobod-
nie mianowaé niektéorych czlonkow 4. Nie byloby to jednak zgo-
dne z wolag prawodawcy, gdyby biskup zechcial mianowaé wszy-
stkich cztonkéw Rady lub wiekszag ich czesé. Dbajac o reprezen-
tatywnosé Rady biskup powinien czuwaé, aby wsrod jej czlonkéw
znalezli sie takze specjalici z réznych dziedzin, ktérzy mie zawsze
moga byé wylonieni w drodze wybordéw. W tym wypadku swo-
bodna nominacja zaradza tej potrzebie. Bedzie to jednak zalezato
od orientacji, jakg biskup pragnie nadaé¢ swojej Radzie i od ja-
ko$ci pomocy, ktorej od niej oczekuje.

2. Prawo wyboru do Rady Kaplanskiej

Zgodnie z przepisem kan. 498 glos czynny jak i bierny, czyli
prawo wyboru tak czynne jak i bierne posiadajj:

a) wszyscy kapltani diecezjalni inkardynowani
do diecezji

Tak wiec pierwszym tytulem przynaleinosci do Rady i udzialu
w wyborach jej czlonkow jest inkardynacja do diecezji?s, War-

33 Por. kan. 497 p. 2°.
3¢ Por. kan. 497 p. 3°.
35 Por. kan. 498 § 1 p. 1°
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to dodaé, ze tekst schematu z 1977 r. proponowal w tej sprawie,
iz prawo wyboru posiadaja wszyscy kaplani inkardynowani do
diecezji, ktérzy roéwnoczesmie w tej diecezji, albo posiadaja za-
mieszkanie stale lub tymczasowe, albo tez wykonujg jaki§ urzad
dla jej dobra. Komisja d/s Rewizji Kodeksu zniosta wzmianke o
zamieszkaniu i funkeji w diecezji stwierdzajac, ze do posiadania
prawa glosu wystarczajgea jest inkardynacja 3¢.

Inkardynacja wiec dla kaplandéw diecezjalnych jest tytulem do
posiadania prawa wyboru tak czynnego jak i biernego. Zapewnia
ona trwalo§¢ wiezéw lgczacych prezbiteré6w z biskupem w wypel-
nianiu zadan pasterskich. Tenze wymiar trwaltosci, ktéory pow-
staje poprzez inkardynacje daje kaplanom diecezjalnym tytut
przynaleino$ci .do prezbiterium, a w konsekwencji uczestnictwa
w konstytuowaniu Rady, ktéra stanowi jego reprezentacje.

b) kaptani diecezjalni nie inkardynowani do’
diecezji, ktérzy przebywajgc na terenie die-
cezji wykonujg dla jej dobra jakis§ obowig~
zek

Kodeks czyni wyrazne rozréznienie pomiedzy ,kaptanami die-
cezjalnymi inkardynowanymi do diecezji” a ,tymi”, ktérzy prze-
bywaja na jej terenie i wykonujg dla jej dobra jaki§ obowig-
zek” %7, Ci drudzy s3 to np. kaplani fidei donum, ktoérzy zachowu-
ja inkardynacje do swoich diecezji pochodzenia, czy tez kapla-
ni z Opus Dei, ktérzy zgodnie z przepisami prawa powszechnego
i prawa wlasnego sg inkardynowani do swojej pratatury . W tym
co dotyczy konstytuowania Rady Kaplanskiej, kaplani ci, pod wa-
runkiem, ze spelniaja jaki§ obowigzek dla dobra diecezji, cieszg
sie prawem wyboru czynnym i biernym, tak jak kaplani diece-
zjalni inkardynowani do diecezji.

¢) kaptani, czlonkowie jakiego$§ instytutu za-

konnego lub stowarzyszenia 2zycia apstol-
skiego, ktéorzy przebywajac na terenie die-
cezji wykonujag dla jej dobra jakis obowig-
zek

Kaptani, czlonkowie instytutu zakomnego lub stowarzyszenia
zycia apostolskiego razem z kaptanami diecezjalnymi maja udzial
w tym samym kaplanstwie. Jednak, by mogli wzig¢ udzial w kon-

38 Por. Communicationes 13 (1981) 130.

37 Por. kan. 498 § 1 p. 2°.

38 Por. S.C. pro Episcopis, Declar. Praelaturae personales, 1I, AAS
75 (1983) 465. ,,Clerici eidem incardinati quoad omnes effectus pertinent
ad clerum saecularem, iuxta praescripta iuris generalis atque iuris
- praelaturae proprii...”
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stytuowaniu Rady, powinni oni przebywaé¢ na terenie diecezji
i wykonywaé¢ dla jej dobra jaki§ obowigzek *. Zgodnie z posta-
nowieniem Kodeksu jest to warunek sine qua non. Powyisze po-
stanowienie wydaje si¢ byé echem Motu proprio Ecclesiaze Sanc-
tae 4,

d)inni kaptani, ktérzy posiadaja w diecezji
zamieszkanie stale lub tymczasowe

Ze sformulowania kanonu nalezy sadzi¢, iz chodzi tu o kapta-
noéw diecezjalnych, jak tez o kaplanéw czlonkéw instytutdow zy-
cia konsekrowanego i stowarzyszenn zycia apostolskiego posiada-
jacych zamieszkanie w diecezji, ktorzy jednak nie wykonujg bez-
posrednio dla jej dobra jakiego$ obowigzku. Mozna tu mieé na
uwadze diecezje jak np. diecezja rzymska, na terenie ktoérej, przez
dtuzszy lub krétszy okres przebywaja kaplani pochodzacy z ca-
lego Swiata, czy tez diecezje na terenie ktorych posiadajg za-
mieszkanie kaplani, zwlaszcza emerytowani, z racji waloréow kli-
matycznych. Jesli to przewidujg statuty ci kaplani, nie bedgc in-
kardynowani do diecezji i nie wykonujac zadnego obowigzku dla
jej dobra, cieszg sie réwniez prawem wyboru do Rady Kaptan-
skiej, zar6wno czynnym jak i biernym %,

Dbajgc o jak najbardziej reprezentatywny charakter Rady, pra-
wodawca zarzadza w kanonie 499, aby w miare mozno$ci powo-’
lywaé do niej kaplanéw w aspekcie roznych rodzajow postug oraz
kaplanéw z réznych regionéw duszpasterskich diecezji. Powo-
lanie takiego, czy innego kaplana mna czlonka Rady Kaplanskiej
powinno wynikaé z zalozenia, ze kaplan ten jest w stanie aktyw-
nie reprezentowaé¢ ogét duchowienstwa diecezji, a przez swoja re-
prezeniacje przyczyniaé sie do jej dobra. Dazac do zapewnienia
Radzie pelnej reprezentatywnosci, nalezy jednak pamietaé¢ o tym,
ze jest ona tylko pewnym instytucjonalnym wyrazem tej rzeczy-
wistosci, jaka jest prezbiterium kosciota partykularnego i nie moz-

3% Por. kan. 498 § 1 p. 2°.

10 Por. Motu proprio Ecclesiae Sanctae, I, n. 15 § 2: ,Inter membra
Consilii Presbyteralis cooptari poterunt etiam Religiosi quatenus in
cura animarum atque apostolatus operibus exercendis partem. ha-
beant”. Warto tez przytoczyé to, co odnosnie kaplanéw — czlonkéw
instytutow zakonnych i stowarzyszen zycia apostolskiego stwierdzal
Dekret Christus Dominus w punkcie 28: ,\Wszyscy kaplani, zaréwno
diecezjalni, jak i zakonni uczestnicza wraz z biskupem w jednym
kaptanstwie Chrystusa i pelnig je, dlatego stanowig grono skrzetnych
wspolpracownikéw biskupiego stanu”. Powyisze stwierdzenie soborowe
przyjeto charakter konkretnej normy w Motu proprio Ecclesiae San-
ctae, I, 15 § 2, a pdézniej w Liscie Okdlnym Presbyteri Sacra n. 6,
wreszcie dalo podstawe obechemu postanowieniu kan. 498 § 1 p. 2°

41 Por. kan. 498 § 2. Ewentualno$¢ powyzsza wprowadzila Komisja
d/s Rewizji KPK. (Por. Communicationes 13 (1981) 130).
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na Rady Kaptanskiej z nim utozsamiaé. Proby takiego utozsamia-
nia moga prowadzié, czy to do madania Radzie jakiego$§ charakte-
ru ekskluzywnego, czy do trakiowania jej jako organu kontroli
i presji wobec biskupa, czy tez wreszcie do stopniowego uwalnia-
nia sie kaplanéw, nie bedacych jej cztonkami, od odpowiedzial-
nosci za wspdlne dobro Kosciota partykularnego.

IV Pozycja biskupa w Radzie

1. Zadania biskupa diecezjalnego

Kanon 500 § 1 traktuje o zadaniach biskupa diecezjalnego w
aspekcie zebran Rady Kaplanskiej. Do niego wiec nalezy zwo-
lywanie Rady, przewodniczenie jej oraz okre$lanie spraw, ktore
maja by¢ rozpatrywane, albo dopuszczanie zgloszonych przez
czlonkow.

a) Zwotywanie Rady

Do kompetencji biskupa diecezjalnego nalezy zwolywanie
Rady. Jest to uprawnienie wynikajgce z natury rzeczy, poniewaz
Rada Kaplanska jest Radg biskupa i jako taka nie moze byé zwo-
lywana, jak tylko przez tego, dla ktérego zostala ustanowiona.
Nie posiadaja wiec tego uprawnienia, chyba ze otrzymaja specjal-
ne zlecenie 2, Wikariusze generalni i biskupi, a takze biskupi
koadiutorzy i pomocniczy. Prawodawca wyraznie podkreslil, ze
»Rada Kaplanska nie moze nigdy dzialaé bez biskupa diecezjal-
nego” , wykluczajac w ten sposbb réwniez wszelkg mozliwosé
samozwolania Rady, w nastepstwie np. woli kogos z jej czlonkoéw.

Kodeks nie postanawia nic odnoénie termindéw, w jakich maja
byé zwolywane posiedzenia Rady. Odpowiednie ustalenia w tej
materii powinny znalezé sie w statucie.

Jes$li za§ chodzi o sposob zwolywania Rady Kaptanskiej, nalezy
wzia¢ pod uwage odpowiednie ustalenia zawarte w Normach Ge-
neralnych Kodeksu. Otéz kan. 127 § 1 moéwi, ze ,,gdy prawo po-
stanawia, ze przelozony do podjecia czynno$ci potrzebuje zgody
lub rady jakiego$§ kolegium lub zespolu os6b winien zwolaé ko-
legium lub zesp6l, zgodnie z postanowieniem kan. 166..” Przy-
wolany kan. 166 postanawia, ze ,przewodniczacy kolegium lub
zespolu winien zwolaé wszystkich mnalezacych do kolegium lub
zespolu. Wezwanie za§, gdy ma by¢ osobiste, jest waine, jezeli
zostalo dokonane w miejscu stalego lub tymeczasowego zamieszka-
nia lub 'w miejscu pobytu”. Je§li kolegium lub zesp6! ma doko-

42 Por, kan. 134 § 3.
4 Por. kan. 500 § 3.
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naé wyboru, a pominieto w wezwaniu wiecej niz jedng trze-
cia wyborcow, wowcezas wybdr z mocy prawa jest niewaz-
ny . Takze gdyby przelozony do podjecia czynnosci potrzebo-
wal zgody lub rady jakiego§ kolegium lub zespolu, nieobecnosc
wiecej niz jednej trzeciej jego czlonké6w z powodu pominiecia
przy zwotaniu, c¢zyni czynnosé niewazing z mocy samego pra-
wa %, Do tych postanowien ogélnych statuty kazdej Rady mogg
dodaé¢ inne w ten sposob jednak, aby warunki dotyczace waznosSci
zwolywania Rady byly precyzyjnie okreslone.

b) Przewodniczenie Radzie

Do biskupa diecezjalnego nalezy ,przewodniczenie” Radzie
Kaptanskiej. Czy zatem biskup powinien zawsze przewodniczy¢
zebraniom Rady i byé ich animatorem? Wydaje sie, ze byloby
wskazane, aby przewodniczenie czy animacja zebran byla po-
wierzana réwniez innym osobom. Pozwoliloby to czlonkom Rady
na bardzie] swobodne wyrazanie swoich opinii, a biskupowi na
ich réwnowazenie bez ryzyka ukierunkowania dyskusji opinia-
mi wlasnymi.

W zwiazku z tym rodzi sie inne pytanie: czy biskup diecezjal-
ny moze przewodniczyé Radzie przez kogo$ innego, jak to jest
w przypadku np. przewodniczenia Synodowi diecezjalnemu 4, czy
Radzie do spraw ekonomicznych? 47

W przytoczonych wyzej wypadkach, prawodawca przewidzial,
ze przewodniczenie moze byé wykonywane przez inng osobe. Na-
tomiast, je$li chodzi o przewodniczenie Radzie Kaplanskiej pra-
wodawca nic nie wspomina, iz moze by¢ ono wypelniane przez
inng, rézng od biskupa, osobe. Skadingd wiadomo, ze ,to co w
zakresie wladzy wykonawczej zostaje w kanonach imienmie przy-
znane biskupowi diecezjalnemu, nalezy rozumie¢ jako przystu-
gujace jedynie biskupowi diecezjalnemu i tym, ktérzy sa3 mu
przyréwnani w kan. 381 § 2, z wykluczeniem wikariusza general-
‘nego i biskupiego, chyba, ze otrzymaja specjalne zlecenie” ¢
Majgc na uwadze przytoczone postanowienie oraz nature i zada-
nia Rady Kaplanskiej nalezy przyjaé, ze biskup diecezjalny oso-
biscie przewodniczy Radzie. Jednakze cytowany kanon pozwala
tez wysungé wniosek, ze na sposdb wyjgtkowy biskup diecezjalny
moze przewodniczyé Radzie takze przez wikariusza generalnego
czy biskupiego. Jest to mozliwe na podstawie specjalnego zlece-
nia udzielonego przez biskupa.

44 Por. kan. 166 § 3.
45 Por. kan. 127 § 1.
46 Por. kan. 462 § 2.
47 Por. kan. 492 § 1.
4 Por. kan. 134 § 3.
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¢} Okred§lanie porzagdku obrad

Biskupowi diecezjalnemu przystuguje wreszcie okreslanie spraw,
ktéore majg by¢ rozpatrywane, albo dopuszczanie zgloszonych przez
czlonkdéw Rady %,

Rada Kaptlanska jest senatem biskupa. Logicznie, wige biskup
jest tym, ktéry okresla sprawy co do ktorych jej czlonkowie ma-
ja wyrazié swoje zdanie, jednakze powinien tez byé on otwarty
na sprawy proponowane przez czlonkdéw; Rada jest przeciez pta-
szezyzng wspOlpracy prezbiterium z biskupem. W okre§laniu po-
rzgdku obrad biskup moze byé ewentualnie wspomagany przez
jaki§ komitet, wyloniony w tym celu spoérdéd czlonkdéw Rady.

2. Zadania i uprawnienia Rady

Na mocy kan. 500 § 2 Rada Kaplanska posiada jedynie glos do-
radczy. Podstawa tej normy jest zrozumiala, poniewaz zgodnie
z prawem, biskup jest jedynym prawodawca w swojej diecezji.
Stad tez dokumenty soborowe i posoborowe, z ktdrych wywodzi
sie cytowany kanon, bedac w zgodzie z ta podstawowa zasadg
prawa, przyznawaly rowniez Radzie Kaplanskiej tylko glos do-
radezy. Posiadajac jedynie glos doradeczy Rada nie moze wcho-
dzié w istotne kompetencje biskupa diecezjalnego, lecz ma przy-
chodzi¢ mu z pomocg w owocnym zarzgdzaniu diecezjg. Od same-
go poczgtku wiec istniala §wiadomosé, ze Rada jest instytucja po-
wolang nie w celu ograniczenia wtadzy biskupa, ale do wspo6l-
pracy z nim.

Tekst powyzszego kanonu zobowigzuje biskupa do wystuchania
zdania Rady w wazniejszych sprawach oraz uzyskania jej zgody
w wypadkach wyraznie okreslonych przez prawo. W prawie ka-
nonicznym, ilekroé¢ jaki§ zespdt jest wezwany by wyrazil przelo-
zonemu swoje zdanie lub udzielil mu rady, uwaza sie, ze posia-
da on glos doradczy. Gdy natomiast przelozony potrzebuje zgody
jakiego$. zespolu woéwezas mowi sie o glosie rozstrzygajacym. W
pierwszym  przypadku przelozony przed podjeciem okreslonych
przez prawo czynno$ci, powinien pyta¢ o zdanie lub rade, nie-
mniej pozostaje wolny w swym dzialaniu. Nie ma zadnego obo-
wigzku p6jsé za wyrazonym zdaniem®. W drugim wypadku, gdy
prawo przewiduje, ze przelozony powinien uzyskaé zgode jakie-
go$ kolegium lub zespolu, woéwczas potrzebuje on jej do waine-
go dziatania. Je§li przelozony nie uzyska zgody powinien pow-
strzymaé sie od podejmowania aktéw pod sankeja ich niewaz-

# Przyklady takich spraw zostaly zasugerowane w dokumentach
prawodawstwa posoborowego. Por. Motu proprio Ecclesize Sanctae,
I, n. 8 i 21; List Okélny Presbytert Sacra n. 8; dokument Synodu
Biskupéw Ultimis temporibus, cz. II, III, n. 1.

50 Por. kan, 127 § 2.
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nosci, natomiast gdy ja uzyska nie jest zobowigzany do dziala-
nia 5%, ’

W zwiazku z powyzszym mnasuwa sie pytanie: czy Rada Kaplan-
ska posiada glos doradczy ze swej natury i na sposéb staly, czy
tez czasami, w przypadkach okre$lonych przez prawo, posiada tez
glos rozstrzygajagcy? Kanon 500 § 2 stwierdzajge, ze , Rada Ka-
planska posiada jedynie glos doradezy” wyklucza taka mozliwosé.
Tymeczasem prawodawca w tym samym kanonie, chege uniknaé
moéwienia o glosie rozstrzygajacym nie unikngl méwienia o wy-
razaniu zgody przez Rade. Mozna by sadzié, ze istnieje w kano-
nie swego rodzaju sprzeczno§¢. Kwestia ta byla dyskutowana na
posiedzeniu czlonkéw Komisji d/s Rewizji Kodeksu, gdzie usunie-
to watpliwos§é stwierdzajace, iz mozna rozréznié glos doradezy, ktd-
ry oznacza: wyrazenie opinii, zdania (audito consilio) oraz glos do-
radczy oznaczajacy wyrazanie zgody (consentiente consilio)52. W
Swietle tego wyjasnienia o wyrazaniu przez Rade zgody w nie-
ktorych wypadkach, mozna wieec unikngé moéwienia o posiadaniu
przez nig glosu rozstrzygajgcego. ]

Obecnie Kodeks nie przewiduje zadnego wypadku, w ktérym
to biskup obowigzany jest uzyskaé zgode Rady Kaplafiskiej przed
podjeciem aktu prawnego. Nie znaczy to jednak, ze w przyszlosci
sytuacja nie ulegnie zmianie. Nalezy tez podkre§lié, ze prawo-
dawstwo partykularne moze takze okre$laé przypadki, w ktorych
to Dbiskup bedzie zobowiagzany, przed podjeciem aktu - uzyskaé
zgode Rady.

W kilku przypadkach Kodeks naklada na biskupa diecezjalne-
go obowigzek wystuchania zdania Rady Kaplaniskiej:
1° gdy zamierza zwolaé synod diecezjalny %3,
2° ilekroé eryguje, znosi parafie lub dokonuje w nich znaczacych

zmian 54,
3° przed wydaniem przepiséw dotyczacych przeznaczenia ofiar

skladanych z racji wykonywania zadan parafialnych i wyna-

gradzania duchownych 3,
4° przed wydaniem decyzji o ustanowieniu w kazdej parafii Pa-

rafialnej Rady Duszpasterskiej %,
5° przy udzielaniu zezwolenia na budowe nowego koSciota 57,
6° przed wydaniem decyzji przeznaczajacej kosciél do uzytku

Swieckiego 58,

51 Por. kan. 127 § 1.

52 Por. Communicationes 13 (1981) 131—133 i 14 (1982) 217.
53 Por. kan. 461 § 1.

54 Por. kan. 515 § 2.

55 Por. kan. 531.

56 Por. kan. 536 § 1.

57 Por. kan. 1215 § 2.

58 Por. kan. 1222 § 1.

3 — Prawo Kanoniczne nr 1—2 (1993)
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7° w wypadku nalozenia podatku na potrzeby diecezji na prawne
osoby publiczne, podlegajace jego jurysdykcji °.

Do tej liczby wypadkoéw, wyraznie przewidzianych przez pra-
wo, biskup moze wedlug wlasnego osadu dolgczy¢ inne, zaleznie
od warunkéw i okoliczno$ci zachodzacych w danej diecezji.

Ponadto Rada Kaptanska wysyta swoich przedstawicieli na sy-
nod prowincjonalny %, bierze takze udzial w synodzie diecezjal-
nym ®! oraz wybiera zesp6l proboszczéw, sposrod ktérych biskup
wyznacza dwoch do udzialu w postepowaniu przy usuwaniu 2 lub
przenoszeniu # proboszczow.

Rada Kaplanska nie moze nigdy dzialaé bez biskupa diecezjal-
nego, tzn. bez jego zgody lub przeciw niemu. Do niego wigc na-
lezy decyzja o ogloszeniu tego, co — zgodnnie z przepisem kan.
500 § 2 — po wysluchaniu zdania lub wyrazeniu zgody zostalo
uchwalone 4.

V Kadencja
1. Czas trwania mandatu cztonkéw Rady

Jak juz zostalo to przedstawione czlonkowie Rady XKaplanskiej
dzielg sie na trzy kategorie: czlonkowie z wyboru, z urzedu i z
nominacji biskupa. Trwalos¢ funkcji czlonké6w z wyboru i z no-
minacji jest okre§lona przez statut, natomiast gdy chodzi o czlon-
kéw z urzedu ich funkcja jest uzalezniona od czasu pozostawa-
nia na urzedzie, z racji ktérego stali sie czlonkami Rady ¢°. Pra-
wodawca dgzge do bardziej precyzyjnego okres$lenia czasu trwa-
nia mandatu czlonkéw z wyboru i nominacji zastrzega, ze statuty
powinny czuwaé nad tym, aby co pie¢ lat cala Rada lub przynaj-
mniej jej cze$¢ byla odnawiana . Przepis o odnowieniu Rady
w catoéci lub przynajmniej w cze$ci wydaje sie byé bardzo uza-
sadniony i moze przynie§é liczne korzysci. Daje to przede wszy-
stkim mozliwo$é by czynié z Rady instytucje coraz bardziej ope-
ratvwna w dzialaniu i bardziej adekwatnie reprezentujgcg pre-
zbiterium diecezji. Wymiana czlonké6w Rady stwarza takze moz-
liwo$é odnowy idei, doSwiadezen i dla coraz wiekszej liczby ka-
planéw daje sposobnoéé blizszego zaznajomienia sie z kwestiami
dotyczacymi dzialalno$ci pasterskiej w diecezji, czy wykonywa-
nia wladzy rzadzenia. Poza tym, jeSli wszyscy kaplani przez przy-
jecie §wiecenn staja sie wspOlpracownikami biskupa, wszyscy tez

5% Por. kan. 1263.

60 Por. kan. 443 § 5.

8t Por. kan. 463 § 1 p. 4°.

62 Por. kan. 1742 § 1.

%3 Por. kan. 1750.

84 Por. kan. 500 § 3.

85 Por. kan. 497 p. 2° i kan. 500 § 1.
6 Por. kan. 500 § 1.
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powinni mie¢ mozliwo§¢ instytucjonalnej wspblpracy i niesienia
mu pomocy. Mozliwos¢ takg stwarza wlasnie czlonkostwo w Ra-
dzie.

2. Ustanie Rady

Zgodnie z kan. 501 § 2 Rada Kaptanska ustaje podczas wa-
kansu stolicy Dbiskupiej. Postanowienie to jest konsekwencja
wczesniejszych ustalen prawodawcy, a mianowicie, ze Rada jest
senatem biskupa i nie moze nigdy dzialaé bez niego. Kiedy usta-
je Rada Kaplanska jej funkcje przechodza na Kolegium Konsul-
tor6w. Nowomianowany biskup diecezjalny, w ciggu roku od
objecia diecezji, powinien ja ustanowié¢ od nowa®. Kodeks nic
nie wspomina o mozliwosci reaktywowania poprzedniej Rady.
Wydaje sie, ze nic nie stoi na przeszkodzie, aby nowomianowa-
ny biskup potwierdzil istnienie poprzedniej.

Zdaniem autorow % nalezy tez przyja¢, ze Rada Kaplanska ule-
ga zawieszeniu, a jej funkcje ustajg, z chwilg zawieszenia wta-
dzy biskupa diecezjalnego. Sytuacja przedstawia sie podobnie w
przypadku catkowitej niemozno$ci sprawowania wiadzy przez
biskupa.

3. Rozwiqzanie Rady

Na mocy kan. 501 § 3 biskup diecezjalny posiada prawo roz-
wiazania Rady Kaplanskiej, jesli ta nie wypelnia zadania powie-
rzonego jej dla dobra diecezji lub powaznie go naduzywa .
Tekst cytowanego kanonu nie podaje zadnego przykladu obrazu-
jacego przyczyny rozwigzania Rady. Mozna wiec sadzi¢, ze cho-
dzi tu o sytuacje, kiedy np. Rada Kaplanska przeksztalca sie w
organ kontestacji, czy kontroli biskupa lub tez staje si¢ instru-
mentem nacisku. Osad sytuacji i decyzja nalezy do biskupa die-
cezjalnego. Prawodawca zobowigzuje jednak biskupa, by go uchro-
ni¢ przed arbitralnoscia sadu, aby przed rozwigzaniem Rady
skonsultowal siec on w tej sprawie z metropolita, a gdyby cho-
dzilo o metropolie z biskupem sufraganem, najstarszym promo-
cja v

87 Por. kan. 500 § 2.

%8 Por. E. Sztafrowski, Wspdlpracownicy biskupa diecezjalnego
w pasterskim poslugiwaniu, Warszawa 1977, s. 113; T. Pawluk,
Prawo kanoniczne wedlug Kodeksu Jana Pawte II, t. II, Olsztyn 1986,
s. 241.

% Norma ta w Kodeksie jest czym$ nowym. Dokumenty posoborowe
nie zawieraly podobnych ustaleii. Nalezy przypuszczaé, ze prawodawca
kodeksowy chcial przez to zaradzié konfliktom mogacym powstaé po-
miedzy biskupem a jego Radg Kaplariskg.

70 Por. kan. 500 § 3.

3*



36 Ks. J. Wrocenski [18]

Powyzsza norma nasuwa okreSlone pytanie: dlaczego nowy
Kodeks w przypadku rozwigzania Rady Kaplanskiej domaga sig
uprzedniej konsultacji z metropolita, a nie z Kolegium Konsul-
torow? Zgodnie z prawem, wydaje. sie, ze Kolegium Konsultoréw
jest bardziej kompetentne niz metropolita w sprawach diecezji “.
Mozna przypuszeczaé, ze takie ustawienie sprawy zostalo podyk-
towane z jednej strony konieczng w tym wypadku obiektywnos$cig
sadu, ktorej trudno oczekiwaé, konsultujge sie z Kolegium Kon-
sultoréw, ktérego czlonkowie sg czlonkami Rady Kaplanskiej,
z drugiej zas§ Rada bedac instytucja diecezjalna istnieje jednak w
jakiej§ wspéblnocie z innymi Radami Kaplanskimi diecezji two-
rzagcych prowincje ko$cielng. Dlatego tez jej rozwigzanie nie mo-
ze byé sprawag zamknieta tylko w ramach diecezji, ale wczes$niej
rozwazona w konsultacji z hierarchig lokalng. Konsultacji tej nie
nalezy rozumieé jako prosby o zezwolenie, jednak jest ona obo-
wigzkowa pod sankcja niewaznosSci aktu rozwigzania Rady.

Wreszcie Kodeks zobowigzuje biskupa diecezjalnego, ktory roz-
wigzal Rade, aby w ciggu roku od rozwigzania ustanowil ja na
nowo "2,

VI Kolegium Konsultoréw
1. Sktad osobowy

Kolegium Konsultorow  jest organem kolegialnym, cieszacym
sie swego rodzaju staloScig, ztozonym z kaplanéw w liczbie nie
mniejszej niz szeSciu i1 nie przekraczajgcej dwunastu. Tylko ka-
plani nalezacy do Rady Kaplarnskiej mogg byé wybrani przez bi-
skupa diecezjalnego na czlonkéw Xolegium. Ich nominacja jest
zarezerwowana wylacznie biskupowi. Mandat czlonkéw Kolegium
trwa pieé lat, lecz jeSli koniec pieciolecia zbiegnie sie z wakansem
stolicy biskupiej ich funkecja zostaje przediuzona. Roéwniez z ra-
cji instytucjonalnej cigglo$ci, Kolegium Konsultoréw nie traci
swoich zadan, nawet po uplywie pieciolecia dopéki nie zostanie
ukonstytuowane nowe Kolegium %.

-Jak wynika z kan. 502 § 1 cale Kolegium jest mianowane na
okres pieciu lat. Gdyby wiec kto$ z czlonkéw z jakiej§ racji nie
méglby wypelniaé swego mandatu do korica pieciolecia, traci swdj
mandat. Biskup diecezjalny, w razie zmniejszenia sie liczby kon-
sultor6w ponizej minimalnej, przewidzianej w cytowanym kano-

71 Tekst schematu prezentowany na plenarnym posiedzeniu Komisji
d/s Rewizji KPK .w 1980 r. proponowal w tym wypadku uprzednig
konsultacje wlasnie z Kolegium Konsultoréw. (Por. Communicationes
14 (1982) 217).

‘2 Por. kan. 500 § 3.

73 Por. kan. 500 § 1.
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nie, powinien mianowaé nowego konsultora™. Uplyw piecio-
lecia wyznaczonego dla catego Kolegium, bedzie tez oznaczal wy-
gasniecie mandatu nowomianowanego. Ten z czlonk6éw, kto traci
swe czlonkostwo w Kolegium przed uplywem czasu nominacji,
przestaje byé tez czlonkiem Rady Kaplanskiej, jesli natomiast po
nominacji kto§ z czlonkéw Kolegium traci prawo czlonkostwa w
Radzie, to jednak z racji stabilnos$ci Kolegium Konsultoréw zacho-
wuje prawo bycia jego czlonkiem . Nalezy tez doda¢é, ze gdy-
by biskup mianowal na czlonka Kolegium prezbitera nie malezg-
cego do Rady Kaptanskiej, z mocy prawa nominacja taka bylaby
niewazna.

Kolegium Konsultoréw przewodniczy biskup diecezjalny. W
razie przeszkody w dziataniu lub wakansu stolicy biskupiej prze-
wodniczy mu ten, kto tymczasowo zastepuje biskupa; przed jego
za$ ustanowieniem, kaplan najstarszy $wieceniami w Kolegium .

2. Zadania

Zadania i funkcje Kolegium Konsultoré6w mozna podzieli¢, ma-
jac na uwadze dwie sytuacje z zycia diecezji, okreslane w pra-
wie jako: sede plena i sede vacante.

A) Sede plena

1° legat papieski przeprowadzajgc postepowanie informacyjne
przed zamianowaniem biskupa koadiutora powinien wystu-
chaé zdania, takze niektérych czlonkéw Kolegium Konsulto-
row 77,

2° biskup koadiutor obejmujgec swoéj urzad okazuje pismo no-
minacyjne m.in. wobec Kolegium 8,

3° gdy biskup diecezjalny ma niepokonalne przeszkody wystar-
czajace jest, jesli biskup koadiutor lub pomocniczy przedsta-
wig pismo nominacyjne Kolegium Konsultoréw w obecno-
$ci kanclerza kurii ™,

4° je§li biskup diecezjalny jest calkowicie pozbawiony moznosci
wypelniania pasterskiej postugi i nie ma biskupa koadiutora
lub ma on przeszkode oraz brak wykazu ewentualnych rzad-

74 Por. OdpowiedZ Papieskiej Komisji Interpretacyjnej AAS 76 (1984)
746.

7 Por. Tamze: ,D. Utrum, ad normam can. 502 § 1, membrum
Colegii Consultorum quod desinit esse membrum Consilii Presbyteralis
remaneat in suo munere consultoris. R. Affirmative.

76 Por. kan. 502 § 2. :

77 Por. kan. 377 § 3.

78 Por. kan. 404 § 1.

 Por. kan. 404 § 3.
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cOw diecezja, wtedy Xolegium XKonsultoré6w wybiera kapta-
na, aby kierowal diecezja %,

5° biskup diecezjalny ustanawijajac ekonoma powinien wysluchaé

zdania Kolegium Konsultorow 8,

6° biskup usuwajac ekonoma w czasie trwania jego mandatu

zobowigzany jest do wystuchania zdania Kolegium Konsul-
torow %2,

7° przed podjeciem akiéw administracyjnych o wiekszym zna-

czeniu ze wzgledu na materialny stan diecezji biskup powi-
nien wystuchaé zdania m.in. Kolegium Konsultorow &,

8° przed podjgciem aktdéw tzw. nadzwyczajnego zarzgdzania

90

majatkiem koscielnym, okre§lonych przez Konferencje Bis-
kupbéw, biskup powinien uzyska¢ zgode m.in. Kolegium Kon-
sultorow %4,

przed alienacja majatku koscielnego lub majatku koscielnych
0s6b prawnych podleglych biskupowi, w przypadku okreslo-
nych przez Konferencje Biskup6w, biskup powinien uzyskaé
zgode m. in. Kolegium Konsultorow %,

10° biskup powinien uzyskaé zgode Kolegium Konsultoréw przed

podjeciem jakiejkolwiek czynnosci prawnej, na skutek kto-
rej sytuacja majgtkowa diecezji lub koscielnej osoby praw-
nej podleglej biskupowi moze ulec pogorszeniu 3¢,

B) Sede vacante

1° administrator diecezjalny tylko za zgoda Kolegium Konsul-

toré6w moze dokonaé ekskardynacji i inkardynacji oraz zez-
woli¢ na przejScie do innego kofciola partykularnego ®7,

2° przed nominacja biskupa diecezjalnego niektérzy czlonko-

wie Kolegium Konsultoré6w sg konsultowani przez legata pa-
pieskiego 8,

3° przy kanonicznym objeciu diecezji nowy biskup powinien

okaza¢ pismo nominacyjne Kolegium Konsultorow 29,

4° w wypadku wakansu stolicy biskupiej az do ustanowienia

80
81
82
83
84
85
86
87
88
&9
80

administratora diecezjalnego, je$li nie ma biskupa pomocni-
czego rzady diecezja przechodzg na Kolegium Konsultorow 90,

Por. kan. 413 § 2.
Por. kan. 494 § 1.
Por. kan. 494 § 2.
Por. kan. 1277.
Por. tamze.

Por. kan. 1292 § 1.
Por. kan. 1295.
Por. kan. 272.
Por. kan. 373 § 3.
Por. kan. 382 § 3.
Por. kan. 419,
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5° w ciggu oémiu dni od otrzymania wiadomoseci 0 zawakowaniu
stolicy biskupiej Kolegium Konsultorow powinno wybras
administratora diecezjalnego %!,

6° jesli nie ma biskupa pomocniczego w diecezji Kolegium Kon-

sultoré6w ma obowiagzek powiadomié Stolice Apostolskg o
$Smierci biskupa %, :

7° administrator diecezjalny nie moze usunaé kanclerza i in-

nych notariuszy kurii jak tylko za zgoda Kolegium Konsul-
tecréow 93,

8° administrator diecezjalny po swoim wyborze powinien zlo-

zyé wyznanie wiary przed Kolegium Konsultorow *,

9° administrator diecezjalny tylko za zgoda Kolegium Konsul-

toro6w moze wystawiaé dymisorie do $wiecen *.
Ponadto nalezy jeszcze zasygnalizowaé dwie osobliwosci obecne-
go Kodeksu:
1° Konferencja biskupéw moze zarzgdzi¢é, by zadania Kolegium
Konsultorow zostaly powierzone kapitule katedralnej®,

2° w wikariacie i prefekturze apostolskiej zadania Kolegium
Konsultorow wypetnia Rada misji, chyba ze prawo co inne-
‘go postanawia ®7.

W kazdym przypadku, kiedy prawo domaga sie przed podje-
ciem okreslonych aktéw, uzyskania zgody Kolegium Konsulfo-
row, biskup diecezjalny lub ten kto go prawnie zastepuje powi-
nien zwolaé¢ Kolegium zachowujgec normy kan. 166. Kazdy z
czlonkéw Kolegium zobowigzany jest szczerze wyrazi¢ swojg zgo-
de lub jej brak. W przypadku réwnej ilosci gtoséw, Przewodni-
czacy Kolegium nie moze przewazyé swoim glosem, poniewaz cho-
dzi tu o pytanie o zgode okre§lonych oséb (kolegium) ®%.

Podobna procedura powinna byé zachowana w przypadkach,
gdy prawo zobowigzuje biskupa do wystuchania zdania Kolegium
Konsultoréw przed podjeciem okreslenych aktéw. Po prawnym
zwolaniu z zachowaniem kan. 166, biskup lub ten kto go praw-
nie zastepuje przedstawiajac okreslong sprawe wysluchuje opinii
kazdego z obecnych czlonkéw Kolegium. Wprawdzie nie ma on

%1 Por. kan. 421 § 1.

92 Por. kan. 422.

2 Por. kan. 485.

94 Por. kan. 833 p. 4°.

% Por. kan. 1018 § 1 p. 2°.

9 Por. kan. 502 § 3.

%7 Por. kan. 502 § 4.

8 Por. OdpowiedZ Papieskiej Komisji Interpretacyjnej AAS 77 (1985)
771: ,De Superiore eiusque Consilio. D. Utrum cum iure statuatur
ad actus ponendus Superiorem indigere consensu alicuius Colegii vel
personarum coetus, ad normam can. 127 § 1, ipse Superior ius habet
ferendi suffragium cum aliis, saltem ad paritatem suffragiorum diri-
mendam. R. Negative”.
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obowiagzku p6js¢é za wyrazonym zdaniem, chociazby bylo zgodne,
jednakze bez powaznego powodu, przez siebie ocenianego, nie
powinien odstepowaé od wyrazonego przez Kolegium zdania
zwlaszcza gdy jest ono zgodne .

Zakofiezenie

Rozwdj instytucji Rady Kaplanskiej, a zwlaszcza jej uprawnien
od ogélnych sformulowan Dekretu Presbyterorum Ordinis, po-
przez prawodawstwo posoborowe az do Kodeksu Prawa Kanonicz-
nego ukazuje, ze problem zwlaszcza uprawnien Rady byl wielo-
krotnie podnoszony i w pewnym sensie pozostaje nadal otwarty.
Normy kc“’eksowe pozostawiajac wiele miejsca dla szczegélowych
rozwigzars prawa partykularnego cechuja sie wielka wiernoscig
doktrynie soborowej i posoborowej oraz wewnetrzng spdjnoscia,
respektujac z jednej strony autorytet biskupa w diecezji, z dru-
giej za$ charakter reprezentatywny Rady. Skutecznosé rozwig-
zan prawnych zaleze¢ bedzie przede wszystkim od osobistego za-
angazowania biskupa diecezjalnego i jego prezbiterium w sprawe
wspblnego dialogu i wspélpracy nad pomnazaniem dobra paster-
skiego okreslonej czeSei Ludu Bozego. I chociaz prezbiterium nie
tworzy na plaszezyznie Kosciola partykularnego wspélnoty typu
Kolegium Biskupéw, bedacego iure divino podmiotem najwyzszej
wladzy w Kosciele, ale tylko w zestawieniu z nim wspélnote ana-
logiczng, to jednak i ono stanowi doktrynalng podstawe do
wspoblnotowego dzialania. Rada Kaplanska za§ jest instytucjonal-
nym wyrazem tego dzialania.

Le Conseil Presbytéral selon le Code
de Droit Canonique

Le but de Yarticle était de présenter, en le commentant pour mieux
en saisir les implications pratiques, le contenu de la nouvelle nor-
mative sur le Conseil Presbytéral. Cette presentation s’est articulée
sur 6 points.

On peut dire, que la nouvelle législation sur le Conseil Presbytéral
se recommande par sa grande fidélité a la doctrine conciliaire et
post-conciliaire dont elle porte une marque indélébile. Remarquable
est aussi 1’équilibre interne des normes: le respect de lautorité de
I’Evéque, législateur unique et responsable du diocése, le respect du
caractere representatif du Conseil et le renvoi fréquent aux statuts
particuliers pour mettre exergue la nature diocésaine de linstitution
et promouvoir en quelque sorte la créativité au niveau de I'Eglise
particuliére.

9 Por. kan. 127 § 2 p. 2°



