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Wladyslaw Majkowski, Czynniki dezintegracji wspélczesnej rodziny polskiej,
Krakéw 1997, s. 252.

Wartosciowe studium z zakresu problematyki rodziny opublikowat ks. dr
Wiladystaw M a j k o w s k i, pracownik naukowo-dydaktyczny, dzialajace-
go w Akademii Teologii Katolickiej w Warszawie Instytutu Studiéw nad
Rodzinz. Wymieniony Instytut w przeciagu lat swego istnienia przyczynit si¢
wielce dla Kosciola w Polsce w zakresie duszpasterstwa rodzin. Praca,
zostata wydana przez Wydawnictwo Ksigzy Sercanéw SCJ, ktére juz od kilku
lat, oprécz pozycji ksiazkowych, wydaje tez dwumiesi¢cznik religijno-spole-
czny o ciekawym, jak na obecne czasy, tytule: Czas Serca. Prezentowane
dzieto chociaz jest socjologicznym ujgciem problemu dezintegracji rodziny
polskiej, jednakze z wielu wzglgdéw moze by¢ ono przedmiotem zaintereso-
wania kanonistow. Problematyka bowiem malzensko-rodzinna jest jedna
z wazniejszych w calosci zagadnien kanonistycznych. W licznych dokumen-
tach koscielnych, kilkudziesigciu, ostatnich lat, rodzina byla pojmowana
jako Koscio! domowy, a jej problemy byly i sa waznym polem badawczym dla
wielu dyscyplin wiedzy teologicznej oraz plaszczyzna zainteresowania i tro-
ski wladzy koscielnej. Niniejsza recenzja nie rosci wigc sobie pretensji do
fachowej, w §wietle metody socjologicznej, oceny dziela. Jest raczej prezenta-
cja opracowania i spojrzeniem na nie z pozycji interdyscyplinarnych.

Jak wynika z tytulu rozprawy Autor podejmuje problem dezintegracji
wspolczesnej rodziny polskiej analizujac czynniki makrostrukturalne oraz
mikrostrukturalne warunkujace ostabieniei rozpad zycia malzensko-rodzin-
nego. Interesuje go takze teoria jakosci i stabilnosci malzenstwa i rodziny.
Towarzyszylta mu, do czego sam si¢ przyznaje, swiadomos$¢ rozleglosci
problematyki badan, jak i skali trudnosci tego przedsigwzigcia. Rozleglosé
badan wynika z samego charakteru malzenstwa i rodziny, uwarunkowan
personalnych, spoteczno-politycznych oraz historyczno—kulturowych im-

likacii.
P Ronprawa dzieli si¢ na trzy czgéci. Zawiera rowniez wstgp, zakonczenie,
wykaz bibliografii oraz dodatek.

W obszernym wstepie /s. 13 — 20/ Autor ukazuje rézne perspektywy
socjologiczne w socjologii rodziny i przybliza czytelnikowi zalozenia meto-
dologiczne. Praca, ma charakter teoretyczno-analityczny i empiryczny;
w badaniach wziglo udziat 324 osoby rozwiedzione. Jak sam Autor zaznacza,
sytuuje si¢ ona na linii problematyki: matzensko-rodzinna wigz i matzens-
ko-rodzinna dezintegracja. Pojecie wigc wigzi i dezintegracji naleza do
centralnych w rozprawie. Pierwsze jest zwigzane ze stabllnqécia, fimg.ie
z rozpadem matzenstwa i rodziny. Jedno i drugie zaleza za$ od jakosci zycia
matlzensko-rodzinnego. _ '

W czesci pierwszej /s. 23 — 49/ zatytulowanej Uwarunkowania trwz_zlo.s‘ci
rodziny polskiej w przeszlosci, ukazane zostaly trzy zagadnienia, czy tez trzy
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rodzaje czynnikéw warunkujacych t¢ trwatosé. Stanowia one tres¢ po-
szczegdlnych rozdzialdow. Sa to wigc teoretyczne rozwazania poswigcone
religijnym, psychologicznym i spoteczno-ekonomicznym czynnikom trwato-
$ci rodziny polskiej. Rozdzial I dotyczy samejnatury rodziny, czyli mowa jest
tu o tej grupie czynnikow, ktére majg charakter uniwersalny czasowo
i przestrzennie, poniewaz dotycza samej natury cziowieka i jego potrzeb.
Stad rodzine Autor postrzega jako odpowiedz na seksualne, psychiczne
i duchowe potrzeby czlowieka. W rozdziale I1 , powotujac si¢ na dokumenty
koscielne, omawia doktryne KoSciota, ktorej integralna czescia jest absolut-
na nierozerwalno$é waznie zawartego i dopeinionego matzenstwa oraz jej
wplyw na trwalo$¢ malzenstwa i rodziny. Wreszcie rozdziat III opisuje
spoleczno—ekonomiczne czynniki trwalosci wiezi matzensko-rodzinnej,
zwigzane z konkretnym typem spoleczefistwa — spoleczenstwem preindust-
rialnym: rodzina jako system spolecznych zabezpieczen, jako osrodek
produkcji oraz jako srodowisko spolecznej kontroli.

Czes¢ druga Makrostrukturalne czynniki dezintegracji wspélczesnej rodziny
polskiej [s. 69 — 132/ zawiera rowniez trzy tematy stanowiace tytuly
rozdziatéw, w ktorych Autor analizuje makrostrukturalne uwarunkowania
dezintegracji. Moga by¢ one spontaniczne jak i planowane. Do najwazniej-
szych tego typu uwarunkowan Wi M ajkowski zalicza zmiany poli-
tyczne, ekonomiczne oraz spoleczno—ideologiczne jakie zaszty w Polsce po
IT wojnie $wiatowej; proces gwaltownej industrializacji i urbanizacji kraju
/rozdzat IV/; proces sekularyzacji malzenstwa i rodziny dokonujacy si¢ na
skutek prawnej laicyzacji malzenstwa /marksistowski model propagowany
przez panstwo/, zawezenia funkcji religijnej w wyniku procesow specjalizacji
i zakwestionowania katolickich norm moralnych pod wplywem wzmagaja-
cych si¢ procesow racjonalizacji ludzkiego myslenia i motywacji zachowania
/rozdziat V/. Na tym tle Autor poddaje analizie nasilajace si¢ zjawisko
rozwodow w roznych jego wymiarach i towarzyszacych mu nastepstwach,
o charakterze jednostkowym /matzonkowie i dzieci/ i spolecznym /rozdziat
VI/. Rozwdd jest wyrazem catkowitego rozpadu wigzi malzenskiej i rodzin-
nej. Stanowi on wigc najwigksze zagrozenie dla matzenstwa i rodziny. Dla
samych matzonkéw pociagga on za sobg daleko idace nastgpstwa: moze
gleboko ranié ich psychike i obnizaé standard zycia. Najpierw wigc rozwod,
jak podkre§la Autor, niesie ze soba duzg dozg wstydu, ktory jest konsekwen-
cja spolecznej dezaprobaty rozwiazywania problemow rodzinnych na tej
drodze. Wymaga tez zmiany w sposobie Zzycia /utarte sposoby pracy,
rekreacji, zycia seksualnego/, ktora ozywia na nowo stresogenne dziedziny
zycia i moze prowadzié jednostke¢ do nerwic, depresji, patologii w postaci
alkoholizmu lub narkomanii, a nawet do samobgjstwa. Innym skutkiem
rozwodu s3 problemy ekonomiczne, zwiazane z podzialem wlasnosci
rodzinnej, zwlaszcza problem mieszkania. Ponadto rozwdd, jak stusznie
zauwaza Autor, obniza status spoleczny osob rozwiedzionych, poniewaz
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kojarzy si¢ z brakiem sukcesu malzenskiego, co czgsto jest utozsamiane
z brakiem sukcesu zyciowego. O wiele dotkliwsze skutki powoduje rozwod
dla dzieci, poniewaz je osieroca i dewastuje ich swiadomosé. Wynikiem sa
wigc depresje, nerwice i brak poczucia bezpieczenstwa, co czgsto pozostawia
w psychice trwaly uraz. W koncowej czgsci rozdzal ten zawiera dos§¢
szczegdlowa analizg struktury rozwodow w Polsce powojennej. Autor
wykorzystujac literaturg¢ przedmiotu oraz badania wiasne i dane Glownego
Urzedu Statystycznego przekazuje zarys i ogdlny opis zjawiska rozwodow
w Polsce.

Obie, wyzej zasygnalizowane, czgsci rozprawy oparte sa na nadzwyczaj
bogatej literaturze §wiatowej i polskiej Swiadczac o szeroko pojetej erudycii
Autora.

Zasadniczg czgS¢ prezentowanego dziela, obejmujaca osobisty dorobek
badawczy i teoretyczny Autora, stanowi czgsé trzecia zatytutowana Mikro-
strukturalne czynniki dezintegracji wspoiczesnej rodziny polskiej [s. 135—-180/.
Ks. Wi Majkowski przyjeta wczesniej za punkt wyjscia modelowa
teorig jakosci zycia stosuje tu do sfery zycia matzensko-rodzinnego, dokonu-
jac odpowiednich przystosowan. Definiuje ja w terminach stopnia, w jakim
podstawowe potrzeby jednostki w wymiarze seksualnym, psychicznym,
duchowym, ekonomicznym i spolecznym sa zaspokajane, a doceniane
wartosci osiggane. Poprzez okreslenie stopnia zaspokojenia poszczegolnych
potrzeb Autor usituje dowodzé poczucia szczgscia i sukcesu matzenskiego,
wzglednie jego braku w przypadku osob rozwiedzionych. W oparciu o dane
empiryczne uzyskane na podstawie ankiety ukazuje istniejaca wspotzalez-
no$¢ miedzy stopniem zaspokojenia poszczegOlnych potrzeb okreslajacym
Jjakosé zycia matzenskiego a stopniem dezintegracji tego zycia. Zdaniem ks.
W. Majkowskiego jako$¢ zycia malzenisko—rodzinnego uwarunkowana jest
trzema czynnikami: spoleczno—osobowe cechy malzonkoéw /rozdziat VIII/,
styl zycia rodzinnego /rozdzial IX/ i matzenskie gratyfikacje partneréw
Jrozdzial X/. Wzgledem kazdego z czynnikow Autor formutuje szczegbtowe
wnioski, ktére omawia i stara sig weryfikowa¢. Stad mamy w pracy kilka
waznych stwierdzefi poglgbiajacych i poszerzajacych wiedzg o czynnikach
dezintegrujacych zycie matzensko-rodzinne. Naleza glownie do nich: brak
wlasciwego przygotowania do malzefistwa, upowszechnianie przez os$rodki
propagandowo-wychowawcze okreslonej filozofii milosci, akcentujacej
szczegOlnie jej wymiar cielesny, konsumpcyjne nastawienie do zycia /po-
stawa brania i korzystania, a nie wyrzeczenia, rezygnacji i dawania/, brak
dojrzatosci psychicznej kandydatow do malzenstwa, brak Swiadomosci rél
malbzenskich i rodzcielskich. Trafne sa tez uwagi Autora dotyczace an-
tyrodzinnych ideologii /upowszechnianych po roku 1_989/,. w ktorych
upatruje on réwniez przyczyn¢ destabilizacji wspc'?lczespej rodziny polskiej.

Nalezy podkresli¢, ze ks. WL. Majkowski Jest nie tylko socjologiem
teoretykiem, ale jako duchowny, socjologiem zaangazowanym. Nie poprze-
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staje on jedynie na obserwacji i ukazywaniu zaleznosci poszczegélnych
zmiennych socjologicznych, ale opierajac si¢ na wynikach badan formuluje
konkretne programy, propozycje, czy tez formy dzalan jako pomoc
rodzinie, ktéra to pomoc powinna byé $wiadczona przez wiadze politycz-
no-spoleczne, Srodki przekazu, oddzialywania szkolne, a przede wszystkim
duszpasterskie /Dodatek, s. 184 — 208/.

Zycie rodzinne, zdaniem Autora, wymaga wiasciwych postaw, ktore si¢
zdobywa przez odpowiednie przygotowanie, dlatego tez uwaza on, ze
pierwsza i najwazniejsza forma pomocy rodzinie jest przygotowanie mtodzie-
zy do malzenstwai zycia w rodzinie. Ma ono na celu stworzenie odpowiedniej
bazy ekonomicznej, spotecznej, psychologicznej i moralnej dla funkcjonowa-
nia rodziny, zwigkszenie prawdopodobienstwa trafnego doboru partnerow
malzenskich, lepszego radzenia sobie z problemami zycia malzensko-rodzin-
nego, osiagnigcia wyzszej jakosci tego zycia, a tym samym wigkszej jego
trwatosci. Zgodnie z postanowieniem prawa kanonicznego przygotowanie
do malzenstwa dzieli na dalsze, blizsze i bezposrednie, formulujac ciekawe
elementy skfadowe dla kazdego z wymienionych etapow. Na przygotowanie
dalsze, wedtug ks. M ajkowskiego, sktadaja si¢ takie elementy jak:
wyksztalcenie i przygotowanie zawodowe, ekonomiczna niezaleznosc, zdo-
bycie przynajmniej minimum wiedzy socjologicznej, psychologicznej i bio-
logiczne;j, osiagnigcie dojrzatosci uczuciowej oraz przyswojenie odpowied-
nich postaw i systemu wartosci. Z kolei przygotowanie blizsze polega na
pogiebionym studium Zycia matzensko-rodzinnego, przysposobieniu do
zycia w grupie rodzinnej, wypracowaniu prorodzinnych postaw, weryfikacji
i ewentualnej korekcie systemu wartosci. Wreszcie przygotowanie bezpo-
srednie obejmuje poznanie malzenskiego partnera pod wzgl¢dem charak-
terologicznym, poznanie jego systemu wartosci, inteligencji, modelu matzen-
stwa i rodziny, jaki chcialby urzeczywistniaé w przyszlym matzenstwie.

Przygotowanie do malzenstwa, jak slusznie zauwaza Autor, nie jest
doskonala recepta na matzensko-rodzinny sukces i szczgscie. Konieczny jest
ciagly wysilek i pomoc w tym wzgledzie, ktéra wydaje si¢ mieé trzy formy,
mianowicie: edukacja matzonk 6w, ubogacanie malzenskiego zycia i matzen-
ska terapia.

Trzecia plaszczyzna prorodzinnych dziatan jest wieloaspektowa pomoc
osobom rozwiedzionym. Autor wyréznia w rozwodowym poradnictwie trzy
fazy: okres ostrych konfliktéw, poprzedzajacy decyzje o rozwodzie, faz¢
procesu rozwodowego, okres po orzeczeniu przez sad rozwodu, tzw.
poradnictwo porozwodowe. T¢ pomoc nalezy $wiadczyé, szczegdlnie oso-
bom Zyjacym w nowych, niesakramentalnych zwigzkach zawartych po
rozwodzie cywilnym, poniewaz ich sytuacja jest o wiele trudniejsza. Jest to
dramat ludz wierzacych, dotknigtych wszystkimi skutkami rozwodu, po-
nadto pozbawionych mozliwosci pelnego uczestnictwa w zyciu sakramental-

nym.
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Ogblnie mozna powiedzie, ze postulaty Autora dotycza ochrony
rodziny. Sugeruje wigc on stworzenie sieci instytucji nizszego rzgdu, jako
co$ nowego w stosunku do istniejgcych obecnie, ktore pod egida Kosciota
i panstwa beda shuzyly rodzinie lub tez stworzenie systemu poradnictwa
rodzinnego, ktorego odpowiednio przygotowany personel bylby w stanie
przyj$c zpomoca na kazdym etapie malzenskich, czy rodzinnych trudnosci.
Postuluje tez kompleksowa prorodzinng polityke pafnstwa na wszystkich
etapach zycia rodzinnego. Podkresla tez potrzebg udoskonalenia prawo-
dawstwa dotyczacego rodziny tak, by chronilo rodzing i stato na strazy
trwatosci malzenstwa i rodziny. Ta troska o przyszios¢ rodziny polskie;j,
a nie tylko nastawienie na jej badanie, jest cecha charakterystyczna
prezentowanego dzela.

Na uwage zashiguje rowniez bogaty wykaz literatury przedmiotu, ktéry
obejmuje ponad trzydziesci stron /s. 209 — 241/. Cenne sa ponadto badania
ankietowe zrealizowane w oparciu o ankiet¢ zamieszczona na koncu
opracowania.

Struktura dziela jest logiczna i zwarta, bez zbytecznych dygresji, warsz-
tatowo nienaganna. Napisane dost¢gpnym jezykiem, co sprawia, ze przy
czytaniu go nie pojawia si¢ efekt znuzenia. Czytelnik z zadowoleniem §ledzi
watek mysli Autora. Podziwia niekiedy jego wnikliwos$¢ i bystro§¢ sadu.

Calo$¢ rozprawy, osiagniecia merytoryczne i ich wnioski praktyczne
nalezy oceni¢ pozytywnie. Przyczynia si¢ ona do poglebienia tak teoretycz-
nych podstaw socjologii rodziny, jak i ukazania nowych perspektyw
duszpasterstwa rodzin. Z tego tez wzgledu praca ks. Wk Majkows-
kie go jest niewatpliwie cenna pomoca nie tylko dla studiujacych ex
professo socjologi¢ rodziny, lecz takze dla szerszego krggu zainteresowanych
problematyka rodzinna, w tym takze dla kanonistow. Wypada wiec wyrazi¢
uznanie Autorowi za podjety trud, Wydawcy za$ za staranna szate graficzna,
kryjaca w sobie doniosta zawarto$¢. Mozna tez chyba wyrazié¢ przekonanie,
ze przyczyni si¢ ona nie tylko do pehiejszego i bardzej obiektywnego
rozumienia probleméw matzefisko-rodzinnych, ale tez do skuteczniejszego
poszukiwania §rodkow i metod pomocy polskiej rodzinie.

ks. Jozef Wrocenski SCJ

Piotr M a j e r, El error que determina la voluntad. Can. 1099 del CIC de 1983,
Ediciones Universidad de Navarra, S.A. (EUNSA), Pamplona 1997, ss. 377

Piotr Majer analizuje w swoim opracowaniu, zgodnie z jego tytulem: Blqad
determinujqcy wole. Kan. 1099 KPK z 1983 r., kwestie zwigzane z norma
kodeksowa, ktora reguluje mozliwy wplyw bledu na ksztattowanie si¢ zgody
matzeniskiej oraz jego znaczenie na waznos$é wyrazonej zgody. Chodz tu



