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Wstep 1. Rozwoj Roty Rzymskiej w kontekscie historycznym, 2. Art. 126 Konsty-
tucji Pastor bonus, 2. 1. Geneza przepisu, 2. 2. Zalozenia doktrynalne, 3. Znaczenie
jurysprudencji rotalnej w kanonistycznym porzadku prawnym, 3. 1. Jurysprudencja
rotalna interpretatorem prawa naturalnego, 3. 2. Jurysprudencja rotalna zrodtem pra-
wa, 3.2. 1. Jurysprudencja rotalna normatywnym zrodiem prawa, 3. 2. 2. Juryspruden-
cja rotalna pomocniczym zrédiem prawa, 3. 3. Jurysprudencja rotalna zwyczajem sa-
dowym, 4. Aplikacja jurysprudenciji rotalnej w orzekaniu trybunatéw nizszych instan-
cji, Zakonczenie.

Wstep

W mys$l kan. 1443 kpk z 1983 r. Rota Rzymska jest ,,zwyczajnym
trybunalem ustanowionym przez Biskupa Rzymskiego dla przyjmo-
wania apelacji”. Ta norma oraz inne przepisy Kodeksu z 1983 r.! nie
uwydatniajg jednak w calej petni wktadu tego trybunatu w rozwdj sa-
downictwa koscielnego. Jurysprudencja rotalna jest bowiem nie tyl-
ko autorytetem moralnym, lecz przede wszystkim prawnym. W art.
126 Konstytucji Pastor bonus ustawodawca koscielny ukazat w spo-
so6b wyrazny jej walor w kanonistycznym systemie prawnym stwier-
dzajac, iz zadaniem Roty Rzymskiej jest troska o jednos$¢ juryspru-
dencji w Kosciele?.

Prébujac zanalizowaé to zagadnienie nalezaloby wigc zadaé sobie
pytanie: jaka rolg pelni orzecznictwo rotalne w sadownictwie kosciel-
nym? Integralne zrozumienie tej kwestii bytloby niemozliwe bez ukaza-
niarozwoju tej instytucji w kontekscie historycznym. Rota Rzymska stata

! Por. kan. 1405 § 3 kpk z 1983 r.; kan. 1444 kpk z 1983 r.
2Zob. Joanncs Paulus II, Constitutio Apostolica Pastor Bonus de Romana Curia — 28.
06. 1988, AAS 80 (1988) 892.
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si¢ bowiem przedmiotem troski wielu papiezy. Jej za$ jurysprudencja
wywarta powazny wplyw na Ius Commune.

1. Rozwdj Roty Rzymskiej
w kontekscie historycznym

Instytucja ta pojawila si¢ po raz pierwszy w konstytucji Romani Pon-
tificis, wydanej przez papieza Marcina V w 1424 r? Pierwsze jednak
wzmianki o Rocie Rzymskiej* pochodza z XII w. Wtedy to bowiem pa-
piez Lucjusz III powotat swoich kapelandéw oraz subdiakonéw na stano-
wiska audytoréw spraw, ktore on sam rozstrzygal®.

Rosnace znaczenie tego trybunatu sprawilo, iz pod rzadami papieza
Innocentego III sedziowie rotalni otrzymali wiadz¢ wyrokowania z man-
datu papieza®. Tak poje¢ta misje tego trybunalu zatwierdzit papiez Jan
XXII w konstytucji Ratio iuris z 1326 1.". Szczegdlny rozwdj tego pa-
pieskiego sadu nastapit w XIV i XV w. W tym bowiem czasie jury-
sprudencja rotalna wywarfa ogromny wptyw na ksztattowanie fus Com-
mune®. Powolanie do zycia Kongregacji Rzymskich przez papieza Syk-
stusa V przyczynito si¢ do ostabienia prestizu tego trybunatu’. Okupacja

3 Zob. Martinus V, Constitutio Apostolica Romani Ponitificis — 1424, Bullarium Romanum,
T. 4,s. 708 - 714.

4 Wréd historykow prawa nic ma jednak zgodnosci co do ctymologii tego terminu. Zdanicm
jednych gencezy tej nazwy nalezy doszukiwaé si¢ w okragtym lub obrotowym stole na ktérym
znajdowaly si¢ przepisy prawne; inni za$ pochodzenic tcgo pojecia wywodza badz to z faktu
zasiadania trybunatu w kolc, badz tez zc sposobu rozpatrywania spraw za pomoca turnusow.
Przymiotnik ,,rzymska” dodawano zawszc do pojgcia ,rota” w celu odréznicnia tego sadu od
innych trybunatéw istnicjacych w danym czasic np. Roty Florenckicj. Dzisiaj za$ tg instytucjg
nazywa si¢ ,,rzymska” w cclu odréznicnia jej od isnicjacej Roty Hiszpanskicj. Zob. P. V. Pinto,
1 processi nel codice di diritto canonico. Commento sistematico al Lib. VII, Citta del Vaticano
1993, s. 135; G. Passuto, Romana Rota, w: Nuovo dizionario di diritto canonico, Pod red.
C. Salvador, V. D¢ Paolis, G. Ghirlanda, Roma 1993, s. 931.

5 Zob. I. Gordon, De iudiciis in genere, T. 1, Romac 1979, s. 267; F. Ramos, / tribunali
ecclesiastici, Costituzione, organizzazione, norme processuali, Roma 1998, s. 167.

SRamos, jw. s. 167.

7 Por. Joanncs X X1, Constitutio Apostolica Ratio iuris — 1326, Bullarium Romanum,
T. 4,s.317 -323.

*Ramos, jw. s. 167.

° Tamze.
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za$ Rzymu w 1870 r. doprowadzita do niemal catkowitego zawiesze-
nia jego dziatalnosci'®.

Odrodzenie Roty Rzymskiej nastapito pod rzadami papieza Piusa
X. Tenze ustawodawca przeprowadzil bowiem reorganizacj¢ Kurii
Rzymskiej''. Owocem tejze reformy byly migdzy innymi dwa doku-
menty regulujace prace Sygnatury Apostolskiej oraz Roty Rzymskiej,
a mianowicie: Lex propria S. R. Rotae et Signaturae Apostolicae (1909
r.)"2oraz Regulae servandae in iudiciis apud S. R. Rotae Tribunal (1910 -
1.)"%. Zdaniem kanonistéw ten ostatni zbidr przepiséw nie posiadat na-
tury formalnej prawa wlasnego. Regulowat on bowiem materig pra-
eter legem. Stad tez na mocy kan. 22 kpk z 1917 r. zostat uchylony'4.
Prawodawca koscielny w kodyfikacji pio — benedyktynskiej skodyfi-
kowat instytucjg Roty Rzymskiej oraz okreslit jej zadania w kan. 1598 —
1601 kpk z 1917 r. Promulgacja Kodeksu domagata si¢ zredagowania
nowego lex propria Roty Rzymskiej. Uczynit to papiez Piusa XI, za-
twierdzajac w dniu 29. 06. 1934 r. Normae S. R. Rotae Tribunalis".
Przepisy te obowiazywaty do lat 60 — tych. W tym bowiem czasie pa-
piez Pawel VI, konstytucja Regimini Ecclesiae Universae, opubliko-
wana w dniu 15. 08. 1967 r., dokonat nowej reformy Kurii Rzymskie;j'.
Art. 109 — 110 tejze ustawy odnosily si¢ do Roty Rzymskiej. W dniu
za$ 25. 03. 1969 r. tenze papiez zaaprobowat nowe przepisy ad experi-
mentum et ad trennium dla tego rzymskiego trybunahu apelacyjnego!”.

" Zob. R. Funghini, La compctenza della Rota Romana, Studi giridici T. 42, Libreria
Editricc Vaticana 1997, s. 153,

" Zob. Pius X, Constitutio Apostolica Sapicnti consilio - 29. 06. 1908, AAS 1 (1909) 20 -35.

12 Zob. Lex propria S. R. Rotac ct Signaturac Apostolicac, AAS 1 (1909) 20 — 35.

13 Por. Sacra Romana Rota, Regulac scrvandac in iudiciis apud S. R. Rotac Tribunal, AAS 2
(1910) 783 - 850.

%Zob. J. Llobell, Le norme della Rota Romana in rapporto alla vigente Icgislazione cano-
nica: la «matrimonializzazione» del processo. La tutcla dell «ccossistema» processualey; il prin-
cipio di lcgalita ncll csercizio della potesta legislativa, Studi giuridici T. 42, Citta del Vaticano
1997, 5. 87; C. Bernardini, Le nuove norme proccsuali dell S. Rota Romana. 11 diritto Ecclesia-
stico 45 (1934) 4, 5. 531 — 548.

15 Zob. Sacra Romana Rota, Normac S. R. Rotac Tribunalis — 29. 06. 1934, AAS 26 (1934)
449- 492,

% Zob. Paulus VI, Constitutio Regimini Ecclesiac Universac — 15. 08. 1967, AAS: 59
(1967) 922.

17Zob. Sacra Romana Rota, Nuove Norme del Tribunalc Sacra Romana Rota — 27. 05. 1969,
w: Documenta recentiora circa rem matrimonialem et processualem, Pod red. Z. Grocholewskic-
go, T. 2, Romac 1980, s. 253 - 271.
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Nalezy jednak zauwazy¢, iz ten akt prawny regulowat jedynie kwestie
dotyczace struktury oraz zadan tego sadu. Ostatni przepis tego doku-
mentu podkreslat, iz w pozostatych przypadkach obowiazuja Normy
z 1934 r."!, Pomimo zamiaru prawodawcy, aby Normy z 1969 r, obo-
wiazywaly jedynie 3 lata, faktycznie zachowaly one swa moc az do
1982 r. W tym bowiem czasie zostaly zastapione przez inne, uznane
przez papieza Jana Pawet II".

W 1983 r. papiez Jan Pawet II w 1983 r. promulgowat nowy Kodeks
Prawa Kanonicznego. Prawodawca ko$cielny w sformutowaniach kan.
1405 § 3 kpk z 1983 r.?° oraz w kan. 1443 — 1444 kpk z 1983 r okreslit
nature oraz zadania tej instytucji?'. Kodyfikacja ta nie byta jedynym dzie-
fem tego ustawodawcy w ktoérym odnidst on sig do tego trybunatu. On to
bowiem na mocy Konstytucji Apostolskiej Pastor bonus, opublikowa-
nej w dniu 28. 06. 1988 r., przeprowadzit rowniez reforme¢ Kurii Rzym-
skiej?2. Art. 126 — 130 tego dokumentu zostaly po§wigcone Rocie Rzym-
skiej. Art. 126, jak wspomniano juz wyzej, jest regulacja nowa. Pozosta-
fe za$ przepisy nawiazuja do norm zawartych w Kodeksie z 1983 r. Papiez
ten w dniu 1. 10.1994 r. zatwierdzit rowniez nowe Normae Romanae
Rotae Tribunalis®.

2. Art. 126 Konstytucji Pastor bonus

2.1. Geneza przepisu

Art. 126 Konstytucji Apostolskiej Pastor bonus jest przepisem no-
wym. W tej normie ustawodawca koscielny po raz pierwszy w formie
legislatywnej ujat zadania Roty Rzymskiej, pojgte jako troska o jednos¢

'® Tamze, s. 271.

19 Zob. Sacra Romana Rota, Normac Sacrac Romanac Rotae — 16. 01. 1982, AAS 74 (1982)
490 — 517. Szcrzcj na ten temat zob. S. Panizzo Orallo, Normas Rota Romana 1982, Revi-
sta Espafiola de Derecho Canonico 38 (1982) 2, s. 287 - 312.

2 Szerzej na ten temat zob. K. Liidicke, De processibus, w: Miinsterischer Kommentar zum
Codex lIuris Canonici, T. 4, Esscn 1985 — ad 1405 nr 10— 12.

2 Tamze, ad 1443 nr 1 -3iad 1444 nr 1 -7,

2 Joanncs Paulus II, Constitutio Pastor bonus, jw. 841 — 934.

2 Zob. Romana Rota, Normac Romanac Rotac Tribunalis — 1. 10. 1994, AAS 86 (1994) 508 — 540.
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jurysprudencji oraz pomoc trybunatom nizszych instancji poprzez fero-
wanie wyrokow?,

Z drugiej strony nalezy podkresli¢, iz problematyka ta byta obecna
w nauczaniu ostatnich papiezy?. Juz bowiem papiez Jan XXIII w swym
przeméwieniu do pracownikéw Roty Rzymskiej z 1959 r. stwierdzit, iz
,»ich wyroki Roty Rzymskiej sa materia do studiéw naukowych, a takze
pewna norma madro$ciowa oraz procesualng dla innych trybunatéw”?.
Pawel VI za$§ z podobnej okazji, w dniu 23. 01. 1967 r zauwazyl, iz ,,roz-
strzygnigcia rotalne sa szczegélnym monumentem wiedzy prawniczej
oraz madrosci chrze$cijanskiej”?’. Wreszcie nalezy przedstawi¢ szcze-
golny wkiad w t¢ dziedzing papieza Jana Pawta II. On to w alokucji do
Roty Rzymskiej, w przededniu promulgacji nowego kodeksu? podkre-
$lit, ,,iz funkcja tego trybunatu jest doprowadzenie — réwniez w aspekcie
zdrowego pluralizmu, ktory jest odbiciem uniwersalizmu Kosciota — do
wigkszej jedno$ci (convergente unita) oraz do istotowe;) jednolitosci w tro-
sce 0 zawarto$¢ istotowa matzenstwa kanonicznego™?.

#Joanncs Paulus II, Constitutio Apostolica Pastor Bonus, jw. s. 892. Czytamy tutaj: ,,Hoc
Tribunal instantiac supcrioris partes apud Apostolicam Sedem pro more in gradu appellationis agit ad
iura in Ecclesia tutanda, unitati iurisprudentiac consulit ct, per proprias sententias, tribinalibus inferiori-
bus auxilio est”. Zob. takze, P. Bonnet, La competenza del Tribunale della Rota Romana ¢ del Supremo
Tribunalc della Scgnatura Apostolica, Ius Ecclesiac 7 (1995) 1, s. 8; Z. Grocholewski, Problemi attuali
dell’attivita giudiziaria della Chicsa nelle cause matrimoniali, Apollinaris 56 (1983) 1 -2, s. 160. Autor
ten zwrocit uwagg, iz jednym z zadai Roty Rzymskicj jest,(...) quello di essere di esempio e di aiuto per
gli altri tribunali, sia per quanto concernc la trattazione delle causc sotto ’aspetto proceduralc, sia spe-
cialmente per quanto concerne la giurisprudenza riguardante i diversi capi di nullita”; J. Liobell, La
setencia canonica cn las causas de nulidad matrimonial, Ius Canonicum 39 (1989) 51, s. 163 — 165.
Kanonista tcn mowi o diakonii Roty Rzymskicj wzglgdem trybunatéw nizszych instangji.

% Zob. R. Ocatia, El Tribunal dc la Rota y la unidad de la jurisprudencia, lus Canonicum 30
(1990) 60, s. 429. Autor tcn stwicrdzit: ,,Los textos de las alocutiones a la Rota Romana (...)
ticnen tambicn cn cucnta al los tribunales inferiores, y de hecho, las referencias al primero —
sobre su importancia o prestigio, la funcién que descmpeiia, ctc. — sirven para sciialar fa neccesi-
dad de que los tribunales diocesanos y regionales sc orienten y guicn, en sus decisioncs, por la
doctrina rotal.. En definitiva, sc tratta de dar respucsta a las relaciones que deben existir entre la
jurisprudencia rotal y las sentantias de los demas tribunales de la Iglesia jerarquicamente inferio-
res, tema initiamente conectado con la «creativita giudizialer y los limites de la pofestas del juez
ccclesiastico”; Bonnget, jw. s. 22.

*%Zob. Joannes XXIII, Allocutio ad Praclatos, Auditores, Offticialcs, Advocatos ct Pro-
curatores Tribunalis Sacrac Romanac Rotac — 19. 10. 1959, AAS 51 (1959) 824.

¥ Zob. Paulus VI, Allocutio ad Praclatos, Auditorcs, Offiicialcs ct Advocatos Tribunalis
Sacrac Romanac Rotac, novo litibus indicandis — 23. 01. 1967, AAS 59 (1967), 143.

¥ Zob. Joannes Paulus 1I, Allocutio ad Sacrac Romanac Rotac Tribunalis Praclatos,
Auditores, Officialcs ct Advocatos coram admissos — 26. 02. 1983, AAS 75 (1983), s. 559.

» Tamze.
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2.2. Zalozenia doktrynalne

Reflektujac nad tym zagadnieniem nalezy zauwazy¢, iz we wspolcze-
snej kanonistyce rozumienie pojgcia jurysprudencji rotalnej ulegto pew-
nej ewolucji*. Podstawa art. 126 Konstytucji Pastor bonus staty si¢ bo-
wiem zalozenia eklezjologiczne, a zwlaszcza doktryna o jedno$ci Ko-
sciota. Ustawodawca koscielny we wprowadzeniu do tej ustawy
stwierdzil, iz pierwszym zadaniem Kurii Rzymskiej jest troska o jed-
no$¢ Kosciota’'. Konsekwencja tak pO]Qte] normy stato SlQ sformutowa-
nie art. 126%. Fundamentem tego przepisu stalo sie pojecie Ko$ciota jako
communio, a zwlaszcza relacja pomigdzy Ko$ciolem powszechnym a
Kosciotami partykularnymi®. U podstaw ko$cielnego porzadku prawne-
go lezy bowiem struktura jedno$ciowo — hierarchiczna porzadku sadow-

% Przez jurysprudencjg w klasycznym prawie rzymskim rozumiano wicdzg prawa. Najbar-
dzicj znana dcfinicja byla dcfinicja Modestyna w mysl ktorej ,Juris prudentia est divinarum
atque humanarum rerurm notitia, iusti atque iniusti scientia”. Por. L. 1. 1. D. 10, 2.

W klasyczncj doktrynic pod tym terminem rozumiano staly, jednakowy sposob wyrokowania
z dancgo tytulu w okreslonym trybunale. Instytucja ta powstata za czaséw papieza Inocenntego.
III. Pod jego rzadami uksztattowata si¢ bowiem doktryna w mysl ktorcj, przez jurysprudencjg
rozumiano ,aucloritas rerum perpetuo similiter iudicatarum”. Ona to tcz stala si¢ podstawa
nauki o formacyjnej roli jurysprudencji zgodnic z zasada: ,,Cum in similibus casibus cactari
teneatur similiter iudicare”. Zob. X. I, XXVII, 19; C. Holbock, Tractatus de jurisprudentia
Sacrac Romanac Rotac, Gractiac — Vindobonac — Coloniac 1957, s. 13; Z. Varalta, De iurispru-
dentiac conceptu, Periodica 62 (1973) I - 2, s. 39. Autor ten opowiada sig jeszcze za klasyczng
definicja jurysprudencii. Stwicrdzit on bowicm: ,,Communi hodierna acceptionc, iurisprudentia
duplicem obtinct significationcm. Primario ct pracvalenter sumitur uti scicntia practica iuris,
idest ut «comprobata iniformis norma iuris dicendi scu leges practice interpretandi ot applicandi
in tribunalibus» unde fit ut sub hoc priori respectu iurisprudentia definiatur, obiective: «comple-
xus decisionum uniformium scu uniformiter latarum a tribunalibus, in cffectivo exercitio pro-
priac functionis iurisdictionalis», formaliter vero: «ipsa auctoritas quac iisdem decisionibus ac-
cedit, uptotc uniformiter latis», pracscrtim si latac sint a superioribus tirbunalibus, quaa rationc
gradus maiorc gaudent acstimationc ct momento”.

Joanncs Paulus II, Constitutio Apostolica Pastor bonus, jw. s. 854 — 855, Prawodaw-
ca kosciclny stwicrdzit: ,, Cum igitur Romanace Curiac (...) ca primis ad cxplendum unitais mini-
sterium vocatur, quod Romano Pontifici singulariter commissum cst. (....) Igitur cooperatio quam
Romana Curia Summo Pontifici pracstat hoc unitatis ministerio fulcitur”.

2 R. Ocafia przez jurysprudencjq rozumic nic tyle wicdzg prawna, lecz interpretacjg prawa,
ktore jest aplikowanc do konkretnego przypadku w cclu jego rozwiazania”. Zob. Ocafia, jw. s.
437; M. Pompcdda za$ definiuje to pojecic jako ,.attivita dei tribunali nel loro ius dicere”. Zob.
M. Pompcdda, La giurisprudcnza come fonte di diritto nell’ordinamento canonico matrimonia-
lc, Quadcerni Studio Rotale 1: 1987, s. 48.

3 Zob. G. Montini, La giurisprudenza dei Tribunali Apostolici ¢ dei Tribunali dclle Chicsc
particolari, Studi Giuridici T. 41, Libreria Editrice Vaticana 1996, s. 117; Z. Grocholewski,
Problemi attuali dell’attivita giudiziaria della Chicsa nelle cause matrimoniali, Apollinaris 56
(1983) 1 - 2, s. 148; Llobell, Le norme, jw. s. 62 — 63.
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niczego, pojmowanego jako communio. Ona to bowiem tworzy jedno$¢
orzecznictwa sama w sobie®*.

W odniesieniu do tak pojetych zatozen nalezatoby zadaé sobie pytanie: jaki
walor nalezy przypisac jurysprudencji rotalnej w sadownictwie koscielnym?

3. Znaczenie jurysprudencji rotalnej
w kanonistycznym porzadku prawnym

Probujac zanalizowaé to zagadnienie nalezy zauwazy¢, iz rola Roty
Rzymskiej w kanonicznym porzadku prawnym nie ogranicza si¢ jedynie
do rangi trybunatu apelacyjnego, lecz orzekanie tego trybunatu odgrywa
ogromna role w dziedzinie interpretacji prawa. Audytorzy rotalni wyro-
kujac bowiem w konkretnych sprawach dokonuja jednoczesnie ekspli-

M Zob. K. Mérsdorf, Dic Autoritiit der rotalcn Rechtsprechung, Archiv fiir katholisches
Kirchenrecht 131 (1962) 2, s. 418 i 423. Czytamy tutaj: ,,Aus dem Gesagten wird deutlich, daf8
das Gerichtwesen cine in sich geschlossenc Einheit darstellt. Eine Eincheit in hicrarchischer
Uber- und Unterordnung, aber doch so, daB der unterste Richter in gleicher Wiese teilhat an der
Prirogatriven der rechtlichen Gewalt. Alle Richter haben dic gleiche hohe Aufgabe, Dicner des
Rechtes zu scin; sic urteilen in suoverincer Freiheit, allcin an das Recht und das cigene Gewissen
gebunden”; OcaHa, jw. s. 433: ,La jurisprudencia de los tribunales supcriores o supremos dc
distintos paiscs — a pesar de las diferencias que existen de un sistema a otro — ticnen en comiin
una major solucién dc la dialécteca procesal entre tribunalcs inferiores y superiores que le apro-
da por ¢l derccho canénico; de tal forma quc la jurisprudencia de los tribunales inferiores nece-
sita, cn general, para su cfectiva afirmacion, una explicita referencia o asuncion de la jurispru-
dencia de los 6rganos supcriores o supremos de justicia, y cllo por imperativos de derccho posi-
tivo. Respecto a la jurisprudencia superior son impensables las situacioncs de «riluttanzay»
o «instrumentalizacién» quc no termincn con la nulidad o al menos revocacion de la sentencia
quc no asumié los critcrios desupremo”; Montini, jw. s. 119:,,Talc unita unicita si comunicera ai
tribunali inferiori attraverso un ovvio meccanismo di cconomia processuale. Un giudice inferio-
re che conosca I’interpretazione giurisprudenziale del giudice superiore cui il suo giudizio sara
sottoposto, nclla magioranza dci casi vi si conformera, in quanto sa che inutilc ¢ dannoso sarcb-
be pronunciare in modo diverso, perché la sua propria pronuncia sara cassata o riformata. Tale
meccanismo anzi incentivera la conoscenza della giurisprudenza del tribunale supceriore, per non
giudicarc invano.

() Questa strutturazione unitario ~ gerarchica dell’ordinamento giuridiziario porta all’uni-
taricta dclla giurisprudenza in se stessa ¢ non gia (podkreslenic autora) attraverso uno specifico
obbligo giuridico che cada in capo ai giudici ¢ ai tirbunali inferiori. Non ¢ ammisibile che la
rigida strutturazionc unitario — gerarchica implichi nel giudice un obbligo, ad espempio, a giu-
dicare in modo talc che il processo sia il pit breve possibile (¢ percio secondo la giurisprudenza
dell’ organo di appello). Cid portercbbe a che un tribunale debba scguire una guirisprudenza
anche contra la propria convinzione. Il che cozza contro la indipendenza del giudice, chiamato
a giudicarc sccondo diritto ¢ coscicnza ¢ purc contro la natura pit profonda della giuridizionc,
che ¢ la ricerca sempre ¢ comunque di ci6 che & vero, di cié che ¢ giusto”.
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kacji obowiazujacego prawa. Ta naukowa refleksja nad tre$cia norm moze
dotyczy¢ zar6wno poglgbienia rozumienia prawa naturalnego, jak row-
niez wyjasniania istniejacego juz prawa stanowionego. W odniesieniu
do prawa stanowionego orzecznictwo rotalne moze sta¢ si¢ normatyw-
nym lub pomocniczym Zrédlem prawa®>. Wigksza za$ ilo§¢ zgodnych
decyzji rotalnych ferowanych z tego samego tytutu prawnego tworzy zwy-
czaj sadowy, bedacy najlepszym intepretatorem prawa®.

3.1. Jurysprudencja rotalna interpretatorem prawa naturalnego

Fundamentem koScielnego systemu prawnego jest prawo naturalne.
Ono to bowiem stanowi norma normans prawa stanowionego. Dlatego
tez staje si¢ wytyczna dla jego stanowienia i stosowania. fus naturae nie
tworzy jednak systemu ujetego w zdaniach. Stad tez wymaga interpreta-
cji*’. Autentycznym jego interpretatorem jest Najwyzszy Autorytet w Ko-
$ciele, jakim jest Stolica Apostolska.

W analizie tej problematyki rodzi sig jednak dubium: jaki udziat w eks-
plikacji prawa naturalnego nalezy przypisa¢ Rocie Rzymskiej? Odpowia-
dajac na te watpliwo$¢ nalezy zauwazy¢, iz istnieje Scisty zwiazek pomig-
dzy Rota Rzymska, organem Kurii Rzymskiej a Stolica Apostolska. Tenze
sad apelacyjny jest przeciez Trybunalem Stolicy Apostolskiej, uczestni-
czacym w jej wladzy (kan. 331 KPK z 1983 r.)®. Stad tez Rota Rzymska
jako organ Stolicy Apostolskiej wspoluczgstniczy w sposdb zastgpczy
w urzedzie Piotra. Range tego trybunatu uwydatnit szczeg6lnie papiez Jan
Pawel Il w corocznych alokucjach do pracownikow tego sadu, wygloszo-
nych w 1982 r. oraz 1986 r.%.

¥ Zob. J. Krukowski, Kierunek rozwoju wspolczesnej jurysprudencji Roty Rzymskiej w spra-
wach malzeniskich z tytulu przymusu i bojazni, Prawo kanonizene 14 (1971) 1 -2, s. 205; Tenze, Wplyw
bojazni z szacunku na warto$¢ umowy matzeniskicj w prawic kanonicznym, Lublin 1970, s. 21.

% Tenze, Kicrunck rozwoju wspolczesnej jurysprudengcii, jw. s. 205.

¥ Szerzej na ten temat zob. R. Sobanski, Teoria prawa koscielnego, Warszawa 1992,
s. 169 - 171.

* Zob. M. Pompcdda, /I Tribunale della Rota Romana, Studi Giuridici T. 42, Citta dcl
Vaticano 1997, s. 9; Montini, jw. s. 128; Ocaiia, jw. s. 443 — 445.

¥ Zob. Joannes Paulus II, Allocutio ad Rotae Romanae praelatos auditores coram ad-
missos —30. 01. 1986, AAS 78 (1986) 924. Ojcicc $w. stwierdzit: ,Le vostre sentenze, illumina-
tc da questo mistcro di amore divino ¢ umano, acquistano una grande importanza, partccipan-
do — in modo vicario — del ministcro di Picrto. Infatti, in nome suo voi intcrrogate, giudicate ¢
scntenziate. Non si tratta di una semplice delega, ma di una partecipazionc pitt profonda alla sua
missionc”.; Tenze. Allocutio ad Sacrac Romanac Rotac Tribunalis Praelatos, Auditores, Officia-
les ct Advocatos coram admissos — 28. 01. 1982, AAS 74 (1982), 450.
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Partycypacja w misji Stolicy Apostolskiej sprawia, iz jednym z ce-
16w dziatalno$ci tego sadu jest wyjadnianie oraz poglebianie rozu-
mienia prawa natury®. Nalezy jednoczes$nie zauwazy¢, iz juryspru-
dencja rotalna niejednokrotnie wyprzedzata autentyczna interpreta-
cje tego prawa“!

3.2. Jurysprudencja rotalna Zrodltem prawa

Orzecznictwo rotalne moze stac si¢ rowniez zroédlem prawa. W re-
fleksji nad tym zagadnieniem nalezy rozr6zni¢ pomigdzy czysta inter-
pretacja prawa a konstruowaniem nowych norm*. Prosta eksplikacja pra-
wa ogranicza si¢ przede wszystkim do wyja$niania znaczenia norm JUZ
skodyfikowanych. Wyrokowanie za$ ewoluujace moze stac si¢ rowniez
zrédtem normatywnym prawa®.

3.2.1. Jurysprudencja rotalna normatywnym zrodlem prawa

Dziatalno$¢ Roty Rzymskiej moze posiadaé charakter prawotworczy™.
Procesy przemian w $wiecie, zmiany w kulturowych postawach czlowieka
oraz rozw0j kanonistyki to tylko niektére czynniki inspirujace powsta-
nie tego zjawiska. Audytorzy rotalni aplikujac prawo do konkretnego
przypadku daza bowiem wciaz do poglgbiania rozumienia tresci danych
ustaw, poszukujac jednocze$nie nowych rozwiazan. Ewolucja w wyro-
kowaniu rotailnym przyczynia si¢ bowiem nie tylko zmian w przepisach
Koéciola, lecz takze do powstania nowych norm. To w gléwnej mierze
orzecznictwo rotalne przyczynilo si¢ do skodyfikowania kan. 1095 kpk
z 1983 1.9,

“ Pompedda, La giurisprudenza, jw. s. 68.

4 Zob. Dec. c. Wynen z 22, 01. 1944 r, SRRD 36 (1956), s. 45 - 78.

“ Pompedda, La giurisprudenza, jw. s. 57.

4 Tamze.

#“ Tamzce, s. 49.

% Por. Codcx luris Canonici auctoriatatc loannis Pauli PP. Il promulgatus. Fontium annota-
tione ct indicc analytico — alphabetico auctus, Libreria Editrice Vaticana 1989, s. 302. Zrédiami
tej normy sa wyfacznic wyroki rotalne.
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3.2.2. Jurysprudencja rotalna pomocniczym zrodlem prawa

W kazdym systemie prawnym spotykamy sig ze zjawiskiem luki
prawnej tzn. z brakiem wyraznej normy co do okres$lonego zagad-
nienia* oraz przepisami niejasnymi. W pokonywaniu tych trudno-
$ci pomocnym moze sta¢ sig¢ rowniez styl i praktyka Roty Rzym-
skiej.

Ustawodawca koscielny unormowat kwesti¢ lacuna iuris w kan. w
kan. 19 kpk z 1983 r.*7 (kan. 20 kpk z 1917 r.). W Kolekcji Jana Pawla
I uwydatnit on wyraZnie po raz pierwszy znaczenie jurysprudencji ro-
talnej jako pomocniczego zrédia prawa*. Nalezy jednak dodaé, iz po-

“Marsdorf, jw. s. 424. Kanonista ten stwicrdzit: ,,Soweit cinc konstantc Spruchpraxis auf
dem Wege der gewohnheitsrechtlichen Normbildung zur gesetzesgleichen Norm geworden ist;
ist dic Liicke im Gesetz geschlossen, oder es handelt sich um cinc Norm, dic ciner lex lata
similibus glcichzuachten und nach den fiir dic Gesctzanalogic geltenden Regeln heranzuzichen
ist”; Varalta, jw. s. 48. Czytamy: ,,In suo muncre fugendo, igitur, ct in specifica sua functione
cxplicanda, iurisprudentia cst, in primis tantum mcdium, validum auxilium ct probatum instru-
mentum interpretationis ct sub hoc respectu tantum dici etiam potest fons suppletorius iuris”;
Bonnet, jw. s. 19.

47 Analizujac tre$é tego przepisu nalezy zauwazy¢, iz prawodawca kosciclny w kodyfikacji
z 1983 r. po raz picrwszy uzy! pojecia jurysprudencji w znaczeniu pomocniczego zrodta. W ko-
dyfikacji pio — benedyktynskicj (kan. 20 kpk z 1917 r., fungowato jedynic pojgcic styl i prakty-
ka Kurii Rzymskicj. Szerzej na ten temat zob. H. Socha, Allgemeine Normen, w: Miinsteri-
scher Kommentar zum Codex Iuris Canonici, T. 1, Esscn 1985 —ad 19 nr 10.

* Nalczy podkresli¢ roznice w sformutowaniach tych przepisow. Otoz w kan. 19 kpk z 1983
r. ustawodawca uzy! pojgcia sprawa powinna by¢ rozstrzygnigta (causa dirimenda est). Ujgcic
za$§ kan. 20 kpk z 1917 r. jest innc, a mianowicic w wypadku luki prawnej normg nalezy wy-
wic$¢ (norma summenda est). Szerzej na ten temat zob. Pompedda, La giurisprudenza, jw. s.
53. Zauwazy! on réznicc pomigdzy tresciami kan. 20 kpk z 1917 r. oraz kan. 19 kpk z 1983 r.
Pisze on bowicm: L1 canone 20 dcl vecchio Codice infatti stabiliva che in casi di accertata
lacuna legge la norma dovessc attinta da qucllc fonti che abbiamo gia elencato: qui cvdentemen-
te ¢ implicato un referimento al processo logico, attraverso il quale si giunge, in una razionale
legittimita dall’ordinamento, a stabilirc una norma che pur non csiste positivamente formulata
cio¢ codificata; ¢ implicitamente intensa 1’opcrazionc di costruire la norma che, nel caso concre-
to ¢ specifico, valga a supplire la lcgge gencrale o particolare non csitente in forma cspressa
ovvero la consuctudine mancante;

Nel vigente Codice invece il canone 19, relativo a quello finora csaminato, sembra porsi
in tutt’altra prospettiva, ncl scnso, mi scmbra, s¢ non vado crrato, che i fonti di supplenza
vengono considerate come qualcosa a sé stesse. Anche la formulazione del canone ¢ conso-
na con questa angolazione, poiché non si dice che la norma va ricercata, ma che la causa,
cio¢ qualsiasi matcria di contensa, deve csscrc definita tenendo conto, fra le altri fonti, della
giurisprudenza ¢ prassi dclla Curia Romana: come dirc che la giurisprudenza ¢ la prassi
csistono, hanno gia una vita propria, dirci anzi una propria autonomia, cd'in quanto tali
constituiscano una fontc normativa, nci casi acccratti di lacuna, per definizione della speci-
fica ¢ concreta causa”.
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mimo tego, iz wymienione przez prawodawce Srodki (ustawy wydane
w podobnych sprawach, ogélne zasady prawne, jurysprudencja, prak-
tyka Kurii Rzymskiej oraz powszechna i stala opinia uczonych) stuza-
ce do wyeliminowania luki prawnej, nie zostaty skodyfikowane w spo-
sob hierarchiczny, to jednak papiez Jan Pawel II w swej alokucji do
urz¢dnikow tego trybunatu, wygloszonej w dniu 23. 01. 1992 r., przy-
znal jurysprudencji rotalnej rangg pierwszego kryterium interpretacyj-
nego®. Niektorzy autorzy mowia wrgez o walorze przekonujacym
orzecznictwa rotalnego (/! valore persuasivo)™.

W interpretacji prawa mozna spotkaé si¢ rbwniez z przepisami nie-
jasnymi. Abstrahujac od znaczenia interpretacji autentycznej, w roz-
wiazywaniu tych zawito$ci nalezy odwotywac si¢ nie tylko do przepi-
séw dotyczacych ogoélnych zasad interpretacyjnych wyrazonych w kan.
17- 18 kpk 1983 1, lecz w mysl art. 126 Konstytucji Pastor bonus
nalezy takze positkowa¢ si¢ réwniez orzecznictwem rotalnym’'. Roz-
strzygnigcia bowiem Roty Rzymskiej ksztaltuja jurysprudencj¢ w po-
rzadku kanonicznym?®2.

3.3. Jurysprudencja rotalna zwyczajem sqdowym

Trybunaly koscielne sa wspolnotami prawnie zdolnymi do wytworze-
nia zwyczaju®*.W mys$l kan. 17 § 3 kpk z 1917 r. oraz kan. 16 § 3 kpk
z 1983 r. pojedyncze orzeczenia nie sa wprawdzie prawem w Scistym
znaczeniu, lecz wigksza ich ilo$¢ zgodnych decyzji wydanych z danego
tytutu tworzy zwyczaj sadowy (kan. 29 kpk 1917 r.; kan. 27 kpk

#Zob. Joanncs Paulus II, Allocutio ad Romanac Rotac Iudiccs admissos —23.01.1992,
AAS 85 (1993) 142.

®Bonnct, jw. s. 19.

31 Zdaniem Ocaili w tym ostatnim przepisic przez pojgeic jurysprudencji nic rozumic sig
Jjedynic wicdzy prawa (scientia iuris) ani trybu postgpowania trybunatéw, lccz sposéb rozstrzy-
gania procesow, czyli interpretacjg prawa przez ten sad w momencic jego aplikacji do konkret-
ncgo przypadku. Zob. Ocatia, jw. s. 437.

2 Tenze, s. 438.

$1Zob. G. Michicls, Normac gencrales iuris canonici, Vol. II, Tornaci 1949, s. 70.
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z 1983 r.)*. Niektorzy autorzy uwydatniajac tenze walor uwazaja nawet,
iz orzecznictwo rotalne nie staje si¢ obiektywnym prawem o ile nie jest
tradycja, badz tez nie zostato zaaprobowane przez ustawodawce®.

Zwyczaj sadowy stanowi normg postgpowania dla Roty Rzymskiej,
jak réwniez dla sadéw nizszych instancji®. Nabiera on szczeg6lnego zna-
czenia jezeli w praktyce sadowej powstaje watpliwoscé co do rozumienia
jakiej$ normy. Tradycja sadowa daje bowiem sgdziemu pewnos¢é prawna
w wyrokowaniu w sprawach podobnych®’.

Z drugiej strony nalezy jednak zauwazyd¢, iz to ujecie niesie za soba
jednak pewne ograniczenia®. Orzecznictwo pojmowane jako consu-

* Holbock, jw. s. 13. Czytamy tutaj: ,,Post numcrum adacquatum sententiarum unifromium,
post decursum legitimum temporis spatium, post alius conditiones, quac solent requiri in pracscri-
benda consuctudine, obscrvantia, stylus ctc., jurisprudentia crit forma ct nacisceretur suum ple-
num valorem. Qui valor, si agatur de sententia Tribunalium supremorum, ac jure nostro de senten-
tia et decionibus Dicasterium Curiac Romanae, dicitur communiter esse huiusmodi, ut non solum
tribunali, undc profuit jurisprudentia, sed ctiam in tribunalibus obliget, ita ut jus faciat quoad
omnges, ct cam jurisprudentiam sequi tencantur judices inferiores”; Montini, jw. s. 125. Kanonista
ten stwierdzil: ,,Nicnte ¢ piti lontano dal vero che pensare la giurisprudenza assume la veste di
consuctudine per il simplice ripetersi di sentenze che giudicano in modo simile e cocrente una
determinante fattispecic, che si ripctc in modo analogo nclla sottoposizionc al giudizio.

Non ¢ pensabile di ritenere i giudici (ordinati gerarchicdamente) una communita (almeno) ca-
pace di ricevere leggi, che dal continuo giudicare nello stesso modo constituisca una consuctudine,
che tutti i singoli giudici dovranno poi osscrvare nei giudici analogi che saranno sottopostif...).

Perché possa la giurisprudenza ferma e costante produrre una consuctudine deve, come tutta
la doctrina indica, far rifcrimento alla communita, per la quale il giudice o giudici pronunciano.
«Solo quando la communitd, a cui si riferiscc una scntcnza pasata in giudicato o communque
definitiva, di fatto la osscrva nclla sua pratica per tutto il tempo prescritto dalla normativa sulla
cosuctudiney, allora «la giurisprudenza di quel tirbunale acquista, per la communité cui presie-
de, forza di legge ratione accedentis consuetudinis.

Apparre qui cvidente che non ¢ tanto la giurisprudenza che assume intrinsecamente il valore
di fonte di diritto, ma ¢ la consuctudine che, gliclo attribuisec. La giurisprudenza, con il suo
ripetersi cd csscre accettate cd essere produtrice di un comportamento nella communita, il cui
contenuto ¢ precisamente quelo della giurisprudenza; J. Listl, Die Rechtsnormnen, w: Hanbuch
des katholischen Kirchenrechts, Pod red. J. Listl, H. Miiller, H. Schmitz, Regensburg 1983, s.
95 - 96; Krukowski, Kicrunck rozwoju wspdtczesnej jurysprudencji, jw. s. 205..

35 Zob. Ch. Lefebrve, Les pouvoirs du juge en droit canonique, Paris 1938, s. 257.

56 Michicls, jw. s. 511.

57 Qcatia, jw. s. 440. Zdanicm nicktérych kanonistow zwyczaj sadowy ma wymiar prawo-
tworczy. Zob. Morsorf, jw. 431. Kanonista ten stwicrdzit: ,,Bei der Gewohnheit ist dic Ubung
durch das Volk notwendige Grundlage der Rechtserzeugung (...).

% Montini, jw. s. 126. Kanonista ten reflcktujac nad tym dubium zauwazyt: 11 problema qui
¢ di stabilire che la giurisprudenza dei Tribunali superiori ¢/o supremi ¢ stata in grado di rag-
giungere tuttc lc necessaric caratteristiche della consuctudine universale, ¢ di consequenza non
obbliga i tribunali inferiori, ma ¢ norma giuridica che tutti sono tenuti applicare (fedeli, giudici
supremi ¢ inferiori, ccc.); oppure non ¢ giunta di consuctudine della Chiesa universale ¢ non pué
pertanto obbligarc alcuno”.
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etudo nie spelnia bowiem wszystkich wymogdw okreslonych przez pra-
wodawce. Kanonisci zaliczaja bowiem do nich: czgsto$é¢ sprawowa-
nych aktow, animus inducendi ius, zachowywanie go przez okres 30
lat®. Odnoszac te kryteria do jurysprudencji Roty Rzymskiej nalezy
zauwazydé, iz to ostatnie wymaganie nie zostaje spetnione. Dlatego tez
nie przyznaje si¢ orzecznictwu rotalnemu waloru normatywnego. Stad
tez w odniesieniu do samego prawa nie moéwi si¢ wigc o jego stano-
wieniu, lecz o jego aplikacji®.

4. Aplikacja jurysprudencji rotalnej w orzekaniu trybunatéw
nizszych instancji

Natura jedno$ciowo — hierarchiczna porzadku sadowniczego uka-
zuje Scisty zwiazek jaki zachodzi pomigdzy jurysprudencja a osoba
sedziego. Chodzi tu najpierw o jego wigz z orzecznictwem wilasnego
trybunatu, a nastgpnie o podporzadkowanie sig jurysprudencji trybu-
nahu wyzszej instancji®'. Taka koncepcja nie umniejsza bynajmniej roli
sedzidw trybunatéw nizszych stopni jurysdykcyjnych. Sady koscielne
w wyrokowaniu ciesza si¢ bowiem autonomia. Status ten wyraza si¢
w stabilno$ci wydawanych rozstrzygnigc. Wyroki sadowe wydawane
sa moca autorytetu sgdziowskiego. W mys$l bowiem zasady: Quod iu-
dex facit, populus facere censetur®. Ta niezawisto$¢ wynika z faktu, iz

* Tamze.

% Tamzc s. 130; Ocaiia, jw. s. 437; Joanncs Paulus II, Allocutio ad Praclatos, Auditorcs cetcro-
sque Officiales ct Administros Tribunalis Sacrac Romanac Rotac: in ferendis responsis Dicasterio-
rum ct Tribunalium Sedis Apostolicac standum cst — 24. 01. 1981, AAS 73 (1981) 232.

5 Montini, jw. s. 122. Autor tcn zauwazyl: ,,Un altro mctodo per favorirc 1a unita delle giuri-
sprudenza potrcbbe provenire dalla vincolazione giuridica di cui guirisprudenza potrcbbe cssere
prowvista nci confronti dcl giudice.

(...) Partendo infatti dal presuposto che la giurisprudenza sia fonte del diritto, si avrebbe da un
lato la vincolazione dcl giudice alla giurisprudenza prodotta dal proprio tribunale; dall’altro la
vincolazione (o meglio, la subordinazionc) della giurisprudenza di in tribunale a quclla del tribu-
nalc superiore; ed in tal modo un’unita della giurisprudenza, al modo imn cui si produce cd csiste
un’unitd della giurisprudenza, al modo in cui si produce cd csistc un’unita della legislazionc™;
Ocaiia, jw. 5. 438. Autor tcn zauwazyt: ,,La atribucion, por tanto, a la Rota Romana del cuidado de
la unidad dc la jurisprudencia, como primer significado, quicre decir que solamente las decisioncs
dc la Rota Romana forman propriamente la jurisprudencia cn ¢l ordenamicnto canoénico™.

2 Morsorf, jw. 431.
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sady apelacyjne nie moga dokonaé korekt w rozstrzygnigciach trybu-
natéw nizszych instancji®.

Taka struktura sadownictwa koécielnego postuluje wigc odpowiednia
formacj¢ oraz odpowiedzialno$¢ u sedziow. Wyrokujacy w swym orze-
kaniu bedac bowiem stuga prawa® a jednoczesnie jego interpretatorem
Zwigzany jest przepisami prawa oraz wlasnym sumieniem®. Powinien
on mie¢ jednak te¢ $wiadomos¢, iz nie posiada on wolno$ci ustawodaw-
cy, ktéry moze uchyli¢ prawo lub je zmodyfikowac. Stad tez musi wier-
ny pryncypiom porzadku kanonicznego®. Judex powinien wigc posiadaé
nie tylko wlasciwie uksztaltowane sumienie, lecz takze wysoki poziom
wiedzy z zakresu prawa.

W mysl art. 126 Konstytucji Pastor bonus ogromna role w perma-
nentnym procesie formacyjnym urzednikéw sadowych powinna petnié
jurysprudencja rotalna. Szczegdlnie wiele uwagi temu zagadnieniu po-
$wiecil papiez Jan Pawet Il w swym przeméwieniu do pracownikéw Roty
Rzymskiej, wygtoszonym w dniu 26. 01. 1984 r. Zwrécit on uwage, iz na
rozstrzygajacym sprawg spoczywa obowiazek ustalenia sensu prawa. Sita
interpretatywna prawa wyplywa z formacji sedziego opartej na juryspru-
dencji®’. Podkreglit on ponadto, iz sedziowie powinni szczegolnie posit-
kowa¢ sig orzecznictwem rotalnym w wyrokowaniu z kan. 1095 kpk
z 1983 r. oraz 1098 kpk z 1983 1.8,

6 Zob. M. Ortiz, La competcnza dei Tribunali periferici seccondo il grado di giudizio, fus
Ecclesiac 9 (1997) 2, s. 453. Autor ten stwierdzit: Il sistcma processuale canonico di conscqu-
cnza prevede una deversita di tribunali, gerarchicamente organizzati ¢ con una relazione di sub-
ordinazione per quanto riguarda la stabilita delle decisioni dei tribunali inferiori ¢ la possibilita
di espletarc un nuovo giudizio da parte di quclli superiori. (...) C’¢ una totale stabilita dcll’atto,
che provienc dall’autonomia del tribunale ¢ in definitiva dal vescovo, con quale il tribunale
forma una stessa rcaltd. L'«indipendenza» giudiziale infatti fa si che il tribunale superiore non
pud modificarc la sentenza di quello inferiore™; P. Wesemann, 11 tribunale di 1 istanza cd i suoi
compiti pastorali, Monitor Ecclesiasticus 109 (1984) 3, s. 351.

* Tamzc.

5 Sobanski, jw. s. 187. Autor tcn stwicrdzit: ,,Jest wedtug autorow opinia powszechna i na-
uka zupclinic pewna, ze wszystkic ustawy kosciclne wigza w sumicniu i nic potrzeba by ustawo-
dawca to zaznaczat czy w ogéle wyraznic zmicrzat do natozenia obowiazku w sumicniu. Wy-
starcza, zc promulgowat rozumna ustawg, co odnosnic do ustawodawcy kosciclnego nalezy do-
mnicmywac”.

% Zob. A. Vitale, Il valore della communis cosntansque doctorum sententia, Studi giuridici T.
41, Libreria Editrice Vaticana 1996, s. 89.

%7 Joanncs Paulus II. Allocutio ad Sacrac Romanac Rotac Tribunalis Praclatos, Auditores,
Officialcs ct Advocatos coram admissos — 26. 01. 1984, jw. s. 647,

“ Tamze.
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Aplikacja prawa w wyrokowaniu konkretnej sprawy wymaga od wy-
rokujacych ogromnego wysitku intelektualnego®. Powstaje jednak wat-
pliwos¢: w jakim wymiarze powinni oni positkowacé sig orzecznictwem
rotalnym? Na wstgpie analizy tej kwestii nalezy zaznaczy¢, iz.interpre-
tacja dokonana w formie rozstrzygnigcia rotalnego nie ma mocy ustawy.
Stanowi bowiem jedynie prawo migdzy stronami (kan. 17 § 3 kpk
z 1917 r; kan. 16 § 3 kpk z 1983 r.; kan. 1904 § 2 kpk z 1917 r.; kan.
1642 § 2 kpk z 1983 1.)”°. Jednak okoliczno$ci sprawy rozstrzyganej przez
ten trybunat Stolicy Apostolskiej moga sta¢ si¢ punktem odniesienia dla
sprawy podobnej rozstrzyganej w sadach nizszych instancji’”'. Wydaje
sig, iz orzekajacy powinni nawigzywac do jurysprudencji rotalnej wtedy,
gdy domaga sig tego konkretnie rozstrzygana sprawa’. Orzecznictwo
rotalne ma bowiem charakter egzemplaryczny” oraz dyrektywny dla try-
bunalow nizszego stopnia jurysdykcyjnego™. Interpretacja norm nieja-
snych, uzupemienie luki prawnej, watpliwosci co do pochodzenia prze-
pisow z prawa naturalnego czy stanowionego, wyrokowanie w sprawach
podobnych to czynniki postulujace nawiazanie do mysli rotalne;.

Z drugiej strony nalezy doda¢, iz nieroztropna wydaje si¢ aplikacja
prawa przeciwnego jurysprudencji rotalnej’. Ojciec §w. Jan Pawel II po-
$wiecil temu problemowi sporo uwagi w swym przeméwieniu do Roty
Rzymskiej, wygloszonym w dniu 24. 01. 1981 r. Zuchwala nazwat on
bowiem kazda innowacjg czy to w prawie substancjalnym, czy procesu-

 Vitalc, jw. s. 88. Autor tcn zauwazyl: ,,Grande importanza vicene restituta in tal modo al
ruolo del giudice, il qualle, nclla polarita fra regolc astrattc cd csigenze di vita, ben pit che un
incrprete nel senso reduttivo fino allora imperante si comporta practicamente come sc fossc un
legislatore: ammeso che la sua possa continuarsi a definirc interpretazione, ¢ comunque una
incrpretazionc ceratrice di diritto”; A. Martini, I1 diritto nclla rcaltd humana, w: Il diritto ncl
mistcro della Chicsa, T. 1, Roma 1988, s. 266. Kanonista tcn uzyt okreslenia , (... )una interpreta-
zione autentica cx commisione da parte del legisaltore™; Socha, jw. ad 16 nr 15— 17.

™ Martini, jw. s. 266.

" Tamzc, s. 270.

™ Qcaiia, jw. s. 434. Autor ten stwicrdzit: ,Debe subrayarse scguidamente que este plante-
amicnto no suponc una disminucion de los poderes del juez ccclesiastico a la hora de cmitir sus
decisoncs, (...) el jucz, como manifcstacion de su fidelidad a las normas juridicas, debera recur-
rir, cn la questio iuris intcgrante del «momento decisionale», a la jurisprudencia rotal cuando cl
caso lo requicra”.

™ Pompedda, La giurisprudenza, jw. s. 68.

™ Wesemann, jw. s. 351 - 352,

® Zob. dec. c. Raad z 14. 04. 1975 r, SRRD 67 (1986), s. 265. Poncns rotalny stwicrdzit
bowicm: ,,Infertores iudices imprudenter ac temerc agunt si contra iurisprudentiam ius dicunt™.
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alnym nie majaca odpowiednika w praktyce trybunatow i dykasterii Sto-
licy Apostolskiej.

Zakonczenie

W sformulowaniu art. 126 Konstytucji Apostolskiej Pastor bonus prawo-
dawca koscielny uwydatnit w sposob wyrazny relacje zachodzaca pomigdzy
jurysprudencja rotalng a orzekaniem trybunatéw nizszej instancji. Rota Rzym-
ska poprzez swoje wyrokowanie powinna oddziatywac na interpretacjg prawa
oraz jego aplikacj¢ w trybunalach nizszego stopnia jurysdykcyjnego. Profe-
sjonalizm audytoréw rotalnych gwarantuje bowiem wysoka jakos¢ meryto-
ryczna wydawanych rozstrzygnig¢. Co roku watykanska oficyna wydawnicza
Libreria Editrice Vaticana publikuje zbior decyzji rotalnych.

Z drugiej za$ strony nalezy zauwazy¢, iz ustawodawca nie okre$la kon-
sekwencji jakie grozityby sgdziom, ktdrzy nie wykorzystywaliby w swym
wyrokowaniu orzecznictwa rotalnego. Wagg tego zobowiazania uwydat-
nit jednak Ojciec sw. Jan Pawet II w swych alokucjach do pracownikéw
tego trybunatu. Majac na uwadze norme Konstytucji Apostolskiej Pastor
bonus oraz nauczanie papieskie w tym zakresie nalezy podkresli¢, 1z wy-
rokujacy sa zobhgowam w sumieniu do permanentnej formacp intelektu-
alnej w oparciu o jurysprudencjg rotalna oraz jej recepcji w ferowanych
przez siebie wyrokach. Stad tez kolekcja Romanae Rotae Tribunal: Deci-
siones seu Sententiae nie moze by¢ jedynie ,,martwa litera”, lecz podsta-
wowym Zrodiem inspirujacym dziatalnosé sedziowska.

7 Zob. Joanncs Paulus II, Allocutio ad Sacrac Romanac Rotac Tribunalis Praclatos, Audito-
res, Officiales et Advocatos coram admissos — 24. 01. 1981, jw. s. 232. Ojcicc $w. powicdziat:
»Alla nccessaria tutela della famiglia contribuiscono in misura non piccola 1’attenzione ¢ la
pronta disponibilita dei tribunali dioccesani ¢ regionali a sequire le derettive della Santa Scde, la
costante giurisprudenza rotalc ¢ I’applicazione fedele delle norme, sia sostanziali sia processuali
gia codificatc, scnza ricorrere a presente o probabili innovazioni, ad interpretazioni che non hanno
oggctivo riscontro nclla norma canonica ¢ che non sono suffragate da alcuna qualificata giuri-
sprudenza. E infatti temeraria ogni innovazione di diritto, sia sostantivo sia processuale, che
non trovi alcun riscontro nella giurisprudenza o prassi dei tribunali e dicasteri della Santa
Sede”.



[19] TROSKA ROTY RZYMSKIEJ 207

La promozione dell’unita della giurisprudenza nella Chiesa da parte delle Rota
Romana

La norma contenuta nell’articolo 126 dela Costituzione Pastor Bonus forma un
nuovo dato legislativo. Uno dei compiti istituzionali della Rota Romana ¢é quello di
promuovere I’unita della giurisprudenza nella Chiesa. L’interpretazione giurispruden-
ziale di questo Tribunale ha valore di riferimento per gli altri tribunali ecclesiatici.
Quindi essa diviene autorita non soltanto morale, ma pripriamente giuridica, in quanto
incide sulla interpretazione e sulla concreta applicazione della legge.



