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I. Uvod

Vyznamnym institutem stfedovékého cirkevniho prava byla provincidlni
synoda. Byla shromazd&nim biskupti a vys§iho kléru diecézi cirkevni provincie
(opatt, pfedstavenych fadi, kapitulnich prelatl ¢i pozdéji delegat vybranych
kapitulami). Svolaval ji metropolita - arcibiskup nebo pfipadné jeho zastupce' .
SlouZila k feeni aktualnich otazek Zivota cirkevni provincie; arcibiskup na ni
vydaval provincidlni statuta, coz byl soubor ustanoveni normativniho
charakteru. Prostfednictvim téchto statut byla téZ publikovana ustanoveni
pravnich norem vy$§i pravni sily - papezskych dekretalti a ustanoveni koncild,
pfipadné téZ legatskych statut. Pravnim ustanovenim, na zakladé n¢hoZz se
zapodalo konani juristicky vyhranénych provincialnich synod, byl dekret 4.
lateranského koncilu (1215): ,Metropolitani ad correctionem excesuum et
reformationem morum singulis annis facere debent provinciale concilium, in
quo statuere debent personas idoneas per singulas dioceses, quae sollicite
investigent, et in sequenti concilio referant corrigenda. Et episcopi debent facere
synodos episcopales singulis annis, et publicare agitata in provinciali concilio,
et haec negligentes ab exsecutione officii suspenduntur.“2. V Polsku byl
synodalni Zivot na provincialni urovni velmi bohaty. Cilem studie je shmout
problematiku provincidlnich synod hnézdenské cirkevni provincie (a na nich
vydavanych provincialnich statut) do pocatku 16. stoleti; podat pfehled viech
znamych synod.

1J. Bardach, B. Le$nodorski, M. Pictrzak, Historia ustroju i prawa polskiego, wy-
danic czwartc, Warszawa 1997, s. 55.
Glosak X 5, 1,25,
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1. A. Prameny a literatura

Prameny. O konani polskych provincialnich synod se dozviddme
pfevazné z diplomatického materidlu, méné jiZ z pramenii narativnich.
V 13. stoleti pfevazuji zminky o synodach v listinach na nich vydanych
(pfevéazné jde o svédeéné a datovaci formule). Od druhé &tvrtiny 15. stoleti
jsou hlavnim pramenem zase jiz vydané tifedni knihy katedralnich kapitul
diecézi hnézdenské provincie s aktovymi zapisy, které nds mohou
informovat o planovanych €i v dobé zapisu piedpokladanych datech
konéni provincidlnich synod, o osobach vyslanych kapitulou na synodu
a pfipadné o pozitcich, které jim kapitula uréila na cestu®. Ostatni
diplomaticky material obsahujici zminky o synodach (listiny) je
roztrousen po diléich edicich. Z vypravécich prameni jmenujme kroniku
Galla Anonyma, kroniku Godystawa Paska, kroniku Jana z Czarnkowa,
analy krakovské kapituly, ,,rocznik traski®, katalog krakovskych biskupi®,
DlugoSe (Catalogus archiepiscoporum Gnesnensium a Historia
Polonica)®. Na fadé€ provincialnich synod byla vydana statuta. Pro nékteré
z nich pouZziva polska historiografie vzhledem k jejich vyznamu termin
kodifikace. VSechna provincialni statuta jsou jiz dnes vydana. Jejich
nejstar$i souhrné edice podali kratce po sobé Anton Zygmunt Helcel
a Romualdus Hube v padesatych letech minulého stoleti®. Vé&tSina ze

3 B. Ulanowski, Acta capitulorum nec non iudiciorum ecclesiasticorum selecta, 1.-11., Kra-
kéw 1894-1902 (dale ACIE); Tyz, Acta capitulorum Cracoviensis et Plocensis selecta (1438-
1523; 1438-1525), Archiwum Komisyi Historycznej, 6, 1891, s. 1-296 (dile ACCP). Rozbor
pramene viz P. Krafl, Akta katedrdlnich kapitul hnézdenské cirkevni provincie jako pramen
k provincidalnim synodam 15. stoleti, Revue citkevniho prdva, 15, 2000, 1, s. 35-45.

4 Pomniki dziejowe Polski (Monumenta Poloniae historica), 1.- 11, ed. A. Bielowski, War-
szawa 1960-1961 (ddle PDP).

8 Joannis Dlugosz senioris canonici Cracoviensis opera omnia, 1.-XIV,, ed. A. Przedziecki,
Krakéw 1868-1878 (ddle Dlugos). Nov&jsi cdice pak loannis Dlugossii Annales seu cronicae
incliti regni Poloniae, 1.-V1., Varsaviae 1964-1973.

¢ Starodawne prawa polskiego pomniki poprzedzone wywodem historiczno krytycznym tak zwa-
nego prawodawstwa wislickiego Kazimiérza Wielkiego w texcie ze starych rekopism krytycznie
dobranym I,ed. A.Z. Helcel, Warszawa 1856, s. 329-428 (dale SPPP1). R. Hube, Antiquis-
simae constitutiones synodales provinciae Gnesnensis maxima ex parte nunc primum e codici-
bus manu scriptis typis mandatae, Pctropoli 1859. Pichled starSich soubornych tiski, nekri-
tickych cdici a tiski soudobych ranné-novovékych provincialnich statut hnézdenské cirkevni
provincic viz A. Jochcr, Obraz bibliograficzno-historyczny literatury i nauk w Polsce, od
wprowadzenia do niej druku po rok 1830 wiqcznie, 11, Wilno 1857, s. 304-309 a Podreczna
encyklopedya koscielna, t. 37-38, s. 310-311 (dédle PEK). Préci s titulem Decretales summorum
pontificum pro regno Poloniae et constitutiones synodorum provincialium et dioecesanarum
regni euisdem ad summam collectue cum annotationibus, declarationibus, admonitionibus et
additionibus ex historia, iure ecclesiastico universali et iure civili regni, editae cura et studio
Z. Chodynski et E. Likowski, t. 1-3, Posnaniac 1869-1883 autofi rozélenili podle tituld
knih papezskych dckretalii; u kazného z nich jsou citovana ustanoveni synodalnich a provin-
cidlnich statut — ov§cm pievazné novovekych.
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statut pak byla pfeti§téna do edi¢niho podniku Kodeks dyplomatyczny
wielkopolski’. Z fady samostatnych edici jednotlivych statut se slusi
pfipomenout edici kodifikace Mikulase Traby (1420), kterou pfipravili
Bolestaw Ulanowski, Jan Fijalek a Adam Vetulani®.

Literatura o provincialnich synodach a statutech Hnézdna. Jiz autofi
17. a 18. stoleti se zajimali o hné¢zdenské provincidlni synody. Ve svém
prehledu papeZii podava informace o polskych provincidlnich synodach
svolanych za pontifikatu jednotlivych papezii Szymon Starowolski’.
Informace o synodach poskytl v pfehledné tabulce J6zef Andrzej Zatuski'® .
Po poloviné 19. stoleti vznikla fada praci, jeZ se pokousi o syntetické shrnuti
tématiky. JiZ edice A. Z. Helcela obsahuje historicky tivod'! . Do své syntézy
dé&jin polského soukromého prava pojal kapitolu o provincidlnich synodach
hnézdenské provincie Piotr Burzynski'. Kapitoly o provincialnich synodach
obsahl do své prace Michat Wiszniewski'® . Samostatny &lanek o synodach
napsal J. P. Jabczynski'. I synteticka prace Pawta Wladystawa Fabisze je
jiz zastala' | podobné nepouZitelna je popularné ladéna série élankd

" Kodeks dyplomatyczny wielkopolski obejmujqcy dokumenta tak juz drukowane, jak dotqd nie
ogloszone siggajqce do roku 1400 (Codex diplomaticus Maioris Poloniae. Documenta, et iam
typis descripta, et adhuc inedita complemens annum 1400 attingentia), 1.-V,, ¢d. F. Pickosin-
ski, Poznan 1877-1908 (dalc KDW).

® Statuty synodalne Wielunsko-Kaliskie Mikolaja Trqby z r. 1420, z matcrialéw przysposobio-
nych przcz B. Ulanowskicgo uzupctnilii wydali J. Fijatck i A. Vctulani, Studia i mate-
rialy do historii ustawodawstwa synodalncgo w Polsce, &. 4, Krakow 1915-1920-1951.

Y S. Starowolski, Epitome conciliorum tam generalium, quam provincialium in Graeca et
Latina ecclesia celebratorum, quaecunque reperiri potuerunt. Itemque vitarum Romanorum
pontificum, epistolarum, decretalium et diversarum sanctionum eorum, cum chronologica et
historica observatione a Simone Starovolscio, primicerio Tarnoviensi, libris XXVI. comprehen-
sa, Romae 1653.

1°J.A. Zatuski, Conspectus novae collectionis legum ecclesiasticarum Poloniae (titulo Syno-
dicon Poloniae orthodoxae) tum et aliae collectionis scriptorum ecclesiasticorum Poloniae
ineditorum, Varsaviae 1774, p. 9-10. Prici Ignacy Drozdowicz, Index omnium, quae in synodis
provincialibus ecclesiae Gnesnensis constituta sunt, Luccariae 1791, kterou uvadi PEK, 37-38,
s. 312, neeviduje ani centrdlni katalog starych tiskii Bibliotcky Narodowej ve VarSavé.

WSPPP 1, s. 331-342.

2 P. Burzynski, Prawo polskie prywatne, 1., Krakéw 1867, s. 62-69.

M. Wisznicwski, Historya literatury Polskiéj, 11., V., Krakéw 1840, 1843.

4 JN. Jabczynski, Wiadomos¢ o Synodach prowincyalnych polskich i zbiorach ich Statu-
16w, Rocznik Towarzystwa naukowego z Uniwersytctemn Jagicllonskim zlaczonego, 19, 1849, 4,
s. 14-53.

" PW. Fabisz, Wiadomosé o Synodach Prowincyonalnych i Dyecezalnych Gnieznieriskich
i 0 Prawach Kosciola Polskiego = dodatkiem Spisu Synodéw Dyecezalnych Polskich, wydanic
drugic, Kgpno 1861. To samé plati i o dalsi Fabiszové knize, ve které sc dotyka tématu legatskych
synod: Wiadomosé o legatach i nuncyuszach apostolskich w dawnej Polsce (1075-1865), wyda-
nie drugie, Ostréw 1866.
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Mauryce Dzieduszyckého'¢. V osmdesatych letech vydal historik Tadeusz
Gromnicki ptehled déjin polskych provincidlnich synod s pfihlédnutim na
¢innost papezskych legati do poloviny 14. stoleti!”. Tématiku
provincidlnich synod nemohli opomenout ani autofi Podrgczne;j
encyklopedye koscielnej® . Cenu a hodnotu si dodnes rozhodné zachovala
struéné prace vyznamného polského pravniho historika Wiadystawa
Abrahama, kterou vydal v ramci zvlastni edi¢ni fady ,,Studia i materiaty
do historyi ustawodawstwa synodalnego w Polsce* a kde predklada obecné
teze o charakteru polskych provincialnich synod'. V poloving tficatych
let vydal ptehled d&jin hnézdenského provincidlniho synodélniho Zivota
dasopisecky a posléze knizné (doplnéno o jednu kapitolu) Michat
Morawski?. V jadru jeho pozomosti je oviem 16. a 17. stoleti. U prileZitosti
plenarniho synodu polské cirkve vysel r. 1939 Piotru Katwovi jeho
historicky néstin provincialniho zdkonodérstvi ptedrozborového Polska? .
Posledni monografie pochazi z pera Ignace Subery? . Katalogovy prehled
provincialnich synod hnézdenské provincie do pocatku 16. stoleti podal P.
Krafl®. Provincidlni synody slavené za jednotlivych hnézdenskych
arcibiskupt zaznamenal ve svych biografiich téZ Jan Korytkowski®. Po
obsahové strance se synodalnim statutim vénoval Jan Fijatek®, dale
napfiklad Z. Pazdro® . Jednotlivym hnézdenskym provincidlnim synodam

M. Dzieduszycki, O synodach katolickich w dawnej Polsce, Przeglad Lwowski, 10, 1880,
s. 83-89, 151-158, 294-299, 461-469, 534-537, 718-724.

7T. Gromnicki, Synody prowincyonalne oraz czynnosci niektorych funkcyonaryuszow apo-
stolskich w Polsce do r. 1357, Krakéw 1885.

'® PEK, t. 37-38, s. 310-327.

¥ W. Abraham, Studya krytyczne do dziejow Sredniowiecznych synodow prowincyonalnych
kosciota Polskiego, Studya i matcryaly do historyi ustawodawstwa synodalnego w Polsce, n. 5,
Krakow 1917, hlavng kapitola prvni: Synody prowincyonalnc i zjazdy biskupskic przed kodifi-
kacya Mikolaja Traby z r. 1420, s. 7-18.

2 M. Morawski, Synod prowincjonalny prowincji Gnieznienskiej w dawnej Polsce, Atc-
ncum kaplanskic (dale AK), 21, 1935, sv. 35, s. 139-163, 313-332, sv. 36, s. 1-27, 150-170.
Samostatné pod tymz titulem vy$lo ve Wroctawku 1935.

21 P Katwa, Pierwszy polski synod plenarny wraz z oredziem episcopatu polski do ducho-
wienstwa i wiernych w sprawie uchwal tegoz synodu poprzedzony rysem historycznym prowin-
cjonalnego ustawodawstwa synodalnego w Polsce przedrozbiorowej, Towarzystwo wiedzy chrze-
$cijanskicj ogodlncgo zbioru, t. 51, Lublin 1939.

2 [ Subera, Synody prowincjonalne arcybiskupow gnieznieniskich, Zarys historii prawa ko-
Sciclnego w Polsce, n. 1, Warszawa 1971,

3P, Krafl, Prehled provincidlnich synod Hnézdna z let 1206-1503, Slovanské historické stu-
die, 25, 1999, s. 5-34.

2], Korytkowski. Arcybiskupi gnieznienscy, prymasowie i metropolici polsci od roku 1000
az do roku 1821, 1.- 11., Poznan 1889.
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a statutlim je vénovana fada dil¢ich studii,”” misto je jim vénovano téz
v monografiich jednotlivych arcibiskupt.?®

1. B. Stredovéka polska cirkev

K roku 1112, do kdy psal Gallus Anonymus, fungovala jako sou¢ast
hnézdenské cirkevni provincie biskupstvi krakovské, poznanské,
vratislavské a plocké. Diecézni soustava byla déle doplnéna za Boleslava
Kfivoustého. Z jeho doby pochazi prvni zminky o biskupstvi pomofském,
lubusském a wloctawském. Misto zaniklého biskupstvi v Kolobiehu
vzniklo biskupstvi ve Woling (1140), které bylo r. 1188 pfeneseno do
Kamiena Pomofského a podfizeno bezprostiedné papeZi. Krizaky
zaloZené biskupstvi v Chelmu (1243) se pficlenilo k arcibiskupstvi
rizskému, které ziskalo metropolitni opravnénir. 1255. Kromé zminér4ho
biskupa v Chelmu byli rizskému arcibiskupovi podtizeni sufragani
z Fromborku, Kwidzynu a Kralovce (biskupstvi warmifiské, pomezaniské
a sambijské). Roku 1375 ziskalo metropolitni opravnéni arcibiskupstvi
hali¢ské (zal. 1367), v r. 1414 pfenesené do Lvova. Ujalo se diecézi
v Pfemysli, Chelmu, Vladiméri, Kamienci, Kyjevé a Seretu (v Moldavii).
Hnézdno ziskalo biskupstvi, kterd vznikla nové v zemich litevskych:
Vilnius a Miedniki. Roku 1418 obdrZel hnézdensky arcibiskup hodnost
primasovskou.

Spory mezi kniZaty na poéatku 13. stoleti donedavna na statu zcela
zavislé cirkvi dovolily, aby vii¢i nému vystoupila jako rovnocenna sila.
Hlavnim propagatorem reforem se stal arcibiskup Henryk Kietlicz (1199-
1219). Byly vytvofeny zéakladni podminky pro realizaci postulatii 4.

3] Fijatck, Sredniowieczne ustawodawstwo synodaine biskupow polskich, 1 Zycie i obycza-
Jje kleru w Polsce sredniowiecznej na tle ustawodawstwa synodalnego, Krakow 1893.

% 7, Pazdro, Lichwa w $wietle ustawodawstwa synodalnego polskiego w wiekach Srednich,
Kwartalnik historyczny, 15, 1901, s. 449-503.

¥ Lzc jmenovat autory W. Abrahama, M. Faku, K. Glombiowsk¢ho, H. Likowského, J. K. Mg-
tlewicze, J. Nowackého, A. Vetulaniho, aj.

®J. Uminski, Henryk arcybiskup gnieznienski zwany Kietliczem (1199-1219). Lublin 1926,
Tyz, Arcybiskup Wincenty z Nialka, nastepca Henryka, zw. Kietliczem, in: Ksiega pamiatkowa
ku czci Wladyslawa Abrahama, I1., Lwéw 1931, s. 137-166; Wladyslaw Karasiewicz,
Jakob II Swinka. Arcybiskup Gniesnienski (1283-1314), Poznan 1948; Tadeusz Silnicki -
Kazimicrz Golab, Arcybiskup Jakub Swinka i jego epoka, Warszawa 1956, Tadeusz Sil-
nicki, Arcybiskup Mikolaj Traba, Warszawa 1954; Wladyslaw Klapkowski, Dzialal-
nos$é koscielna biskupa Wojciecha Jastrebca, Warszawa 1932; Stefan Hain, Wincenty Kot,
prymas polski (1436 - 1448), Poznan 1948; Henryk Rybus, Kardynal Fryderyk Jagiellon-
czyk jako biskup krakowski i arcybiskup gnieznienski, Warszawa 1935.
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lateranského koncilu (1215). Polské farni organizace méla velmi fidkou
strukturu: bylo typické, Ze farnost zahrnovala nékolik ¢&i nékolik desitek
osad. Farnosti s jednou vsi se nachazely zfidka na zapadé Polska. Podle
rozhodnuti 4. laterdnského koncilu se mély pravidelné konat diecézni
synody. Statuta kardinala Jakuba z roku 1248 berou jako normaini véc
konéni diecéznich synod. Kazdoro¢ni synody vzpomina téZ roku 1267
legat Guido, déle provincidlni synoda kali§ska r. 1406 i kodifikace
MikulaSe Traby z r. 1420. Prvni doloZenou diecézni synodou v Polsku je
synoda vratislavského biskupa Tomase 1. zr. 1256. V krakovské diecézi
konal prvni diecézni synodu pravdépodobné Pavel z Przemankowa.
Krakovsky biskup Nanker v ivodu svych statut z r. 1320 vzpomina
konstituce svych predchiidcid. V Plocku synodalni statuta z r. 1388
vzpominaji téZ dfiv€j§i synodalni konstituce. Podatkem 15. stoleti se
objevily synoddlni statuta v diecézich wloctawské, hnézdenské,
przemyszské, lvovské a poznanské? .

1 C. Klasifikace shromazdéni. Kolokvia, sjezdy biskupu

Kvalifikace shromazdéni biskupi a prelatu. RozliSovat budeme
provincialni synody a legatské synody, které rozsifovaly a formovaly

v

partikulami pravo cirkevni provincie. Od nich musime déle odlisit kniZeci
kolokvia a biskupské sjezdy, které formainépravné synodami samoziejme
v Zadném pripad¢€ nebyly. Kolokvia neméla jednolity charakter. Stanistaw
Zachorowski rozliSuje pro 13. stoleti sjezdy knizat, které maji rodinny ¢i
rodovy charakter a na kterych kniZata doprovazi jejich dvorsti a zemsti
ufednici, ,,mezinarodni“ sjezdy politického charakteru (resp. celopolské)
a nakonec sjezdy jednotlivych kniZat s jejich Ufedniky bez tcasti jinych
kniZat. Svolavala je kniZata. Kolokvii se u€astnili vedle svétskych €initelt

¥ R. Grodecki, S. Zachorowski, J. Dabrowski, Dzieje Polski sredniowieczej, 1-11.,
Krakoéw 1995, s. 70-71, 84-85. W. Abraham, Organizacya kosciola w Polsce do potowy wie-
ku XII., 2. wydanic, Lwow 1893, 30-66, 88, 94-108. Zygmund Sulowski, Struktura orga-
nizacji diecezjalnej kosciola polskiego w wiekach Srednich, in: Ksicga tysiaclccia katolicyzmu
w Polsce, 1., red. M. Pechowicz, Lublin 1969, s. 76-80; A. Vetulani, Sredniowieczny ko-
$cidt polski w zasiegu lacinskiej kultury prawniczej, ibidem, s. 391-421; W. Wéjcik, Kosciel-
ne ustawodawsiwo partykularne w Polsce przedrozbiorowej na tle powszechnego prawodaw-
stwa koscielnego, ibidem, s. 423-502. U. Borkowska, Odbudowa i rozwdj (2. pot. XI i XII
w,), in: Chrzcscijanstwo w Polsce. Zarys przemian 966-1979, red. J. Ktoczowski, Lublin
1992, s. 53-88, A. Witkowska, Przemiany XIII wieku (1198-1320), ibidem, s. 89-114, J.
Ktoczowski, W dobie wielkiego rozwoju (1320-1450), ibidem, s. 115-150, E. Wisniow-
ski, Bilans Sredniowiecza (1450-1525), ibidem, s. 151-188.
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i €initelé duchovni. Predmétem jednani byly otazky organizace obrany statu,
politické otazky, sprava statu. Neni vyhranénd hranice mezi kolokvii
a biskupskymi sjezdy a i v polské historiografii se lze setkat s riiznym
oznacenim pro jednotliva konkrétni shromazdéni. Pfikladem miZe byt
shromazdéni konané roku 1161 v Leczyci u pfileZitosti vysvéceni kostela.
Zachorowski piSe o kolokviu, Abraham a Subera o sjezdu biskupt.
Abraham v jiném ptipadé piSe o sjezdech biskupti konanych pfi sjezdech
kniZecich, kolokviu; mnohdy se patrné konaly soub&Zné ¢i spise splyvaly.
Otazkou je, zda mnoha z kolokvii a biskupskych sjezdl nebyla spise
neformdinimi shromaZdénimi (spravni zaleZitosti se nepfidruZovaly ¢i
pouze druhotné), zda je tedy lze kvalifikovat v kategoriich spravnich &i
pravnich, anebo zda hlavnim bodem nebyl jiny cirkevné-spravni tikon
(vysvéceni kostela, biskupa) a pfitomnost ostatnich Einitelti (duchovnich
1 svétskych), nebyla spiSe spoleCenskou zdleZitosti, vyplyvaiici
z ptirozené¢ho lidského sdruzovéni se. Termin ,,sjezd biskupti* by pak byl
implantatem novovéké historiografie nebo mirnéji feeno jeji pomocnou
berlickou, jejiZ existence vyplyva pouze z prosté potieby klasifikovat. Jaka
mira formalizace provazela tato shromazdéni? Méla jednani prevazné
spravni charakter ¢i politicky ? Tyto otazniky plati hlavné k ranému obdobi
(12., 13. stol.), kdy je jednak nejvice dokladil o sjezdech a kdy jednak
nebyly vyhranény spravni instituce. Kusé informace prament nejsou
dostatenou oporou pro presné uréeni charakteru shromazdéni. Ve svém
vykladu jsem se snaZil jako provincialni synody klasifikovat toliko
shromazdéni, kterd jsou v pramenech jako synodus (provincialis, generalis
apod.) oznacena a soucasné spliuji podminky definice provincidlni synody
z hlediska uéasti. Legatské synody se konaly pfileZitostng; zlatym obdobim
synod papeZskych legatl byla druha polovina 13. stoleti. Legéatska synoda
se konala pod vedenim papeZského legata. Ugastnit se ji byli povinni
diecézni biskupové z cirkevnich provincii a diecézi, pro néz byla synoda
svolana. Statuta, ktera na legatskych synodach byla vydavana, méla vy3si
pravni silu neZ provincialni statuta. Vzhledem k jejich vyznamu pro
provincialni zdkonodarstvi budou v iivodu téZ zminéna.

Kolokvia, sjezdy biskupii. Meznikem v polskych dé€jinach bylo
kolokvium konané roku 1180 v Lgczyci. Rozhodnuti nezabavovat majetek
po zemielych biskupech je vyznamnym krokem na emancipaéni cesté
cirkve. Roku 1177 se konalo kniZeci kolokvium za pfitomnosti biskupii
v Hnézdné. Sjezd biskuptt se konal napf. u prilezitosti vysvéceni kostela
jedrzejowského v letech 1174-1176, kostela v Sandoméfi roku 1191,
vysvéceni poznanského biskupa Pawla ve Mstowé 1212. Téhoz roku se
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konal sjezd v Mikulin€. Roku nasledujiciho (1213) se konal sjezd biskupi
v Sieradzu. Jeste k roku 1209 je doloZeno kolokvium za pfitomnosti biskupt
v Hlohové. Z dalSich let zndme kolokvia ve Wiertelewé 1223, Gasawé
1227 a na neznamém misté konany sjezd r. 1228. U pfileZitosti konsekrace
arcibiskupa Pelky se biskupové sesli na sjezdu v Leczyci r. 1232. Roku
1250 byla na shromazdéni v Sieradzu uzaviena za prostfednictvi arcibiskupa
Pelky a vratislavského biskupa Tomase dohoda mezi kujavskym kniZetem
Kazimirem a wloclawskym biskupem Michaelem. Kanonizace sv.
Stanislava byla zase prileZitosti ke konani shromazdéni v Krakovér. 1254,
jehoz se méli Gcastnit jak biskupové, tak kniZata. Tti shroméazdéni jsou
dolozena v osmdesétych letech 13. stoleti: sjezd biskuptr. 1285 v Krakové,
kolokvium r. 1286 v Ladu a biskupsky sjezd za ptitomnosti papezského
legata r. 1287 v Opole a Ratibofi. Pfi konsekraci poznariského biskupa
Jana v Sochaczowé r. 1323 je doloZen téZ sjezd. Zminit miZzeme jesté
napfiklad kolokvium Kazimira Velikého z r. 1350. W Abraham za sjezdy
povazuje dvé shromazdéni z let 1376 a 1378, o kterych nas informuje
soucasnik Jan z Czarnkowa a Dlugo$ pozdéji oznacil za synody. Prvni se
konal v Uniejowé, druhy v Kalisi*.

I. D. Legdtské zdkonoddrstvi (1248-1309)

Vyznamnou roli v ramci provincialniho zakonodarstvi sehraly od
poloviny 13. do po€atku 14. stoleti legatské synody. V prib&hu 13. stoleti
se v Polsku legati objevuji velmi ¢asto; Tadeusz Silnicki je nazyva ,.epoka
legacka. Zatimco o legatskych synodach 12. stoleti se dozvidame toliko
z kronikéfskych zprav, ve 13. stoleti jiz byla vydavéana statuta. Na legatské
synodé mél rozhodujici slovo papezsky legat. Shroméazdéni biskupové
pfijimali na védomi statuta, kterd pak publikovali ve svych diecézich.
Hlavnim tikolem bylo sezndmit mistni biskupy s ptedpisy prava obecného,
coz bylo ve stoleti zvy$ené zdkonodamé aktivity zvlasté aktudlni. Dalsi
projednévanou otdzkou byvala cirkevni kazen, dodrzovani cirkevnich
predpisti. Rada legati jmenovanych pro Polsko pobyvala ve Vratislavi.
Vsechny legatské synody, které se ve 13. stoleti konaly na uzemi Polska
a z nichZ vzesla statuta, zde byly slaveny. Na rok 1248 do Vratislavi svolal

%S, Zachorowski, Studya z historyi prawa koscielnego i polskiego, Krakéw 1917, s. 9-78;
W. Abraham, Studya krytyczne, s. 13-18; 1. Subera, Synody, s. 35-37; P. Krafl, Tzv. sjezdy
biskupit v Polsku vrcholného stiedovéku, in: Cirkev a stat (Sbornik pfispévki z 4. ro¢niku kon-
ference), red. M. Lamparter, Spisy Pravnické fakulty Masarykovy univerzity v Bmé, fada
teorcticka, sv. 228, Brno 1999, s. 19-30.
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legatskou synodu Jakub, arcijahen v Liege, pét let poté Gerhard
z Pforzheimu. Roku 1267 zde svolal synodu je§té legat kardinal Guido. Ze
zaveéru 13. a pocatku 14. stoleti jsou znamy Ctyti legatské synody, jejichZ
ustanoveni byla pravné zavazna pro hnézdenskou cirkevni provincii.
VSechny (z r. 1279, 1287, 1302, 1309) se konaly mimo jeji Gzemi.

Nejstarsi ze znamych legatskych statut vydal legat Jakub, arcijdhen
v Liege, na vratislavské synodé z 10. fijna 1248 pro Polsko, Prusko
a Pomotansko. Cinnost legata podpofil pfedchoziho roku osobné papez
Inocenc 1V. Statuta se nedochovala v plvodni verzi, nybrZ ve variantg,
kterou pozdéji vyhlasil legat Anselm. Jsou poméme rozsahla, obsahuji 26
¢lankt dotykajicich se fady oblasti Zivota kléru a cirkve. Na obdobi 1251-
1253 ptipadla legatska mise v Polsku kardinalu-knézi Hugo St. Cher. Ze
zemi, které spadaly do legatovy plsobnosti, jmenujme kromé Polska
Némecko, Cechy, Moravu, Prusy, Pomofi. Do Polska Hugo vyslal jako
svého plnomocnika dominikdna Gerharda von Pforzheim, ktery na synodé
ve Vratislavi roku 1253 vydal statuta, ktera se oviem nedochovala. Byvaly
legat Jakub z Liege byl mezitim zvolen papeZem jako Urban IV, (1261).
Legatem pro provincii ryZskou, hnézdenskou a salzburskou a pro Cechy
s Moravou jmenoval Anselma, biskupa warminiského (Ermeland). Diky
nému se do dnesnich dnit dochovalo znéni ¢lankd legata Jakuba. Anselm
papeZe upozomil na skuteénost, Ze polsti biskupové zanedbavaji ustanoveni
statut, ktera pro né jako legat vydal. PapeZ mu v odpovédir. 1262 zaslal 10
¢lankii a v ¢ervnu r. 1263 zbyla ustanoveni. Legat je nésledné vyhlasil.

V roce 1267 slavil ve Vratislavi synodu kardinal Guido, legat papeZe
Klimenta IV. Jeho legatska mise zahmovala Dansko, Svédsko, provincie
Brémy, Magdeburg, Salzburg, Hnézdno, biskupstvi kamienské a prazskeé.
Od listopadu . 1266 do poloviny kvétna 1267 slavil ¢tyfi synody, na kterych
vydal statuta: v Brémach, Magdeburku, Vratislavi a Vidni. Statuta vzela
z jeho &ty synod jsou si podobné co do rozsahu i obsahu feSenych problémt,
taktéZ i co do stylistiky a redakce jednotlivych ustanoveni. Guidova
vratislavskd synoda se konala ve dnech 9. - 10. inora 1267. Ustanoveni
z brémské a magdeburské synody legata Guida tvofi asi tfetinu statut, zbytek
jsou nova ustanoveni. Pramenem statut jsou konstituce 3. a 4. lateranského
koncilu, méng jiz papezské dekretaly (Dekretaly Rehote IX.). Ty &lanky
Guidonovych statut, ktera jsou obsahové blizka starému polskému pravu, se
zabyvaji Zivotem kléru, organizaci a Ufady cirkve, manZelskym pravem
a vztahem cirkve a kléru ke statu. Ke skupin€ ustanoveni, u které nelze
prokazat souvislost se star§im polskym pravem, patii pocetné ¢lanky o Zidech,
o ukladani berni na klérus, o stacjach.
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Legat Filip, biskup z Fermo, konal spolecné pro Uhry a Polsko legatskou
synodu 14. zafi 1279 v uherské Bud€. Vzesla z ni nejrozsahlejsi ze viech
legatskych statut, jaka kdy byla pro polskou cirkevni provincii vydana. Dal§im
legatem, ktery se odhodlal slavit synodu, byl Jan Boccamazza (Bucamatius),
biskup v Tusculum, legatus "per partes Alamanie, Bohemie, Dacie et Suecie
regna nec non Moravie, Marthiani, Polonie, Pomeranie, Prussie, Cassubie
et Livonie ac Russie ducatus". Synodu svolal do Wiirzburgu na 16. bifezna
1287. Statuta neuzvhlednuji polské pomeéry a polskd historiografie pochybuje
o jejich vyznamnéj$im vlivu v polském prostoru. W. Abraham dava do
souvztaznosti s legatskou synodou z 16. bfezna 1287 provincialni synodu
hnézdenské cirkevni provincie z 16. fijna téhoz roku. Pfedposledni z fady
statut vydal kardinal legat Mikula§ Boccasini, general dominikanského fadu,
biskup v Ostii a Veletri a pozd€jsi papez Benedikt XI. Pochybnosti o tom, Ze
Boccasini pro ob¢ zeme vydal statuta, nejsou, otdzkou ale zlistava, kdy a kde
byla statuta vydana, a dale zda byly vydany pro Polsko a pro Uhry statuta
zvlast’ ¢i spole¢né. Jsou zndmy dvé synody, které legat Mikulas slavil: prvni
v Bude jesté roku 1301, druhou v PreSpurku r. 1302. W. Abraham povazuje
za pravd€podobnéjsi, oviem bez pfimych dikazii, termin druhy; upfesiiuje
jej nakvéten - Cervenr. 1302. Pokusil se rovnéz rekonstruovat alespoii zZlomky
zustanoveni nedochovanych statut, kter4 byla patrné v Polsku uZivana. Radu
legatskych synod a statut uzavira preSpurska synoda legéta pro Uhry a Polsko
Gentilise, kardinala - knéze S. Martini in Montibus, z 10. listopadur. 1309% .

I1. Provincialni synody
II. A. Provincialni synody do pocatku 14. stoleti

Na ptelomu 12. a 13. stoleti byl v Polsku jiz dvakrat ignorovén princip
senioratu (1180, 1207). V ¢ervnu roku 1210 vydal papeZ Inocenc III.
bulu, kterou uzndva senioratni pravo. Odpovédi na bulu byl synod - sjezd,
ktery se konal v poslednich dnech €ervence v Borzykowé. J. Uminski
charakterizuje synodu jako zvednuti rukavice, kterou hodil Rimu knize
Vladislav Laskonogi. V podstaté byla milnikem na cesté emancipace
polské cirkve®?. Provincidlni synoda se konala soucasn€ s kniZzecim
kolokviem, coZ je pro provincialni synody obecné neobvyklé
a nepfipustné. MiiZeme jen pfipomenout, Ze se konala pfed lateranskym
rozhodnutim (1215) konat pravidelné provincialni synody*. Ve dvou

3K legatskym statutiim viz p¥ipravovand studie P. Krafl, Legdtska statuta pro Polsko a pro-
vincidlni statuta Hnézdna do konce 15. stoleti.
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listinach je vyslovné oznacena jako sinodus (synodus). Zidastnili se ji
arcibiskup Henryk (1199 - 1219), poznaiisky biskup Arnold, krakovsky
Vincencius, plocky Getko, vratislavsky biskup Laurentius, wloctawsky
biskup Ogerius a konecné lubussky biskup Laurentius*. Ale jiz pfed
borzykowskou synodou se konala provincidlni synoda, kterou
W. Abraham casové zaradil kolem r. 1206. Dokladem jsou dvé listiny
papeze Inocence III., které se zmifnuji o exkomunikaci poznatiského
biskupa; prvni je z 10. ledna 1207, druhd z r. 1211 - ta upfesfiuje, Ze
exkomunikaéni vyrok padl ,,in provinciali concilio*.

Prvnimi doloZenymi statuty jsou statuta vydana arcibiskupem
Henrykem Kietliczem kolem roku 1217 v Kamienu®. V kamiefiskych

2], Korytkowski, Arcybiskupi, 1., 8. 326 - 327. T. Gromnicki, Synody, s. 26; PEK, 37-38,
s. 319; J. Uminski, Henryk, s. 72 - 74; I. Subera, Synody, s. 39; W. Abraham, Pierwszy
spor koscielno-politiczny w Polsce, scparat z Rozprawy Wydziatlu historyczno-filozoficznego
Akademii Umicjgtnosci, t. 32, Krakéw 1895, 5. 30; M. Faka, Synody, s. 102-103; W. Wéjcik,
Koscielne ustawodawstwo partykularne, s. 449. Neni jasné, o jakou Borzykowou ¢&i Borzykow
s¢ jedna.

MXS5,1,25.

3 Kromé nich jsou ve dvou listinach vydanych na synodg, z nichz prvni vydal Slavos (donacc)
a druhou kniZe Vladislav (ta je z 29. &ervence) jmenovani probost krakovsky Boguphalus (Bo-
guchalus), Symon z Lgezyce, Mcingotus z Trzemeszna a hnézdensky Gregorus, dékan hnézdensky
Hugo a krakovsky Pctrus, arcijahen Gerhardus, kustos Vitus, mistr Jilji, mistr Petr ,,...ct alii
quam plurimi abbates, prepositi, decani, archidiaconi, canonici, sacerdotes, clerici, et tota syno-
dus in Boricov celebrata”. KDW 1., & 66, s. 64-65 (z 29. &crvence). Kodeks dyplomatyczny
malopolski (dile KDM), 11, cd. F. Pickosinski, Krakéw 1886, &. 381, s. 24-25.
3SKDWIL,&.59,s.60; & 74,s.70-72. W. Abraham, Studya krytyczne, s. 7,L. Abraham, lus
canonicum, s. 409; P. Katwa, Pierwszy polski synod plenarny, s. 10; W. Wdjcik, Koscielne
ustawodawstwo, s. 449. J. Korytkowski, Arcybiskupi, 1., s. 331 synod asov¢ zafazuje do
konce r. 1210 &i po&atku r. 1211 ncbo pfed r. 1210. O synodé z r. 1207 pisi: J. Uminski,
Henryk, s. 59 a M. Faka, Synody, s. 100-102. Oba sc odkazuji na listinu vydanou r. 1208
slezskym kniZctem Jindtichem I. - Wilhelm Haeusler, Urkundensammlung zur Geschichte des
Fiirstentums Oels bis zum Aussterben der piastischen Herzogslinie, Breslau 1883, €. 18, s. 42.
V piscmnosti ale neni fe¢ o synod¢ ani pfimo ani neptimo.

% Nejnov&jsi edice A. Vetulani, Statuty synodalne Henryka Kietlicza, Studia i materialy do
historii ustawodawstwa synodalncgo w Polsce, ¢. 7, Krakow 1938, s. 10 - 13. Starsi cdicc
A.Z. Hclcel, SPPP L, s. 363-364 (star$i datovdni circiter 1271, viz s. 337); KDW 1, &, 445,
s. 391-392 (datovani circiter 1271); B. Ulanowski, Synod prowincyonalny w Kamieniu, Sta-
dya i materyaly do historii ustawodawstwa synodalnego w Polsce, n. 2, Krakow 1915, s. 29-32.
Ulanowski snazi sc dokazat, Zc statuta patfi do r. 1265, s. 37, Jcho zavéry a popf. i datovani
Heclccla ptckonal A. Vetulani, Statuty, s. 37 (synodu a statuta datujc pfimo do r. 1217), s. 39-48
(hovofi o obdobi kolem roku 1217). Vetulani své zavéry stavi na zakladé analyzy textu a jeho
zésadnich ustanoveni v kontextu politické situace, na zékladé diplomatického rozboru a ko-
neéné na zakladg palcografického rozboru Zofic Koziowské-Budkowd, ktery je pfipojen na kon-
ci Vetulaniho prace (s. 39-48). L. Subcra, Synody, s. 41-43. M. Faka, Synody, s. 119-121. Bézn¢
sc piSc o synod¢ v Kamicniu. Charakter shromazdeni v Kamicniu jako provincialni synody neni
alc zcela prokdzdn — srov. 1. Subera, Synody, s. 37.
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statutech je zminka o exkomunikaénim vyroku vysloveném ,,in Uogbor,
et in Uitouh, et in Chelou*?’. Jedna se o Wolborz a Witow; tfeti misto
nebylo identifikovano. V té€chto mistech se patrné konaly provincialni
synody, coz nam v piipadé Wolborzu dokazuje listina z roku 1215.
Zpravuje nas o rozhod¢im vyroku Meingota, probosta trzemeszenského,
a Gunthera, dékana z Plocka, kterym rozhodli spor o desatky mezi
biskupem kujavskym a klasterem ve Strzeln€. Za soudce sporu je urcil
wolborzsky synod. Lze predpokladat, Ze se synoda konala nedlouho pied
vyhlaSenim rozhodé&iho vyroku*. Na jedné ze svych synod se mél
arcibiskup Kietlicz podle Dlugos$e zabyvat otazkou celibatu®.

Jednu synodu mame prokézanu u arcibiskupa Wincenty z Niatka
k roku 1226. Zpravuji nés o ni Katalogi biskupéw krakowskich. Misto
konani je nezndmé, vime toliko, Ze se synoda méla konat v kostele
zasvéceném svatému BlaZeji. Oteviel se zde konflikt mezi vratislavskym
biskupem a biskupem krakovskym o prvenstvi po hnézdenském
arcibiskupovi. Krakovsky biskup Ivo, ktery argumentoval papezskym
privilegiem, opustil jednani synody poté, co vratislavsky Laurencius
odmitl ustoupit®.

Dvoji provincialni statuta se dochovala od arcibiskupa Petky (1232-
1258). Prvni Petka vydal nesporné 3. Eervence 1233 v Sieradzu, jak
dosvédéuji tentokrat jiz dochovana datovaci formule a intitulace. Statuta
obsahuji deset &lanku*' . Existenci dalSich statut Petkovych predchidcii
dokazuje narace statut: ,,...antecessorum nostrorum statutis...“?. Synoda

3 A. Vetulani, Statuty, s. 12, 15 - 16.

BKDWI. & 84,s.80. T. Gromnicki, Synody, s. 33;J. Korytkowski, Arcybiskupi, 1., s. 327
(r. 1214 nebo 1215); PEK, 37-38, s. 319; M. Faka, Synody, s. 110-112 - domniva se, Zc se
synoda konala je3té v priib&hu roku 1215; W. Abraham, Pierwszy spor, s. 38 — piSe o konci
r. 1214 a potatku 1215 jako o terminu konéni synody; do r. 1214 &i 1215 ji umistiiujc i A. Vc-
tulani, Statuty, s. 47.J. Uminski, Henryk, s. 109 — dle n&j kolem poloviny roku 1215; P. Kat-
wa, Pierwszy polski synod, s. 10, pozn. 4, W. W 6jcik, Koscielne ustawodawstwo, s. 451.

* Dlugos X1., s. 208.

@ ppP UL, s. 356. Rovnéz Dlugos X1., s. 222 (in Historia Polonica). Srov. T. Gromnicki,
Synody, s. 35-36; PEK, 37-38, s. 319; J. Uminski, Arcybiskup Wincenty z Niatka, nastepca
Henryka, zw. Kietliczem, in: Ksi¢ga pamiatkowa ku czci Wiadystawa Abrahama, I1., Lwow 1931,
s. 159. V pozn. 2 Uminski oponuje tvrzeni starsi literatury (Helcel, Korytkowski), Ze se synoda
konala v Sulcjowe. I. Subcra, Synody, s. 44-45. W. W éjcik, Koscielne ustawodawstwo, s. 452
pisc o synod¢ z roku 1227.

4 SPPP 1..s. 343 - 346; R. Hube, Anfiquissimae constitutiones, s. 1-8. Srov. T. Gromnicki,
Synody, s. 36-42; J. Korytkowski, Prafaci, 1., s. 368; Tyz, Arcybiskupi, 1., s. 367-368,;
W. Abraham, Studya, s. 11; TyZ, lus canonicum, s. 409, 412-413; P. Katwa, Pierwszy polski
synod, s. 11; W. W éjcik, Koscielne ustawodawstwo, s. 444, 448; 1. Subera, Synody, s. 45-49.
“SPPP1,s. 343.
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se konala je§té tfi dny poté, 6. éervence, jak dosvédCuje listina, kterou
tf1 benediktin§ti opati na synod¢ obnovuji svlij spor s premonstraty
predavaji ho do rukou vratislavského biskupa Tomase a daldich dvou
prelati®
Kronika Godyslawa Paska, ktera byla sepsdna v druhé poloviné 13.

stoleti, vénuje odstavec dal3i synod¢ armbxskupa Petky. Konat se méla
14. tijna 1257 v Leczyci. Ugastnilo se ji kromé arc1bxskupa Sest biskupti
a dal§i prelati. Pribéh synody ovlivnil konflikt mezi vratislavskym
biskupem Tomasem 1. a slezskym kniZetem Boleslavem I1. Rogatkou,
na né¢hoz byl vyhlasena krucidta. Autor kroniky zmifuje téz , multae
etiam constitutiones in eadem synodo ... ordinatae...”*. Analy krakovské
kapituly pisi o lgczycké provinciadlni synodé z roku 1256. Je
pravdépodobné, Ze se informace vztahuje k roku 1257%. V obdobi
episkopatu Pelky byla vydana i statuta Crescente quottidie. Nejv3tsi
misto je v statutech vénovano trestim, které postihnou kniZete a jeho
zemi a jiné osoby, které zajmou biskupa. Dalsi ¢lanky prvni redakce
textu obsahuji ustanoveni pro pfipad smrti biskupa; namifeny jsou
hlavné proti snaham pfivlastnit si majetek zemielého biskupa.
Nedochovaly se ivodni ani zavére¢né formule listiny, z kterych by bylo
mozno vyrozumét, kdy a kde byla vydana. Star§i polska historiografie
prvni redakci statutu datovala kolem 1244 a novéjﬁi redakci do roku
125747 . W. Abraham se snaZil prokdzat, Ze prvni verze statut nalezi do
roku 1257 a druhou vydal aZ arcibiskup Swinka r. 1287. Domniva se,
Ze byl vydan v reakci na uvéznéni vratislavského biskupa Tomase

4 Kodeks dyplomatyczny klasztoru tynieckiego (dale KDT), cd. W. Kgtrzynski, S. Smolka,
Lwow 1875, €. 15, s. 37: ,,Actum in sinodo cpiscoporum Polonic in Zscvor Il nonas lulii anno
gratiac M.CC.XXXIIL".

“ PDP 1L, s. 581-582. Srov. J. Korytkowski, Arcybiskupi, 1., s. 403; K. J. Hefele, Konzi-
liengeschichte, V1., Freiburg im Breisgau 1890, s. 59; T. Silnicki, Dzieje i ustrdj kosciola
katolickiego na Slasku do koiica w. XIV, Warszawa 1953, s. 165-166.

4 PDP II., s. 806. Analy pfed informaci o synodé zmifiuji k roku 1256 téz v&znéni biskupa
Tomasc, které ale trvalo do kvétna 1257 —viz T. Silnicki, Dzieje, s. 165. A.Z. Helcel, SPPP
L., s. 336 pi§c kromg o synod& z r. 1257 téZ o synod& z r. 1256. PEK, 37-38, s. 319-320.

“ R. Hube, Antiquissimae constitutiones, s. 8 datuje 1244 (zde na s. 8-10 edice); E. Brzo-
ska, Die Breslauer Didcesansynoden bis zur Reformation, ihre Geschichte und ihr Recht, Dar-
stellungen und Quellen zur schlesischen Geschichte, t. 38, Breslau 1939, s. 21-22, ¢. L ). Ko-
rytkowski, Arcybiskupi, 1., s. 357 datuje 1243.

TA.Z. Helcel, SPPP 1, s. 357 (edice s. 357-338). T. Gromnicki, Synody, s. 86-88. Jist¢
neni bez zajimavosti, zc velka &ast tohoto statutu tvoii zaklad prazskych statut arcibiskupa Jana
z Jenstejna, ktcry je vydal na synod¢ v fijnu r. 1385: Pavel Krafl, Glosa k Jenstejnovym statutiom
z 18. Fijna 1385, Vlastivédny véstnik moravsky, v tisku.
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I. v fijnu 1256* . J6zef Nowacki pfipisuje prvni redakci statutu podobné
jako Abraham tg¢czycké synodé zr. 1257 nebo shromazdéni arcibiskupa
Janusze ve Wrocieryzu zr. 12584,

Nejvétsi aktivitu z hnézdenskych arcibiskupii od druhé poloviny 13.
stol. po prvni polovinu 14. stoleti v oblasti synodalniho zdkonodarstvi
jevi Janus (1258 - 1271) a Jakub Swinka (1283 - 1314), bezpochyby
nejvyznamnéjsi polsky zdkonodarce 13. stoleti.

U arcibiskupa Januse jsou spolehlivé prokdzany synody z let 1258,
1262, 1267, 1269 a koneéné 1270%. Na synod¢ sieradzské z r. 1262,
byla na sv. Lamberta (17. zafi) vydana statuta’! . Zabyvaji se z velké ¢asti
otdzkami desatkd, jejich placeni a formy jejich placeni. Dal§im tématem
je dodrZovani privilegia fori. Interdikt uklada na dvir kniZete, ktery
udrZuje kontakty s osobami postizenymi klatbou. Padlo i ustanoven{ na
ochranu pannen a vdov>2. Synoda v Sieradzu se konala jesté po dvou
dnech, 19. z&fi% . J6zef Nowacki se snazil prokazat, Ze dne 17. zafi 1258
se konala provincidlni synoda ve Wrocieryzu pod Pitkowem. Hlavnim
dikazem je mu listina vydanda arcibiskupem Januszem, biskupem
krakovskym Prandotou Odrowazem a vratislavskym TomaSem I. na
sv. Lamberta. Listina je konfirmaci, do niZ je inzerovan testament Bogusze
Mieczslawice a listina krakovského vévody Boleslava fesici spor

“*W. Abraham, Studya, s. 45 - 54. Srov. M. Wyszynski, W sprawie drugiego statutu dzie-
sigcinnego arcybiskupa Pelki, in Ksigga Pamigtkowa ku czci Wiadystawa Abrahama, 11., Lwow
1931, s. 187-197. Wyszynski ma za to, Zc prvni redakce statut vzcsla ze synody slavené nékdy
v lctech 1248-1257. Picbira zavér Abrahama, ncvyluduje alc moznost, Zc sc synod, z kterého
vzedel statut Crescente quottidic, konal kolem r. 1250, s. 191-195. Abrahamiv vyvod piijima t¢z
Jakub Sawicki, Concilia Poloniae (ddle CP), X., Wroclaw — Warszawa — Krakow 1963, s. 49
(zdc s. 328-329 ncjmoderngjdi cdicc). W. W ojcik, Koscielne ustawodawstwo. s. 451.

¥ J. Nowacki, Arcybiskup gnieznienski Janusz i nieznany synod prowincjonalny roku 1258,
Przeglad teologiczny (dale PT), 14, 1933, s. 162-169.

%P, Katwa, Pierwszy polski synod, s. 11.

SUSPPP 1., s. 358-359; R. Hube, Antiquissimae constitutiones, s. 50 - 53; KDW 1, €. 402,
s. 354-355. V Gvodu statut jc zminéna vedle vydavatele arcibiskupa Janusc pfitomnost biskupa
krakovského (Prandota), vratislavského (Tomas), lubusského (Vilém), kujavského (Volimir), po-
znaiiského (Bogufal). Piitomnost biskupa plockého (Petr) doklada list na synod€ shromazdénych
biskupt pomofanskému vévodovi, M. Perlbach, Pommerellisches Urkundenbuch, Danzig 1881,
€. 193, s. 164.

2 Srov. T. Gromnicki, Synody, s. 102 - 107; J. Korytkowski, Pralaci, L, s. 369; Tyz,
Arcybiskupi, 1., s. 422-423; PEK, 37-38, s. 320; 1. Subera, Synody, s. 52-54.

% Dokladem je listina cistercidckého opata ze Sulcjowa dotykajici se jeho sporu s wioctawskym
biskupem o $pital sv. Godharda pfi Wioctawku, Bolcstaw Ulanowski, Dokumenty kujaw-
skie i mazowieckie przewaznie z XIII wieku, Archiwum Komisyi hystorycznej, t. 4, Krakow 1888
(dilc DKM), &. 28, s. 200-201. Srov. ). Nowacki, Arcybiskup, s. 145-146.
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0 Bogusziv testament™, V datovaci formuli jsou dale jmenovani probosti
vratislavsky, wloctawsky a wislicky, scholastici krakovsky a wloctawsky,
kantor hnézdensky, probost rudzky a arcijahni lublinsky a kruszwicky®®.
J. Nowacki upozorfiuje na shodu terminii provincialni synody z r. 1262
a shromazdéni z r. 1258. Rovnéz informace o sloZeni Gi¢astnikl - prelath
ze Ctyf diecézi a sedmi kapitul zapada do obrazu provincidlni synody. Po
legatské synodé€ Guida z 9. inora 1267 svolal Janus, jak jiz bylo zminéno,
provincialni synodu do Dankowa na 16. fijna 1267, ¢imz vyplnil nafizeni
¢lanku Guidonovych statut®. O dva roky pozdéji, r. 1269, slavil synodu
v Pajgczné” . Posledni ze synod Januse se konala v Sieradzu 20. zati 1270%.

Daleko nejvyznamnéjsi ze synod arcibiskupa Jakuba Swinky, s nimiz
jsme seznadmeni (1285, 1287, 1290, 1298, 1306 a 1309), byla prvni synoda,
lgczycka z 6. ledna 1285”. K synod¢ jsou fazena nejrozsahlejsi statuta
Swinky, ktera obsahuji pies tricet €lankt. Statuta se dochovala ve ¢-rou
redakcich: kratsi, kterou vydal Helcel®, a $irSi, ktera je pfistupna diky
edici Hubeho®' . W. Abraham na zakladé rozboru opisii v rukopisech, z nichz
Hube &erpal, a na zakladé obsahového rozboru dokazuje, Ze rozifujici
dodatek Hubeho textu statut nebyl puivodné soudasti synodalnich statut

3 Edice listiny viz: J. Nowacki, Nieznany dokument elekta gnieznienskiego Janusza z r. 1258,
PT, 13, 1932, s. 356-359.

% J. Nowacki, Meznany dokument, s. 359, 365-368.

% KDW 1., & 423, s. 375, &1. 11, Piitomni byli Janu§, vratislavsky Tomas I., krakovsky Pavel
Przemiankowski, wloclawsky Volimir, poznanisky Mikula$ Lis — KDW 1., €. 429, s. 379-380.
Srov. T. Gromnicki, Synody, s. 130-131; J. Korytkowski, Arcybiskupi, 1., s. 432-433;
1. Subera, Synody, s. 54-55.

37 Codex diplomaticus Silesiae (dale CDS), VIL, 2, cd. Colmar Griinhagen, Breslau 1875. €.
1336, s. 178. Zdc jc zminka o synod¢ a misté jejim konani. CDS VI, 2, ¢. 1333 a¢. 1334,s. 177
dokladaji, Zc arcibiskup Janu§ a mazovsky biskup Petr byli v Pajeczné pfitomni 16. Fijna, coZ je
patrné datum konéni synody. Srov. 1. Subera, Synody, s. 55.

% Kodeks dyplomatyczny polski (dile KDP), I1,, &. 97, s. 82 - 83. Listina vydédna na synodg;
jmenovani jsou biskupové krakovsky Pavel, vratislavsky Tomas I1., poznafisky Mikulas, lubuSsky
Vilém, plocky Pctr, wloclawsky Volimir a pochopitclné arcibiskup - vydavatel listiny, ktcra po-
tvrzujc starsi privilegia pro wloctawsky kostel. Diugos, X1, s. 415. J. Korytkowski, Arcybiskupi,
1., 5. 433 - 434 (pi3c jeste navic o synod¢ v Kamichu z r. 1271 - omyl); PEK, 37 - 38, s. 320,
I. Subera, Synody, s. 55 - 56.

% Zminka o synod¢ s datovanim 6. ledna je v Roczniku traskim, PDP IL., s. 850. Pfitomni byli
arcibiskup Jakub, krakovsky biskup Pavel z Przecmankowa, poznaiisky Jan, plocky Tomas, wio-
ctawsky Vislav a vratislavsky Tomas 1., Urkunden zur Geschichte des Bisthums Breslau im
Mittelalter, ed. Gustav Adolf Stenzel, Breslau 1845 (ddle UBB), &. 129, s. 136. Srov.
napf. K.J. Hefele, Konziliengeschichte, V1., s. 236.

“SPPP1,s. 382 -387.

$1R. Hube, Antiquissimae constitutiones, s. 165 - 180. P¥etisk s pfihi¢dnutim k Helcclovi in
KDW 1., &. 551, 5. 510 - 515.
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Jakuba Swinky z roku 1285%. N&kolik ustanoveni se tyka liturgickych
zaleZitosti a svatosti. Kaplani maji farnikim vykladat v polstiné Credo,
Otcenas a Zdravas. Arcijahnim je uloZena povinnost examinovani kléru
pri vizitaci. Skupina ¢laneckd upravuje zaleZitosti svéceni farait, vztah
mezi farafem a jeho vikafem a opousténi diecéze beneficiaty. Konstatuje
se nezbytnost zakladani novych kosteld. Ve statutech nejsou opomenuti
ani Zidé a vefejna bezpetnost. U ustanoveni o zakladani novych klastert
a o pfijiméani novych ¢lent do feholnich komunit se odraZi napjata atmosféra
konflikth mezi vratislavskym biskupem TomaSem II. a slezskym kniZetem
Jindfichem IV,, na jehoZ stranu se postavili slezsti frantiSkani, pfevazné
némecké narodnosti®® . Jiz v prvnim sezeni lgczycké synody si vratislavsky
biskup st€Zoval na situaci v diecézi a dostalo se mu plné podpory, jak
vyplyva z listiny, kterou biskupové po ukonceni synody zaslali papezi
Martinovi IV.* a z tfi listin vydanych arcibiskupem Jakubem® .

Dalsi prokazana synoda Swinky se konala v fijnu roku 1287, rovnéz
v Leczyci. Z notaiského instrumentu, ktery byl vydan na téetim sezeni
(,.tertia accione™) dne 26. fijna, se dozvidame o protestu, jenz na synodé
zaznél z ust plockého biskupa Tomase, ktery si €inil narok na Chelmsko®.
Se synodou z roku 1287 je rovnéz v polské historiografii pocinaje
W. Abrahamem spojovéana nové&jsi redakce zlomku Crescente quottidie®’ .
Slezsky konflikt byl v ¢ervnu 1290 ukonéen privilegiem kniZete Jindficha
IV. pro vratislavské biskupstvi. To bylo spolu s vyrokem exkomunikace

%2 Jdc o ¢lanky €. 35-43,R. Hubc, 0. ¢, s. 178-180; KDW1.,&. 551, 5. 514-515 (od ,.In anniver-
sario”). W. Abraham, Studya krytyczne, s. 55-56, 57.

63 Srov. T. Gromnicki, 0. ¢., 5. 193-204; 1. Subera,0. ¢, s.57-63; T. Silnicki, K. Golab,
Arcybiskup Jakub Swinka i jego epoka, Warszawa 1956, s. 96; W. Karasiewicz, Jakob II.
Swinka. Arcybiskup Gnieznienski (1283-1314), Pracc Komisji teologicznej, t. III, zesz. 3, Po-
znan 1948, s. 249.

& Listina vydéna 15. ledna 1285. UBB, €. 129, 5. 136-137.

8 UBB, &. 130, s. 137-138 (vydana téhoZ dnc; adresovana nékolika slczskym klasteram s vyzvou
k respektovani kladby vyhlasené na kniZete). UBB, ¢&. 144, s. 151-153, popt. KDW 1, €. 616,
s. 574-575 (vydana 17. lcdna 1285; adrcsovéna tfcm kardindlim). UBB, €. 168, s. 169.

% 30 dokumentéw katedry plockiej (1230-1317), cd. W. K¢trzynski, in: Sprawozdanie z czyn-
nosci Zaktadu Narodowego imicnia Ossolinskich za rok 1888, Lwow 1888, n. 12,5. 92. Zminéna
je udast arcibiskupa, biskupl wloctawského Vislava, poznafiského Jana a plockého Tomase.
Srov. W. Karasicwicz, Jakob Il. Swinka, s. 265, 268. W. Abraham, Studya, s. 41, 52, 57
apondml Subcra, 0. c. s. 63 pidi mylng o 16. Fijnu. JiZ v dubnu 1287 byl vysloven pfcdpo-
klad konani synody: UBB, €. 228, s. 227.

$7SPPP1.,s.357-358. Srovngcj vysc citované pracc W. Abrahama, M. Wyszynského, dale W. Ka-
rasicwicz, Jakob II. Swinka, s. 268 - 270; T. Silnicki, K. Golab, Arcybiskup Jakub Swin-
ka, s.96-97;1. Subera, 0.c., 5. 63; T. Silnicki, Dzieje i ustrdj, s. 184 - 185. Ve je postaveno
na tivaze o souvislosti znéni statutu a kulminacc slezského konfliktu.



[17] PROVINCIALNI SYNODY 53

na porusitele ustanoveni privilegia, které vydal vratislavsky biskup Tomas
II., potvrzeno polskymi biskupy v &ele s arcibiskupem Jakubem na
provincialni synodé v Hnézdnu 14. fijna 1290%. Z listiny potvrzujici
vyménu obci mezi Florianem z Patnova a arcibiskupem se dozvidame o
hné&zdenské provincialni synodé z roku 1298% . Prostfednictvim procesu
arcibiskupa proti krakovskému Janu Muskatovi vime o dalsi synodé
Jakuba Swinky™. N&kdy pfed 2. kvétnem 1309 se ve Hnézdné konala
posledni ze znamych synod jmenovaného arcibiskupa’' .

Patmé z doby Jakuba Swinky pochazi n&kolik nedatovanych zlomkt
statut. Kromé& zminéného Crescente quottidie je to jiZ citovany usek deviti
¢lankh pfipojeny u Hubeho k statutim z roku 1285 (c. 35 - 43).
W. Abrahamem jsou datovan mezi [éta 1285 a 1314 (smrt arcibiskupa
Jakuba)”, W. Karasiewicz, T. Silnicki a K. Golab jej pfipisuji synodé
zroku 12907 . Podobné ¢&ini 1. Subera.”™ Dile se jedna o dva fragmenty
De iniuriis clericis illatis a De anno gratiaec™. A. Z. Helcel je datuje
k synodé€ zr. 1290, po ném tak &ini T. Gromnicki” . W. Abraham vyvozuje,
Ze statut De anno gratiae vzeSel z nezndmé synody z r. 1296 anebo ze
synody hnézdenské z r. 129877 . Datovani statutu k r. 1298 potom pfebira
W. Karasiewicz, T. Silnicki s K. Golabem a dale 1. Subera™. I. Fijatek

S UBB, ¢&. 254, s. 259-262, €. 255, s. 260-262. Pfitomni na synod¢ byli mimo jiné biskupové
plocky Tomas, whoclawsky Vislav, poznatisky Jan, lubudsky Konrad, déle arcijahen hlohovsky
Vit a kanovnici vratislav§ti Scmian a Miroslav jako prokuratofi vratislavského biskupa, zastupci
kapitul hn&zdenské, wloclawské, poznariské, Igeczycké, opati z Lublina a Mohilna. PEK, 37-38,
s. 320; T. Silnicki, Dzieje i ustrdj, s. 190, W. Karasiewicz, Jakob II. Swinka, s. 271.

® KDW IL, & 803, s. 166-167. Srov. T. Gromnicki, o. ¢, s. 224; W. Abraham, Studya,
s.42; W. Karasiewicz, Jakob 1. Swinka, s. 271; 1. Subera, 0. c., 5. 65-66.

" Synoda sc muscla konat pied 20. &ervencem 1306. MPV 1L, & 121,s. 78-79. W. Abraham,
Studya, s. 42 datuje kolem r. 1301; W. Karasiewicz, Jakob II. Swinka, s. 272 - 274 (odmita
Abrahamovo datovani k r. 1301 a datujc na koncc r. 1305 &i potatek r. 1306); 1. Subera, 0. c.,
s. 66 bez pramennych dikazii synodu vrotil podobné jako Karasicwicz a umistnil ji do Hnézdna.
" SPPP1.,s.389.T. Gromnicki, 0. ., 5. 233-234 (uvddi alternativy datovdni bud kolem roku
1309 nebo 2. kvétna 1309). W. Abraham, Studya, s. 42, pozn. 4 soudi, Ze se synoda konala
1. 1309 s ohledem na néslednou legétskou synodu Gentilise v Pre§purku. W. Karasiewicz, Jakob
1l Swinka, s. 273 a 1. Subera, 0. c., 5. 66-67 vrogil 1309.

W. Abraham, Studya krytyczne, s. 57.

BW, Karasiewicz, Jakob Il Swinka, s. 273 - 274; T. Silnicki, K. Golab, Arcybiskup
Jakub Swinka, s. 97, pozn. 10; bez ptimych diikazdi.

™ Synody, s. 64 - 65.

S SPPP1.,s. 387-388; KDW 11, & 654, 5. 35.

T. Gromnicki, o. c., s. 215-216.

T'W. Abraham, Studya krytyczne, s. 43-45, 57.

™ W, Karasiewicz, Jakob Il Swinka, s. 273-274; T. Silnicki, K. Golab, Arcybiskup
Jakub Swinka, s. 97; 1. Subera, Synody, s. 66.
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a A. Vetulani statut datuji 1297 s otaznikem™ . Statut De iniuriis clericis
illatis Abraham odmitl zafadit do Jakubovy éry; dle n&j vznikl po roce
1326 a mozna dokonce azZ po roce 1357%,

I1. B. Obdobi od 2. desetileti do konce 14. stoleti

Po Swinkové smrti zdkonodarna &innost hnézdenskych arcibiskupt
ustala; 14. stoleti je ve znameni oslabeni aktivity hnézdenskych
arcibiskupti ohledné svolavani provincialnich synod. Poméme rozsahla
provincidlni statuta po sobé zanechal azZ arcibiskup Janistaw (1318-1341).
Vyhlasil je na provincialni synodé v Uniejow¢ 19. Ginora 1326. Duchovni
jsou vyzvani ke svatému Zivotu. Je zdiraznéna imunita duchovnich osob
vici svétskym soudiim; svétsti soudci nemohou pied své soudy pohanét
ani poddané ze statk duchovnich. Svobodni lidé by se neméli usazovat
na cirkevnich statcich. Ustanoveni se tykaji téZ ochrany cirkevniho
majetku, ochrany pifed vojskem, pfed patrony, ochrany jeho
nezcizitelnosti. Exkomunikaéni vyrok ¢i interdikt vyhlaSeny na jedince
v jedné diecézi se vztahuje i na diecéce ostatni. Zdiraznéna je povinnost
placeni desatkii. Pfipomenuto je natizeni Jakuba Swinky, podle néhoz
cizinci neznali polského jazyka nemohou obsazovat fami beneficia ¢i
u¢it ve §kolach. Farnici by neméli chodit v hriznych maskach do kostela
¢i na hibitov. Nejsou opomenuti ani fadovi odpadlici. Upozornéno je na
vizitatory, ktefi vyZaduyji pti vizitaci kostel a farnosti vysoké prokurace®’ .

., Synodyk* arcibiskupa Jarostawa. Arcibiskup Jarostaw Bogoria
Skotnicki (1342 - 1373), snad inspirovan kodifikacnim pocinem kréle
Kazimira Velikého, se pokusil o zpfehlednéni prava hn€zdenské provincie.
Ve dnech 8.-10. ledna 1357 slavil v Kali8i provincidlni synodu. Sebral
pfedpisy provincidlniho prava vydané svymi pfedchidci na synodach,
jmenovité Kietlicze, Petky, Januse, Jakuba Swinky a Janistawa, dale legath
Jakuba z Liege a Guida a shrul je spolu s novymi ustanovenimi do svych
statut. Na synod¢ je vydal 10. ledna; literatufe jsou znama pod oznac¢enim
,.Synodyk Jarostawa“. Dle nafizeni novych statut Jarostawa z 8. ledna
maji biskupové ve svych diecézich a arcijéhni ve svych obvodech statuta
&ist a uvadét ve znamost; kazdy spravce kostela ma vlastnit kopii statut.
" Statuty synodalne Wielunisko-Kaliskie, s. 211-212.
®W. Abraham, Studya, s. 45 - 54.

# SPPP 1., s. 397-405; R. Hube, Antiguissimae constitutiones, s. 183 - 204; KDW 11, ¢. 1061,
s.390-298. T. Gromnicki, o. ¢, s. 253-263; J. Korytkowski, Arcybiskupi, 1., s. 527-529;

P. Kalwa, 0. ¢, s. 12-13; PEK, 37-38, s. 320; 1. Subera, o. c., s. 67-73. Odkaz na synodu
Janistawa pak nalczneme napf. v listiné Nankera z . 1340: UBB, ¢&. 267, s. 282.
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Prelati ani ostatni klérus by se nemél dostavit na msi bez komze. Je
upravena rezidence a obedience prelati a kanovniki katedralnich kosteld
a udélovani oltafnictvi tamtéZ. U katedralnich kosteli je rozepsan porad
méi pro pripad umrti ¢lena kapituly &i ordinare. Farafi by neméli konat
denné vice neZ jednu msi a nesmi drZzet konkubiny. Pfipomenuto je zpivani
kanonickych hodinek v kolegiatnich kostelech. Arcijahni a jejich zastupci
nemaji pobirat prokurace. Na cirkevnich statcich by z Gspornych divodi
mél byt toliko jeden spravee. Ugastnici synody jsou povinni pod hrozbou
exkomunikace zachovavat tajemstvi synodnich jednéni. Statuta obsahuji
rovnéZ ustanoveni proti uchvatitelim cirkevnich statkd. Varuji kleriky
pred zlodinci. Vydavatel se nevyhnul ani chronickému konfliktu bez
hranic, konfliktu mezi Zebravymi mnichy a farnim klérem. Zbyla
ustanoveni se dotykaji desatki a pfijml z beneficii*?,

Dlugo$ zaznamenal jes§té k roku 1350 udajnou synodu arcibiskupa
Jarostawa. Mél se konat na Tti krale (6. ledna) v KaliSi. Nesouhlasi ovem
jména nékterych udajné zGcdastnénych biskupt; ani v pfipadé, Ze by se
zminka tykala synody z roku 1357, by vy&et neodpovidal®. Dal§im
pramenem z obdobi episkopatu Jarostawa, nad kterym visi otaznik, je
privilegium krale Kazimira Velikého vydané ve véci zaloZeni vyssiho
soudu prava némeckého na krakovském hradg jako provin¢niho lenniho
soudu pro fojty a Soltyse z mést, jejichZ panem byl kral. Bylo vydéano
5. fijna patrnér. 1356 v Krakové na shroméazdéni (conventio); dochovano
je v potvrzeni krile Vladislava Jagelonského (1421) a Vladislava III.
(1444). Privilegium obsahuje mimo jiné zminku o synodé¢ s vyctem
z&astnénych biskupi a kléru. Nelze ovSem v Zadném piipadé hovofit

8 SPPP1.,s. 407-412; R. Hube, Antiquissimae constitutiones, s. 205 - 218; KDW 111, ¢. 1349,
s. 59-64; KDW 1I1,, &. 1350, s. 65. Z biskupt sc synody U&astnili krakovsky Bodzantha, wio-
ctawsky Mat&j Golanczewski, plocky Kliment Picrzchala a poznaiisky Jan Doliwa, prokuratofi
vratislavského biskupa Przectawa z Pogorzcli a lubu$ského biskupa Jindficha II. von Bancz.
J. Korytkowski, Arcybiskupi, 1., s. 527 - 528, 603 - 606; TyZ, Prafaci, 1., s. 369; T. Gromnic-
ki, 0. ¢, s. 285-294; W. Abraham, Studya krytyczne, s. 11; PEK, 37-38, s. 320, M. Moraw-
ski, Synod prowincjonalny prowincji Gnieznieniskiej w dawnej Polsce, Wroctawck 1935, s.
103-104; P. Kalwa, 0. ¢, s. 13-14; Z. Kaczmarczyk, Monarchia Kazimierza Wielkiego.
Organizacja ko$ciola, sztuka | nauka, Poznan 1946-1947, s. 61-65; 1. Subera, 0. ¢, 5. 73-78.
Jeite pied Synodykem vytvotil Mikotaj Czech r. 1319 soukromou sbirku polského cirkevniho
priva partikuldrniho; W. W 6jcik, Koscielne ustawodawstwo, s. 449.

8 Dlugos XI1., s. 238. Zamenil wloctawského Matéjc za Zbituta a lubuského Apeczka von
Frankcnstein za Jana. Srovnej P. B. Gams, 0. ¢., s. 264, 285 - 286, 345, 347, 350, 353, 355.
SPPP 1., 5. 340; J. Korytkowski, Jarostaw Bogorya Skotnicki, arcybiskup gnieznienski, [bez
bibl. udaji], s. 141-142; T. Gromnicki, o. c., s. 282; Z. Kaczmarczyk, Monarchia Kazi-
mierza Wielkiego. Organizacja kosciola, s. 62, pozn. 4. .
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o provincialni synod¢ arcibiskupa Jaroslava® . V druhé poloving 14. stoleti
synodalni a se synodami spojené zédkonodarné aktivity hnézdenskych
metropolitt utichaji. Sjezdy biskupti z let 1376 a 1378 Janem z Czamkova
oznalené za convocatio jiz byly vySe zminény®.

1. C. Provincialni synody prvni poloviny 15. stoleti.
Trgbova kodifikace

K dal$imu oZiveni ¢innosti provincialnich synod dochazi na pocatku
15. stoleti. Synodu z roku 1402 v Legczyci, o niz hovoii W. Abraham,
nepovazuji za prokazanou®'. Ve dnech 18. - 20. kvétna 1406 ale Mikotaj
Kurowski prokazateln€ synodu slavil. Konala se na pozadi schizmatu,
v KaliS$i. Obraz synody nam umoziiuji uéinit si ¢tvery prameny:
korespondence fimského papeZe Inocence VIL. s arcibiskupem MikulaSem
z Kurowa pred synodou, privilegium pro klaster v Trzemeszné, privilegium

%V minulosti byly dohady o datovani privilcgia: 1356 ¢i 1365. Z. Kaczmarczyk, Monar-
chia Kazimierza Wielkiego. Orgunizacja paristwa, Poznan 1939, s. 267-268, pozn. 4; J. Bar-
dach, B. Lcénodorski, M. Pictrzak, Historia ustroju i prawa, s. 122, 104. F. Pickosin-
ski, Przywilej krola Kazimierza Wielkiego w przedmiocie zaloZenia sqdu wyZszego prawa nie-
mieckiego na zamku krakowskim, Rozprawy Wydziatu historyczno-filozoficzncgo Akademii
Umicjetnosci w Krakowic, t. 35, Krakow 1897, s. 11-17 (cdice), s. 1-10 (avod; autor sc kloni
k vrogeni 1356), s. 13: ,,...nos Kazimirus dci gratia rex Polonic ... cum reverendis in Christo patri-
bus laroslao archiepiscopo Gneznensi, Bodzanta Cracoviensi, Sbilutho Wladislaviensi, lohanne
Poznaniensi, Nicolao Plocensi, lohanne Lubensi episcopos, necnon abbatibus, prepositis, deca-
nis, archidiaconis ceterisque prelatis et canonicis tam cathedralium quam collegiatarum et alia-
rum ecclesiarum capitulis et beneficiatis, tam secularibus, quam regularibus, exemptis et non
exemptis, necnon magnificis castelfanis, pallatinis, camerariis, subcamerariis, iudicibus, subiudi-
cibus, baronibus, militibus et nobilibus, consulibus, advocatis, scabinis, iuratis civitatum, scoltetis
et officialibus villarum et locorum singulorum universis, sinodum, convencionem et concilium
celebramus,...”. Z. Kaczmarczyk, Monarchia Kazimierza Wielkiego. Organizacja kosciola,
s. 63 pisc o synod¢ z r. 1365. Bez dikkazi pfifazuje k synodg ustanoveni ,,De his autem”, s. 65
(SPPP, 1, s. 414-415). Provincidlni synodu svoldval a slavil toliko arcibiskup ¢i jeho zastupce;
ncovyklé by bylo v tomto pfipad¢ i misto kondni - mimo tGzemi hnézdenské arcidiccéze.

¥ P, Krafl, Tzv. sjezdy biskupi, s. 22, 25.

*W. Abraham, Studyu krytyczne, s. 12 vychézi z rukopisu n. 143 Jagelonské knihovny v Kra-
kov&, kdc je opsan dokument z 16. prosince 1402 (Hnézdno) tykajici se kontribuce (100 r— 100 v).
K omylu patmé pfispél pisat, ktery jcj nadepsal ,,Forma contribucionis ¢x statu synodali facte®.
Text obsahuje zminku ,,Nuper in convencione generali in opido Lancicia...*. PHdrZime-li sc termi-
nologické &istoty, ncmiiZzeme akceptovat tezi o provincialni synodg. Termin conventio se uzival pro
snémy. Srov. J. Bardach, B. Lesnodorski, M. Pictrzak, Historia ustroju i prawa, s. 104.
Abrahamovo tvrzeni piebiraji Wiadystaw Klapkowski, Dzialalnos¢ koscieina biskupa Wojciecha
Jastrzgbca, Warszawskie studja teologiczne, n. 5, Warszawa 1932, s. 47; H. Likowski, Synod
prowincjonalny kaliski z r. 1406, PT, 6, 1925, s. 378-379. Starsi litcratura je$t¢ informovala o synodé
arcibiskupa Dobrogosta z r. 1400: J. Korytkowski, Arcybiskupi, 1., s. 762; W. Abraham,
Studya krytyczne, s. 12; PEK, 37-38, s. 320. Toto tvrzeni vyvraci H. Likowski, o. c., s. 378.
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pro kostel P. Marie v Gdanisku, a kone¢né synodalni statuta z 20. kvétna.
Papezem byl arcibiskup v Cervenci 1405 vyzvan, aby svolal provincilni
synod, ktery by zaujal stanovisko vii¢i schizmatu. Odpustkové privilegium
pro tfemeSsky klaster bylo vydano na kali§ské synod¢ dne 18. kvétna,
privilegium pro gdarisky kostel P. Marie zase 20. kvétna®’ . V fivodu statut
je zminén Inocenc VII. jako iniciator synody. Prvni z ustanoveni se tyka
vlastniho synodalniho Zivota na provincialni Grovni; Mikulas rozhodl o
pravidelném svolavani provincialnich synod v ftfiletych intervalech a o
ro¢nim svolavani diecéznich synod. Biskupové se ve svych diecézich maji
starat o vizitace. Arcibiskup, ktery by nedodrZel ustanovent, zaplati pokutu
100 hiiven prazskych grosi, biskupové po 50 hfivnach ve prospéch
metropolitni ¢i prislusné katedralni kapituly. V kratkém ustanoveni se
vydavatel zastavil u svatku sv. Matéje pro pfipad, Ze by pfipadl na post.
Problémem se stali rovnéZ fale$ni vefejni notafi* . Mikulas Kurowski své
vlastni nafizeni o tfiletém intervalu mezi synodami dodrzel a 27. ledna
1409 slavil v Kali$i provincialni synodu® . O dva roky pozdé&ji Kurowski

¥ A. Theiner, Vetera monumenta Poloniae et Lithuaniae, 1., Romac 1860, s. 776, &. 1047.
H. Likowski, Synod, s. 389-390. P. Simson, Geschichte der Stadt Danzig, 1V., Danzig 1913,
s. 81-82, &. 119. Srov. PEK, 37-38, 5. 320; H. Likowski, Synod, s. 380 - 384; W. Ktapkow-
ski, Dzialalnosé, s. 47, 1. Subera, Synody, s. 83.

#8 Text statut je znam z originalu (jako notafsky instrument) a dale pozdniho opisu, ktery obsa-
hujc navic ustanoveni o ohlaskach: SPPP L., s. 415-416 (notafsky instrument Benedikta Matgjo-
va v Modly); R. Hube, Antiquissimae constitutiones, s. 219-222 (podle opisu). Synody pod
picdsednictvim arcibiskupa Mikulasc sc u€astnili biskupové krakovsky Petr Vissus Radolinski,
wloctawsky Jan Kropidlo, plocky Jakub z Kurdwanowa a poznatisky Vojtéch Jastrzgbice, vy-
slanci vratislavského biskupa Véclava a lubusskcho Jana IV. Jmenovani jsou rovnéZ pomocni
biskupové: hnézdensky Jan, krakovsky Stdpan a Jan z Wioclawku; dozvidame sc dokonce
o ptitomnosti vladiméiského biskupa Rehote, ktery nalezel do jurisdikce haligského arcibisku-
pa, a biskupa z Vilna (Vilnius) Jakuba Plichty. Z vy&iho duchovenstva lz¢ jmenovat hnézdenského
kancléte Keleziona, poznafiského kapitulnihio d&kana Petra z Kobylina, wloctawského kanovnika
Mikulasc Wiclowigcjského, probosta Mikulase Strosberga, hn¢zdenského kantora Petra. Srov.
J. Korytkowski, Arcybiskupi, 1.,s. 770-771; W. Abraham, Studya krytyczne, s. 12; P. Kat-
wa, 0. ¢, s. 15; H. Likowski, Synod, s. 383-384, 386-389; W. Wéjcik, Koscielne ustawo-
dawstwo, s. 449; 1. Subera, Synody, s. 83-84.

® Listina, ktcra méla byt vydana na synodg, jc oviem znama z formulafové sbirky. Jacob
Caro, Liber cancellariae Stanislai Ciolek. Ein Formelbuch der polnischen Konigskanzlei aus
der Zeit der husitischen Bewegung, 11., Wien 1874, s. 242-243. Srov. W. Abraham, Studya
krytyczne, s. 12; W. Abraham, Udzial Polski w Soborze Pizanskim (1409 r), Rozprawy Wy-
dziatu historyczno-filozoficznego Akademii Umicjctno$ci w Krakowic, t. 47, 1904, s. 133-134;
W. Klapkowski, Dzialalnosé, s. 47. Z biskupii hnézdenské provincic sc zicastnili pouze
plocky Jakub, poznafisky Vojtéch a vilensky Mikulas. Jmenovan je dale biskup ,,Johannes Lad-
nicicnsis (Laduicensis)*; Caro sc myIn& domniva, Zc jde o biskupa liitti$sk¢ho (cp. Laodicien-
sis). U synody z roku 1414 jc jmcnovén Iohanncs Leopolicnsis (Jan Rzeszowski, biskup ve
Lvove); o ndj sc patmé jednalo — ACIE 1, €. 1521, s. 321, P. B. Gams, Series, s. 351.
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umird a jeho nastupce Mikulas Traba provincialni synodu koné aZ roku
1414 v Uniejow¢ a to v souvislosti s bliZicim se kostnickym koncilem®”.
Kodifikace Mikulase Trgby. Synodyk Jarostawa Bogorii Skotnického
nezistal ojedinélym poéinem kodifikadniho razu. Jeho nasledovnikem
v usilovani o novou kodifikaci partikularniho prava hnézdenské cirkevni
provincie se stal metropolita Mikula§ Traba (1412 - 1422). Na rok 1413
piipadaji prvni kroky ve véci zamyslené kodifikace prava: papez Jan XXI1I.
na prosbu arcibiskupa vydal 24. srpna 1413 bulu, kterou svolil ke
kodifikacnim pracem. Vyznamné bylo, Ze arcibiskup mohl diky papezové
souhlasu oproti Skotnickému zrevidovat rovnéz legatska statuta. Po zvoleni
Martina V. usiloval Traba o schvéleni prace na nové kodifikaci téZ od tohoto
papeze; stalo se tak 7. ledna 1418%'. Arcibiskup na jednani metropolitni
kapituly rozhodl o svolani provincidlni synody do Wieluné€ na 13. ledna
1420. Hnézdenska kapitula své zastupce na synodé vybavila dietou ve vysi
Sesti hiiven®? . Na synodg, jiZ se u€astnili kromé dalSich prelath a zastupcty
kapitul biskupové krakovsky Vojtéch Jastrzgbiec, plocky Jakub
z Kurdwanéwa, poznatisky Ondiej Laskary Goslawicki a vilensky Mikulas
I, byla projednavana ustanoveni pro novy soubor. Pro naro¢nost tikolu
byla synoda odroCena na 15. zafi do KaliSe, kde byla nova kodifikace
tentokrat pouze za pfitomnosti krakovského, plockého a poznaiiského
biskupa vyhlagena (25. zaii)**. Kodifikace je oproti Synodyku jiz

MACIEL, & 1521, 1523, s. 321-323 (listiny kralc Vladislava a hnézdenské kapituly z 30. zifi a 21.
Fijna). Uastnili sc vedle Traby arcibiskup lvovsky Jan, krakovsky biskup Vojtéch, plocky Jakub a
lubudsky Jan. T. Silnicki, Areybiskup Mikolaj Trqba, Warszawa 1954, s. 180, 194 piSc o diecézni
synod¢. Arcidiccézni synodou byla i pro M. Morawskcho, 0. ¢, s. 104. Synoda sc bezpochyby konala
pted 30. zifim, kdy byla vydana prvni z vysc citovanych listin. W. Ktapkowski, Dzialalnosé
koscielna, s. 50 datujc k Ecrvenci &i k &crvnu, zccla ur€ité sc dle ngj konala pied 5. srpnem.
Jakub Sawicki, CP V., s. 44 s odkazcm na Klapkowského pfifadil synodu k prvnim dntim &ervna.
J. Korytkowski, Arcybiskupi, 11., s. 18-19; PEK, 37-38,s. 320; 1. Subera, 0. c., 5. 84 - 85.
9 Statuty synodaine Wielurisko-Kaliskie, s. 3-7. T. Silnicki, Arcybiskup Mikotaj Trgba, s. 93-94.
92 ACIE 1., & 1552, 1558, s. 328-329. Polty zistupct katedrdlnich kapitul na provincidlnich
synoddch s iddaji o dietdch viz P. Krafl, Akta katedrdlnich kapitul, s. 42.

93 Statuty synodalne Wielunsko-Kaliskie, s. 2, 120-121. Kromg prelat pfitomnych na synodg,
ktefi jsou vyjmenovani v zavéru statut, jsou dalc znami zastupci hnézdenské kapituly na synods:
ACIE 1, & 1564, s. 330. M. Wisznicwski, Historya literatury polskiej, V., s. 76; JK. M¢-
tlewicz, O synodach feczyckich. Wiadomosé historyezna do dziejéw kosciola, Pamigtnik reli-
gijno-moralny (dalc PRM), 21, 1851, 5. 381-392; K.J. Hefele, Konziliengeschichte, VIIL., Fre-
iburg im Breisgau 1887, s. 12; J. Korytkowski, Arcybiskupi, 11., 5. 62, 64-66; W. Abraham,
Statuta synodu prowincjonalnego w Kaliszu z r. 1420, Rozprawy i sprawozdania z posiedzen
Wydzialu Historyczno-Filozoficznego Akademii Umicjgtnoscei, t. 22, 1888, s. 88-89; PEK, 37-
38, s. 320, W. Ktapkowski, Dzialalnosé, s. 55, M. Morawski, Synod prowincjonalny,
s. 104-106; P. Katwa, 0. ¢, s. 16 - 17; T. Silnicki, Arcybiskup Mikolaj Trqba, s. 93-94, 193-
195; 1. Subera, 0. ¢., s. 85-86. Na kalisské synod& byl mimo jiné scpsan stizny list Bonifaci 1X.
ve v&ci plockého probosta Sassina, ktery za podpory mazovského kniZetc Semovita neopravnéné
uZival statkit plocké¢ kapituly: ACCP ¢. 615, s. 158-160.
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systematicky uspofadana; materil celkem 67 ¢lankd je rozdélen do péti
knih. Jednotlivé knihy statut odpovidaji obsahové kniham dekretalti Rehote
IX.: lze vysledovat strukturu vyjadienou slovy iudex, iudicium, clerus,
connubia, crimen. Statuta maji charakter vyluény. Nejvyznamnéjsimi
prameny, jeZ pfi tvorbé kodifikace byly vyuzity, jsou pochopitelné
provincidlni statuta Trabovych predchidci, potaZzmo papeZskych legath
Petky, Jakuba z Liege, Januse, Guida, Kietlicze, Filipa z Fermo, Swinky,
Gentilise, Janistawa, Skotnického, Kurowského. Byla vypusténa
ustanoveni, ktera méla vice charakter liturgicky neZ pravni, a cela fada
prilezitostnych statutii. V souvislosti se zménou postaveni arcijahnil vzala
za své mimo jiné i mnoha star§i ustanoveni dotykajici se jejich prav. Nové
podoby dale napfiklad nabyla ustanoveni o pravu patronatnim
a o manzelstvi. Mezi pouzitymi prameny nechybi pochopitelné papezské
dekretaly. W. Abraham povaZzuje za pravdépodobné, Ze vydavatel mél
v rukou rovn€Z prazska provincialni statuta Amosta z Pardubic z roku 1349
a statuta dalich cirkevnich provincii**. Je zndmo celkem 35 rul.opisii
s opisy kodifikace. Kromé Uzemi dnesniho Polska (zde je nejvétsi
koncentrace ve Vratlslav1) jelze nalézt v Mad'arsku, Némecku, na UkraJ iné
a v Cesku. O vyznamu Trabovy kodifikace vypovida i skute&nost, Ze byla
na provincialni synodé ve Lvové roku 1440 promulgovana i pro lvovskou
cirkevni provincii®®

V bieznu 1422 zaslal hnézdenskému arcibiskupu papez Martin V. bulu,
v niZ jej vyzyva ke konani provincidlni synody. Traba na schiizce
s biskupem krakovskym a plockym rozhodl o terminu 24. srpna 1422
a Lgczyci jako misté konani®. 11. srpna uréila hnézdenska kapitula své
zastupce pro synodu a vybavila je dietou”” . Dale se dochovala nedatovana

9 Statuty synodalnc Wiclunsko-Kaliskic, s. 1-121 (edicce), s. 132 - 135. Starsi edicc: Starodaw-
ne prawa polskiego pomniki, IV., ed. Udalricus Heyzmann, Krakéw 1875, s. 173-261. W. Abra-
ham, Statuta synodu prowincjonalnego w Kaliszu, s. 91-122; P. Katwa, 0. ¢, 5. 17, T. Sil-
nicki, Arcybiskup Mikotaj Trgba, s. 193-195; 1. Subera, 0. ¢, s. 87 - 88.

95 Statuty synodalnc Wiclunsko-Kaliskic, s. XXX-CXXXI; A. Vcetulani, Wroclawskie rekopi-
sy statutow Mikolaja Trqby, Sprawozdania Wroclawskicgo Towarzystwa Naukowego, 3, 1948,
s. 251-253; K. Glombiowski, Nieznany slqski rekopis statutow Mikotaja Trqby, Wroctaw
1951; M. Morawski, o. ¢., s. 105. O vlivu Trabovych statut na diccézni zakonodarstvi z let
1423-1427 psal S. Zachorowski, Studya z historyi prawa, s. 98-101, 124-132, 134-148.

* B. Ulanowski, , Modus inquirendi super statu ecclesiae generalis* z pierwszej polowy XV
stulecia, Archiwum Komisyi historycznej, 5, 1888, s. 214-215. S. Zachorowski, Studya z hi-
storyi prawa, s. 138-140; P. Katwa, a. c., 5. 19. Ulanowski sc synodou spojil i plivod instrukce
pro vizitaci ,,Modus inquircndi*, coZ odmitd W. Kiapkowski, Dzialalnosé, s. 56, pozn. 5,
s. 63, pfed nim Z, Lisiccki, rccenze na citovanou praci Ulanowského, in: KH, 2, 1888, s. 611.
97 Pov&feni byli d&kan, arcijahen, scholastik a jeden €len kapituly bez blizsiho uréeni, patrné
tedy kanovnik. Dicta byla tentokrat ve vySi osmi hiiven, ACIE 1, &. 1575, s. 332.
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papezska pisemnost urena nejmenovanému hnézdenskému
arcibiskupovi, ktera se zminuje o provincialni synodé€ odbyté v Lgczyci.
Papez s povdékem pfijima rozhodnuti krale Vladislava a litevského
velkokniZete Vitolda nepodporovat Geské heretiky a odvolat z Cech
Zikmunda Korybuta. Pisemnost musela vzniknout mezi prosincem 1422
a bfeznem 1423, tedy v obdobi ohrani¢eném odvolanim Korybuta
Vitoldem a jeho odchodem z Cech. Zminka o synodé se miiZe vztahovat
k lgczycké synodé z roku 1422; za nepravdépodobné povazuji tvrzeni
W. Klapkowského, podle néhoz se informace vztahuje k néjaké dalsi
synod¢, kterd se méla konat roku 1423% . Husitské nebezpedi, reforma
a papeZem nafizena kontribuce byly bezprostfednimi p¥icinami svolani
dalsi lgczycké synody. Dochoval se text listiny, kterou arcibiskup
Wojciech Jastrzegbiec (1423 - 1436) vyzval k i¢asti na synodé stanovené
na 1. kvétna 1425 biskupa plockého. Impuls vysel opét ze strany papeze,
ktery hnézdenskému arcibiskupovi pfipomél vizitacni povinnost
metropolity® . Z rukopisnych zminek jsme informovani, Ze arcibiskup
na synod¢ 6. kvétna revidoval ustanoveni De poenis Trabovy
kodifikace'® . Pies pét nasledujicich let prameny o synodach mléi. Dalsi
provincialni synoda se konala nékdy pfed vydanim mandatu arcibiskupa
Jastrzgbce v Leczyci 19. bifezna 1430 (véetné) adresovanému

% B. Ulanowski, Modus inquirendi, s. 216; dokument datuje 1423. FrantiSek Michalek Bar-
to3, Knize Zikmund Korybutovic v Cechach, Sbornik historicky, 6, 1959, s. 187-188; Ceskoslo-
venské déjiny v datech, Praha 1986, s. 135; F Smahel, Husitskd revoluce, 111, Praha 1993,
s. 131-132. Poprvé sc o synodé z r. 1423 pise bez odkazu na prameny in Compendium annalium
ecclesiasticum, Odorici Raynaldi Tarvisini, congregationis oratorii presbyteri, t. XVIII. Inci-
piens ab anno 1417, perveniens usque ad annum 1478, cum intermixtis elogiis. Continuatore
P. Eustachio Janka, Vetero Pragae 1726, p. 34. ). Korytkowski, Arcybiskupi, 11., s. 94-95;
M. Wiszniewski, Historya, V., s. 83; PEK, 37-38, s. 320. W. Klapkowski, Dzialalnos¢,
s. 58, 60 sc snazi iidajnou synodu z r. 1423 bliZc &asove urdit mezi polovinu srpna (nastup
Jastrzgbee do Hnézdna po smrti Traby) a konec Fijna 1423 (dlc n&j navrat Korybuta z Cech).
% J. Korytkowski, Arcybiskupi, 11., s. 97-98, pozn. 7, 5. 98 - 99, pozn. 1,s. 99-100; ACIE 11,
&. 189, s. 60-63. Hndzdenska kapitula vybavila své zastupce, arcijahna a tfi kanovniky, dietami
ve vysi t hfiven: ACIE L, & 1597, s. 338. Dlugos X111, s. 333-334. PEK, 37-38, s. 320-321.
1% Heinrich Friedrich Jacobson, Geschichte der Quellen des katholischen Kirchenrechts der
Provinzen Preussen und Posen, mit Urkunden und Regesten, Konigsberg 1837, s.58-59,84; L. Fin-
kel, Bibliografia historii polskiej, 11, Warszawa 1956, s. 1468, &. 29280; A. Blumenstok, Wia-
domos¢ o rekopisach prawno-historycznych biblioteki cesarskiej w Petersbusgu, Krakéw 1891, s.
37; Statuty synodalne Wielurisko-Kaliskie, s. CLX1X - CLXX. Srov. W. Ktapkowski, Dzialal-
noéé, s. 60-62. K synodé dale zastarala studic Jozef K. Mgtlcwicz, Synod leczychi, a 23 z
porzqdku wszystkich z roku 1425, PRM, 28, 1855,s.57-79 al. Subera, 0. c., s. 89-91. Té€Zko
Fici, zda synoda trvala ¥cst dnti (pfipadng vice) nebo zda byl jeji zagatck dodate&n& posunut.
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vratislavskému biskupovi Konrddovi. Jak se z mandatu dozviddme,
lgczycka synoda se pokusila inovovat velkopateéni ceremonie, ohledné
nichZ panovaly v provincii zmatky a objevovaly se dokonce dogmatické
chyby'®' . Po 17. listopadu 1431 se konala synoda, moZna v Uniejows.
Jeji provincialni charakter neni ale plné prokazan'®. V aktech kapituly
poznaiiské jsou z 3. a 10. bfezna 1433 zminky o vyslani pfedstavitelti na
provincialni synodu do Lgczyce a z 28. bfezna o odvolani pozitki pro
prelaty a kanovniky pfedtim ustavené k sepsani ustanovenych ¢lankd'®.
Dne 28. dubna 1435 hnézdenska kapitula delegovala dékana, kantora,
scholastika, oficiala a jest¢ jednoho kanovnika na provincilni synodu,
ktera se ma konat v Kali$i, o né€kolik dnil pozdéji, 4. kvétna, zase
poznaiiska kapitula delegovala dékana a kanovnika na provincialni synodu
udajné v Leczyci. Dlugo$ hovofi o leczycké synodé z 26. kvétna'®
Nasledujici sérii provincidlnich synod slavil Jastrzgbcliv nastupce
v arcibiskupském Gfadé Wincenty II. Kot (1436 - 1448). Konaly se
v napjatém ovzdusi po detronizaci EvZena IV. a volbé Felixe V. na
basilejském koncilu. Prvni z fady synod byla svolana na sv. Vojtécha
(23. dubna) 1440 opét do Leczyce. TéhoZ roku se méla konat jests '
provincialni synoda v Lgczyci na sv. Hedviku (15. fijna)'®. Dalsi
provincialni synoda Kota se slavila v Leczyci od 8. kvétna 144 1. Zastupci

0 CPX.,s. 126-127. W. Ktapkowski, Dzialalnosé, s. 65 - 66 zminku vztahuje ke konci roku
1429 ¢&i k za&atku r. 1430; L. Subcra, o. ¢, s. 91 - 92; K. Dola, Zwiqzki diecezji wroctawskiej
z metropoliq gnieénienskq w latach 1418-1520, Studia theologica varsaviensia, 15, 1977, n. I,
s. 176.

12 ACIE L, &. 63, s. 12: poznanska kapitula delegujc probosta (to byl mimochodem Wojciech
Jastrzebicc, pfibuzny primasc) a arcijahna ,,ad sinodum in oppido Uncow vel ubi tunc posita
fuerit“. K. Korytkowski, Arcybiskupi, 1L, s. 119; PEK, 37-38, s. 321; W. Ktapkowski,
Dzialalnosé, s. 68.1. Sawicki, CP V, s. 48 sc domniva, Zc sc mohlo jednat jak o provincialni,
tak o diccézni synodu. Ugast zastupcil poznaiiské kapituly na hnézdenskych diccéznich synodach
dle n¢j nebyla neobvykla.

193 Zastupci na synod€ byly vybaveni &tyfmi htivnami dict. ACIE 1., €. 92,97, 100, 101, 5. 19-21.
W. Ktapkowski, Dzialalnosé, s. 68-71.

WACIE L, &. 169, s. 35, & 1644, s. 350; Diugos X111, s. 559. Jozef K. Mg¢tlewicz, Synod
leczycki z roku 1435, PMR, 29, 1855, s. 489-507: K. J Hefele, Konziliengeschichte, VIII.,
s. 11;J. Korytkowski, Arcybiskupi, 11, s. 137, 139; PEK, 37-38,s. 321; W. Ktapkowski,
Dzialalnosé, s. 72 sc piiklani k Lgczyci jako mistu konani. I. Subera, 0. c., s. 92-93.

195 Dubnova synoda trvala patré je§té 27. dubna. Rijnova synoda, pokud se konala, mohla byt
dokon&cenim synody dubnové. Na fijnovou synodu krakovska kapitula delegovala scholastika.
ACIEL, &. 1691, 1695, 1696, 1697, s. 368-370; 11, &. 1086, s. S13; ACCP, &. 6,5.3.J. Koryt-
kowski, Arcybiskupi, 11, s. 164-165, 169; PEK, 37-38, s. 321; S. Hain, Wincenty Kot, prymas
polski (1436-1448), Pracc Komisji tcologiczngj, 111, 2, Poznan 1948, s. 150-151; 1. Subera, o.
¢, s.93.
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krakovské kapituly byli povéfeni vyslovit se na synodé ve prospéch
basilejského koncilu'®®. Posledni z fady prokazanych Kotovych
provincialnich synod se konala 23. dubna 1442 v Piotrkow&!"”.

I1.D. Provincidlni synody druhé poloviny 135. stoleti

Celkem pravideln€ svolaval provincialni synody téz Jan VI. Sprowski
(1453 - 1464). Dlugos informuje o provincialni synodé v Leczyci zr. 1455,
,-ubi tunc pro ferendo regi charitativo subsidio ... habita est!® . Na neznamém
mist€ se konala synoda po 3. listopadu r. 1457'® . V Leczyci se dalsi konala
o dva roky pozdéji, dne 17. ¢ervna 1459. Na synodé¢ byla vydana statuta;

% ACIE 1, &. 1702, 1707, 1708, 1711, 5. 374-375; ACCP, &. 7, 8,s. 3-4; €. 324, 5. 86. S. Hain,
Wincenty Kot, s. 151-152; 1. Subera, 0. ¢, s. 93-96. Oba myiné datuji synodu do 7. kvétna:
svatck sv. Stanislava, na ktery byla synoda svolana, sc tchdy slavil 8. kvétna; az Kliment VIII.
(1592-1605) jcj picsunul na 7. kvétna — Gustav Fricdrich, Rukovét kiestanské chronolo-
gie, Praha 1934, s. 331; Chronologia polska, red. B. Wiodarski, Warszawa 1957, s. 257;
srov. ACCP, €. 324, 5. 86; J. Korytkowski, Arcybiskupi, 11., s. 180-181. Zastupci hn€zdenské
kapituly byli probost, d&kan (popt. kancl¢k), scholastik a kustod. Krakovska kapitula vyslala pro-
bosta, scholastika a jcit¢ jednoho kanovnika. Tentokrat mame informaci i o iasti biskupi, konkrétné
biskupa krakovského, wloctawského, poznaiiského, plockého, a prokuratori lubusského a vrati-
slavského biskupa. Podobng jako vratislavsky biskup i vratislavska kapitula vyslala jen jednoho
zastupcc; k 13. kvétnu jo prokdzana pritomnost vratislavského kapitulnihio d&kana a dale dékana
kolcgiatni kapituly z Brzegu v Lgezyci. Pritomni byli téZ delegati basilejského koncilu. CDS XV.,
&.96-99,s. 111-114; CP X., 5. 417. M. Wiszniewski, Historya, V., s. 59-60, pozn. 89 uvadi
idaje o kdzdnich z krakovského rukopisu (a citacc z nich), ktera Gdajné mél Matyas z Krakova
prondst na igezycké synodg na oktavu sv. Stanislava (15. kvétna) a tamtéz 27. dubna. K.J. He-
felc, Konziliengeschichte, VIIL, s. 11 piSc o synod& v Lgezyci konané od 27. 4. do 10. 5. 1441.
T CDS XV, &.99,s. 114, ACIE 1., &. 1155, 5. 233;&. 1714, 1717, 1718, 5. 376-377. Wloctawska
kapitula sc ¢astnila prosticdnictvim dvouglenné delegace (arcijahen a kanovnik), hnézdenska
kapitula vyslala probosta a scholastika. J. Korytkowski, Arcybiskupi, 1i., s. 185-186; PEK,
37-38, s. 321; S. Hain, Wincenty Kot, s. 158-159; 1. Subera, 0. ¢., s. 96. M. Wiszniewski,
Historya, V., s. 60, pozn. 89 informuje o kdzani, které (idajné mélo byt na synod¢ proncseno
MatyaScm z Krakova a jchoZ text sc nachazi sc v rukopise v Krakové.

1% Dlugo§ XIV., s. 198. A. Ohanowicz, CigZary panistwowe duchowienstwa w Polsce, Stu-
dya nad historig prawa polskicgo, 1il., 3, Lwow 1911, s. 46.

% ACIE 1., & 1872, 1876, s. 427-428. Hnézdenska kapitula uréila za své vyslance pro synodu
dékana, kustoda, jednoho kanovnika a probosta, ktcrého posléze nahradil dalsi kanovnik. Obdrzeli
dictu ve vy3i Scsti hfiven. J. Korytkowski, Arcybiskupi, 11., 5. 284. CP 1., 5. 22-23; V., 5. 65.
S. Damalewicz pfi zmince o druh¢ synodé Sprowskcho informuje (bez pramennych odkazi)
o Kalisi jako mistu kondni a o schvileni kontribuce: Stephanus Damalewicz, Series ar-
chiepiscoporum Gnesnensium, atque res gestae, e vetustis antiquitatum ruderibus collectae,
Varsaviae 1649, p. 254.
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stanovuji postup kapituly v pfipadé smrti biskupa''®. Roku 1462 se konala
provincialni synoda 5. zati v Kali§i"'. Kalisska synoda prokazatelné
schvalovala kontribuci z kléru ve prospéch krale!'?. Pfed 15. dubnem 1463
bylaslavenasynoda v Leczyci'®. 11. bfezna 1464 méla v Leczyci byt synoda,
neni oviem znamo, zda se konala'* . V dubnu Sprowski umira a jeho nastupce
Jan VII. Gruszezynski (1464 - 1474) jesté téhoZz roku mezi 5. fijnem a 17.
prosincem mél slavit provincialni synodu ve Wolborzu'**, O lgczycké synodé
z 20. ledna 1466 jsme celkem dobie informovani diky Janu Dlugo$ovi. Za
ucasti wloctawského biskupa Jakuba Szemice, poznatiského Ondieje
Opalinského a tfech zastupcii krakovského biskupa Jana se jednalo tfi dny o

"9 Pavodné sc méla konat 23. dubna. Poznafiské kapitula pro prvni termin urila kustoda a ka-
novnika, u druhc¢ho pfibyl arcijahen; vSichni zabezpe&eni péti hiivnami. Hnézdenska kapitula
vyslala probosta a p&t kanovniki, v&ctng generalniho vikafe diccéze a oficidla. ACIE 1, €. 510,
513, 514, s. 98; & 1899, s. 433. Ustanoveni viz ACIE 1., &. 516, s. 99 - 101. Constitutiones
synodorum Metropolitanae Ecclesiae Gnesnensis Provincialium Authoritate Synodi Provincia-
lis Gembicianae Per Deputatos recognitae Jussu vero et opera Hlustrissimi et Reverendissimi
Domini D. Joannis Wezyk, Dei et Apostolicae Sedis Gratia Archiepiscopi Gnesnensis L. N. R. P,
P, editae, Cracoviae 1761, p. 36-38. Constitutiones Synodorum Metropolitanae Ecclesiae Gne-
snensis Provincialium Stanislai Karnkowski, Cracoviae 1579, f. 63a. K. J. Hefele, Konzilien-
geschichte, Vill,,s. 151; ). Korytkowski, Arcybiskupi, 11.,s. 295; PEK, 37-38,s.321; P. Katl-
wa, 0. ¢, s. 20. Jin¢ (nedatované) ustanoveni Sprowského upravujici postup pfi sedisvakanci se
dostalo za prostiednictvi arcibiskupa Olesnického do souboru synodalnich ustanoveni arcibi-
skupa Jana W¢zyka z r. 1630 a daldi usck statut, potvrzeny na synodé r. 1485, sc dostal do
souboru arcibiskupa Stanistava Karnkowské¢ho z 1. 1579 — viz niZze. Damalewicz piSe u synody
z roku 1459 o schvalovini kontribuce. Chybi ovS§em odkazy na prameny: Series archiepiscopo-
rum Gnesnensium, atque res gestde e vetustis antiquitatum ruderibus collectae ... per Stepha-
num Damalevicium vartam, Varsaviae 1649, p. 254-255. Podle Sawického se této synody (datu-
je ji 17.-20. 6. 1459) tyka zminka v konvokaénim list¢ na hné¢zdenskou diecézni synodu patrné
zr. 1459; CP V., s. 66-68.

"'V aktech poznatiské kapituly jc u Gnorovych zapist fe¢ o terminu 14. biezna; kapitula urdila
jako zastupce d&kana, kustoda a dva kanovniky, a kazdého vybavila na cestu tfemi hiivnami.
ACIE 1, & 553, s. 107. Podle zéznamu v aktcch hnézdenské kapituly z poloviny ledna mél
arcibiskup synodu svolat na 24. &crvna. Zaznamy kapitulnich akt vymezuji datum konani na
obdobi mczi 30. srpnem a 24. zafi - viz ACIE L, &. 1925, s. 440. ACIE 1., &. 558-562, s. 108;
ACCP, &. 80, 5. 21. Dlugos, XIV.,, s. 357 informujc o datu 5. zafi. J. Korytkowski, Arcybisku-
pi, 11, s. 309, 314; PEK, 37-38,s.321; CP 1,s.23.

2 Dlugos, X1V, s. 357. A. Ohanowicz, Cigzary, s. 44, 73-74.

W ACIEL, & 564, s. 109.

14 Poznaiiska kapitula uréila za své zastupce kustoda a arcijdhna, krakovska dva kanovniky.
ACIE1,&.570,s. 109; ACCP, &. 119, 5. 26. J. Korytkowski, Arcybiskupi, 11., s. 323 datuje
myiné 19. bfezna. A. Ohanowicz, Ciezary, s. 44, 74; CP L., 23.

15 Krakovska kapitula vyslala opét dva kanovniky, které vybavila osmi hiivnami diet. Zastupci
poznaiisk¢ kapituly, arcijdhen a kanovnik, dodatedné obdrZeli po deviti hiivnach diet. ACIE 1., &.
582,586, 588,s. 112; ACCP, £.128,5.29.J. Korytkowski, Arcybiskupi, 11, 5. 349. A. Oha-
nowicz, Cigzary, s. 74.
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kontribuci v cirkvi pro krale Kazimira. Byl vynesen rozsudek nad
hnézdenskym arcijahnem pro vrazdu''®. Z podnétu krale Kazimira svolal
arcibiskup rovnéZz synodu na 12. biezna 1469 do Leczyce, jak vyplyvaz jeho
konvokaéniho listu z 18. ledna adresovaného krakovskému biskupovi!'’ .
Pocatkem srpna r. 1469 Gruszezynski pozadal hnézdenskou kapitulu, aby

7 urv

stanovila termin a misto konani pfi$ti synody'® . Nicméné piisti provincialni
synoda se slavila aZ 14. dubna 1472, opét v Leczyci. Primas pohrozil
hnézdenské kapitule exkomunikaci, jestlize na synodu nevysle své
zastupce''? . PoZadavky na kontribuce pro kréle vyvolaly takovou vinu nevole,
ze kdyz arcibiskup po¢atkem prosince 1472 stanovil termin nové leczycké
provincialni synody (na 3. leden 1473), hnézdenska kapitula okamzité
iniciovala n€kolik porad. Zaslali listy wloctawské a poznanské kapitule
a vyslali posly ke krali Kazimirovi a k arcibiskupovi'?.

K roku 1474, po smrti Gruszczynského, jsou zapisky akt hnézdenské
kapituly zmate¢né. Administrator hnézdenského arcibiskupstvi Uriel Gorka
svolal synodu na 2. inora do Lgczyce. Zmin€na akta hnézdenské kapituly
opét odhaluji krale coby iniciatora a kontribuci jako pfedmét, ktery mél
byt projednavan. Pokracovat mél v Hnézdn€. Dne 13. biezna, jesté pred
zahajenim synody dosel metropolitni kapitule v Hnézdné list, ve kterém
Jakub ze Sienny, novy arcibiskup, Zada odloZeni synody'?'. Na 22. ledna
1475 svolal arcibiskup synodu kvili novému schvaleni kontribuce.

116 Dlugo§ XIV., s. 426 - 427. Poznaiiska kapitula vyslala kustoda a sremského arcijahna a vyba-
vila je p&ti hfivnami dict. Hnézdenska kapitula sc nechala zastupovat Scsti svymi ¢leny, mimo
jiné d&ancm a generalnim vikafem — oficialem. Dostali po péti hiivnach. ACIE L, ¢. 597, s. 114;
&. 1978,s.454. K.J. Hefele, Konziliengeschichte, VIIL, s. 190; J. Korytkowski, Arcybisku-
pi, 11, s. 357-358; PEK, 37-38, 5. 321; A. Ohanowicz, Cigzary, s. 74.

73 Korytkowski, Arcybiskupi, 11, s. 368-370, pozn. 2; ACIE 11, s. 260-262. PEK, 37-38,
s. 321; CP V,, s. 71-72. Hn¢zdenska kapitula vyslala probosta, kantora, kustoda a tfi kanovniky,
poznaiiska kapitula probosta, d€kana, kustoda a jednoho kanovnika; obg kapituly ur¢ily kazdému
po $csti hitvnach dict. ACIE 1., €. 607, s. 116; €. 2015, 5. 463-464.

8 ACIE L, €. 2026, s. 465. Srov. CP V., 5. 72.

" Hn&zdenska kapitula nakonce vyslala tii zastupce: kustoda a dva kanovniky (Sest hfiven
dicty). Poznaiiska kapitula méla jako zastupce kustoda a kanovnika (p&t hfiven dict obdrZcli).
ACIEL, &.619,s. 118 - 119;¢&.2051,5.471. A. Ohanowicz, CieZzary,s. 75. ). Korytkow-
ski, Arcybiskupi, 11., 5. 377-378; ). Korytkowski, Pralaci, 1.,s. 369; CP 1., s. 18. Korytkow-
ski (Arcybiskupi, 11., s. 374-375) jedté mylné prohlasil diccézni synodu z r. 1471 v Leezyci za
provincialni; opravil J. Sawicki, CP V., s. 73.

0 ACIE 1, & 624, s. 119-120; & 2067-2071, s. 474-475. J. Korytkowski, Arcybiskupi, 11,
s. 380-381; J. Korytkowski, Prafaci, 1., s. 372; PEK, 37-38,s. 321.

RUACIEL, €. 2101-2106, s. 482-483. Tii kanovnici, ktcii v Lgczyci méli zastupovat hnézden-
skou kapitulu, si 21. biczna vyZadali Scst hiiven za vydaje. Kdy se synoda doopravdy konala,
neni mozné uréit. ). Korytkowski, Arcybiskupi, 11, s. 418 - 419; Tyz, Pralaci, 1., s. 385;
PEK, 37-38, s. 321. Neclzc fici, jostli sc pak synoda po sejmu konala.
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Hnézdenska kapitula nesla s nelibosti, Ze tak u¢inil bez jejiho souhlasu,
vyslala zastupce, ktery mél vyjadfit jeji nesouhlas s vybiranim dani'®.
Rovnéz pied lgczyckou synodou z r. 1476 se hnézdenska kapitula radila
0 svém postupu, a to i s tfemeSskym opatem, dékanem z Wtoctawku a se
zastupcem kapituly poznaiiské!? . Posledni z Jakubovych provincidlnich
synod byla svolana na 27. tnora 1480'%*. Mistem, na kterém se viechny
provincialni synody Jakuba ze Sienny mély sejit, byla opét Leczyca.
Bohat3i pramennou zdkladnu nalezneme pfi patrani po provincidlni synodé
Zbigniewa Olesnického (1480 - 1493) z roku 1485. S uréitosti vime, Ze
synodni shromazdéni v Piotrkow€ zasedalo ve dnech ve dnech 21. - 22.
ledna. Na svatou Anezku (21. leden) pohani nota¥ Ondfej z Wielung do
Piotrkowa na provincialni synodu lgczyckého kanovnika Ondfeje
zKraszyc'” . Dne 22. ledna na ni byla vydéna statuta, ktera se ném dochovala
v souboru ustanoveni Jana Wezyka z roku 1630. Primas Olesnicki v »ich
inovuje starsi ustanoveni svého predchiidce Jana Sprowského, které upravuje
postup pii sedisvakanci'?®. Podle Janockého byl idajné autorem statut
vydanych na piotrkowské synodé Mikulas Kotwicz'?’. Ze synody mélo
podle J. Korytkowského a star§ich autord pochazet rovnéZ ,,Doctoris
Nikolai Kottwicii decisio de interdicto et excomunicatione®; jiné
Kotwiczovo ustanoveni ,,de raptoribus* se dochovalo ve statutech

2 ACIE L, &.2125,2126,s. 489. ). Korytkowski, Arcybiskupi, 11, s. 422-423; A. Ohano-
wicz, Cigzary, s. 42,75, CP V., s. 81.

122 Konala sc po 21. Fjnu, kdy jednani probihalo. Poznaiiska kapitula vyslala scholastika a jed-
noho dal$iho kanovnika. Hnézdenska kapitula vyslala dva kanovniky. ACIE 1., &. 658, 659,
s. 124; €. 2139, 2140, 5. 492. J. Korytkowski, Arcybiskupi, 11., s. 430 - 431; PEK, 37-38,
s.321;CP V, s. 83,

124 Hnézdenska kapitula urdila své zastupce, dva kanovniky a pfitkla jim obvyklych $cst hfiven
dict. Zastupci krakovské kapituly (d¢kan a kanovnik) méli na synod@ vyjadfit své odmitavé stano-
visko viigi kontribuci. ACIE ., & 2207, s. 508. ACCP, &. 232, 236, 5. 59-61. J. Korytkowski,
Arcybiskupi, 11, s. 440, PEK, 37-38,s. 321; A. Ohanowicz, Cigzary, s.75; CP 1, 5. 21.

135 J. Korytkowski, Arcybiskupi, 11., s. 465, pozn. 3. Poznafiska kapitula 13. ledna uréila
svcho zastupee na synodu (obdrzel desct hfiven na diety), a jiz 7. Iedna tak udinila wloctawska
kapitula; své dva zastupce vybavila dvanacti hiivnami —ACIE 1, & 735-737, 5. 138-139; &. 1280,
s. 267. K 4. dubnu jc v aktech poznaniské kapituly zahadna zminka o provincidini synodé stano-
vené na 17. dubna — ACIE 1, & 747, s. 140. Srov. P. Kalwa, 0. ¢, s. 20; PEK, 37-38, s. 321;
1. Subera, 0. c., 5. 97.

12 Constitutiones... Joannis Wezyk, p. 33-45. Constitutiones Synodorum...Stanislai Karnkowski,
Cracoviac 1579, f. 61b-66b. Statuta podavaji jmenovity vylet fady vyznamnych G€astniki, ktery
mimo jiné potvrzuje tcast zastuped delegovanych poznaiiskou a wioclawskou kapitulou. Z biskuptl
sc ucastnili toliko wloclawsky Petr a plocky Petr. Srov. M. Wisznicwski, Historya, V., s. 81.

27 Jan Daniel Andrzej Janocki, lanociana sive clarorum atque illustrium Poloniae auctorum
maecenatumgque memoriae miscellae, t. 11., Varsaviae et Lipsiae 1779, p. 133; t. 1L, ed. Samuel
Theophilus LINDE, Varsaviae 1819, s. 231. Srov. J. Korytkowski, Pralaci, I, s. 315.
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Laského zr. 1528'# . Piotrkowska synoda trvala tii dny, jak dosvéd¢uje
text statut na synodé vydanych'?. O rok pozdéji (1486) byla synoda
svoldna do Klodawy na 5. bfezna'*. Ziznamy v aktech hnézdenské
kapituly z konce Cervence 1487 informuji o provincialni synod¢, ktera
se téhoZ roku méla konat 17. srpna v Leczyci. Wioctawska kapitula
ovSem své zastupce na synod jmenovala aZ 16. srpna; vyvstava otazka,
zda vy$e uvedené datum bylo terminem koneénym''. Ve dnech 14. -
15. fijna 1489 slavil Olesnicki v Lgczyci svoji posledni provincialni
synodu. Byl projednivana opét nova kontribuce, dale napf. spor o
prednostni misto na provincialni synodé mezi plockym a poznaiiskym
biskupem; klasteru feholnich kanovniki v Kiodawé arcibiskup udélil
pravo vylovu ze dvou rybnik'3?.

Svoji patmé prvni provincialni synodu hnézdensky arcibiskup Fryderyk
kardinal Jagiellonczyk (1493 - 1503) slavil 13. Cervence 1496. Na synodé
byla schvalena kontribuce ve vysi jednoho verduiiku z hfivny stiibra;
bylo rozhodnuto o terminu pfisti provincialni synody (21. ledna
nasledujiciho roku)'* . 13. Gervence 1497 se patrné konala provincialni

M. Wiszniewski, Historya, V., s. 73; A. Jocher, Obraz bibliograficzno-historyczny lite-

ratury i nauk w Polsce, 111., Wilno 1857, s. 373, €. 7490; J. Korytkowski, Prafaci, 11, s. 315.
Nepodatilo sc mi prokazat, Zc by ustanoveni obsaZené v pravni sbirce Laského (1506) a v pro-
vincialnich statutcch z r. 1528 pochazclo zc synody r. 1485: J. Laski, Commune incliti Polo-
niae Regni privilegium constitutionum et indultum publicis decretorum approbatorumgue, Kra-
kéw 1506, f. 69b-74a; Statuta provincie Gnesnensis. Antiqua et nova, revisa diligenter et emen-
data, Cracoviae 1528, V., kapitola 5 ,,De raptoribus. In sinodi Petrcoviensi quarta“ (nepaginovano).

2 Constitutiones ... Stanislai Karnkowski, f. 62b.

130 Krakovska kapitula vyslala dva kanovniky; krakovského biskupa zastupoval dkan kapituly,
J. Korytkowski, Arcybiskupi, 1L, s. 469 - 470, pozn. 4; ACCP, &. 258, s. 68. Korytkovski se
domnivd, Zc se¢ synoda vc stanoveném terminu nckonala.

B! Hndzdenska, wloctawska a poznafiska kapitula vyslaly po dvou kanovnicich (z toho wio-
clawska kapitula jednoho scholastika) — ACIE L, €. 782, s. 146; €. 1288, s. 269; €. 2275, 5. 523.
Srov. J. Korytkowski, Arcybiskupi, 1L, s. 473; PEK, 37-38, s. 321.

132 Poznaiisk4 kapitula vyslala dva kanovniky, wioclawska kapitula probosta, dekana, scholasti-
ka a jednoho dalsiho kanovnika a hnézdenska kapitula d€kana a jednoho kanovnika. ACIEL, &.
793, s. 147; &. 1298, s. 271, &. 2295-2303, s. 526-527; 11, &. 686, 5. 321-322; J. Korytkow-
ski, Arcybiskupi, 11., s. 478-479, pozn. 10; PEK, 37-38,s. 321.S. Damalewicz, Series, p. 269
jest& informuje o synodg z r. {481, chybi ovicm pramenné ditkazy.

133 Hn&zdenskou kapitulu zastupovali dva kanovnici, poznaoska kapitula delegovala arcijahna
a scholastika, wloctawska kapitula svého dékana. ACIE L, &. 2468, 2469, 2472, 2473, s. 555-
556; &. 1333, 1334, 5. 279; & 859-863, s. 158-159; ACCP, &. 509, s. 123. Srov. J. Korytkow-
ski, Fryderyk Jagielloriczyk. Kardynal, arcybiskup gnieznienski i biskup krakowski, odbitka
2 Przcgladu kosciclnego, Poznan 1881, s. 25; J. Korytkowski, Arcybiskupi, 11, s. 508; PEK,
37-38, s. 321; H. Rybus, Kardynal Fryderyk Jagielloriczyk jako biskup krakowski i arcybiskup
gnieznienski, Studia historico-ecclesiastica, n. 2, Warszawa 1935, s. 137-138; CP V., s. 89.
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synoda v Klodaw€. Byla zde odsouhlasena dalsi kontribuce'*. V poloving
nasledujictho roku ohlasil arcibiskup dal§i synodu. Nejblizsi znamou
provincialni synodou je aZ lgczycké shromazdéni z 17. tnora 14993
Roku 1501 byla provincidlni synoda svolana na 22. dubna do Kota.
Nejspise se ale konala na pfelomu dubna a kvétna, jak vyvozuje H. Rybus
(ve dnech 29. dubna az 1. kvétna byla vydana v Leczyci krilem Janem
Olbrachtem privilegia pro n€které cirkevni instituce). Piedmétem jednani
méla byt contribucio dupla, schvalené na sejmu v Piotrkow&'3¢. Radu
synod slavenych v dobé& episkopatu Fryderyka uzavira leczycka
provincialni synoda z 21. ledna 1503. Vedl ji lvovsky arcibiskup Ondfe;j
Boryszewski. Opét schvalila kontribuci'¥’. Byla na ni vydana statuta;
byla pfed synodou jiZ 10. ledna pfipravena. Obsahuje 48 kratsich ¢lankd
dotykajicich se rozli¢nych oblasti spravy provincie, prava, vykonu
bohosluzeb. Zajimava je zminka o scholarech z Cech: nemaji byt
ponechavani ve §kolach, aby neovliviiovali ostatni!3®

3 O tomto terminu a mistu synody nas informuji akta plocké kapituly (z 15. &crvna). Poznariska
kapitula jednala 13. ¢crvna o provincialni synodg, ktcra sc ma konat 24. &ervna v Piotrkowé.
Spravna jc lokace synody do Klodawy, jak potvrzuji ziznamy hnézdenské a wloclawské kapitu-
ly, které vznikly po synod&. ACIE L, &. 874, s. 160; &. 1339, s. 280; & 2487, s. 558; &. 2494,
5. 560; ACCP, ¢. 510, 5. 123. ). Korytkowski, Fryderyk Jagielloriczyk, s. 28-29; TyZ, Arcybi-
skupi, 1L, s. 510-511; PEK, 37-38,s.321; A. Ohanowicz, CigZary, s. 77 (v8ichni tfi autofi pisi
o piotrkowsk¢ synodd). H. Rybus, Kardynal Fryderyk, s. 138-139 (uvddi v&c na pravou miru);
CP V., s. 90. lanociana, 1., p. 96-97 informuje o statutcch vydanych na provincidlni synodé
v Piotrkowé v sobotu pied sv. Jiljim, tj. 26. srpna (odkazujc se na hrabétc Zaluského, ktery je
mdl zarcgistrovat v rukopisc v Krakovg).

SACIEL, €. 898, 899, s. 166; &. 1341, 1342, 5. 281, &. 2509, 5. 562. Termin byl uréen na nedéli
Invocavit, ktera r. 1499 pripada na 17. Gnora, nikoliv na 18. tnora, jak uvadi J. Korytkowski,
Fryderyk Jagielloriczyk, s. 35; Tyz, Arcybiskupi, 11, s. 515; PEK, 37-38,s. 321 a H. Rybus,
Kardynal Fryderyk, s. 140-141. CP V., 5. 91.

Y ACIE L, & 921, s. 173; &. 2566, 2568, s. 571-572. ACIE 11, &. 1558, s. 701. H. Rybus,
Kardynal Fryderyk, s. 142-144;, CP V., s.91.J. Korytkowski, Fryderyk Jagielloriczyk, s. 41-
42; Tyz, Arcybiskupi, 11., s. 519; TyZz, Pralaci, 1., s. 388; PEK, 37-38,s. 321; A. Ohanowicz,
Ciezary, s. 77, CP V., 5. 91.

7 Poznatisk4 kapitula vyslala na synod arcijahna (gencrélniho oficila) a jednoho kanovnika
(dostali po 3csti hfivnach dict), wloctawska kapitula povétila zastupovanim kantora a jednoho
kanovnika a hnézdcnska kapitula arcijahna a kanovnika (pé&t hiiven dict). ACIE L, &. 946, 947,
s. 178-179; &. 1360, s. 286; ¢&. 2582-2584, s. 576; &. 2604, s. 579. Srov. PEK, 37-38, s. 321;
A. Ohanowicz, Cigzary,s. 77, CP V., s. 93.

" ACIE 1, ¢. 2585, 5. 576. ). Korytkowski, Fryderyk Jagiellonczyk, s. 46; H. Rybus,
Kardynal Fryderyk, s. 145-149, 215-227 (edice).



68 P.KRAFL [32]

II1. Charakteristiky provincialniho synodilniho Zivota Hnézdna.
Shrnuti, zavér

Periodizace. V rdmci celku provincidlnich synod hnézdenské cirkevni
provincie ve stiedovéku lze vysledovat nékolik obdobi. Prvni obdobi,
které se Casoveé kryje s 13. stoletim a zasahuje do pocatku stoleti
nasledujiciho, je dobou emancipace polské cirkve. Synody se ¢asto musely
zabyvat konflikty mezi svétskou moci a moci cirkevni. 13. stoleti je také
dobou masivniho prosazovéni cirkevniho prava do Zivota cirkve a
kanonickopravnich pravidel do kaZzdodeniho Zivota kléru a farnika.
Prostifednikem pii prosazovani t€chto cild se staly legatské synody. Dobou
rozkvétu pro né byla druha polovina 13. stoleti. Zato 14. stoleti je od své
druhé Etvrtiny obdobim klidu synodélniho i legislativniho; vyjimkou je
synodyk Jarostawa Skotnického. V 15. stoleti hn€zdensti arcibiskupové
provincialni synody svolavali Casto a hlavné pravidelné. Polska cirkev a
Jeji pravni Zivot byl obohacen o Trabovu kodifikaci. Ve vztahu cirkve a
statu zaujimaly provincidlni synody v druhé poloviné 15. stoleti s
pfesahem do stoleti nasledujiciho pasivni roli - stdvaji se schvalovacim
organem kontribuci z kléru pro potiebu krale.

Narizeni o konani provincialnich synod; impulsy k jejich svolavani.
Frekvence konani. V celém zapadokiestanském svété bylo hlavnim
impulsem pro zahajeni svolavani juristicky vyhranénych provincidlnich
synod vrcholného stfedovéku usneseni 4. lateranského koncilu, které se
pozdéji stalo soucasti Liber extra. Dal$i podnéty ke svoldvani
provincialnich synod ve hnézdenské provincii vyriistaly z podhoubi
konkrétnich situaci. Legat Guido ve svych statutech z pocatku r. 1267
predpokladal, Ze arcibiskup svola provincialni synodu, na které budou
publikovana jeho statuta. Z téhoz roku (1267) je znama synoda
arcibiskupa Janusze z Dankowa. Inocenc VII. vyzval arcibiskupa
Mikulase Kurowského k odbyti provincialni synody, ktera by zaujala jasné
stanovisko v situaci schizmatu. Nasledné svolal Kurowski synodu do
Kalise (1406), kde rozhod! o pravidelném svolavani provincialnich synod
arcibiskupem ¢i jeho zastupcem ve tiiletych intervalech. Inicioval rovnéz
ro¢ni svolavani diecéznich synod. Natizeni bylo dokonce sankcionovano:
arcibiskup, ktery by je nedodrZel, zaplati pokutu sto hiiven prazskych
gro§t metropolitni kapitule. Ustanoveni o konani provincidlnich synod
v tfiletém intervalu opakuje Mikula§ Traba ve statutech r. 1420. Roku
1422 ke konani provincilni synody vyzval Mikulase Trabu opét papez
(tentokrat Martin V.). Papez nepfimo inicioval i dalsi provincialni synodu
(z r. 1425), kdyZ hnézdenskému arcibiskupovi pfipomnél jeho vizitacni
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povinnost. Podnéty ke svolavani v druhé poloviné 15. stoleti vychazely
ve valné vétsiné ptipadl od kréale, ktery potieboval schvalit kontribuce
predtim vétSinou dohodnuté na valnych sejmech.

Terminy a délka kondni. Pfedpokladame, Ze ve se synody konaly vice
nez pouhy jeden den. Potom ale v mnoha pfipadech zndme toliko datum
prvniho dne konani synody, dne, na néjz byla synoda svolana; jindy zase
den, kdy byla vydana statuta. Na synodér. 1287 byl vydén na tietim sezeni
("tercia accione") dne 26. fijna notafsky instrument. Tfi dny se prokazatelng
konaly provincidlni synody r. 1262, 1357 a 1406. U synody zr. 1466 nam
dosvéd¢uje Dlugos, Ze se konala tfi dny. Statuta z . 1485 pfimo zmifiuji
tiidenni trvani provincialni synody. Délka dvou dni byla prokézana u
provincialni synody z r. 1489. Ctyfi dny uréité byla slavena synoda z r.
1233 v Sieradzu. Pét dnti asi trvala dubnova synoda z r. 1440. Né&které
synody své jednani prerusily a dokondily v jiném terminu, pfipadné i na
jiném misté. Takto to bylo v piipad¢ wieluniské synody MikulaSe Traby
svolané na 13. leden. Byla odro¢ena na 15. zaii do KaliSe, kde také byla
25. zafi vyhlaSena kodifikace. Je moZné, Ze 1 dubnova synoda z r. 1440
byla dokoncena na podzim. Hromadné opakovani dennich dat, na néz byly
synody svolavény, nelze aZ na vyjimky vysledovat. Casto se objevuji jako
data svolani pohyblivé svatky. Galerii svétcl, na jejichz svatky se
provincialni synody konaly (v mnohych pfipadech vicekrat), vypliuji sv.
AneZka (12. bfezen), sv. Tiburcius a Valerian (14. duben), sv. Vojtéch (23.
duben), sv. Stanislav (8. kvéten), sv. Markéta (13. éervence), sv. Bartoloméj
(24. srpen), sv. Vaviinec (10. srpen), sv. Lambert (17. zari), sv. Kalixt (tj.
den pfed sv. Hedvikou, 14. fijen), sv. Hedvika (15. fijen). Jedna synoda
byla svolana na svatek O¢istovani Panny Marie (2. tinor). Jak vyplyva z
kapitulnich akt 15. stoleti, termin synody uréoval arcibiskup. Roku 1469
vyzval primas Jan Gruszczynski hnézdenskou kapitulu, aby rozhodla o
terminu a mist& konani provincialni synody. Clentim kapituly, ktefi by se
jednani o synodé nezii€astnili, mél hrozit pihon.

Mista kondni. V 13. stoleti se provincidlni synody konaly v
neidentifikovaném Borzykowé (¢i Borzykowé, 1210), ve Wolborzu (pted
1215 v¢etné), mozna téZ ve Witowe a opét neidentifikovaném ,,Chelou”,
dale v asi Kamieni (kolem 1217). Z roku 1226 nezname misto konani
synody, zato vime, Ze se konal v kostele sv. BlaZeje. v Leczyci byla slavena
synoda r. 1257, 1285, 1287. Synodalnim mistem se stala t¢Z Wroceryz
(1258), Sieradz (1262, 1270), Dankow (1267) a Pajgczno (1269). 1
Hnézdno, sidlo arcibiskupa, se stalo centrem konani synodnich jednani
a obradu (1290, pfed 1309). Zbylé dv€ znamé synody 14. stoleti (1326,
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1357) byly slaveny v Uniejow a Kalisi. Cetné provincialni synody 15.
stoleti se vétsinou slavily v Lgczyci; dal8imi synodalnimi misty byly Kali§,
Unipjow, Wielun, Wolborz, Piotrkow, Klodawa, Kolo a mozna Hnézdno.

Uéastnici synod. V 13. stoleti hlavnim pramenem informujicim o
zucastnénych osobdch, jsou listiny; dopliikovym pramenem jsou
narativni prameny. Mezi 0¢astniky synod jsou jmenovani hlavné
biskupové. Svédecna formule listiny vydané na jedné z prvnich
provincialnich synod, borzykowské zr. 1210, atypické diky paralernimu
konani kniZeciho kolokvia, obsahuje kromé jmenovité uvedenych
biskupti, n€kolika probosti, arcijahna a kustoda obecnou formulaci,,...et
alii quam plurimi abbates, prepositi, decani, archidiaconi, canonici,
sacerdotes, clerici, et tota sinodus in Boricov celebrata“. U synody zr.
1258 mame prokazanu ucast ¢lent sedmi polskych katedralnich a
kolegiatnich kapitul, kromé arcibiskupa a tii biskupi. V 15. stoleti se
situace méni; kapitulni akta, ktera se stavaji nejvyznamnéj$im
pramenem pro zmapovani tcasti na provincialnich synodach, podavaji
jmenovity vycet zastupcti katedralnich kapitul vyslanych na synodu.
Casto jmenovanym zastupcem hnézdenské kapituly je takto koncem
15. stoleti kanovnik, doktor kanonického prava Klemens z Piotrkowa.
Kapituly vysilaly své zastupce, povétSinou dignitafe kapituly (probost,
dékan, scholastik, kantor, arcijahen, kustod) a asto soucasné drzitele
biskupskych ufadt (oficial, generalni vikaf), v po€tu dvou az Ctyf,
vyjimeéné i vic. Informovani jsme i o vysi diet, které byly pro delegaty
kapitulami schvalovéany (rozpéti 1 - 12 hfiven na osobu; nejcastéji Sest).
Roku 1441 se hnézdenska kapitula usnesla, Ze ji na synodach budou
zastupovat toliko probost a dékan. Obraz o osazenstvu piotrkowské
synody z r. 1485 nam umoziiuje si vytvofit svédecna formule
provincialnich statut. R. 1279 legat Filip z Fermo ustanovil, Ze
provincialni synody se musi zucastnit vSichni nositelé duchovnich
distojenstvi, jak svétskych, tak feholnich, pokud neobdrzi zvlastni
povoleni od svych nadiizenych. Ti, ktefi se ziCasnit nemohou, se nechaji
omluvit klerikem, ktery je rovnéZ seznami se synodnimi sneSenimi. Pfi
cesté na synodu a zpét se maji chovat ctnostné, pfi pohosténi, které by
mélo byt téZ odpovidajici, maji vystupovat rozvazn€ a umiméné.
Podrobné je rozepsano, v jakém odévu maji byt na synodé:
,.-..archiepiscopi, episcopi, abbates, et quilibet alii, qui ex privilegio
mitris utuntur, mitrati cum superpelliciis, stolis, et cappis, seu
pluvialibus, prepositi vero, priores, et alii inferiores prelati cum
superpelliciis et stolis, si diaconi saltem sint, et, si velint, pluvialibus
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seu cappis, rectores vero et simplices sacerdotes cum cottis seu
superpelliciis et stolis tantum, inferioris vero status vel ordinis clerici,
cum cottis synodum intrent, et in ea devote et cum reverentia usque ad
finem, nisi casus necessitatis emerserit, perseverent.“ Nejvys§i
hodnostari, konkrétné biskupové, méli podle skuteéného ¢i pomysiného
vyznamu jejich biskupstvi své pevné misto pfi synodnich obfadech.
Mnohdy vznikaly konflikty o prvni postaveni po arcibiskupovi, jako
tomu bylo na synod¢ r. 1226 (spor mezi krakovskym biskupem Ivem a
vratislavskym Vaviincem). RovnéZ roku 1489 byl na provincialni
synodé€ feSen vlekly spor mezi plockym a poznafiskym biskupem o
pfednostni misto na synodé. Spor o prvenstvi mezi biskupy z Poznané
a Plocka byl feSen i na synodé r. 1499. R. 1472 musel primas pohrozit
hnézdenské kapitule exkomunikaci, jestlize na synod nevysle své
zastupce.

Pritbéh shromdzdeni. O priibéhu synodnich shromaZzdéni jsme velmi
kuse informovani. O to vice zhodnotime informace z ivodu
piotrkowskych statut Zbignieva z Olesnice (1485): ,,...Invocata prius
Spiritus sancti gratia, ac missa solenniter de Spiritu sancto per nos
celebrata. Insuper cantatis et lectis litaniis, antiphonis, aliisque devotis
orationibus cum hymno, Veni creator Spiritus, in talibus ordinatis,
Deoque suppliciter et devote exhibitis, ac sermone ad clerum per unum
in theologia professorem, et alium in decretis doctorem, in presentia
ipsius synodi facto, omnibusque divinis per actis, ad tractatus synodales
cum ipsis dominis episcopis, nuntiis, procuratoribus, abbatibus, praelatis
et clero processimus, quas triduo in ecclesia parochiali dicti oppidi
continuavimus...*. Arcibiskup Jarostaw Skotnicki r. 1357 piikazal
zachovavat tajemstvi o synodnich poradach. Na synod¢ r. 1420 ucastnici
nehrali ani zdaleka pasivni roli, aktivn¢ se ucastnili projednavani
ustanoveni nové kodifikace.

Projedndvand témata. Z definice provincidlni synody vyplyva, ze
se pod vedenim arcibiskupa, popf. jiné povéfené osoby, zabyva
¢innosti spravni a zakonoddrnou. Synody se oviem neomezovaly
pouze na tyto akty. Mnohdy byla projednavana aktudlni politicka
situace, dotykala-li se Zivota cirkve polské ¢i obecné. Piikladem miize
byt slezsky zapas mezi biskupy a piastovskymi kniZzaty (napf.r. 1257,
1287) ¢i papeZské schizma a s nim spojena potieba ¢i nutnost vyslovit
se ve prospéch konkrétni strany (1406, 1440, 1441). Jak jiz bylo
zminéno, v druhé polovin€ 15. stoleti dominuje na provincialnich
synodach schvalovani kontribuce. Z nejedné synody mame doklad o
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feSeni soudnich spori. Tak wolborzsky synod (n€kdy pifed 1215) se
zabyval sporem mezi kujavskym biskupem a klasterem ve Strzelné o
desatky, r. 1233 byl na synod¢ obnoven spor tfi benediktinskych opatu
s premonstraty. V Leczyci, na provincialni synodér. 1466, byl souzen
hvézdensky arcijahen pro vrazdu. R. 1485 pohéani notaf na provincialni
synodu lgczyckého kanovnika Ondieje z Kraczyc. Provincialni synoda
se stala i mistem pro uzavieni smluv - r. 1298 na synod¢ v Hnézdnu
byla stvrzena vymeéna obci mezi arcibiskupem a Florianem z Patnowa.
Jakub Swinka na jedné ze svych synod (pfed 1306) vedl proces proti
krakovskému biskupu Muskatovi'®.

Provincidlni statuta. Prvnimi doloZenymi statuty hnézdenského
arcibiskupa jsou statuta Henryka Kietlicze. A¢ nemame ptimé ditkazy,
obecné se piedpoklada, Ze byla vydana nékdy kolem r. 1217, a to na
provincialni synodé€. Dvoji statuta zname od Pelky, z toho jedny pochazi
nesporné ze synody z r. 1233. V nich vzpomina statuta svych
pfedchidcl. Godystaw Pasek ve své kronice pfipomina mnoha
ustanoveni, kterd mé&l Petka vydat na synodér. 1257. K synod€ zr. 1285
jsou fazena nejrozsahleji statuta Jakuba Swinky. Jakubu Swinkowi je
dale pfifazovano nékolik nedatovanych zlomki statut. Soucasti pravniho
fadu cirkevni provincie se stala i legatska statuta, ktera méla vyssi pravni
silu neZ provincidlni statuta metropolitli. Provincidlni zdkonodarstvi
formovala i legatska statuta z r. 1248, 1253, 1267, 1279, 1287, 1302
a 1309. Statuta zname ze synod Janistawa zr. 1326 a Jarostawa zr. 1357.
Do 15. stoleti, pfes mnozZstvi synod chudého na provincidini statuta,
vstoupime se synodnimi sneSenimi MikulaSe Kurovského z r. 1406.
Zlomky se dochovaly ze statut Jana Sprowského (1459) a Zbigniewa
Ole$nického (1485). Ve statutech z r. 1233 je obsaZena formulace ,,(nos
Fulco Gnesnensis archiepiscopus)... constitutiones subsciptas de
consensu fratrorum nostrorum et aliorum ecclesie prelatorum
edidimus...”, ktera, neni-1i pouhou zdvofilostni frazi, vyjadfuje ur€itou
roli sufraganii a dalich prelatd pfi normotvorbé. Svoji roli sehrali
biskupové a prelati i pti sestavovani Trabovy kodifikace zr. 1420. Snaha
o zpfehlednéni pravni situace a zesystemizovani roztfi§ténych
ustanoveni spousty statut jednotlivych arcibiskupt vedla k pokustim
o vypracovani kodifikace. Prvni krok ucinil Jarostaw Skotnicki

1% Srov. P. Krafl, Prehled provincidlnich synod, s. 8-12. Tyz, Akta katedrdlnich kapitul, s. 37
—43. Srov. M. Morawski, Synod prowincjonalny, AK, 21, 1935, sv. 35, s. 140-163; 1. Sub-
era, Synody, s. 14 — 35.
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v poloviné 14. stoleti. Jeho synodyk zr. 1357 byl oviem pouze prostym
shrnutim star$ich provincialnich statut. Stafetu pf¥evzal arcibiskup
Mikulas Traba a usili dovedl ke zdarnému konci. Jeho wielufisko-
kali§ska statuta z r. 1420 nejsou jiz pouhym shrnutim d¥ive vydanych
ustanoveni - kodifikace ma systematicky charakter a kopiruje strukturu
knih papezskych dekretali. Byla vyluéna!.

Publikace synodnich ustanoveni. Legat Guido vyZadoval, aby jeho
legatska statuta byla na diecéznich a na provincidlnich synodach
predcitana. Laici méli byt seznameni s ustanovenimi, ktera se jich tykala,
ve farnich kostelich™'. Do $esti mésiclt od publikace wielunsko-
kali§skych statut zr. 1420 mély byt tyto, opatfené Trabovou peéeti, popf.
pecetémi ordinail, dostupné ve vSech katedrdlnich a kolegidtnich
kostelich. Je zakdzano pouZivat star$i provincidlni statuta'4?. Kronika
Godystawa Paska nam k poloving 13. stoleti dosvédéuje, Ze uloZeni statut
u katedralnich kosteld bylo samoziejmosti'**. Lze pfedpokladat, Ze pfi
katedralni kapitule byla vedena Gifedni kniha s opisy provinciélnich statut.
Doklad o existenci takovéto knihy, , liber statutorum*, ndm k roku 1381
pfina$i notafsky instrument, do néhoZ bylo nékolik ustanoveni star§ich
statut transsumovano'*. Dal§i doklad o Gfedni knize je z r. 1415, kdy
notaf a soucCasné pisaf akt hvézdenské kapituly pfipravil notaisky
instrument, ktery transsumoval statut Jakuba Swinky De anno gratie'%s .

Zaver. Piehled probrané tématiky provincialnich synod hnézdenské
cirkevni provincie ukazuje, Ze synodalni aktivity, synodalni ,,Zivot™ a
normotvorba byly velmi pestré, riiznorodé a bohaté; prochazely velmi
bouflivym vyvojem. Kazdé ze stoleti polského stiedovéku od 4.
lateranského koncilu vykazuje svoje specifika; synody reaguji na potfeby
své doby. Ve zna¢né mife mira synodalnich aktivit odvisi od osobnosti
arcibiskupa, jak se ukazuje zvlasté v 13. a 14. stoleti. OSemetnou se téz
ukazuje schématicka aplikace rigoréznich definic provincidinich synod
na konkrétn{ situaci.

% Blize viz P. Krafl, Legatska statuta pro Polsko a provincialni statuta Hnézdna, o. c.

W KDW L, & 423,s. 375, €L 11.

2 Statuty synodalne wielutisko-kaliskie, s. 2-3, 10.

43 Multae etiam constitutiones in eadem synodo (to jest 1257) fuerant ordinatae, quae in eccle-
siis cathedralibus reservantur reconditae. PDP I1., s. 581 - 582.

' SPPP 1., s. 414-415; KDW 111, & 1787, s. 505-506. W. Abraham, Przyczynki do dziejow
kosciota i prawa koscielnego w Polsce, Sprawozdania Towarzystwa Naukowego we Lwowic, 8,
1928, &. 1, s. 13-15, referat €. 352,

WSACIE L, & 1529, s. 324.
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IV. Katalog prokazanych provincidlnich synod hnézdenské
cirkevni provincie do poéatku 16. stoleti

rok, denni datum (denni svdatek), misto kondni, svolavatel, informace
o vydanych statutech

A.

kolem 1206, Henryk Kietlicz

1210, 29. ¢ervence, Borzykow (Borzykowa ?), Henryk Kietlicz
1215 ¢&i pred 1215, Wolborz, Henryk Kietlicz

77, Witow

77, "Chelou" ?

7?7 kolem 1217, Kamien, Henryk Kietlicz, statuta

1226, 7 - kostel sv. Blaeeje, Wincenty z Niatka

1233, 3. - 6. &ervence, Sieradz, Pelka, statuta

1257, 14. fijna (sv. Kalixta), Leczyca, Petka, nedochovana statuta
1258, 17. zafi (sv. Lamberta), Wrocieryz, Janu$

1262, 17. zafi (sv. Lamberta) - 19. zafi, Sieradz, Janus, statuta

1267, 16. fijna, Dankow, Janu$§

1269, 16. fijna, Pajgczno, Janus§ -

1270, 20. zafi, Sieradz, Janu$

1285, 6. ledna (Zjeveni Pané), Leczyca, Jakub Swinka, statuta

1287, 26. njna (ten den se konalo tieti sezeni), Leczyca, Jakub Swinka
1290, 14. fijna (sv. Kalixta), Hnézdno, Jakub Swinka

1298, Hn&zdno, Jakub Swinka

1306, pred 20. &ervencem, Jakub Swinka

1309, pfed 2. kvétnem, Hnézdno, Jakub Swinka

B.

1326, 19. unora, Uniejow, Janistaw, statuta

1357, 8.-10. ledna, Kali3, Jarostaw Skotnicki, statuta a inkorporace
((,:,Synodyk“)

1406, 18.-20. kvéten, Kali§, Mikotaj Kurowski, statuta

1409, 27. ledna (ned&le po obraceni sv. Pavla), Kali§, Mikotaj Kurowski
1414, pfed 30. zafim, Uniejow, Mikolaj Traba

1420, svolana na 13. leden (oktdva Zjeveni Pan€) a zfejmé dny
nasledujici, Wielun, 15. zafi (oktava Narozeni Panny Marie) — 25.
zafi, Kali§, Mikolaj Traba, statuta

1422, svolana na 24. srpna (sv. Bartoloméje), Leczyca, Mikolaj Traba
1425, 6. kvétna, Leczyca, Wojciech Jastrzebiec pred 19. bfeznem 1430
(v&etnd), Lgczyca, Wojciech Jastrzebiec
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1431, po 17. listopadu, Uniejow ?, Wojciech Jastrzgbiec

1433, po 10. bieznu, Leczyca, Wojciech Jastrzebiec

1435, 26. kvétna, Lgczyca, Wojciech Jastrzgbiec

1440, 23. dubna (sv. Vojtécha) - 27. dubna, Leczyca, Wincenty Kot
1440, svolana na 15. fijna (sv. Hedviky), Lgczyca, Wincenty Kot
1441, 8. kvétna (sv. Stanislava), Leczyca, Wincenty Kot

1442, svolana na 23. dubna (sv. Vojtécha), Piotrkow, Wincenty Kot
D.

1455, Leczyca, Jan VI. Sprowski

1457, po 3. listopadu, ?, Jan VI. Sprowski

1459, 17. Eervna (nedéle po sv. Vitu), Leczyca, Jan V1. Sprowski, statuta
1462, 5. zari, Kalis, Jan VI. Sprowski

1463, pied 15. dubnem, Lgczyca, Jan VI. Sprowski

7 1464, 11. biezna (nedéle Letare), Leczyca, Jan V1. Sprowski

1464, nékdy mezi 5. fijnem a 17. prosincem, Wolborz, Jan VIL
Gruszczynski

1466, 20. - 22. ledna, Leczyca, Jan VII. Gruszczynski

1469, 12. bfezna (sv. Anezky), Lgczyca, Jan VII. Gruszczynski
1472, svolana na 14. dubna (sv. Tiburcia a Valeriana), Leczyca, Jan
VII. Gruszczynski

? 1473, svolana na 3. leden, Lgczyca, Jan VII. Gruszczynski

71474, Lgczyca ? Hnézdno ?, administrator Uriel Gorka? Jakub ze Sienny?
1475, svolana na 22. ledna (nedéle Septuagesima), Jakub ze Sienny
? 1476, po 21. fijnu, Lgczyca, Jakub ze Sienny

1480, 27. Gnora (nedéle Reminiscere), Leczyca, Jakub ze Sienny
1485, 20. ledna - 22. leden, Piotrkow, Zbigniew Olesnicki, statuta

? 1486, svolana na 5. biezna (nedéle Letare), Ktodawa, Zbigniew
Olesnicki

1487, svolana na 17. srpna (oktava sv. Vavfince), Leczyca, Zbigniew
Olesnicki

1489, 14. fijna (sv. Kalixta) - 15. fijna, Leczyca, Zbigniew Olesnicki
1496, svolana na 13. Cervence (sv. Markéty), Leczyca, Fryderyk
Jagiellonczyk

1497, 7 13. Cervence (sv. Markéty), Ktodawa, Fryderyk Jagiellonczyk
1499, 17. unor (nedéle Invocavit), Leczyca, Fryderyk Jagiellonczyk
1501, ? 22. duben, Koto nebo ? 29. duben - 1. kvéten, Leczyca,
Fryderyk Jagiellonczyk

1503, 21. leden (sv. Anezky), Lgczyca, lvovsky arcibiskup Ondiej
Boryszewski, statuta
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SYNODY PROWINCJONALNE GNIEZNIENSKIEJ PROWINCJI
KOSCIELNEJ DO POCZATKU XVI WIEKU

Bardzo waznga instytucja prawa kanonicznego w $redniowieczu byt synod
prowincjonalny. Bylo to zebranie biskupoéw nalezacych do pewnej prowingji,
prokuratoréw nieobecnych biskupow oraz nastgpnych prelatéw (opaci i przetozeni
zakonow, kapituty katedralne oraz kolegiackie, a nawet inni duchowni). Odbywaty si¢
pod przewodnictwem metropolity. W statutach swoich usilowaly one rozwiazywac
bigzace zagadnienia Zycia koscielnego, dostosowujac jego formy organizacyjne do
powszechnych zasad kanonicznych (ustawodawstwo papieskie, ustawodawstwo
soboréw powszechnych, synodéw legackich). W Polsce bylo zycie synodalne na
poziomie prowincjonalnym bardzo bogate. Celem pracy jest podsumowanie
problematyki synodéw prowincjonalnych gnieznienskiej prowincji koscielnej do
poczatku XVI wieku. Dazeniem bylo podanie wyliczenia wszystkich synodow razem
z odsylaczami do Zrodel. Ze wzgledu na znaczenie legackich statutéw dla
ustawodawstwa prowincji koscielnej artykut informuje takze o najwazniejszych z nich.
Z licznych statutow prowingji gnieznienskiej dadza sig zestawi¢ tylko drobne fragmenty
postanowieni. Warto podkre$li¢ niezalezno$¢ instytutu synedu prowincjonalnego w
Polsce od organizacji panstwowe;j.

Wspolne zjazdy episkopatu (w XIII stuleciu) i synody prowincjonalne, staly sig
instrumentem uzgadniania stanowiska biskupéw w ich polityce w stosunku do ksiazat
dzielnicowych, jak i w sprawach wewnatrzkoscielnych. W okresie rozbicia
dzielnicowego biskupi wystapili w r. 1180 na zjezdzie tgczyckim jako samodzielna
grupa z postulatami zniesienia uciazliwych dla ko$ciota zwyczajéw i praktyk. Henryk
Kietlicz przy pomocy synodéw prowincjonalnych pragnal Zycie kosciola w Polsce
dostosowaé do norm koscielnego prawa powszechnego. W r. 1210 obradowal w
Borzykowej synod prowincjonalny réwnolegle ze zjazdem ksiazat. Przedtem jednak,
chyba r. 1206, mamy wzmiankg o synodzie zwolanym przez metropolitg niezaleznie
od ksiazat w zwiazku ze sporem ko$cielno-politycznym. Pézniej oglosit arcybiskup
Kietlicz wraz z wszystkimi biskupami konstytucje w Kamieniu (okoto r. 1217). We
wstepie do uchwat synodalnych z r. 1233 arcybiskup Petka zaznaczyt, ze oglaszajac
nowe konstytucje nawiazuje do wydanych juz statutéw swych poprzednikow. Problemy
polityczne i gospodarcze poruszal na swych czgstych synodach prowincjonainych
arcybiskup Jakub Swinka. W XIIT stuleciu jest bardzo problematyczne odréznienie
zjazddw biskupskich i synodéw prowincjonalnych.

Urzedowym zestawieniem praw partykulamych ogloszonych przez metropolitg
gnieZnienskiego byt ,,Synodyk* Jarostawa (1357). Epokowe znaczenie w rozwoju
polskiej kodyfikacji prawa partykularnego miat zbior prymasa Mikotaja Traby ogtoszony
wr. 1420. Objal on z upowaznienia papieskiego réwniez i statuty legackie oraz podat
wyczerpujaco calo$é prawa kanonicznego obowigzujacego w Polsce. Dotychczasowe
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ustawodawstwo partykularne zostato zreformowane i utozone w organicznie zwiazana
cato$¢ wedlug porzadku Dekretatow. W stuleciu XIV synody prowincjonalne nie byly
liczne, w stuleciu XV byly zwolywane bardzo czesto. W drugiej potowe 15 stulecia
odbywaly sig synody majace na celu uchwalenie podatkéw placonych przez kier.

Obrady synodalne toczyty si¢ zwyczajnie przez dni kilka. W Polsce nie bylo ustalo-
nej miejscowosct, w ktérej by byly zwolywane synody prowincjonalne. Tylko dwa
synody prowincjonalne zwolane zostaly w Gnieznie. Wszystkie za$ inne odbywaty sie
wrdznych miejscowosciach: w Borzykowej, Wolborzu, Kamieniu, Leczycy, Sieradzu,
Wrocieryzu, Dankowie, Pajgcznie, Uniejowie, Kaliszu, Wieluniu, Piotrkowie, Ktoda-
wie, Kole; niektore odbyly si¢ w miejscowosciach nieznanych. Oceniajac, czy znane
zebranie mialo lub nie mialo charakteru synodu prowincjonalnego, autor kieruje sig
zasadg krytycznego podejscia do Zrodetl. Za prowincjonalne synody uwaza te tylko
zgromadzenia, ktore w Zrodlach sa traktowane jako synody prowincjonalne i jedno-
cze$nie maja charakter synodu. Zgromadzenia w roku 1356 i 1402 byly w rzeczywi-
stoci sejmami. Nie istnieja dowody w Zrodtach, ktére by potwierdzaty odbywanie sie
wr. 1423.

GNIEZNO PROVINCIAL SYNODS UP TO THE BEGINNING OF THE
SIXTEENTH CENTURY

It was relatively early that the archbishops of Gniezno began to convoce provincial
synods - the oldest dated assembly which is marked in the sources as a provincial
synod took place as early as in 1210. But even before this synod another provincial
synod took place in 1206 (?). In the beginning, i. e. in the thirteenth century, it is
important to distinguish clearly between bishops’ conventions, or colloquia, and
provincial synods. The first statutes backed up with evidence are the statutes issued by
archbishop Henryk Kietlicz around 1217 in Kamief. Another important archbishop
was Petka (Fulko, 1232 - 1258). Two statutes issued by this metropolitan are still
preserved. An important role in the system of provincial legislation was played by
legates” synods and the legates” statutes which were proclaimed at them. A number of
provincial synods was summoned by the archbishop of Gniezno Jakub Swinka (1285,
1287, 1290, 1298, 1306, 1309). Several not dated fragments of statutes originate from
his time. In the fourteenth century the situation changes - the only two provincial
synods that we know of are the synods of Janistaw (1326) and Jarostaw Bogoria
Skotnicki (1357). ,,Synodyk®, the first attempt at codification of the legislation of
Gniezno church province, comes from Skotnicki’s synod. We cannot agree with referring
to the assembly at Krakow from 1356 as to a provincial synod. Similarly, the ,,convencio
generalis* in Leczyca in 1402 could not have been a provincial synod. Thus the first
reliably proved provincial synod of the fifteenth century is the synod of Mikolaj
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Kurowski from 1406. The statutes issued at this synod include ruling about regular
summoning of provincial synods in three-year intervals. In 1420 at a provincial synod
in Kalisz the archbishop Mikotaj Traba proclaimed the codification of particular church
law. Later this codification was promulgated also in the Lwoéw (Lemberg) church
province. Its exceptionality, extensive character and its structure, which imitates the
sequence of titles of the canon law collections, predestined this codification to become
the basic code of law of the Polish church. The frequent and numerous synods of the
fifteenth century became a means of ratifying the contributions of the clergy to the
sovereign, especially in the second half of the century. The main sources of information
about the synods are no longer statutes, i. €. papers issued at the synods, or chroniclers’
and annalists” mentioning of the synods, but the documents of cathedral chapters of
the Polish dioceses. It is interesting to note that Prague statute ,,Crescente cottidie*
from October, 18th 1385 originated in the Polish legislation.



