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zebraniu za§wiadczefi na temat kandydata do §wigcen wymaga-
nych kanonami 1050 - 1051 (kan. 1020). 7.3.4. Skierowanie dymi-
soriéw (kan.1021). 7.3.5. Sprawdzenie autentycznoSci dymisoriow
(kan.1022). 7.3.6.Warunki postawione w dymisoriach (kan. 1023).
Zakoriczenie. Argumentum.

Wstep

W Kodeksie Prawa Kanonicznego Jana Pawta II, w jego ksigdze
czwarte] — postuga uswiecenia w Kosciele — cz¢§¢ pierwsza — sakra-
menty — znajduje si¢ tytul szosty — swigcenia — zawierajacy kanony
1008 —~ 1054. Z tych kanondéw pierwsze dwa, to jest kan.1008
i kan.1009 zamieszczone sa po tytule szdstym, a przed tytulem
pierwszego rozdziatu - sprawowanie(celebracja) i szafarz Swigcen.
Temu sprawowamu dokladniej czasowi i miejscu sprawowama
Swigcen poswiecone sa kanony 1010 i 1011 §§ 1- 2. Pozostale za$
kanony, to jest 1012 - 1023 mowig o szafarzu Swigceri. Tutaj zajmie-
my si¢ najpierw trzema pierwszymi kanonami z tej grupy, to jest
kanonami: 1012, 1013 i 1014, poniewaz dotycza one biskupa jako
szafarza $wigcen i Swigcen biskupich oraz koncelebrujacych z sza-
farzem $wieceni biskupich. Dalsze kanony tego tytutu, to jest 1015-
1023 dotycza $wiecen prezbiteratu i diakonatu. W tych kanonach
uregulowane sg problemy: 1. biskupa wlasnego (kan. 1015); 2. ty-
tuléw uzyskania biskupa wiasnego (kan. 1016); 3. zakazu udziela-
nia §wigcen poza wiasnym terytorium (kan. 1017) i wreszcie 4. dy-
misoriow do §wiecefi (kanony 1018 — 1023). Na ten ostatni temat
napisal prace ks. Leon Pawlina, Dymisorie w rozwoju hzstorycznym,
Lublin 1936 r., stronic 147. Wbrew tytutowi praca za]mu]e sie nie
tylko historia dymlsorlow jakkolwiek gtéwna jej czgS¢, to historia
tej instytucji. Jednak w tej dalszej czgsci mamy omdwione kanony
9551 958 ~ 967 Kodeksu Prawa Kanonicznego z 1917 r. traktujace
o dymisoriach. Ale tez, oczywiScie, nie ma w niej nic na temat dy-
misoriow w dokumentach opublikowanych po 1936 r. Dlatego tu-
taj zajmiemy si¢ dymisoriami, jakkolwiek gtéwnie bedzie nam cho-
dzi¢ o te instytucje w Swietle nowego prawa koScielnego, to jest
Kodeksu Prawa Kanonicznego Jana Pawta II. Poniewaz na temat
dymisoriow jest sze§¢ kanondw, dlatego mamy do opracowania
mniej tematéw niz kanonéw do opracowania, bo tylko siedem.
Z tych siedmiu tematdw trzy z nich dotycza Swigcen biskupa,
a cztery — §wigcen prezbitera.
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Kodeks Kanonéw Koscioléw Wschodnich w rozdziale XVI -
o kulcie Bozym, zwlaszcza o sakramentach, rozdziat VI - o swigece-
niach, art. 1 o szafarzu swigceri, zawiera kanony 744 — 753, razem
dziesi¢¢ kanondw, a wigc nieco mniej, niz w KPK z 1983 r. Z tego
powodu nie kazdy kanon na temat szafarza §wigceni w KPK z 1983
r. ma swoj odpowiednik wérdd kanonéw o szafarzu Swiecen
w KKKW. O tych ostatnich powiemy tylko tyle, ze s3 bardziej og6l-
ne. Kanony KPK z 1983 r. na temat szafarza §wigcen sa bardziej
szczegOtowe.

1. Szafarzem Swigcen — biskup

1.1. Prawo dawne

W dniu zestania Ducha Swigtego w wieczerniku znajdowali sie
apostofowie wraz z inymi modlgcymi si¢ w liczbie ponad sto dwa-
dzieScia 0s0b. Znamy imiona apostotéw. Szymon, nazwany Piotrem
(znany tez jako Kefas) i jego brat Andrzej, Jakub Starszy i brat jego
Jan - synowie Zebedeusza (synowie gromu), Filip i Bartlomiej, To-
masz i celnik Mateusz, Jakub, syn Alfeusza, i Juda zwany Tade-
uszem, i Szymon (Kananejczyk) Gorliwy (Lk 6, 14 - 16; Mt 10, 2-4).
Wsrdd apostotéw nie bylo Judasza Iskarioty, bo wczeéniej zginat
Smiercig tragiczng. Pozniej jeszcze nazywal si¢ apostotem Szawet,
ktory stat si¢ Pawlem. Prawo do tytulu apostota opierat on na wi-
dzeniu Zmartwychwstatego pod Damaszkiem (por. 1 Kor 15, 8-9)
i na Swiadectwie danym Chrystusowi. — Dla apostoléw w czasie
Ostatniej Wieczerzy Pan Jezus ustanowil NajSwietsza Eucharystie
1 polecit im sprawowac¢ ja na Jego pamiatke (Mt 4, 19-22; Mk 1, 16-
20) Wczesniej ustanowil ich kaplanami, dajgc im udziat w swoim
postaniu i w swojej wladzy (KKK nr 1575). — Ci apostotowie byli
pierwszymi biskupami w Kosciele.

Do stu dwudziestu braci zgromadzonych w wieczerniku w dniu
zestania Ducha Swigtego dotaczylo okolo trzy tysigce nawrdconych
pierwszym kazaniem piotrowym. — Byla to odrgbna wspolnota w sy-
nagodze w Jerozolimie zaznaczajgca swoja jedno$¢ pod zwierzch-
nictwem Jakuba Starszego apostola, syna Zebedeusza, starszego
brata Jana apostota. Z Dziejow Apostolskich wiemy, ze ewangelia
szybko przenikta do Samarii i Galilei, do Fenicji i Cypru, a nawet
do Damaszku i syryjskiej Antiochii (Dz 8, 14; 8, 25; 8, 40; 9, 19; 9,
31; 11, 19), w ktdrej wyznawcdw Chrystusa nazwano chrzescijanami
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(christiani) (Dz 11, 25). Do rozpowszechnienia chrzeicijahstwa
przyczynit si¢ w znacznym stopniu §w. Pawel, ktory prawo do tytutu
apostola opieral na widzeniu Zmartwychwstatego pod Damasz-
kiem (por. 1 Kor 15, 8-9) i na §wiadectwie danym Chrystusowi. Od-
byt on trzy wielkie podroze misyjne (Dz 13, 1 - 14, 28; 15, 36 - 18,
22; 18, 23 - 21 - 14). W pierwszej podrozy wyruszyi (lata 45-48)
z Antiochii Syryjskiej na Cypr, a potem do Antiochii Pizydyjskiej.
W Lykaonii (dzisiejszej Turcji) w miastach; Listra, Ikonium i Derby
zostawit biskup6éw i diakondéw (Dz 14, 6: Filip 1, 1-11; Dz 13, 1-14,
27). Powrocit do Antiochii Syryjskiej. W drugiej (lata 49-53)odwie-
dzit gminy zatozone wczesniej w Syrii i Matej Azji (Galacja), i zato-
zyt nowe gminy w Filippach i Tessalonikach, miastach Macedonii,
a takze w mieScie Berea i w Atenach, mieScie starozytnej Attyki (=
Grecji; w czasach §w. Pawla byta to prowincja rzymska Achai)
1 w portowym mieScie, Koryncie, stolicy prowincji Achai. Z Koryn-
tu przez Efez i Jerozolim¢ wrocit do Antiochii Syryjskiej (Dz 15,
36-18, 22). W trzeciej podrézy (lata 53-59) wyruszyt z Antiochii Sy-
ryjskiej, do Galacji, to jest potnocnych regiondéw Turcji centrainej,
i przez Frygie przybyt do Efezu, miasta portowego w Azji Mniejszej
(dzisiejsza Turcja), potem zakladal nowe gminy w Ilyrii, pograniczu
Macedonii i w samej Macedonii, terytorium pditnocnej Grecji,
wowczas prowincji rzymskiej. Przez miasto Filippi 1 Troadg przybyt
do Jerozolimy (Dz 18, 23-21,16). W gminach zaktadanych przez
siebie zawsze zostawial na stale kaptanéw' (Dz 14, 22) biskupow,
lub diakonéw (Filip. 1, 1-11) wySwigconych wiozeniem na nich rgk
(Hebr 6, 2). Sw. Pawel wyraznie wspomina, ze swojego ucznia Ty-
moteusza wySwigcilf na biskupa przez wlozenie rak (2Tm 1, 6: 1 Tm
3, 14). Tenze $w. Pawel zalecit Tymoteuszowi, zeby on sam zbyt
szybko na nikogo rak nie wkiadat (2 Tm 5, 22). Drugi uczen §w.
Pawta — Tytus - zastgpowal swojego mistrza — apostola na Krecie,
gdzie zalatwiat zaleglte sprawy i ustanawial w kazdym mieScie pre-
zbiteréw (Tt 1, 5).

Inni apostofowie mniej podrézowali, ale wszyscy glosili ewange-
lig. I mieli swoich uczniéw oraz nastgpcoéw. Wspomnijmy tu niekto-
rych — Jozef, (Bar Nebuah) lewita, pochodzacy z Cypru, nazwany

'J. Rostworowski, Charakter i znaczenie biskupstwa w pierwszych dwoch wie-
kach dziejéw Kosciola, przyczynek do badan nad poczatkiem episkopatu, Krakow
(1925), s. 36.



[5] SZAFARZ SWIECEN 121

przez apostoléw Barnaba, znany byl w Jerozolimie. Nawrdcony
Szawet kontaktuje si¢ najpierw z nim i przez niego szuka kontaktu
z apostotami. Barnabg posylaja apostotowie do Antiochii, gdy nie-
ktorzy przyjeli wiarg w Pana Jezusa (Dz 11, 22). To Barnaba spro-
wadzit Szawla z Tarsu do Antiochii, gdzie razem przygotowywali si¢
do podrézy misyjnej. Razem z Pawlem zostat konsekrowany na bi-
skupa. Nastapito to w Antiochii, przed ich wyjazdem na misje (Dz
13, 3; E. Dabrowski, Dzieje Pawla z Tarsu, Warszawa 1953, s. 110).
— Jan apostot uczynit biskupem Smyrny swojego ucznia Pollkarpa
(+ 155/156). ~ Ignacy (+ ok.110), jest trzecim biskupem Antiochii
po Piotrze apostole. — Klemens Rzymski (88-97) jest wspomniany
w liécie éw. Pawta do Filipian (4, 3). Byt czwartym biskupem Rzymu
po Piotrze apostole.

W swoich listach §w. Pawel wymienia wielu innych wspotpracow-
nikéw. Wiekszos§¢ z nich byta zapewne biskupami (zob. wigcej na
ten temat; J. Jan Rostworowski, Charakter i znaczenie biskupstwa,
s. 98-103).

W II wieku Kosmol szybko si¢ rozwijal, powstawaly nowe stolice
biskupie. Gdzzemegdzze osiadat po prostu wyslany dla pracy apostol-
skiej w danej prowingji biskup ~ misjonarz: gdzieniegdzie inicjatywe
brata w reke sama gmina, proszgc czy to przechodzgcego biskupa —
wedrowca, czy ktdregos z sgsiednich pasterzy, o polozenie rgk na jakie-
gos kaplana lub diakona: gdzieniegdzie moze bardziej przedsigbiorczy
zwierzchnicy wigkszych gmin wprost wysylali do miast odnosnej pro-
wincji wyswigconych biskupow, aby tam objeli pasterski urzqd’.

Sw. Hipolit Rzymski (mgczennik + 235) w swoim dziele Traditio
apostolica napisanym okoto 211 roku, zawiera dane na temat ob-
rzedoéw $§wiecen, mianowicie biskupstwa, prezbiteratu, diakonatu,
subdiakonatu i lektoratu. Szafarzem kazdego z tych Swigcenl jest bi-
skup’®, jakkolwiek nie kazdego $wigcenia udziela w ten sam sposob.
O prezbiterze $w. Hipolit wyraZnie pisze, iz moze on $wigcenie
przyjaé, ale nie moze tych §wigcen udzieli¢. Nie wySwigca on du-
chownych‘.

2 K. Romaniuk, List do Tytusa, w; Praca zbiorowa, Komentarz praktyczny do
Nowego Testamentu, cze$¢ 11, Poznai — Warszawa 1975, s. 978.

* B. Botte, La Tradition apostolique de saint Hippolyte, Miinster Westfallen
(1963), p. 5,20, 23,31,32,n.2,7,8, 11, 13.

*B. Botte, La Tradition apostolique, p. 24, n. 8.
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Kan. 13 synodu odbytego w Ancyrze w 314 r., kan. 16 Soboru Ni-
cejskiego I z 325 r.,, kan. 9 synodu antiochenskiego z 341 r., kan. 26
synodu Laodycyjskiego z 343 r. i kan. 2 Kanonow Apostolskich wy-
raznie stwierdzajg, ze szafarzem $wigcei prezbiteratu i diakonatu
jest tylko biskup’.

Na wschodzie w potowie III wieku oprocz biskupdw stale prze-
bywajacych w mieScie, znajduja si¢ biskupi wiejscy, bardziej znani
jako chorepiskopi. Tych biskupéw wiejskich zwykle bywato wigcej
niz biskupéw rzadzacych w miastach. To zagrazato jednosci Ko-
Sciola. Z tego powodu niektére synody ograniczaly ich liczbe
i kompetencje. Synod z Neocezarei (z lat 314-325) w kan. 14 przy-
rownuje chorepiskopéw do siedemdziesigciu dwoch uczniéw (nie
do apostolow). Uwazal, ze sg oni wspoistugami biskupa miejskie-
go®. Synod przeprowadzony w Sardyce w 343 r. w kan. 6 postano-
wil, iz nie nalezy ustanawiaé¢ biskupa w jakiejkolwiek wiosce lub
w malym mieScie, ktdrym wystarczy jeden prezbiter. Biskupow
w takich miejscach nie nalezy ustanawiac, zeby nie poniza¢ imienia
1 wladzy biskupdw. Tylko w tych miastach nalezy ustanawiaé bisku-
pow, w ktdrych byli wezesdniej’. Synod odbyty w tym samym roku
w Laodycei w kan. 57 podjal identyczna uchwale; w matych mia-
stach i wsiach nie nalezy ustanawiaC biskupéw, lecz perideutow
(przypis 9 ttumacza; perideuta to byt prezbiter. Czynnosci wykony-
wane przez niego odpowiadajg stanowisku wspOiczesnego dzieka-
na)®. Synody spowodowaly, ze biskupi wiejscy powoli zanikali, az
znikli zupeinie. Biskupi uwazali, ze moga mieszkaé tylko w wiek-
szych miastach. Od tej pory odleglo§¢ migdzy wiernymi, a ich bi-
skupem wzrosta niekiedy w takim stopniu, ze biskup nie miat fi-
zycznej mozliwosci udzielania sakramentow swoim wiernym. Mu-
sial go zastapi¢ prezbiter.

Sw. Hieronim (ok. 342 - 419) w piSmie do prezbitera Ewangelu-
sa zwalcza opini¢ utrzymujaca, iz diakoni maja wigksze znaczenie
niz biskupi czy prezbiterzy. Ale ma on tez watpliwosci, czy biskupi
roznig si¢ od prezbiterdw, poniewaz apostotowie niekiedy sami na-

> A. Znosko, Kanony Kosciola Prawostawnego w przekladzie polskim. t.
I w trzech czesciach, Warszawa 1978, 5,135, 43, 154, 168, 11.

* A. Znosko, Kanony Kosciota Prawostawnego, t. I, s. 144.

7 A. Znosko, Kanony Koéciota Prawostawnego, t. I, 5.179-180; B. Kurtscheid,
Historia iuris canonici. Historia institutorum, Romae 1941, p. 61

¢ A. Znosko, Kanony Kosciota Prawostawnego, s. 174 (1acznie z przypisem 9).
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zZywaja si¢ prezbiterami, a przeciez wiadomo, iz byli oni biskupami.
Sw. Pawet poleca swojemu uczniowi, Tytusowi, by zatatwil on nie-
ktdre sprawy i ustanowit prezbiterow w miescie. Za$ Tymoteuszowi
$w. Pawel napisal, iz spodziewa si¢ po nim nie zaniedbywania taski
Bozej otrzymanej wraz z wlozeniem nan rak czyli w czasie Swigcen.
Sw. Piotr, apostol w swym pierwszym licie zwraca si¢ do prezbite-
row jako wspofprezbiter i §wiadek meki Chrystusa, aby pasli trzode
Bozq (5, 1). Sw. Jan, apostot na pocza,tku swojego drugiego i trze-
ciego listu pisze: ja, prezbzter — Pisze tez $w. Hieronim, ze jeden zo-
stal ustanowiony nad wszystkimi, aby chroni¢ Koscié! przed schi-
zma, by nie powstato w Kofciele tyle schizm, ilu jest kaptanow. Je-
go zdaniem biskup niczym nie rdzni si¢ od prezbitera, poza udzie-
laniem $§wigcen. Dlatego w Aleksandrii od ewangelisty Marka do
biskupéw Heraklesa i Dionizego prezbiterzy wybieraja jednego
sposrdd nich na wyzszy urzad i nazywaja go odtad biskupem. Po-
dobnie Zotnierze wybieraja cesarza, za§ diakoni wybierajg archidia-
kona’ - To por6wnanie wyboru biskupa z wyborem cesarza i archi-
diakona jest dla nas zastanawiajace, poniewaz wystarczy wybdr, by
wybrany zostal obwolany cesarzem czy archidiakonem, ale nie wy-
starczy wybor, zeby by¢ biskupem. A §w. Hieronim nie wspomina
nic o Swigceniach biskupa, jakkolwiek pisze, ze diakon staje si¢ pre-
zbiterem na skutek Swiecefi®.

WatpliwoSci sw. Hieronima trudno nam dostrzec w liScie przypi-
sywanym papiezowi $w. Leonowi W. (440-461), ktory uczy, iz bisku-
pi wiejscy oraz preszterzy w wykonywaniu wielu czynnosci litur-
glcznych nie r6znig si¢ od biskupéw, ale co do pewnych czynnosci
te roznice sa widoczne. Biskupi wiejscy i1 prezbiterzy nie moga
udziela¢ §wigcen prezbiterom i diakonom, nie mogg poSwigcaé
dziewic, oftarzy i kosciotow, udziela¢ daru Ducha Swietego
ochrzczonym (czyli bierzmowac), sporzadza¢ krzyzma, udziela€ po-
jednania pokutujacym, a wreszcie dawaé komukolwiek listow pole-
cajgcych’. — Podobnego zdania jest papiez Gelazy (492-496).
Utrzymywat on, ze wytaczne prawo do udzielania §wigcen ma bi-
skup. Jesli chciatby udzieli¢ $wigcen prezbiter, to niech wie, ze zo-

°c.24D.93

© K. Hota, Sakramenty w aspektach dziejozbawczych, czes¢ 11, 4, Kaplafstwo,
Krakéw 1986. s. 67.

1ecd D 68.
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stanie on z tego powodu pozbawiony godnosci i ukarany ekskomu-
nika. Prezbiter moze udzieli¢ jedynie subdiakonatu i akolitatu®.

Wigcej pewnosci w przedstawianych opiniach, niz wspomniany
wyzej Sw. Hieronim, wykazal Ysidorus Ispalensis (ok. 566 — 636)
w liscie do Ludifredusa. Ale tez zyt on o wiele p6Zniej od §w. Hie-
ronima, gdy o réznych urzgdach koscielnych wiedziano juz duzo.
W liScie tym Izydor wylicza ostiariuszy, egzorcystow, akolitow, psal-
mistow, lektorow, subdiakondw, diakonéw, prezbiterow i bisku-
pow. OkreSla tez, jakie prawa i obowiazki maja posiadajacy te §wie-
cenia i urzedy. Co wigcej, wskazuje tez, kto kogo moze zastgpié
w razie nieobecnosci ktéregos§ z wySwigconych®.- Magister Gratia-
nus (+ 1158 /59), ktéry wiaczyt do swojego Dekretu 6w list Izydora
do Ludifredusa podsumowujac go zdaniem; z listu jasno wynika, kto
jaki urzqd petni.

W Dekrecie Gracjana mamy nie tylko list Izydora do Ludifredu-
sa, ale tez list Sw. Hieronima do Ewangelusa, a takze list przypisy-
wany §w. Leonowi W. Magister Gracjan zamieScit w swoim Dekre-
cie rozne teksty, czasem nawet sprzeczne ze soba, zeby je uzgadnia¢
Niekiedy nie byto to wcale tatwe. A niekiedy wnioski wyprowadza-
ne przez dekretystow z tekstow zawartych w Dekrecie Gracjana by-
ty nieco zaskakujace.

Joannes Teutonicus w jego Glossa ordinaria do Dekretu Gracja-
na sformulowal norme, wedlug ktdrej na podstawie uprawnienia ze
strony papieza wySwigcony moze udzieli¢ §wiecen, jakie sam posia-
da, np. prezbiter moze udzieli¢ §wiecefi prezbiteratu, diakon moze
udzieli¢ Swigcen diakonatu, za§ subdiakon moze udzieli¢ $wigcent
subdiakonatu®.

Podobne poglady gtosili inni kanonisci, jak Tancredus (+ 1234),
Innocentius IV /Sinibaldus Fieschi / (+1254), Bernardus de Botto-
ne (+ 1263), Antonius de Butrio (+1408), Antonius de Clavasio
(+ ok. 1470). Glossator Vincentius Hispanus uczyt nawet, Ze pa-
piez moze upowazni¢ prezbiteréw, aby wyswigcili prezbltera na bi-
skupa®.

? Ep.14, 6; podaje za; J. Gaudemet, L Eglise dans 1"empire romaine (IV -
Vsi(cle), in: Histoire du droit et des institution en occident, t. IT1, Paris (1958) p. 115.

e 1D.28.

1“ Co;gus Turis Canonici cum glossis et notis ad marginem, pars I, Lugduni 1671.

" K. Hota, Sakramenty w aspektach dziejozbawczych, s. 68
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Opinii kanonistéw nie przyjat teolog $w. Tomasz z Akwinu
(+ 1274). Zastanawiajac si¢ nad pytaniem, czy tylko biskup udziela
sakramentu Swigcen, odpowiada nan twierdzaco. I wyjasnil, ze pa-
piez ma pelni¢ wladzy kaplanskiej. Dlatego moze udzieli¢ upraw-
nienia nie biskupowi, jesli nie chodzi o bezposrednig wladze nad
Ciatem Chrystusa. W konsekwencji kaptan, ktory nie jest biskupem
moze udzieli¢ §wigcen nizszych, czy udzieli¢ sakramentu bierzmo-
wania. Jesli za$ chodzi o bezposrednig wladze nad Ciatem Chrystu-
sa, to papiez nie ma innej wladzy, niz zwykly kapfan. Dlatego tez
nie moze on udziela¢ wladzy prezbiterowi, zeby ten udzielaf Swig-
ceft wyzszych. — Sw. Tomasz z Akwinu zastanawiat sie réwniez, czy
udzielenie prezbiterowi uprawnienia do sprawowania Eucharystii
nie pociaga za sobg przyznania mu uprawnienia do udzielania Swi¢-
cef, skoro Sakrament Eucharystii jest najwigkszym z sakramentow
i sakrament $wigcen jest mu podporzadkowany? Ale wyjasnia, ze
sakrament Eucharystii mimo, iz jest on najwigkszy, to nie powodu-
je, by sprawujacy Eucharystle; uzyskat jakiS urzad. Jesli za$ tego
urzedu nie ma, to juz nie moze udziela¢ §wiecefi'.

Kanonisci 1 teologow1e w Sredniowieczu powszechnie uznawali,
ze Swigcen udziela zwykle biskup. Jego wigc mozna okreélaé jako
zwyczajnego szafarza sakramentu §wigcent. Jesli za§ w jakim przy-
padku $wiecen udziela nie biskup, tylko prezbiter, to jest on szafa-
rzem nadzwyczajnym tych §wigcen przez niego udzielanych. Tak bi-
skup, jak prezbiter udzielajac Swigcent musieli przestrzega¢ warun-
k6w wymaganych prawem A warunki te byly wymagane albo do
waznosci albo do godziwosci. I tak je tez okreslano.

Stolica Apostolska znala tak opinie kanonistéw jak opinie teologow
na temat szafarza sakramentu $wigcenl. Poniewaz te opinie byly nie-
zgodne, trzeba bylo dokonywac¢ wyboru. — Papiez Bonifacy IX (1389 -
1404) bullg Sacra religionis z 1 lutego 1400 r. udzielit uprawnienia opa-
towi klasztoru Piotra i Pawla oraz §w. Osity w Essex, w Anglii, aby on
sam i jego nastepcy swoim duchownym profesom (zakonnikom po §lu-
bach) udzielali §wigcen nizszych, a takze wyzszych, nie wytaczajac pre-
zbiteratu: omnes minores, necnon subdiaconatus, diaconatus et presby-
teratus ordines statutis a iure temporibus conferre libere et licite valeat".

* Summa Theologica, III, Suppl. q. 38, ad 3, ad 4.
' Reg. Lat. 81, fol. 264. Podajq 2a: E M. Cappello Tractatus canonico — moralis
De Sacramentis, vol. IV, De sacra ordinatione, Taurini - Romae (1951), n.308, p. 202.
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Druga bulla w tej samej sprawie, mianowicie Apostolicae Sedis, zo-
stala wydana w dniu 6 lutego 1403 r. przez tegoz Bonifacego IX nie
dlatego, zeby w pierwszej bulli dostrzezono jaka$ niestosownos¢, tyl-
ko ze wzgledu na interwencje Roberta, biskupa Londynu. Podstawa
interwencji bylo to, ze biskup Londynu byt fundatorem Kklasztoru
Swietych Piotra i Pawla oraz Swigtej Osity. Prawo patronatu przyzna-
walo pewng jurysdykcje nad fundacjami, w tym prawo do udzielenia
Swigcen na terenie fundacji. Robert, biskup Londynu czut sie¢ po-
szkodowany bulla Sacrae religionis z dnia 1 lutego 1400 r. i prosit o jej
odwolanie. Papiez Bonifacy IX przychylit si¢ do tej prosby i rzeczywi-
Scie odwotal uprawnienia przyznane wspomniang bullg Sacra Reli-
gionis. Bonifacy IX napisal to zupelnie wyraZnie: revocamus, cassa-
mus et irritamus ac nullius esse roboris vel momenti facimus®.

Papiez Marcin V (1417 - 1431) bullg Gerentes ad vos z dnia 16 listo-
pada 1427 r. udzielit uprawnienia na okres pigciu lat opatowi klasztoru
cystersdw w Altzelle, w diecezji Meissen, aby mogt on udziela€ wszyst-
kich Swigcen nizszych i wyzszych wlacznie z prezbiteratem®.

Wreszcie papiez Innocenty VIII (1484 — 1492) bullg Exposcit tu-
ae devotionis z dnia 9 kwietnia 1489 r. upowaznit gtbwnego opata
cystersOw oraz czterech jego opatOw zastgpczych do udzielania
podlegtych im zakonnikom §wigcefi subdiakonatu i diakonatu, zeby
zakonnicy nie potrzebowali wychodzi¢ z klasztoru w celu przyjecia
Swigcen® — Warto zwrdci€ uwage, ze ten ostatni przywilej nie doty-
czyt juz udzielania §wigcen prezbiteratu. I byt to przywilej, a wigc
wyjatek od normy.

Papiez Innocenty VIII wydat swoja bulle Exposcit tuae devotionis
PO potepieniu przez papieza Marcina V w konst. Inter cunctas z 22
lutego 1418 r. zdania 28 Johna Wicleffa utrzymujacego, iz $wigce-
nia duchownych zostalo zarezerwowane papiezowi i biskupom ze
wzgledu na pozadane przez nich korzysci materialne*. Wiadomo

¥ Reg. Lat. 108, fol. 132. Podaje¢ za; F. M. Cappello, De Sacramentis, vol. IV,
De sacra ordinatione, n.309, p. 203

¥ K. Hola, Sakramenty w aspektach dziejozbawczych, s. 68, Zob tez: Louis J.
Lekai, Les moines blanc, histoire de 1" ordre cistercien, Paris (1957); M. Pacaut,
Les moines blanc, histoire de " ordre de Citeaux, Paris (1993).

* P. Gasparri, Tractatus canonicus de sacra ordinatione, Parisiis ~ Lugduni
1904, vol. I, nn. 798, p. 84: F. M. Cappello, De Sacramentis, vol. IV De sacra ordi-
natione, Taurini - Romae 1951, n. 301, p. 199.

» P. Gasparri, Codicis Iuris Canonici Fontes, vol. I, n. 43, p. 51.
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tez byto, ze wedlug nauki KoSciola zwyczajnym szafarzem sakra-
mentu $wigcen jest biskup, bo to okreslone zostato w bulli Exultate
Deo o zjednoczeniu z ormianami z dnia 22 listopada 1439 r. papie-
za Eugeniusza IV ogltoszonej na Soborze Florenckim®.

Podobnie wypowiedziat si¢ ponad 100 lat p6Zniej Sobor Trydenc-
ki (1545 - 1563), kt6ry wyraznie stwierdzil, ze biskupi s3 nastepca-
mi apostotow, s3 oni wyzsi od prezbiteréw, moga udziela¢ bierzmo-
wania, udzielaja tez $wigcen stugom Kosciofa i spetniajg liczne
czynno$ci, czego nie majag prawa spefnia¢ inni wySwigceni
(rozdz.IV). W kan. 7 Sobor Trydencki dodal: jesli kto$ twierdzi, ze
biskupi nie sa wyzsi od kaptanéw, albo ze nie majg oni wiadzy
bierzmowania i udzielania Swiecen, albo ze wladza, ktéra majg jest
wspdlna z kaptanami, niech b¢dzie wylaczony ze spolecznosci wier-
nych?. - To orzeczenie Soboru Trydenckiego nalezy rozumie¢ w ten
sposdb, zZe biskupi moga udzielaé §wigcen z urzgdu (ex officio), zas
prezbiterzy moga te¢ wiadzg otrzyma¢ na mocy specjalnego indultu.
Inaczej prezbiterzy dziataliby niewaznie®.

Po Soborze Trydenckim przyjela si¢ opinia utrzymujaca, ze pre-
zbiterzy bez specjalnego upowaznienia nie mogg nawet dopuszczaé
do obrzedu tonsury i udziela€ nizszych §wigcen. A jesli si¢ to kiedys
zdarza, to Swigcenia udzielone przez prezbitera uznaje si¢ za nie-
wazne i poleca je si¢ ponownie przyja¢ od biskupa. Przypadki takie
rozpatrywata i takie zarzadzenia wydawata Kongregacja Biskupow
i Zakonnikow.”

2 Conciliorum Oecumenicorum Decreta edidit Centro di documentazione isti-
tuto per le scienze religiose — Bologna, Basileae, Barcinone, Friburgi, Romae,
Vindobonae, editio altera, (1962), p. 526.

» Sessio XXIII, die 15 iul. 1563, cap.IV; Proinde sancta synodus declarat, pra-
eter ceteros ecclesiasticos gradus episcopos, qui in apostolorum locum successe-
runt, ad hunc hierarchicum ordinem praecipue pertinere, et positos (sicut idem
apostolus ait) a Spirito sancto regere ecclesiam Dei, eosque presbyteris superiores
esse, ac sacramentum confirmationis conferre, ministros ecclesiae ordinare, atque
alia pleraque peragere ipsos posse, quarum functionum potestatem reliqui infe-
rioris ordinis nullam habent. Can. 7; Si quis dixerit, episcopos non esse presbyteris
superiores, vel non habere potestatem confirmandi et ordinandi, vel eam, quam
habent, illis esse cum presbyteris communem...; as; Conciliorum Oecumenicorum
Decreta, p. 719, 720,

# G. Ghirlanda, L" Ordine sacro, in: Il Codice del Vaticano II. I sacramenti del-
la Chiesa, Bologna (1989), p. 265.

58. C. Ep. et Reg. Neritonen, 22 dec. 1578: Gravinen, 22 aug. 1616: P. Gasparri,
CIC Fontes, vol. IV, n. 1347, p. 584: vol. IV, n. 1678, p. 731.
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Kongregacja $w. Oficjum zaj¢la si¢ pytaniem, czy biskup obrzad-
ku greckiego konsekrowany przez biskupa schizmatyckiego i row-
noczesnie heretyka, jest waznie konsekrowany, czy tez nie? W dniu
13 marca 1669 r. Kongregacja ta odpowiedziala, ze konsekracja
w danym przypadku jest wazna, ale niegodziwa. Dlatego wyswigco-
ny biskup ma si¢ postara¢ o zwolnienie go z kary suspensy, w jaka
popadl, i udzielenie mu dyspensy od nieprawidlowosci, jaka zacia-
gnal*. Ta odpowiedz stanie si¢ zrozumiata, jesli zwazymy, ze biskupi
wschodni schizmatyccy maja nieprzerwana od czaséw apostolskich
sukcesj¢ apostolska, sami s3 konsekrowani waznie, bo przy uzyciu
istotnych obrzeddéw i z wola czynienia tego, co czyni Kosciot udzie-
lajac Swigcen.

Wigkszym problemem zajat si¢ papiez Leon XIII (1878 — 1903) li-
Scie apostolskim Apstolicae curae et caritatis z dnia 13 wrze$nia 1896
r. poSwigconym §wieceniom udzielanym w KoSciele anglikafiskim.
A problem powstat wtedy, gdy krol angielski Henryk VIII (1505 —
1547) w 1534 1. oderwal Kosciot znajdujacy si¢ w Anglii od Stolicy
Apostolskiej. Liturgia poczatkowo nie zostala zmieniona”. Znaczy
to, ze §wigcen udzielano wedtug Pontyfikatu Rzymskiego i waznie.
Jednak, za nast¢pnego krola, Edwarda VI (1547-1553) wydane zo-
stalo ordinale Eduardi VI i wiaczone zostalo w 1552 r. do oficjalnej
ksiegi Book of Common Prayer zawierajacej liturgi¢ Swigcen bisku-
pow, prezbiterdw i diakondéw. To ordinale w pewnych punktach od-
chodzi od nauki Kosciota katolickiego na temat sakramentu §wie-
cefl, a przejmuje nauke protestancka. Anglikanie nie uznawali wow-
czas, ze Swigcenia dajg wiadze nad sakramentami. Przejmujac nauke
od luteran, w Swigceniach widzieli rodzaj publicznego ogloszenia po-
slannictwa, jakie kandydat otrzymywat od swych zwierzchnikdéw®. Po
Smierci Edwarda VI tron obj¢ta Maria, katoliczka (1553 - 1558),
ktora przywrocita jednos¢ Kosciola angielskiego ze Stolica Apostol-
skg. Nastgpna krolowa, Elzbieta (1558 ~ 1603) znéw oderwata Ko-
Sciot znajdujacy si¢ w Anglii od jednosci z Kosciotem katolickim. Bi-
skup Barlow w dniu 17 grudnia 1559 r. wyswigcit wedtug nowego or-

*P. Gasparri, CIC Fontes, vol. IV, n. 739, p. 21.

¥ B. Kumor, Anglikafiski Koscié, w; Encyklopedia Katolicka, t. I, Lublin 1973,
s. 581.

* Breviarium Fidei. Wyb6r doktrynalnych wypowiedzi Kosciola, opracowali St.
Glowa - Ig. Bieda, Poznan 1989, s. 478, nr 534,
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dinale arcybiskupa Mateusza Parkera, od ktorego wywodzi si¢ hie-
rarchia anglikafiskiego KoSciofa. Papieze Juliusz III w liScie Dudum
cum carissima z dnia 8 marca 1554 r. do kardynata legata Reginalda
Pole i Pawet IV w liScie Praeclara carissimi z dnia 20 czerwca 1554 .
i breve z 30 pazdziernika 1555 r. wskazywali na braki u szafarzy angli-
kanskich tak co do nalezytej formy, jak co do wiaSciwej intencji czy-
nienia tego, co czyni Kosciol udzielajac $wiecen. Do tych papiezy na-
wigzuje Leon XIII w liScie apostolskim Apostolicae curae et caritatis.
Leon XIII pisze, iz w kazdym obrzedzie sprawowania sakramentu
nalezy odrézni¢ obrzgdy istotne i nie istotne oraz materi¢ i forme sa-
kramentu. Przy udzielaniu sakramentu §wigcen materi¢ stanowi na-
lozenie rak. Natomiast sfowa, ktore do tej pory s3 uznawane przez
anglikanow za wiasc1wa1 forme §wiecen kaptanskich, mianowicie mo-
dlitwa zaczynajaca si¢ od stow Przy]mzj Ducha Swigtego (Accipe Spiri-
tum Sanctum) weale nie oznaczajg wyraznie sakramentu kaplafistwa,
ani faski ani wladzy kaplanskiej, ktora polega gloéwnie na uprawnie-
niu co do konsekrowania chleba i wina w Ciato i Krew Chrystusa
w taki sposéb, zeby to nie byto zwykie wspomnienie Ofiary zlozonej
na Krzyzu. Sami anglikanie spostrzegli, ze taka forma sakramentu
Swigcen nie jest odpowiednia. I dlatego uzupetnili ja stowami o po-
wotlaniu do urzedu i dzieta kaplanskiego (ad officium et opus presby-
terii). Jednak to stalo si¢ dopiero po okoto stu latach w Prayer Book
z 1662 1. od wprowadzenia pierwotnej formuly sakramentu Swigcen
w rytuale Edwarda VI. W tym czasie wiaSciwa hierarchia i sukcesja
apostolska wygasta. I teraz Kosciél anglikafiski nie ma juz wiadzy
waznego udzielania §wigcen.

Podobnie jest z konsekracja biskupa. Do formuly Accipe Spiritum
Sanctum doplero po pewnym czasie dofaczono stowa ad officium et
opus episcopi, nadto rozumie jg si¢ inaczej niz w obrzadku katolic-
kim. I nie pomaga tu odwolanie si¢ do stéw prefacji Omnipotens
Deus, gdyz odjete zostaly stowa summum sacerdotium. W takiej sytu-
acji nic nie pomoze zastanawianie si¢, czy biskupstwo jest uzupetnie-
niem kaplafistwa, czy tez jest §wieceniem od niego rdznym, czy
udzielane jest per saltum, czy ma skutki, czy tez nie. Wiadomo bo-
wiem, Ze z ustanowienia Chrystusa biskupstwo nalezy do sakramentu
Swigcen, i jest najwyzszym stopniem kaptafstwa. Ale tez w obrzadku
anglikanskim prawdziwe kaplanstwo ustanowione przez Chrystusa
zostato wykluczone. Z tego powodu podczas konsekracji biskupiej
nie jest udzielane kaplafstwo i nie jest tez udzielane biskupstwo.
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Z tym zasadniczym brakiem co do formy sakramentu §wiecen 13-
czy si¢ brak odpowiedniej woli (defectus intentionis), ktora z t3 sa-
ma koniecznoscia jest wymagana, aby sakrament zaistnial. Ko$ciét
nie wypowiada si¢ co do intencji szafarza, bo jest czym§ wewnetrz-
nym w stosunku do niego. Ale jeSli jest uzewnetrzniona, to juz moz-
na si¢ o niej wypowiadac. Jesli wigc kto§ uzywa odpowiedniej mate-
rii i odpowiednich stéw jako formy sakramentu, to juz mozna utrzy-
mywac, ze uczynil to, co zamierzal Kosciot. Te normy stosuje sie do
chrztu udzielanego przez heretykéw, jesli chrzest jest udzielany
w obrzadku katolickim. Jesli jednak obrzedy zostaly zmienione
w widocznym zamiarze wprowadzenia nowego, nie uznawanego
przez Kosciol, 1 odrzucenia tego, co czyni Kosciol, i co wedtug usta-
nowienia Chrystusa nalezy do natury sakramentu, wtedy staje si¢
jasne, ze nie tylko brakuje intencji koniecznej do sprawowania sa-
kramentu, a nawet jest intencja przeciwna w stosunku do sakra-
mentu i wykluczajaca sakrament.

Pod koniec listu apostolskiego Apostolicae curae et caritatis Leon
XTI potwierdza, co na temat anglikanizmu powiedzieli wcze$niej
jego poprzednicy, odnawia tamte zastrzezenia, i od siebie dodaje:
z wlasnej woli, na podstawie pewnej wiedzy, oSwiadczamy i oglasza-
my, ze §wigcenia udzielane w obrzadku anglikafiskim byly i s cal-
kowicie niewazne i nie posiadaja zadnego znaczenia (motu proprio,
certa scientia, pronuntiamus et declaramus, ordinationes ritu anglica-
no actas, irritas prorsus fuisse et esse, omninoque nullas)?. — Papiez
Leon XIII dos¢ dokladnie przedstawit racje ze wzgledu na ktdre
uznat niewazno$¢ Swigcefl udzielanych w obrzadku anglikafnskim.
Ale dyskusja na ten temat nie ustata tak szybko.

Podobnie jak $wigcenia anglikandw traktuje si¢ §wigcenia udzie-
lane w Danii i Szwecji. Uznaje si¢ niewaznoS¢ ich §wieceni z powo-
du nieodpowiedniej formuly i braku nalezytej intencji. — Natomiast
Swigcenia jansenistow i starokatolikdéw uznaje si¢ za wazne®.

1.2. Kodeks Prawa Kanonicznego z 1917 r

Przedstawione wyzej Zrédta prawa kanonicznego wzigte zostaly
pod uwage przy redagowaniu norm w Kodeksie Prawa Kanonicz-

» P. Gasparri, CIC Fontes, vol. III, n. 631, p. 501, n. 8 - 12.
* E. M. Cappello, De Sacramentis, vol. IV, De sacra ordinatione, n. 283, p. 191
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nego z 1917 r. na temat szafarza Swiecefi. W kan. 951 tegoz Kodek-
su przyjeto znane od Sredniowiecza rozroznienie migdzy zwyczaj-
nym, a nadzwyczajnym szafarzem §wigcen.

1.2.1. Zwyczajny szafarz Swiecen

Zgodnie z kan. 951 zwyczajnym szafarzem Swigcen jest biskup
konsekrowany Zeby by¢ biskupem konsekrowanym, nie wystarczy
mie¢ upowaznienie do przyjecia konsekracji biskupiej, czyli nie wy-
starczy sytuacja prawna, w jakiej znajduje si¢ kandydat do przyjecia
konsekracji biskupiej, od chwili powotania go do biskupstwa. Trze-
ba te konsekracje rzeczywiScie przyjac i wraz z nig uzyska¢ charak-
ter sakramentalny, jako skutek przyjetej konsekracji. To charakter
sakramentalny powoduje, ze posiadajacy go moze dziala¢ skutecz-
nie, czyli waznie.

Poniewaz charakter sakramentalny jest nieutracalny, raz przyje-
ta konsekracja biskupia sprawia, ze biskup ma nieutracalna mozli-
woS¢ udzielania Swigcen. Dopuszczenie si¢ grzechu cigzkiego przez
biskupa, zaciagniecie przez niego cenzury lub nieprawidiowosci,
a nawet jego depozycja czy degradacja, wzlgdnie bigdy w wierze,
jak herezja czy schizma /chociazby chodzito o luteranizm lub angli-
kanizm / nie powoduja utraty charakteru sakramentalnego i w kon-
sekwencji nie powoduja tez utraty mozliwosci udzielania Swigcef.

1.2.2. Nadzwyczajny szafarz Swiecen

Zgodnie z kan. 951 nadzwyczajnym szafarzem $§wigcen jest ten,
kto nie jest biskupem, ale otrzymal z mocy prawa lub specjalnego
indultu Stolicy Apostolskiej wtadzg udzielania niektorych Swigce.

Na mocy Kodeksu Prawa Kanonicznego z 1917 r. uprawnienie
udzielania $wigcen nizszych i dopuszczania do obrzgdu tonsury majg:

1.Kardynatowie mogg udziela¢ $wigcen nizszych oraz dopusz-
cza¢ do przyjecia tonsury tych, ktérzy maja dymisorie od wiasnego
ordynariusza (kan. 239 § 1 nr 22). Nalezy wiedzie¢, ze wéwczas nie
wszyscy kardynatowie byli biskupami.

2.Wikariusz i prefekt apostolski oraz opat i pratat udzielny mogg
udziela¢ $wigcen nizszych tylko na wlasnym terytorium i podczas
sprawowania urzedu. Za$ nie wlasnym podwtadnym, jesli kandydat
do $wigcenh ma odpowiednie dymisorie (kan. 957 § 2).

3.0pat zakonny urzedujacy, jeSli jest prezbiterem / ale nie bisku-
pem / i otrzymal btogostawiefistwo opackie, moze udzieli¢ Swigcen



132 M. PASTUSZKO [16]

nizszych swoim podwladnym zakonnikom po §lubach przynajmniej
zwyklych (kan. 964 § 1).

Poza obrzedem przyjgcia tonsury i §wigceniami nizszymi prezbite-
rzy mogliby udzieli¢ Swigcenia wyzszego subdiakonatu, ale z upowaz-
nienia papieza. Papiez moze upowazni¢ kogo chce, takie osobe
Swiecka, do udzielania $wigcen subdiakonatu, poniewaz $wiecenia te
sg z ustanowienia Kosciota, ktéry moze nimi dysponowaé. W rzeczy-
wistoSci jednak Stolica Apostolska nigdy tego nie uczynita.*

Mniej jest pewne, czy papiez moze da¢ wladzg prezbiterowi, aby
ten udzielit $wigcen diakonatu. — Pamigtamy, ze papiez Innocenty
VIII bullg Exposcit z dnia 6 kwietnia 1489 r. upowaznil gtéwnego
opata cystersow 1 jego czterech opatéw zastepczych do udzielania
Swigceni diakonatu. E M. Cappello uwaza, Ze taka mozliwo$¢ nadal
istnieje. Przy tej okazji przypomnial, Ze takze przy udzielaniu pre-
zbiterom wladzy bierzmowania jakby uzupelnialo si¢ wiadze do
sprawowania tego sakramentu®

Trudniejszym problemem jest, czy papiez moze upowaznic¢ pre-
zbitera, aby udzielil on §wigcen prezbiteratu. W tej sprawie znane
sa dwie bulle pap. Bonifacego IX, jedna z 1 lutego 1400 r., druga
odwotlujaca t¢ pierwsza z dnia 6 lutego 1403 r. Jednak trudno na
podstawie tego przypadku ustali¢ jakaS regul¢ postepowania.
Wigkszos$¢ autordw jest zdania, ze prezbiter nie moze udzieli¢ §wig-
cen prezbiteratu nawet upowazniony do tego przez papieza®.

Wszyscy autorzy sa zgodni co do tego, z jednym czy drugim wy-
jatkiem, Ze nawet z upowaznienia papieza prezbiterzy nie moga
udzieli¢ konsekracji biskupiej. Byloby to wbrew przyjc;te] regule:
nemo dat quod non habet. W tym przypadku ma to znaczyC, ze jesli
prezbiter sam nie ma konsekracji biskupiej, to nie moze jej tez
udzielic¢*

1.3. Kodeks Prawa Kanonicznego Jana Pawla I1

Sobor Watykanski II (1962 — 1965) uczy, ze przez konsekracje bi-
skupig udziela si¢ pelni sakramentu kaplanstwa, ktora tak w trady-
¢ji liturgicznej KoSciola, jak wypowiedziach §wietych pisarzy nazy-

3 P. Gasparri, De sacra ordinatione, t. I, n. 799, p. 85.

3 De Sacramentis, vol. IV, De sacra ordinatione, n. 297, p. 197.

% E. F. Regatillo, Jus sacramentarium, ed. 3, Santander 1960,. n. 882, p. 474.

* F. M. Cappello, De sacramentis, vol. IV, De sacra ordinatione, n. 300, p. 199.
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wana jest najwyzszym kaplanstwem, badzZ pelnig §wigtego postugi-
wania. Zadaniem biskupow jest przez sakrament kaptafistwa przy-
biera¢ nowych wybrancoéw do kolegium biskupow (KK 21). Biskupi
sg szafarzami $wigcen kaptafiskich (KK 26). Przez ich postuge Bog
konsekruje prezbiteréw (DK 5).

Sobér Watykanski zarzadzit reforme liturgii to jest dostosowanie
do nowych czaséw podlegajacych zmianom instytucji (KL 1). Popra-
wiono uzywane w Kosciele katolickim ksiggi liturgiczne (KL 25).
Jedna z tych ksiag liturgicznych jest cz¢§¢ Pontyfikatu Rzymskiego
Pawta VI (1963 — 1978) zawierajgca obrzedy Swigcen diakonatu
i prezbiteratu oraz konsekracji biskupiej®. Te cze¢$¢ Pontyfikatu opu-
blikowala Kongregacja Obrzgdéw dekretem Per constitutionem apo-
stolicam z 15 sierpnia 1968 r.*, na mocy konstytucji apostolskiej Pon-
tificalis romani z 15 czerwca 1968 r.”. Obowiazuje w Kosciele od 6
kwietnia 1969 r. Wedlug tego Pontyfikalu szafarzem $wiecef diako-
natu, prezbiteratu oraz konsekracji biskupiej jest biskup™®.

Papiez Pawel VI (1963 — 1978) w Motu proprio Ministeria qu-
aedam z dnia 15 sierpnia 1972 r. znidst tonsurg, cztery Swigcenia
nizsze i subdiakonat. Réwnocze$nie w miejsce $wigcen nizszych
ustanowil dwie postugi, mianowicie lektorat i akolitat.”” Ustanowie-
nie postug lektoratu i akolitatu doprowadzito do opublikowania
nowego Pontyfikatu zawierajacego obrzedy ustanowienia tych po-
stug. Pontyfikat taki rzeczywiscie ukazat si¢ w tym samym 1972 ro-
ku. W duzej mierze opiera on si¢ na dwoch pismach pap. Pawta VI,
to jest jego Motu proprio Ministeria quaedam i Motu proprio Ad
pascendum® datowanych w dniu 15 sierpnia 1972 r. Pawet VI zobo-
wigzal do korzystania z tej czgsci Pontyfikatu od 1 stycznia 1973 r.,
ale nie wydat specjalnej konstytucji w tej sprawie. Opublikowala te
cze$é Pontyfikalu Rzymskiego Kongregacja Kultu Bozego dekre-

5 Pontificale Romanum ex decreto Sacrosancti Oecumenici Concilii Vaticani II
instauratum auctoritate Pauli Pp. VI promulgatum. De ordinatione diaconi, pres-
byteri, et episcopi, editio typica, Typis Polyglottis Vaticanis 1968.

% Leges Ecclesiae post Codicem iuris canonici editae, collegit, digessit notisque
ornavit Xaverius Ochoa, volumen III, Leges annis 1959 - 1968 editae, Roma 1974,
t. vol. II1, n. 3684, col. 5420 — 5421. Odtad: X. Ochoa, Leges Ecclesiae.

7 AAS 60 (1968) 369 - 373.

* Pontificale Romanum, De odinatione, p.13,n.9,n.12: p. 31, n. 3, n. 9, n. 12,
p.62,n.2

* AAS 64 (1972) 531 - 533.

“ AAS 64 (1972) 534 - 540.
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tem Ministeriorum disciplina z dnia 3 grudnia 1972 r.** ~ Postugi lek-
toratu i akolitatu moze ustanawia¢ albo biskup albo przetozony
kleryckiego instytutu zakonnego®.

Na poczatku lat siedemdziesigtych obecnego stulecia Stolica Apo-
stolska i arcybiskup Canterbury ustanowili 18 osobowg komisje mie-
dzynarodowg, ktdra zaj¢la si¢ Swigceniami, szczegblnie szafarstwem
Swiecenl. Komisja ta opublikowala tekst: Ministry and Ordination:
A Statement in the Doctrine of the Ministry Agreed by the Anglican -
Roman Catholic Interational Commission, London 1973. Celem tej
komisji nie bylo wypowiadanie si¢ na temat waznosci §wigcen w ja-
kimkolwiek KoSciele chrzescijanskim, skoro na temat §wiecenn w Ko-
Sciele anglikanskim wcze$niej zabrat glos papiez Leon XIII w pismie
apostolskim Apostolicae curae. Zadaniem komisji bylo jasne stwier-
dzenie, ze tak katolicy jak anglikanie wierza, iz postugiwanie kapfan-
skie wymaga Swiecen, ktdre dokonywane sg przy pomocy stowa i sa-
kramentu. Takie §wigcenie umozliwia kontynuowanie Zycia chrzesci-
janskiego Kosciota z Chrystusem oraz oglaszanie i celebrowanie po-
jednania, czego dokonywat sam Chrystus (2 Kor 5, 19). Anglikanie
i katolicy uznaja podstawowe relacje miedzy postugiwaniem wyma-
gajacym $wieceni, a Eucharystia i mi¢dzy Eucharystia, a KoSciolem®.

T AAS 65 (1973) 274 - 275.

“ Pontificale Romanum ex decreto sacrosancti oecumenici Concilii Vaticani IT in-
stauratum auctoritate Pauli Pp.VI promulgatum, De institutione lectorum et acolytho-
rum, de admissione inter candidatos ad diaconatum et presbyteratum, de sacro caeli-
batu amplectendo, editio typica, Typis Polyglottis Vaticanis 1972,p. 19,n. 1,p.22,n. 1.

“ P. Palazzini, Vita sacramentale, parte II - I sacramenti della maturita, sezione
II - Ordine sacro e matrimonio, Roma (1976), p. 114, przypis 103. Zob. tez: G.
Dix, The Question of Anglican Orders, London 1944. . L. Cirlot, Apostolic Suc-
cession and Anglicanism, Lexington (Ky) 1946. E Clark, Eucharistic Sacrifice and
the Reformation, Westminster (Md.) 1960: The Catholic Church and Anglican
Orders, London 1962: Anglican Orders of Intention, London 1965: E. P. Echlin,
The Anglican Eucharist in Ecumenical Perspective; Doctrine and Rite from Cran-
mer to Seaburz, New York 1968; Steward of the Lord: A Reappraisal of Anglican
Orders, London - Sydney 1979: The Story of Anglican Ministry, Slough 1974: P E
Bradishaw, The Anglican Ordinal; Its History and Development from the refor-
mation to the Present Day, London 1971; R. Ladous, L abbe Portal et la campa-
gne anglo- romaine 1890 - 1912, Lyon 1973. J. Hughes, Zur Frage der anglikani-
schen Weihen; Ein Modellfall festgefarener, w: Quaestiones disputatae. Der prie-
staarlicher Diens: tom. VI, K. Rahner — H. Schlier, Freiburg i. Br. 1973; T. Wy-
szyfiski, Dyskusja na temat anglikanskich §wigcen kapfanskich; Collectanea The-
ologica 40 (1970) z. 2, s. 156 — 162; W. Hryniewicz — M. Zi6tkowski, Aglikariskie
Swiecenia; Encklopedia katolicka, t. 1, Lublin 1973, kol. 598 — 599.
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W czasie dyskusji z anglikanami trwaly prace nad sformutowa-
niem kanonu na temat szafarza Swigcefi. W tamtym czasie nie bylo
jeszcze odpowiednich zarzadzen Stolicy Apostolskiej, ale wiedzia-
no, iz takie zarzadzenia nastapia. Dlatego ustalono, iz tekst
kan.951 KPK z 1917 r. nalezy zmieni¢, aby mowil, iz §wigcenia niz-
sze zostaly zniesione, za$ subdiakonat bedzie odtad $wigceniem
nizszym. Zaproponowano taka tre$¢ nowego kanonu; szafarzem
zwyczajnym $wigceni (sacrae ordinationis) jest biskup konsekrowany;
szafarzem zas nadzwyczajnym jest ten, kto nie ma swigcen biskupich,
ale na mocy prawa czy upowaznienia Stolicy Apostolskiej ma upraw-
nienie do udzielenia swigceri subdiakonatu®. Tekst ten stal si¢ kan.
194. W dyskusji nad nim zaproponowano, aby nie rozréznia¢ mieg-
dzy szafarzem zwyczajnym i nadzwyczajnym, jesli chodzi o §wigce-
nia. Wszyscy co do tego byli zgodni®. — Byla to konsekwencja znie-
sienia §wiecen nizszych. Pozostaly tylko $wiecenia wyzsze, ktdrych
moze udzieli¢ tylko jeden szafarz — biskup. Nie ma potrzeby wigc
nazywac go szafarzenr zwyczajnym.

W dyskusji nad kan. 952 KPK z 1917 r. wszyscy zgodzili sig, iz ka-
non ten mozna skresli¢, poniewaz norma w nim zawarta nie ma
praktycznego znaczenia.

Schemat Prawa na temat Sakramentow z 1975 r. w tytule VI,
rozdziat I, zawiera kan. 192 (odpowiada on kan. 951 KPK z 1917
r.), w ktérym stwierdza, iz szafarzem $wigcen jest biskup konsekro-
wany*. — W dyskusji nad tym kanonem jeden z konsultoréw zwrdcit
uwage, by tekst kanonu nie mdwil o biskupie konsekrowanym, po-
niewaz ksiegi liturgiczne obecnie mowia o biskupie jako wyswieco-
nym, nie konsekrowanym. Inni konsultorzy domagali si¢, aby po-
wiedziano w kanonie, iz to jedynie / unice / biskup jest szafarzem
Swiecen’’ ~ Wnioskéw tych nie przyjeto i wobec tego tres¢ kanonu
nie ulegla zadnej zmianie. Owszem, zostala przyjeta do kan. 965
Schematu Kodeksu Prawa Kanonicznego z 1980 r. i kan. 1012

“ Coetus studiorum. De sacramentis, dd. 27 februarii — 3 martii 1968 anni habi-
ta; Communicationes 30 (1998) n 1 p. 77.

% Coetus studiorum. De sacramentis, dd. 29 ianuarii — 2 februarii 1973: Com-
municationes 32 (2000) n 1, p. 86.

“ Schema documenti pontificii quo disciplina canonica de sacramentis reco-
gnoscitur, Typis Polyglottis Vaticanis 1975, can. 192 (CIC 951). Sacrae ordinationis
minister est Episcopus consecratus.

7 Communicationes 10 (1978) n1 2, p. 182.
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Schematu Kodeksu Prawa Kanonicznego z 1982 r., a wreszcie do
kan. 1012 Kodeksu Prawa Kanonicznego Jana Pawta II. Wedtug
kan. 1012 - przypomnijmy to tutaj — szafarzem $wiecen jest biskup
konsekrowany. Kanonowi temu wypadnie nam przyjrzec si¢ nieco
doktadnie;j.

Kan. 1012 stwierdza, ze biskup jest szafarzem §wigcer i nie do-
daje, ze jest on zwyczajnym szafarzem §wigeceft. O zwyczajnym czy
nadzwyczajnym szafarzu Swigceft mozna byto méwic, jak dtugo ist-
nialy §wigcenia wyZsze i $wiecenia nizsze. Odkad w KoSciele nie ma
Swigcen nizszych, pozostalych Swigcen, (okre§lanych kiedys$ wyzszy-
mi), nie nazywa si¢ §wigceniami wyzszymi. Zas szafarza Swigcen nie
potrzeba nazywaé zwyczajnym szafarzem $wigcefi. Skoro bowiem
innego szafarza Swigcen (dawniej - szafarza nadzwyczajnego) nie
ma, to nie potrzeba robi¢ rozréznien migdzy szafarzami.

Wedtug kan. 1012 szafarzem Swigcen jest biskup konsekrowa-
ny. Pamigtamy, ze konsultorzy pracujacy nad tekstem, ktory miat
si¢ sta¢ kan. 1012 proponowali, aby nie méwi¢ o biskupie konse-
krowanym, tylko wySwigconym, bo tak okre§laja biskupa ksiggi li-
turgiczne. Ta ksigga liturgiczna, to Pontyfikal Rzymski Pawia VI
z 1968 r. Pontyfikal ten rzeczywiScie nie méwi o konsekracji, tylko
o Swigceniach tak jednego biskupa jak wielu biskupdw*. Jednak
Pontyfikat Rzymski Pawta VI nie byt co do tego zupetnie konse-
kwentny, poniewaz pod tytulem o udzielaniu §wigcenl jednemu bi-
skupowi czy wielu biskupom moéwit jeszcze o biskupie konsekra-
torze i biskupach wspotkonsekratorach. Tej niekonsekwencji nie
ma juz w Pontyfikale Rzymskim Jana Pawta II z 1990 r, poniewaz
mowi si¢ w nim o biskupie udzielajacym Swigcen i o biskupach
wspotudzielajacych S§wigcenn lub koncelebrujacych udzielanie
Swigcen.®- Podobnie Kodeks Kanonow Kosciolow Wschodnich
(z 1995 r.) stanowi, ze tylko biskup waznie udziela §wigcen (valide
ministrat), a czyni to przez wlozenie rak i modlitwe przepisang
przez Koscidt. Kan. 745, czyli nastepny, jest jeszcze wyrazniejszy,
bo czytamy w nim o §wig¢ceniu biskupa, a nie o konsekracji bisku-
pa. Nie inne stownictwo znajdujemy w KatechiZmie Kosciota Kato-

“ Pontificale Romanum, De odinatione diaconi, presbyteri, et episcopi, editio
typica, Typis Polyglottis Vaticanis 1968, p. 6, n. 1, p. 105, n. 1

® Pontificale Romanum, De ordinatione Episcopi, presbyterorum et diacono-
rum, editio typica altera, Typis Polyglottis Vaticanis 1990, p. 9, n. 36; p, 35, n. 66.
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lickiego (z 1994 r.). Czytamy w nim; poniewaz sakrament $wigcefi
jest sakramentem posfugi apostolskiej, przekazywanie tego daru
duchowego i nasienia apostolskiego, nalezy do biskupow jako na-
stepcdw apostoléw. Biskupi waznie wySwigceni, to znaczy wiacze-
ni w sukcesje apostolska, udzielaja waznie trzech stopni Swigcen
(nr 1576). — Dokumenty Stolicy Apostolskiej opublikowane juz
po wejéciu w zycie Kodeksu Prawa Kanonicznego Jana Pawta 11
jasno wykazuja, ze w naszych czasach odchodzi si¢ od uzywania
zwrotu biskup konsekrowany, natomiast w to miejsce uzywa si¢
wyrazow biskup wyswiecony. Musimy si¢ z tym pogodzié. Ale wie-
my, ze wyrazenie biskup wySwiecony znaczy to samo, co biskup
konsekrowany. Kiedy wiec kan. 1012 domaga si¢, aby udzielajacy
§wigcen byl biskupem konsekrowanym, to znaczy, ze udzielajacy
$wiecen ma by¢ biskupem wy§wigconym,(nie moéwimy tu o tym, ze
szafarz musi mie¢ odpowiednig intencj¢ czynienia tego, co czyni
Kosciol, a przyjmujacy $wigcenia musi by¢ mezczyzng). Nie moze
wiec by¢ to prezbiter, ktory w najblizszym czasie przyjmie Swigce-
nia biskupie.

- Biskup wySwigcony waznie udziela §wigcen w przypadku, gdy
sam jest w stanie grzechu cig¢zkiego lub popadt w kar¢ ekskomuni-
ki, suspensy czy interdyktu. Kary te zakazuja wykonywania posiada-
nych uprawnief, ale nie pozbawiaja posiadanych §wigcen (charak-
ter sakramentalny sprawia, Ze §wigcen si¢ nigdy nie traci). W takich
okoliczno$ciach szafarz udzielalby §wigcefi niegodziwie. Podobnie
Swiecilby apostata, heretyk lub schizmatyk.

Kodeks Kanonéw Kosciolow Wschodnich w kan.744 stanowi; Je-
dynie biskup waznie udziela $wigcefi wlozeniem rak i modlitwa
przepisang przez Kosciot®. Tekst ten rozni si¢ w paru miejscach od
kan. 1012 KPK z 1983 r. Nie m6wi bowiem, ze biskup udzielajacy
$wiecen ma mieé $wigcenia biskupie. Stwierdza natomiast, ze jedy-
nie biskup moze udzieli¢ §wigcen. Wreszcie okresla tez, w jaki spo-
sOb biskup udziela Swigcef, mianowicie wlozeniem rak i modlitwa
przepisang przez Kosciot.

% Codex Canonum Ecclesiarum Orientaliumn auctoritate loannis Paul PP. II
promulgatus, fontium annotatione auctus, Libreria Editrice Vaticana 1995. Zob.
L. Adamowicz, Wprowadzenie do prawa o sakramentach $wigtych wedtug Kodek-
su Prawa Kanonicznego oraz Kodeksu Kanonow Kosciotéw Wschodnich, Lublin
1999,5.187-197.
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2. Szafarz Swiecen biskupich upowazniony
przez papieza (kan. 1013)

2.1. Prawo dawne

W czasie ostatnie] Wieczerzy, po ustanowieniu Najswigtszej
Ofiary Pan Jezus polecil apostotom, aby t¢ Ofiar¢ uobecniali na Je-
go pamiatke. Wtedy wlasnie ustanowil apostotéw kaptanami. Apo-
stotowie nie byli wiec wySwigceni. Nazywali si¢ niekiedy prezbitera-
mi, ale w rzeczywistoSci wszyscy byli biskupami. I sami udzielali
Swiecenn przez wlozenie rak, np. Sw. Pawel wySwiecil swoich
uczniéw Tymoteusza i Tytusa. Sw. Pawel nazywa tych samych raz
prezbiterami, innym razem biskupami (Dz 20)*.

-Sw. Hipolit Rzymski (+ 235) zna trzy stopnie §wigceil, mianowi-
cie poza biskupstwem i prezbiteratem takze diakonat. Wedlug jego
Traditio Apostolica, szafarzem §wigcen biskupich, bo ten problem
interesuje nas tutaj, jest biskup®.

Sw. Hieronim (ok. 342-419) w piSmie do Ewangelusa, prezbitera
podat, iz w Aleksandrii od Marka ewangelisty do jego czaséw pre-
zbiterzy wybierajg migdzy sobg jednego, podnoszg go do wyzszego
stopnia i mianujg biskupem®.

Od IV wieku synody wydaja zarzadzenia, ktére domagaja sie,
aby chorepiskopi nie udzielali §wigcen prezbiteratu i diakonatu,
chyba ze maja zezwolenie biskupa tej diecezji, w ktorej chca udzie-
li¢ Swiecen. Kan. 13 synodu odbytego w Ancyrze z 314 r. zobowia-
zat chorepiskopow, aby mieli pisemne zezwolenie biskupa diecezji,
jeSli chcg udzieli¢ §wigcen prezbiteratu lub diakonatu*. Podobne
zarzadzenie wydal synod przeprowadzony w Antiochii w 341 r.
W kan. 10 zezwala on chorepiskopom, aby §wigcili lektoréw, egzor-
cystow i subdiakondw, ktorych wowczas uznaje si¢ za nizsza stuzbg
koScielng. Natomiast diakona lub prezbitera moga wyswigcié, jesli

' J. Rostworowski, Charakter i znaczenie biskupstwa w pierwszych dwéch wie-
kach Kosciota, Krakow (1925) s. 65.

2 B. Botte La Tradition apostolique de saint Hippolyte, M(nster Vesfallen,
(1963), p. 4-9.

% PL 22 1194: Alexandriae a Marco Evangelista usque ad Heraclam et Dioni-
sium episcopos presbyteri semper unum de se electum et in excelsiori gradu con-
locatum episcopum nominabant

* A. Znosko, Kanony Kosciola Prawostawnego w przekiadzie polskim, tom I,
w trzech cze¢Sciach, Warszawa 1978, p.135.
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maja zezwolenie miejscowego biskupa. Nie liczenie si¢ z tym posta-
nowieniem synodalnym miato by¢ karane®.

Papiez Gelazy I (492-496) w liScie do biskupéw Lukanii i Sycylii
zwrocit uwage, iz prezbiterzy nie mogg udziela¢ Swigcen akolitatu
i subdiakonatu, jak tylko za jego zezwoleniem™.

-Papieze uwazali, aby prezbiterzy nie udzielali wigcen akolitatu
i subdiakonatu, ]esll nie maja zezwolenia papieskiego. Ale czasem
zlecali udzielanie §wiecefi nawet biskupich albo tez sami udzielali
Swigcen. Papiez Sw. Hilary (461 — 468) w licie do biskupa Aekaniu-
sza napisanym w 465 r. poleca mu wybra¢ i konsekrowaé biskupa
dla KoSciota w Barcelonie”. Papiez Pelagiusz I (556 — 561) w liScie
do Eukarpusa biskupa Messanen zalecit, aby wybrany zostat dia-
kon Elpidiusz, ktéry z odpowiednimi dokumentami miat si¢ zglosi¢
do papieza po przyjecie konsekracji biskupiej®. Udzielanie Swigcen
biskupom zwykle bylo polaczone z ustanowieniem tych wyswieco-
nych biskupami poszczegdlnych koSciotéw partykularnych. Papiez
przenosit czasem biskupa z jednej diecezji do drugiej, albo dokony-
wal unii dwoch diecezji, aby jeden biskup rzadzil dwoma diecezja-
mi. Papiez Grzegorz W. (590 — 604) w liscie do Angellusa, biskupa,
napisanym w 593 r, zlecit mu rzady nad KoSciolem Terracinskim,
ale tak, zeby nie utracil rzadéw nad dotychczas rzadzonym przez
niego KosSciotem Fudyjskim* Znaczy to, ze w danym przypadku nie
nastgpito przeniesienie biskupa z jednej diecezji do drugiej, tylko
potaczenie dwoch diecezji — Interesujacy dla nas jest list papieza
Grzegorza W. napisany w 594 r., w ktoérym uskarza sig, iz biskup
pewnej diecezji zostal wySwiecony bez zachowania porzadku, to
jest bez wiedzy papieza lub jego nuncjusza. Grzegorz W. uznat ta-
kie postgpowanie jako lekcewazace go. Mimo to gotow byt uznac
$wiecenia tego biskupa, jakby zostaly dopetnione z wiedza papieza.
Jednak biskup, o ktorym Grzegorz W. pisze popetnit takze inne
przestgpstwa, mianowicie przy pomocy pieni¢dzy doprowadzit do
tego, by go wybrano, a zaciaggngwszy ekskomunike celebrowat
Msze §wigta. Poniewaz w tych sprawach chodzi juz o Boga, papiez

% A. Znosko, Kanony Kosciola Prawostawnego, s. 155; ¢. 2CIX q 3.
*PL,t 59, kol 50.

¢.30C. VI, q. 1.

%c.1C. VIIIq.1:¢. 17 D. 61.

®cS5i6C. XXIql.
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nie chce nad tymi przestgpstwami przejéé do porzadku dziennego.
Jezeli wige przestepcea bedzie diugo odkladat udanie si¢ do papieza
po wyznaczenie mu pokuty, to ten obfozy go karami kanoniczny-
mi®. Ten list Grzegorza W. §wiadczy, iz papiez chcial wiedzie¢
0 majacej nastagpi¢ konsekracji biskupa, i konsekracje dokonang
bez jego wiedzy uznawat za dopeiniona bez zachowania odpowied-
niego porzadku (inordinate ordinatus). Jednak wigcej mu jeszcze
zalezalo na tym, by konsekrowany biskup nie popelnial innych
przestepstw.

W IX wieku papieze niekiedy uzgadniaja z panujgcymi, kto ma
by¢ biskupem w okreslonej miejscowosci. Papiez Leon IV (847 -
855) w licie napisanym okofo 850 r. wspomina o zamiarze obsa-
dzenia KoSciola partykularnego Reatina Colonusem, ktOry jest dia-
konem. Jesli zostanie on zatwierdzony przez wladzg Swiecka, to
wowczas przyjmie konsekracje biskupia®. Papiez Mikotaj I (858 -
867) napisal do krola Lotara, ze dopuszcza on do wyboru na bisku-
pa tylko tych, ktoérzy mu sprzyjaja. Dlatego domaga si¢ od niego,
aby odtad pod grozbg sadu Bozego nie dopuscit kogokolwiek do
wyboru na biskupa w miescie Treverensi i Agrippina zanim nie po-
wiadomi o tym papieza®. - O pewnej zaleznosci papieza co do mia-
nowania biskupa od wladzy $wieckiej mowi list papieza Stefana IV
(896 ~ 897) do Gwidona®. - Jest to o tyle ciekawe, bo Sobdr Kon-
stantynopolski VIII przeprowadzony w latach 869 — 870 zabronit
jakimkolwiek wiernym $wieckim brania udziatu w wyborze patriar-
chy, metropolity lub biskupa, poniewaz moze z tego wynikna¢ tylko
zamieszanie. Postanowiono wdwczas, ze jesli ktokolwiek ze Swiec-
kich bedzie usitowat wplywaé na kanoniczny wybdr duchownych
w Kosciele, to zostanie potgpiony do czasu, az si¢ sktoni do postu-
szenstwa i pogodzi z tym, co biskupi zarzadzili®. Sobdr Konstanty-
nopolski VIII nawigzal w tym postanowieniu do kan. 3 Soboru Ni-
cejskiego I1 z 787 r., ktdry stwierdzal, ze wybdr biskupa, prezbitera
lub diakona przez wladz¢ Swiecka jest nieprawomocny. Biskupa
mozna tylko wtedy konsekrowad, jesli jest wybrany zgodnie z kan. 4

®c.24D.63.
tc. 16 D. 63.
“2c4D.63.
®¢. 18 D. 63.
“c.1D.63.



[25] SZAFARZ SWIECEN 141

Soboru Nicejskiego I z 325 r., to jest przez wszystkich biskupow
jednej prowincji. Gdyby konieczno$¢ ponaglata lub droga byla da-
leka, to wowczas trzech biskupdw ma si¢ porozumieé, a nieobecni
winni ten wybdr uzna¢, o czym sporzadza si¢ dokument na piSmie®.
Sobdr Nicejski II w kan. 3 i Sobor Nicejski I w kan. 4 nawigzywaty
do kan. 30 z Kanon6w 85 Apostolskich, ktory zakazywat korzysta-
nia z wladzy Swieckiej w celu uzyskania §wigcef biskupich pod karg
pozbawienia godnodci i wylaczenia z KoSciota®. — Przedstawione
ostatnio teksty Swiadcza wyraZnie, ze w KoSciele wschodnim wiasci-
wie od poczatku podejmowano wysitki, zeby biskupi mogli konse-
krowa¢ biskupa niezaleznie do wladzy §wieckiej. — Istniafa tez opi-
nia, Ze patriarcha powinien mie¢ przy sobie dwunastu prezbiterow.
Gdy urzad patriarchy zawakuje, to ci prezbiterzy wybierajg jednego
z nich, zeby zajat urzad patriarchy. Pozostali jedenastu wkiadajg na
niego rece i w ten sposOb ustanawiajg go patriarcha®.

Uchwaly Soboru Nicejskiego I i 11 oraz Konstantynpolskiego
VIII znane byly i obowigzywaly takze w KoSciele zachodnim, ale tu
praktyka odbiegata od nich szczegblnie w IX i X wieku. Jest to
okres feudalizmu, wladcy $wieccy chcg nadawaé biskupstwa jako
lenna, niekiedy za pienigdze. W XI wieku papieze od Grzegorza VI
(1045 - 1046) do Aleksandra II (1061 - 1073) podejmuja reforme
Kosciota. Najwigcej dokonat w tej dziedzinie papiez Grzegorz VII
(1073 - 1085). W liscie do Hermana, biskupa Metz, w dniu 15 mar-
ca 1081 r. Grzegorz VII napisal: Czy ma kto§ wqtpliwoéci co do te-
go, iz kaptani Chrystusowi maja by¢ uznawani za ojcow i nauczycie-
li krolow i ksigzat? Czyz nie jest niequrg rzecza, jesli syn ojca,
a uczefl nauczyciela usituje pouczac i poddawac sobie, czy ktos chce
by¢ wyjety spod wiadzy tego, przez kogo nie tylko na ziemi, ale na-
wet w niebie moze by¢ rozgrzeszony lub nierozgrzeszony? Z prze-
szloSci znamy przypadki ekskomunikowania krolow i cesarzy przez
biskup6w. Papiez Innocenty ekskomunikowat cesarza Arkadiusza,
poniewaz pozbawit urzedu biskupiego Jana Chryzostoma. Ambro-

% A. Znosko, Kanony Kosciofa Prawostawnego. s. 38.

“ A. Znosko, Kanony Kosciota Prawostawnego, s. 18.

5 Eutychius scripsit (saec.X); Constituit autem evangelista Marcus, una cum Ha-
nania patriarcha, duodecim presbyteros, qui nempe cum patriarcha manerent, adeo
ut cum vacaret patriarchatus, unum de duodecim presbyteris eligerent, cuius unde-
cim manus imponentes ipsi benedicerent et patriarcham crearent; PG 111 982 BC.
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zy byt §wiety i nie byl biskupem powszechnego Kosciota, a eksko-
munikowal cesarza Teodozjusza Wielkiego. Tenze Ambrozy napi-
sal, ze jak oloéw nie znaczy wigcej niz zioto, tak wladza kr6léw nie
jest wazniejsza od wladzy kaptainskiej®.

O Grzegorzu VIl i jego zwolennikach mowi si¢, ze podjeli na sze-
rokim terenie walkg nie tylko o reformg moralng, ale i uznanie pu-
blicznego charakteru Kosciola i jego instytucji oraz ich niezaleznosci
od swieckich. Byt to w gruncie rzeczy frontalny atak na feudalizacje
chrzescijaristwa, ktora we wczesnym Sredniowieczu doprowadzila do
traktowania koSciotow, stanowisk i majgtkéw koscielnych jako lenn,
ktorymi senior ma prawo dysponowaé na tych samych prawach co
swojq ziemig, korimi, zamkiem®. RzeczywiScie Grzegorz VII zabro-
nit pod karg ekskomuniki udzielania inwestytury duchownym, za$
duchownym zakazal przyjmowania jej z rak wiadzy Swieckiej™. Jed-
nak zakwestionowano nie tylko prawa panéw feudalnych, ale i sys-
tem karolinski, przyznajacy wladcom, ludziom namaszczonym, pra-
wo do kierowania powierzonym im przez Boga ludem chrzescijan-
skim i jego instytucjami’’.

Za Grzegorza VII w kurii rzymskiej powstal zbi6ér prawa kosciel-
nego znany jako Collectio 74 titulorum. Kiedys jako autora tego zbio-
ru wymieniano Humberta, mnicha, kardynala (+ 1061). Obecnie
utrzymuje si¢, Ze to raczej uczniowie Humberta napisali to dzieto.
Zbiér ten traktuje o prymacie papieza i jego wladzy nad wszystkimi
kosciotami chrzescijafistwa, o przywilejach duchownych §wieckich
i zakonnych, np. ze nie podlegaja sadom, jak tylko ko§cielnym™.

Collectio 74 titulorum nie byla zbiorem obszernym. Omawiano j3
w szkotach. Na obszerny zbior prawa koscielnego trzeba byto po-
czekac prawie 100 lat. Sporzadzil go w klasztorze w Bolonii mnich,
kameduta, Jan Gracjan (+ ok.1160 r.). Dal mu tytut Concordia di-
scordantium canonum (dekretySci nazwali go pozniej Decretum
Gratiani), 1 nadal mu uklad rzeczowy”. To Decretum stalo si¢

®c.9110D. 96, nota 179.

* J. Ktoczowski, Wspdlnoty chrzeécijanskie, Krakéw 1964, s. 174.

™ J. Uminski, Historia Kosciofa, Opole 1959, t. 1, s. 35.

™ J. Kloczowski, Wspoélnoty chrzescijanskie, s. 175.

™ A. M. Stickler, Historia iuris canonici latini, I, Historia fontium, Augustae
Taurinorum 1950, p. 169; J. Kioczowski, Wspdlnoty chrzeicijanskie, s. 175.

™ A. M. Stickler, Historia iuris canonici latini, I, Historia fontium, p. 201 - 205; B.
Kumor, Historia KoSciola, cz¢éé 3, Zloty okres sredniowiecza, Lublin 1976, s. 87.
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przedmiotem wykiadéw przez cale wieki, 1 korzystamy z niego do
dzi§, jesli chcemy pozna¢ prawo dawne na jakis$ temat.

Gracjan nie byl prawodawcg. Dlatego teksty zawarte w Dekrecie
Gracjana stanowig o tyle prawo, o ile byly prawem przed zamiesz-
czeniem ich w Dekrecie., bo np. byly uchwata synodalng czy sobo-
rowg wzglednie zarzadzeniem papieskim. Ale jesli to byl np. frag-
ment homilii papieskiej, to w Dekrecie byt nadal homilia, nie zas
zobowigzujacym zarzadzeniem. Zupelnie inaczej maja si¢ rzeczy
z Dekretatami Gregorza IX, ktore zostaly przez tegoz papieza pro-
mulgowane bullg Rex Paczﬁcus w dniu 5 wrzesnia 1234 r.

» Dekretaly Grzegorza IX zawieraja teksty na temat szafarza kon-
sekracji biskupiej, ktore tu wypadnie nam rozpatrzy¢. Wedtug tych
tekstow w przypadku Smierci arcybiskupa, wszyscy biskupi dane;
prowingji specjalnie w tym celu zebrani wybieraja 1 konsekrujg no-
wego arcybiskupa. Wypada bowiem, aby ten, kt6ry ma przewodzi¢
wszystkim, przez wszystkich tez zostal konsekrowany. Natomiast
poszczegodlni biskupi danej prowincji sa konsekrowani przez trzech
biskupdw tej prowincji, a jeszcze lepiej, jesli konsekrujg ich wszyscy
biskupi prowincji, do ktdrej nowo konsekrowany bedzie nalezat™. -
Metropolita, ktdry uzyskal potwierdzenie na tym urzgdzie, jakkol-
wiek nie otrzymat jeszcze paliusza, moze sam konsekrowac wybra-
nego na urzad biskupa. Jesli metropolita jest chory, lub ma inng
przeszkode, moze on zleci¢ konsekracje ktéremus$ z biskupow tej
prowincji, jesli oczekujacy na konsekracj¢ domaga si¢, aby mu kon-
sekracji udzielono. Oczekujacy na konsekracjg nie moze odmowic
j€j przy]¢c1a od biskupa delegowanego przez metropolite Temu
upowaznionemu przez metropolit¢ Stolica Apostolska postawita
tylko jeden warunek, mianowicie winien on by¢ katolikiem” Tekst
zaczerpniety z kan. 5 synodu przeprowadzonego w Arles II w 452 1.
stwierdza, ze biskupi nie moga konsekrowaé nowego biskupa bez
pozwolenia miejscowego metropolity. Natomiast metropolity nie
mozna konsekrowac bez udzialu w tej konsekracji trzech lub dwéch
biskupow tej prowinciji, jedli w takim przypadku inni biskupi wyra-
zajg swojg zgode listownie na t¢ konsekracje. Jesli w jakim$ przy-
padku zachodzi watpliwo$¢, kogo nalezy konsekrowaé, to decyduje

ez 6 X111,
e, 10X13l:c. 11 X16.
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wicksza czg$¢ biskupdw, do ktdrej dotgcza si¢ metropolita™. — Kan.
5 synodu w Arles II nie zajmowat si¢ przypadkiem, kto ma konse-
krowa¢ biskupa, jesli wakuje urzad metropolity.

» W Dekretatach Grzegorza IX mamy takze list Innocentego III
(1198 — 1216) przestany biskupowi (Mutinensi), w ktérym przypo-
mnial on, iz przy udzielaniu swic;cen naleiy przestrzegac tak przepi-
sow dotyczz;cych czasu udzielania §wigcen jak zwyczajow co do sa-
mych sw1<;cen Tymczasem s3 pogloski, iz biskup Bolonii udzielif
Swiecen diakonatu i prezbiteratu subdiakonowi Albertowi. Ponie-
waz 6w Albert byt subdiakonem KoSciota rzymskiego, byt postulat,
aby to sam papiez udzielit mu §wigcen. Jednak papiez zarzadzif,
aby w tym przypadku Swiecen udzielit biskup Bolonii”.

Kolejny dokument na temat szafarza sakramentu konsekracji bi-
skupiej zostal wydany przy okazji §mierci biskupa Bolonii, Oktawia-
na. Kanonicy miejscowej kapituly obawiajac si¢, Zeby papiez nie zare-
zerwowal sobie nominacji biskupa dla diecezji bolonskiej, w ciggu
dwdch dni po $mierci biskupa Oktawiana wybrali nowego biskupa.
Bonifacy VIII (1294 - 1303) dowiedziawszy si¢ o $mierci biskupa
Oktawiana, rzeczywiscie nominacje jego nastgpcy zarezerwowal so-
bie. Po trzech kolejnych dniach dowiedzial si¢ papiez, iz kapitula wy-
brata juz biskupa. Papiez nie zglaszal zastrzezen co do osoby wybra-
nego, ale zapytat bieglych w prawie, kto ma dokona¢ potwierdzenia
wyboru; papiez czy arcybiskup? Biegli w prawie powolali si¢ na konst.
15 Soboru Lionskiego I z 1245 r., w ktorej przypomniano, iz od staro-
zytnosci Stolica Apostolska rozpatruje apelacje wniesione przeciwko
wyrokom nizszych instancji. W przypadku sadowej czy pozasagdowej
apelacji w sprawie wyboru biskupa, strony nie powinny si¢ dopuszczaé
jakichkolwiek naduzy¢ do czasu zaprezentowania apelacji Stolicy
Apostolskiej, za$ sedziowie nizszych instancji nie powinni rozsadza¢
spraw wniesionych w apelacji, tylko okre§li¢ terminy dla wniesienia
apelacji. Poniewaz w tym przypadku wykorzystano wybory w celu do-
puszczenia do naduzycia przez pominiecie dochodzenia i zaraz przy-
stapiono do zatwierdzenia i konsekracji wybranego biskupa, paplez
uznat ten wybor jego zatwierdzenie i konsekracjg biskupia za niewaz-
ne. Zeby za$ kapituta zostata ukarana w tym punkcie, w ktérym zgrze-

N
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szyla, zostanie ona ukarana suspensg na rok co do wyboru biskupa,
zatwierdzenia tego wyboru 1 konsekracji wybranego™.

Po uniezaleznieniu si¢ Ko$ciota od wiadzy §wieckiej w sprawie
obsadzania stanowisk koScielnych, biskupéw mianowat papiez albo
tez wybieraly kapituly. Z biegiem czasu kapitul, ktore wybieraly bi-
skupdéw bylo coraz mniej za$§ nominacji biskupdw przez papieza by-
to coraz wigcej. Tak si¢ dziato, poniewaz papiez przy rdznych oka-
zjach sobie rezerwowat obsadzanie stanowisk koScielnych, w tym —
mianowanie biskupow.

- W okresie Soboru Trydenckiego (1545 - 1563) odzyly znéw opi-
nie, wedtug ktorych to wladza Swiecka wzglednie lud mogg powoty-
wacé i upowaznia¢ biskupéw do spelniania przez nich postugi Stowa
Bozego i administrowania sakramentdw (kan. 3). Sobor Trydencki
nie uznal tych opinii i stwierdzil stanowczo, ze biskupi wybrani
przez papieza s3 prawowitymi i prawdziwymi biskupami (kan. §),
nie sa za$ z wymystu ludzkiego. Otrzymuja oni §wigcenia, ktOre s
sakramentem (kan. 3)™.

Sobér Trydencki zarzadzit reforme¢ Kosciota, w tym opracowanie
ksiag liturgicznych. Potrydencki Pontyfikat Rzymski, opublikowany
przez papieza Klemensa VIII (1592 - 1605) konstytucjg Ex quo in
Ecclesia z 10 lutego 1596 r. wigczyt do obrzeddéw konsekracji bisku-
piej przepis liturgiczny (rubryke) nastgpujacej tresci; Nikt nie moze
by¢ konsekrowany, jak diugo konsekratorowi nie polecono dokonac
tej konsekracji w pismie Stolicy Apostolskiej w przypadku konsekracji
poza kurig rzymskq, wzglednie ustnie polecit to uczyni¢ kardynatowi
sam papiez*) Przepis ten zostal umieszczony w takim miejscu, ze

®¢.4416,in VL

? Conciliorum Oecumenicorum Decreta, edidit centro di documentazione isti-
tuto per le scienze religiose — Bologna, Basileae Barcinone Friburgi Romae Vin-
dobonae, editio 2, (1962) p. 719 - 720.

® Pontificale Romanum Clementis VIII Pont. Max. jussu restitutum atque editum,
Antverpiae 1627. — Poczatki przepisu liturgicznego przytoczonego w tekscie mozemy
widzie¢ w tym, ze; Pontyfikat uzywany w Rzymie w XII wiekuy, t.I, p. 139, n 3, Pontyfikal
uzywany w Rzymle w XIII w,, L1, p. 352, n.5, oraz Pontyfi ikat Durandusa, t.II, p. 376,
n.6. méwily o czytaniu dekretu podpisanego przez kompetentnych duchownych (zwykle
cztonkow kapituly), w ktorym wykazywano potrzebe ustanowienia biskupa w okreslonej
diecezji i 0 wyborze na to stanowisko prezbitera. Byta w nim tez prosba, by wybranego
prezbitera konsekrowano na biskupa. Dekret ten czytano juz w czasie obrzedow Swig-
cefi biskupich. Udokumentowanie tego, o czym tu piszemy, bgdzie nizej, w punkcie o bi-
skupach koncelerujacych z biskupem — gléwnym szafarzem Swigceni biskupich.
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ktokolwiek rozpoczynal obrz¢d konsekracji, musiat si¢ z nim zapo-
zna¢ — Pamigtamy, ze to przynajmniej od papieza Grzegorza VII
istniata tendencja, aby to papiez mianowat biskupow. Sobor Try-
dencki potwierdzit t¢ tendencje. Po Soborze Trydenckim osiggano
ten cel przy pomocy przepisu liturgicznego.

Papiezowi Aleksandrowi VII (1655 — 1667) zgloszono, iz w Indiach
Zachodnich (provinciae paraquariensis) prezbiter przyjal konsekracje
biskupia od biskupa Ticcumanensis i objal w posiadanie kosciot civita-
tis Assumptionis, ale nie okazal pisma Stolicy Apostolskiej stwierdza-
jacego, iz jest on wyniesiony do godnosci biskupiej. Jednak mial on
informacje, ze takie pismo juz jest do niego przestane. Sama konse-
kracja byta dokonana przez jednego biskupa przy asyscie dwoch ka-
nonikéw miejscowej kapituly. Nie byto w tym przypadku dyspensy,
zeby konsekracji mogt udzieli¢ jeden biskup, ale Stolica Apostolska
zwykla jest zezwala¢, by w Indiach Zachodnich jeden biskup mogt
udzieli¢ konsekracji biskupiej. Na temat zgfoszonego przypadku
przedstawiono dwa pytania. 1. Czy objc;me w posiadanie diecezji jest
prawomocne, jesli nie okazuje si¢ pisma Stolicy Apostolskiej? 2. Czy
konsekracja biskupa byla wazna w tym przypadku? W dniu 1 wrze$nia
1657 r. Kongregacja Kardynaléw odpowiedziata, ze objecie diecezji
w posiadanie nie byto zgodne z prawem. Na drugie pytanie odpowie-
dziata w dniu 15 grudnia 1657 r. Ze konsekracja biskupia, jesli chodzi
0 sprawowanie sakramentu i udzielenie charakteru sakramentalnego,
byta wazna. Jednak tak przyjmujacy konsekracje jak udzielajgcy kon-
sekracji niewaznie i niegodziwie wykonali zarzadzenie papleza Kon-
sekwentnie tak udzielajacy konsekracp, jak przyjmujacy ja zaciagneli
kary koscielne i winni si¢ postara¢ o zwolnienie z nich. Z kar zwalnia
papiez, wigc przedstawiono mu calg sprawe. W liScie apostolskim
Alias z dnia 27 lutego 1660 r. papiez Zyczliwie si¢ ustosunkowat do
obydwoch biskupdw, zwolnit ich z ekskomuniki oraz innych kar oraz
nieprawidlowosci, jakie zaciagneli lub mogli zaciagna¢, i upowaznit
ich do wykonywania wszystkich Swigcen przyjetych wezesniej. Rowno-
cze$nie zobowigzal obydwodch biskupéw, aby udali si¢ do kompetent-
nego kaplana, kt6ry nalozy na nich pokute. Dopiero wiedy zostang
zwolnieni z kar w zakresie wewnetrznym®'. — Jak zauwazamy, papiez

# Codicis Turis Canonici Fontes, cura em.mi Petri card. Gasparri editi, vol. I,
Romae 1947, n. 236, p. 453 - 454.
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Aleksander VII byt taskawy wobec gléwnego i jedynego zresztg kon-
sekratora, a takze wobec przyjmujacego konsekracje biskupig, mimo
iz doprowadzili oni do konsekracji zbyt wczesnie, ale okazat si¢ dos¢
stanowczy wobec samego przewinienia tych biskupow. Przez to samo
powaznie potraktowat liturgiczny przepis zakazujacy udzielenia kon-
sekracji biskupiej bez zezwalajacego na to pisma Stolicy Apostolskiej.
Jednak najbardziej charakterystycznym w liScie apostolskim Alias pa-
pieza Aleksandra VII jest jego rozréznienie migdzy samg konsekra-
¢ja, ktéra uznano za wazng, a innymi czynnosciami zwigzanymi z ob-
jeciem diecezji, ktore nie byly bez zarzutu.

Ponad sto lat p6Zniej doniesiono Kongregacji Rozkrzewienia Wia-
1y, iz w Chinach konsekrowano biskupa dla Pekinu. Nie miat on jesz-
cze pisma Stolicy Apostolskiej, ale byto zupetnie pewne, iz takie pi-
smo jest do niego wyslane, a okolicznosci postulowaly, aby nie okla-
da¢ dtuzej tej konsekracji. Kongregacja Rozkrzewienia Wiary w dniu
30 grudnia 1781 odpowiedziata, iz konsekracj¢ t¢ nalezy uznaé za
zgodna z prawem®. A wigc teraz inaczej zadecydowano.

Prawa Stolicy Apostolskiej do mianowania biskupdw bronit takze
papiez Benedykt XIV (1740 — 1758) w lidcie In postremo z dnia 20
pazdziernika 1756 r. W piSmie tym Benedykt XIV wspomina, iz
w przesztosci kapituly katedralne wybieraly biskupa dla wakujgcego
kosciota (partykularnego), ale praktyka ta niosta ze soba pewne nie-
dogodnosci, dlatego zostata zniesiona, przywrdécona za$ zostala
praktyka mianowania biskupéw przez Stolicg¢ Apostolska. Papiez
przyznaje, ze W jego czasach Stolica Apostolska niekiedy zawiera
konkordaty z poszczegblnymi narodami, w ktoérych zachowuje si¢
prawo wybierania biskupéw, ale w takim przypadku Stolica Apo-
stolska dokonuje potwierdzenia wyboru i ma prawo do konsekracji
wybranego osobiScie przez papieza lub przez jego delegata. Bene-
dykt XIV pisze, ze kledys metropolita konsekrowat biskupow swojej
metropolii. Przeciez i wowczas papiez zachowat swoje uprawnienie
do mianowania poszczegdlnego biskupa, bo zawiera si¢ ono
w uprawnieniu papieza do zarzadzania calym Kosciotem®. — Bene-
dykt XIV wypowiedziat si¢ tez na temat, kogo prezbiter mianowany
przez Stolice Apostolska winien poprosi¢ o konsekracje. Jesli kon-

21, Seredi, CIC Fontes, vol. VII, n. 4588, p. 126.
® P. Gasparri, CIC Fontes, vol. II, n. 442, p. 545, § 15.
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sekracja biskupia ma si¢ odby¢ w Rzymie, to wowczas biskup nomi-
nat winien poprosi¢ o udzielenie mu konsekracji ktorego$ kardynata
majacego sakre biskupig albo tez jednego z czterech patriarchow
zwykle rezydujacych w Rzymie, mianowicie patriarchg¢ Konstanty-
nopola, albo patriarch¢ Aleksandrii, albo patriarche Antiochii, albo
patriarche Jerozolimy. Jesli zaden z patriarchow nie zgodzitby sie na
udzielenie konsekracji biskupowi nominatowi, co jest zupetnie nie-
prawdopodobne, mogtby on poprosi¢ o konsekracj¢ biskupia jakie-
gos innego arcybiskupa czy biskupa. Oczywiscie przy zalozeniu, ze
w Rzymie nie ma metropolity tego biskupa, ktory ma przy]qc konse-
kracje. W takim bowiem przypadku jego nalezaloby poprosi¢ o kon-
sekracje, ktory uczyni to sam lub poprosi jakiego$ biskupa, aby go
w tym zastgpil. Jesli za$ konsekracja ma si¢ odby¢ poza Rzymem, to
Stolica Apostolska zwykle poleca przyja¢ konsekracje biskupig od
miejscowego metropolity, a niekiedy zezwala biskupowi nominato-
wi, aby sobie sam wybrat biskupa konsekratora, byle katolika i pozo-
stajgcego w jednosci ze Stolica Apostolska™.

Papiez Benedykt XIV bronit tez prawa Dekretaiéw (przedsta-
wionego wyzej), na mocy ktérego wyswigconego przez papieza nikt
nie moze promowac¢ do dalszych §wigce, jeSli nie otrzyma zezwo-
lenia papieza®.

Papiez Benedykt XIV wykonywat swoja postuge w czasach, ktore
byly wzglednie spokojne. W czasach pontyfikatu papieza Piusa VI
(1775 - 1799) wybuchta rewolucja francuska. W dniu 12 lipca 1790
r. zostala wydana cywilna ustawa o duchowiefistwie. Wprowadzata
ona wybor proboszczéw i biskupoéw zadajac od nich przysiegi wier-
nosci dla panstwa. Okoto 50 % duchownych zlozylo te przysiege.
Doszio do schizmy w KoSciele francuskim®. W tej sytuacji papiez
Pius VI napisal w dniu 13 kwietnia 1791 r. encyklike do kardyna-
téw, arcybiskupow, biskupow, cztonkéw kapitut, duchownych i ca-
tego ludu krolestwa Galii. W encyklice tej papiez pisze, ze zgodnie
z uchwatg Soboru Trydenckiego (sessio XXIII, de ordine, can. §;
sessio XXIV, de ref. c. 1) jedynie do Stolicy Apostolskiej nalezy
mianowanie biskupdw i metropolitéw. Ci wigc, ktérzy wybierajg bi-
skupow jak tez wybrani na biskupéw, a takze potwierdzajacy wybdr

# P. Gasparri, CIC Fontes, vol. II, n. 442, p.546, § 16.
® P. Gasparri, CIC Fontes vol. II, n. 442 p. 539, § 3.
% D. Olszewski, Dzieje chrzescqanstwawzarysne Katowice 1982. s. 197.
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bez porozumienia ze Stolica Apostolska, staja si¢ schizmatykami
(§10). Podobnie maja si¢ rzeczy z konsekrujgcymi biskupow i kose-
krowanymi biskupami bez zgody Stolicy Apostolskiej. Nie moga
oni petni¢ misji w KoSciele (§ 11) Pius VI potepit znane mu przy-
padki konsekrowania biskupdw bez zgody Stolicy Apostolskiej (§8§
11 - 14). Biskupowi, ktory powolywat si¢ na Sobor Nicejski I doma-
gajacy si¢, aby to metropolita potwierdzal wybor biskupa, wyjasnif,
iz to uprawnienie metropolicie przyznane zostalo przez Stolice
Apostolska, a poza tym ten biskup nie byl konsekrowany przez
swojego metroplite. I od wiekow jest juz nowa dyscyplina potwier-
dzona przez Sobor Trydencki i rézne konkordaty (§ 18) Papiez Pius
VI stwierdzil, ze biskupi wybierani bez porozumienia ze Stolica
Apostolska, sa wybierani niegodziwie, sg tez niegodziwie konsekro-
wani, owszem zupelnie bezprawnie, Swigtokradzko, wbrew Swigtym
kanonom (8§ 22 — 23)* Papiez Pius VI zmarf w dniu 29 sierpnia
1799 r. w wig¢zieniu francuskim.

‘W dniu 15 lipca 1801 r. Stolica Apostolska zawarta konkordat
z Napoleonem. W ten sposob schizma zostala formalnie zniesiona.
Cesarz uzyskal prawo mianowania biskupéw, ktérych papiez kano-
nicznie instytuowal. Kokordat ten obowiagzywat do 1905 r.*.

Konkordat zawarty migdzy Stolica Apostolska a Francjy regulo-
wal stosunki migdzy panstwem a KoSciolem tylko na terytorium
tego jednego kraju. — Papiez Leon XIII (1878 ~ 1903) w encyklice
Trans Oceanum z dnia 15 kwietnia 1903 r. zawarl pewne przywileje
dla Ameryki Lacinskiej. Pierwszy z tych przywilejow polega na
tym, ze biskupi promowani do godnoici biskupiej w Ameryce La-
cifiskiej, po otrzymaniu pisma Stolicy Apostolskiej upowazniajace-
go ich do przyjecia konsekracji biskupiej mogli t¢ konsekracje
przyja¢ od jakiegokolwiek biskupa pozostajagcego w jednosci
i wspdlnocie ze Stolicg Apostolska. Jesliby bez wielkich trudnoSci
nie mozna bylo przywolaé na konsekracj¢ innych biskupéw obok
glownego konsekratora, to mogli asystowaé konsekracji dwaj pre-
zbiterzy podniesieni do godnoSci koScielnych albo kanonicy kapi-
tuly katedralnej®.

¥ P. Gasparri, CIC Fontes, vol. II, n. 474, p. 674 - 679.

# B. Kumor, Historia KoSciola, cz¢§¢ 6, czasy nowozytne, Koscidét w okresie ab-
solutyzmu i o$wiecenia, Lublin 1985, s. 195

® P. Gasparri, CIC Fontes, vol. I1], n. 633, p. 513, I.
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2. 2. Kodeks Prawa Kanonicznego z 1917 r

Przedstawione wyzej Zzrodta prawa kanonicznego zostaly ujete
w dwoch kanonach, mianowicie 952 i 953 Kodeksu Prawa Kano-
nicznego z 1917 r. Pierwszy z nich dotyczy szafarza wySwigconych
przez papieza. Drugi za§ méwi na temat szafarza konsekracji bisku-
piej. Mamy wigc tutaj dwa tematy do oméwienia.

2.2.1. Szafarz wySwieconych przez papieza

- Kan. 952 KPK z 1917 r. stwierdza, ze wySwigconego przez biskupa
rzymskiego nikt nie moze promowaé do dalszych $wigcen, chyba ze
zezwoleniem Stolicy Apostolskiej - Mowimy tu o przyjmuja}cych
Swigcenia od papieza, ktory nie jest dla przyjmujacego te $wiecenia
biskupem wlasnym. Owszem, przyjmujgcy Swigcenia od papieza ma
innego biskupa wlasnego — Geneza normy zawartej w kan. 952 znaj-
duje si¢ w przypadku opisanym w Dekretatach Grzegorza IX. Inno-
centy III zezwolil biskupowi Mediolanu na udzielenie §wigcen du-
chownemu, ktéry przyjal Swigcenia subdiakonatu z rak papieza.
Tymczasem juz od pierwszych wiekéw Kosciola przyjelo sig, ze bi-
skup moze udziela¢ §wigcen tylko wiasnemu podwladnemu. Zatem
odbylo si¢ zgodnie z prawem. Jednak dekretalowi zawierajacemu
ten przypadek nadano tytul stwierdzajacy, iz nie wolno promowac do
dalszych $wiecen tego, kto zostal wySwigcony przez papieza. Tytul
dekretatu nie odpowiadal jego treici. Ale dekretal interpretowano
nie wedtug jego tresci, tylko wedtug jego tytutu®, bo bylo zapotrze-
bowanie na takie prawo. I taka tez byla praktyka, to znaczy, ze jesli
duchownemu udzielit $wigcefi papiez, to inny biskup nie mogt pro-
mowac tego duchownego do dalszych Swigcen, jeSli nie otrzymal ze-
zwolenia od papieza. Uwazano bowiem, ze w takim przypadku za-
chodzi tzw. affectio papalis, analogicznie do appositio manus papae
w prawie beneficjalnym. Na skutek praktyki wytworzyl si¢ zwyczaj.
W kan. 952 zwyczaj i prawo Dekretatéw okreSlono w ten sposob, by
obowigzywata norma, wedtug ktérej wySwigcony przez papieza nie
moze by¢ promowany do dalszych §wigcefi bez zgody papieza®.

Juz dekretaliSci zastanawiali si¢, czy duchowny wySwigcony
przez papieza, ale nalezacy do innej diecezji jako wlasnej, nie jest

* S. Many, Praelectiones de sacra ordinatione, Parisiis 1905, n.43, p. 113.
' M. Conte a Coronata, Institutiones iuris canonici, De sacramentis, vol. II, De
ordine, Taurini - Romae 1948, n. 22. p. 22
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przypadkiem zwolniony z postuszefistwa swojemu biskupowi? Pa-
piez Benedykt XIV w piSmie Postremo z 20 pazdziernika 1756 r. wy-
jaénil, ze wySwigcony przez papieza nie jest zwolniony z posiuszen-
stwa swojemu biskupowi. Trudniejsze zdaniem Benedykta XIV jest
pytanie o duchownego wySwigconego przez papieza, ktory zostat
zasuspendowany przez innego biskupa co do wykonywania tego
§wiecenia, ktore przyjal od papieza. Papiez uwazal, ze w takim
przypadku winien wytoczy¢ proces temu duchownemu i nie wyda-
waé wyroku, tylko przestaé akta papiezowi, zeby wydat odpowied-
nia decyzje”.

Na mocy kan. 106 n. 3 duchowny wySwiecony przez papieza ma
precedencje wsrdd duchownych tego samego stopnia nawet wow-
czas, gdy sg oni od niego starsi.

Udzielenie konsekracji biskupiej prezbiterowi, ktOry przyjat te
$wigcenia od papieza jest regulowane kan. 952, ale takze kan. 953.

W dyskusji nad kan. 952 wigkszo$¢ konsultordw byla zdania, ze
kanon ten mozna skresli¢. Byl glos, zeby zapyta¢ o zdanie papieza,
ale zrezygnowano z tego. Wszyscy zgodzili si¢, ze kanonu takiego
nie bedzie®. W Schemacie Prawa na temat Sakramentéw Swigtych
opublikowanym w 1975 r. kan. 952 KPK z 1917 r. nie ma swojego
odpowiednika. Znaczy to, ze od samego poczatku bylo pewne, ze
nie bedzie normy zakazujgcej udzielenia swigcen temu, kto przyjat
Swigcenia od papieza. Nie bedzie tez tej analogicznej appositio ma-
nus papae, bo nie ma w ogole beneficjéw w Kodeksie Prawa Kano-
nicznego Jana Pawta II. Przy okazji wspomm]my, Ze W tym nowym
Kodeksie Prawa Kanonicznego nie ma réwniez wzmianki o oltarzu
papieskim.

2.2.2. Szafarz konsekracji biskupiej

Od lat dwudziestych wieku XX Stolica Apostolska upowazniala
episkopaty niektorych krajow do wskazywania kandydatéw do konse-
kracji biskupiej. Kongregacja Konsystorialna dekretem z dnia 20
sierpnia 1921 r. zalecila biskupom rezydencjalnym w Polsce, aby po-
czawszy od 1922 r. co trzy lata, na poczatku Wielkiego Postu, ustalali
liste kandydatéw do $wiecen biskupich. W przypadku wakansu stolicy

“ P, Gasparri, CIC Fontes, vol. II, n. 442, p. 547.
% Coetus studiorum. De sacramentls dd 27 februarii - 3 martii 1967: Commu-
nicationes 30 (1998) n 1, p. 77.
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biskupiej biskupi mogli wskazywa¢ Stolicy Apostolskiej kandydatow
na to stanowisko. W przypadku wystawiania kandydata do biskupstwa
nalezalo poda¢ jego wiek, pochodzenie i aktualne zamieszkanie,
a takze, jaki spelnia urzad. Biskupi rezydencjalni moga konsultowac
si¢ W tej sprawie z biskupem pomocniczym, jesli go maja. Natomiast
wobec innych nalezy zachowac co do tego sekret [AAS 13 (1921) 430].

Wedlug kan. 953 KPK z 1917 r. konsekracja biskupia tak jest za-
strzezona biskupowi rzymskiemu, iz Zadnemu z biskupéw nie wol-
no kogokolwiek konsekrowac na biskupa zanim pierwej nie stwier-
dzi papieskiego zlecenia (mandatum pontificium).

Stolica Apostolska korzysta z tego uprawnienia szczegOlnie od
Grzegorza VII, a wigcej jeszcze od Soboru Trydenckiego i potry-
denckiego Pontyfikatu Rzymskiego, ktory wyrazZnie zakazal udziele-
nia konsekracji biskupiej komukolwiek bez zlecenia papieskiego. Pa-
piez Leon XIII zezwolit biskupom nominatom z Ameryki Lacifiskiej,
by mogli przyjac konsekracj¢ od jakiegokolwiek biskupa katolickiego
pozostajacego w jednoSci ze Stolica Apostolska, ale i w tym przypad-
ku wymagano specjalnego zlecenia papieskiego czyli owego manda-
tum pontificium, by konsekracja biskupia w ogdle mogta si¢ odbyé.

Konsekracja biskupa bez zlecenia papieskiego jest przestep-
stwem podlegajacym karze. W mysl kan. 2370 biskup, ktory jest
glownym konsekratorem, a takze biskupi, a w ich braku, prezbite-
rZy asystujacy oraz przyjmujacy konsekracje bez upowaznienia pa-
pieskiego wbrew kan. 953 s3 z mocy samego prawa zasuspendowani
do czasu, az uzyskaja dyspense od Stolicy Apostolskie;.

Przestepstwo to popetniajg: biskup gtowny konsekrator, biskupi,
wzglednie prezbiterzy asystujacy konsekracji biskupiej oraz przyj-
mujacy konsekracje biskupia.

Przestgpstwem jest konsekrowanie na biskupa oraz przyjecie
konsekracji biskupiej bez zlecenia papieskiego, gdy prezbiter uzy-
skal nominacj¢ papieska lub zatwierdzenie ze strony papieza, ale
przed wydaniem specjalnego zlecenia, by dokonano tej konsekracji
biskupiej (mandatum pontificium)*. Zlecenie potrzebne jest do go-
dziwosci konsekracji.

Kara za to przestgpstwo jest suspensa ogdlna czyli obejmujgca
wszystkie skutki okre§lone w kan. 2278 — 2280 czyli popadajacy w te

* F. M. Cappello, Tractatus canonico ~ moralis De censuris iuxta Codicem iuris
canonici,. ed. 4, Taurini — Romae (1950) n. 506, p. 412 — 413.
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kare nie moga wykonywa¢ ani wladzy Swigcen ani wiadzy jurysdyk-
cyjnej i nie mogg pobieraé dochodéw z beneficjum. Suspensa ta
wigze sitg faktu to jest w chwili dopelnienia czynnoSci uznanej za
przestepstwo. Jest to kara odwetowa, nie cenzura, dlatego wymaga
ona dyspensy ze strony Stolicy Apostolskiej, nie absolucji, czego
wymaga cenzura (kan. 2236 § 1; 2289)%. Kara ta nie wigze kardyna-
6w, poniewaz nie sa oni wspomniani w kan. 2370. Zapewne dlate-
go, iz kardynalowie zwykle sg biskupami i z cala pewnoScia nie be-
da konsekrowa¢ prezbitera na biskupa bez zlecenia papieza)

Po drugiej wojnie swiatowej (1939 — 1945) w niektorych krajach
1zady przejely partie komunistyczne, ktore, jak wiadomo, wyznaja
ideologi¢ materialistyczng i ateistyczna. Partie te zmierzaly do
zniszczenia KoSciota w rzgdzonych przez nich krajach. Pierwszym
krokiem dokonanym w tym celu mialo by¢ uniezaleznienie party-
kularnego Kosciota od Stolicy Apostolskiej, zeby tatwiej rozprawi¢
si¢ z miejscowym KoSciotem. Od biskupéw domagaly sig, aby kon-
sekrowali nowych biskupéw nie pytajac nawet o zdanie Stolicy
Apostolskiej. Prezbiterow za$ zmuszali, aby przyjmowali konsekra-
cje biskupia bez nominacji papieskiej czy zatwierdzenia ze strony
papieza. W takich okolicznoSciach Kongregacja Swietego Oficjum,
upowazniona do tego przez papieza Piusa XII (1939 -~ 1958), wyda-
ta w dniu 9 kwietnia [951 r. dekret, w ktdrym zajeta si¢ juz nie kon-
sekracja biskupa mianowanego przez Stolice Apostolska, ktory nie
posiada zlecenia papieskiego co do dopelnienia konsekracji,
o czym moéwig kan. 953 i kan. 2370, tylko konsekracja prezbitera,
ktéry nie ma ani nominacji Stolicy Apostolskiej ani jej zatwierdze-
nia (po mysli kan. 329 §§ 2 i 3: kan. 332), jeSli z prawa partykular-
nego wyznaczenie osoby kandydata na biskupa przysiuguje komu
innemu, np. kapitule katedralnej sposobem wyboru*. Dekret ten

% M. Conte a Coronata, Institutiones iuris canonici, vol. IV, De delictis et po-
enis, ed. 4, Taurini - Romae (1955), n. 2152, p. 644.

*SCS. Officii, Decretum de consecratione episcopi sine canonica provisione;
Suprema Sacra Congregatio Sancti Officii, ex speciali facultate sibi a Summo Ponti-
fice facta, hoc edidit decretum; Episcopus, cuiusvis ritus vel dignitatis, aliquem, ne-
que ab A}éostohca Sede nominatum neque ab Eadem expresse confirmatum, conse-
crans in (Episcopum), et qui consecrationem recipit, etsi metu gravi coacti (c 2229 §
2 n. 3) incurrunt ipso facto in excommunicationem Apostolicae Sedi specialissimo
modo reservatam. Hoc decretum vim suam exercet ab ipso promulgationis die. Da-
tum ex Aedibus Sancti Officii, die 9 aprilis 1951; AAS 43 (1951) 217
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zostal opublikowany w Acta Apostolicae Sedis 1 wszedt w zycie
w dniu 21 kwietnia 1951. — Nie dziala on wstecz, bo zwykle prawo
nie dziata wstecz. Ale tez dlatego przestepstwo udzielenia konse-
kracji i przyjecia konsekracji bez prowizji kanonicznej przed 21
kwietnia 1951 r. bylo karane z kan. 2370, a nie z nowszego dekretu
sw. Oficjum. )

Wedtug wspomnianego dekretu Kongregacji Sw. Oficjum udzie-
lenie konsekracji kandydatowi, ktory nie zostat przez Stolicg Apo-
stolskg ani wybrany ani zatwierdzony jest przestgpstwem. W takim
bowiem przypadku brak jest prowizji kanonicznej (kan. 147 § 1)
czyli okreSlenia osoby i nadania jej tytufu do otrzymania urzedu®.

E. F. Regatillo ma watpliwosci, czy przestepstwo zachodzi tylko
w przypadku udzielenia konsekracji biskupiej prezbiterowi, ktory
ma by¢ biskupem rezydencjalnym, czy takze wowczas, gdy udziela
si¢ konsekracji biskupowi tytularnemu. Jego zdaniem, celem pote-
pienia w dekrecie Kongregacji Sw. Oficjum jest sama konsekracja
biskupa, ktéry ma pelni¢ postuge biskupa rezydencjalnego®.

Przestepstwo to popelnia biskup udzielajacy konsekracji bisku-
piej bez wzgledu na to, czy przynalezy on do obrzadku katolickie-
go czy wschodniego, i bez wzgledu na jego godnos¢ np. jest me-
tropolita, prymasem, patriarcha.- Takze biskupi wspdtkonsekrato-
rzy winni s tego przestepstwa” (nie za$ prezbiterzy asystujacy
przy konsekracji). - P. Tocanel jest zdania, ze dekret nie wymienia
wyraznie kardynaléw, wigc zgodnie z kan. 2227 § 2 nie dotyczy
ich'. Przeciwnego zdania jest M. Corvini, ktéry uwaza iz w pod-
kresleniu — bez wzgledu na jakakolwiek godno$¢ — jest mowa tak-
ze o kardynafach'. — Przestgpstwo popelnia takze przyjmujacy
sakre biskupig, jeSli nie jest on ani mianowany ani zatwierdzony
przez Stolice Apostolskg.

* E. F. Regatillo, Interpretatio et turisprudentia Codicis iuris canonici, ed. 3,
Santander 1953, n.882, p. 693

% Institutiones iuris canonici, ed. 5, vol. II, Santander 1956, n. 1031, p. 600. M.
Conte a Coronata, M. Corvini i P. Tocanel nie czynia tego rozréznienia.

* Pius XII, Const. Episcopalis consecrationis, diei 30 novembris 1944 an: AAS
37 (1945) 131.

1% P. Tocanel, Adnotationes in Decretum de consecratione episcopi sine cano-
nica provisione; Apollinaris 24 (1951) 135.

M. Corvini, Adnotationes in Decretum de consecratione episcopi sine cano-
nica provisione; Monitor ecclesiasticus 76 (1951) fasc. 2, p. 222.
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Przymus wywierany na biskupa konsekratora, zeby udzielit kon-
sekracji lub na przyjmujacego konsekracjg, zeby ja przyjal, nie uwal-
nia od odpowiedzialno$ci w tym przypadku. Przymus cigzki zwykle
uwalnia od Kar latae sententiae'®. Jednak przymus ciezki zmniejsza
poczytalno$¢, ale nie znosi zupelnie, jesli przestgpstwo przyczynia
si¢ do lekcewazenia wiary, wladzy koScielnej wzglednie dziala na
szkode dusz (kan. 2229 § 3). W takim przypadku nie ma uwolnienia
od kary. Dlatego prawodawca moze domagaé si¢ zachowania prawa
nawet wowczas, gdy zwigzane jest to z powaznym niebezpieczen-
stwem albo stanowi bardzo wielka niedogodnoS$¢. Wtasnie w naszym
przypadku tak jest, bo zachodzi obawa iz biskup konsekrator i przyj-
mujacy konsekracle; sg poddani przymusowi, zeby tym dzialaniem
zniewazy¢ wiarg katolickg i powage Stolicy Apostolskiej™.

Kara w omawianym dekrecie, to censura w sposob najspecjal-
niejszy (specialissimo modo) zarezerwowana Stolicy Apostolskiej.
A wigc inaczej niz w kan.,2370, w ktérym mamy kar¢ odwolawczg
suspensy og6lnej.

Komunizm i nazizm nie zniszczyly KoSciota, ale upadty i skom-
promitowaly sie. Jednak za naszych dni sa cztonkowie Kosciota,
ktorzy maja trudnosci z Zyciem we wspdlnocie Kosciofa. ~ Nie tak
dawno, bo w dniu 31 grudnia 1975 r. o péinocy bezprawnie udzielif
$wiecen prezbiteratu, za§ w dniu 11 stycznia 1976 1. - sakry bisku-
piej pigciu prezbiterom, Petrus Martinus Ngo-dinh-thuc, arcybi-
skup tytularny Bullensium Regiorum. Udzielit konsekracji biskupiej
bez prowizji kanonicznej i bez zezwolenia papieskiego. Konsekro-
wani przez niego biskupi wySwigcili nowych prezbiteréw i konse-
krowali nowych biskupow. Dziato si¢ to w Hiszpanii. Powiadomio-
na o tych faktach Kongregacja Nauki Wiary postanowila w dniu 17
wrze$nia 1976 r.: 1. Biskupi, ktoérzy wykonsekrowali innych i sami
wykonsekrowani, popadaja w kary z kan. 237012373 KPK z 1917 .,
jak réwniez w ekskomunike zastrzezong Stolicy Apostolskiej w spo-
s0b najbardziej specjalny. 2. Prezbiterzy bezprawnie wySwigceni
tym samym zaciggneli karg z kan. 2374, to Jest suspens¢ od przyje-
tego Swiecenia, a jesli wykonywali przyjete §wigcenia, to zaciagneli
takze nieprawidtowos$¢ (kan. 985 n. 7 KPK z 1917 r.) 3. Nie wcho-

12 Pontificia Commissio ad canones autenthice interpretandos, die 30 decem-
bris 1937 anni; AAS 30 (1938)73
% P. Tocanel, art. cit. p. 136.
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dzac w sprawe waznoSci, Stolica Apostolska nie uznaje bezprawnie
przyjetych uprzednio i nie uzna bezprawnie udzielonych w przy-
sztoSci ani sakry biskupiej, ani Swigcen prezbiteratu™.- Arcybiskup
Ngo-dinh-thuc powiadomiony o decyzji Kongregacji Nauki Wiary
poprosit o zdjecie z niego kar. Uzyskat to w 1981 r. Ale w tym sa-
mym roku znéw konsekrowal jednego dominikanina, Francuza
i dwoch prezbiteréw z Meksyku, z ktérych jeden konsekrowal na
biskupéw dwdch prezbiteréw meksykanskich i jednego Amerykani-
na. Chcgc usprawiedliwi¢ swoje postgpowanie arcybiskup Ngo-din-
thuc publicznie o§wiadczyl w Monachium, iz Stolica Apostolska
wakuje, wobec tego on pracuje na rzecz przetrwania Koéciota. Po-
wiadomiona o tym Kongregacja Nauki Wiary porozumiata si¢ z pa-
piezem i w dniu 12 marca 1983 r. ponowita swoj dekret z 17 wrze-
$nia 1976 r., czyli oblozyta go karami'®.

2.2.3. Kodeks Prawa Kanonicznego Jana Pawla I1

Sob6r Watykanski II (1962 — 1963) w konstutycji dogmatycznej
o Kosciele Lumen gentium uczy, ze z ustanowienia Chrystusa Pana
Piotr i reszta apostoléw stanowili jedno kolegium apostolskie, a teraz
biskup rzymski i biskupi, nastgpcy apostotéw polaczeni sa weziem
jednosci, mifosci i pokoju. Czlonkiem kolegium biskupiego zostaje
si¢ na mocy sakramentalnej konsekracji i hierarchicznej wspdlnoty
z glowg kolegium oraz jego cztonkami (nr 22 a). - W dekrecie o pa-
sterskich zadaniach biskupow w Kosciele Christus Dominus Sobor
Watykaniski II stwierdzil, ze kolegium biskupéw wraz z biskupem
rzymskim stanowi podmiot najwyzszej i pelnej wtadzy nad catym Ko-
Sciotlem. Ta wladza kolegialna moze by¢ sprawowana wespol z papie-
zem przez rozproszonych po $wiecie biskupdw, byle tylko biskup
rzymski wezwal ich do kolegialnego dzialania albo przynajmniej za-
twierdzit dziatalnoS¢ biskup6éw lub dobrowolnie ja przyjat (nr 4).- Po-
niewaz postuga biskupéw zostata ustanowiona przez Chrystusa
i zmierza do celu duchowego oraz nadprzyrodzonego, Sobor Waty-
kanski II postanowil, Ze prawo nominacji i ustanawiania biskupéw
nalezy do wladzy koscielnej jako jej wlasne, specjalne i wytaczne.

" AAS 68 (1976) 623; M. Zalba, Num Ecclesia habeat potestatem invalidandi
ritum sacramentalem ordinis a episcopis exclusis peractam; Periodica 77 (1988)
fasc. 2, p. 289 — 328; Periodica 77 (1988) fasc. 3, p. 425 — 458.

1% AAS 76 (1983) 392 - 393.
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Réwnoczesnie Sobdr ten wyrazit Zyczenie, aby w przysziosci nie przy-
znawano wladzom Swieckim przywileju co do wyboru, nominacji,
przedstawienia lub wyznaczania na stanowisko biskupa (nr 20)}

Wprowadzajac w zycie postanowienia Soboru Watykanskiego 11
(chodzi tu o dekret Christus Dominus, nr 20) papiez Pawel VI
w Motu proprio Ecclesiae sanctae, w dniu 6 sierpnia 1966 r. zalecit,
aby krajowe konferencje biskup6éw, nie naruszajac uprawnien pa-
pieza odnosnie do wolnego mianowania i ustanawiania biskupow,
a takze prawa KoScioléw wschodnich, dzialajgc na podstawie statu-
tow juz ustanowionych lub w przyszioSci wydanych przez Stolice
Apostolska, naradzaly si¢ corocznie, sekretnie, roztropnie w spra-
wie kandydatéw na biskupow i nazwiska przedstawily Stolicy Apo-
stolskiej (nr 10)*. — To Motu proprio Ecclesiae sanctae (nr 10)
Pawla VI zostalo opracowane przez Urzad do mig¢dzynarodowych
spraw Kosciota w dekrecie Episcoporum delectum zawierajacym
normy dotyczace promowania do postugi biskupiej, z dnia 25 mar-
ca 1972 r."”. Dekret domadga si¢ odpowiednich przymiotéw u kandy-
data na biskupa, ktérym winien si¢ odznaczaé pasterz i nauczyciel
wiary. Winien on mieé dobra opini¢ u ludzi, by¢ bez zarzutu, jesli
chodzi o jego zycie moralne, mie¢ wiaSciwy osad odnoS$nie do rze-
czy i 0s6b, by¢ roztropnym i zréwnowazonym, odznacza¢ si¢ stato-
§cig charakteru, trwaé przy prawowiernej wierze, by¢ oddanym Sto-
licy Apostolskiej i wiernym nauczycielskiemu urz¢gdowi Kosciofa,
odznacza¢ si¢ gruntowng znajomoscia teologii dogmatycznej, mo-
ralnej i prawa kanonicznego, by¢ poboznym, mie¢ ducha ofiarnosci,
by¢ gorliwym w duszpasterstwie, zdatnym do zarzadzania, winien
by¢ umystowo zdolnym, mie¢ ukoficzone studia, nie by¢ zaleznym
od partii, pochodzi¢ z dobrej rodziny, cieszy€ si¢ zdrowiem, wresz-
cie wazne s3 jego sklonnoSci dziedziczne'™.

% AAS 58 (1966) 763.

7 Consilium pro publicis Ecclesiae negotiis, Decretum quo normae de promo-
vendis ad episcopale ministerium in Ecclesia latina approbantur, diei 25 martii
1972; AAS 64 (1972) 386 — 391.

% AAS 64 (1972) 389. P. Tocanel, Adnotationes (in Decretum de promovendis
ad episcopatum in Ecclesia latina), komentujac nr VI, 2 Dekretu zwraca uwagg, iz
z jednej strony trudno bedzie znaleZ¢ prezbitera z tyloma przymiotami, ale z dru-
giej strony wia$nie taki powinien by¢ kazdy duszpasterz; Apollinaris 45 (1972)

asc. 3, p. 375. Wigcej na ten temat zob. J. Wroceniski, Nominacje biskupéw
w $wietle prawa kanonicznego i praktyki dyplomatycznej; Prawo kanoniczne 40
(1997) nr 1-2, 5. 71-101.
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Uchwaly Soboru Watykanskiego II mial na uwadze zesp6t studyj-
ny pracujacy nad reforma prawa kanonicznego dotyczacego sakra-
mentéw. Zastanawiano si¢, czy konieczne jest zlecenie papieza, by
kogo§ godziwie wySwigci€ na biskupa. W dyskusji nad kan. 953 KPK
z 1917 r. jeden konsultor uwazal, iz to zlecenie ze strony papieza jest
konieczne, poniewaz konsekracja wprowadza do kolegium bisku-
pow. Wypada wigc, by nastgpowata interwencja glowy tego kole-
gium. Inny konsultor byl zdania, iz wystarczy sama wspolnota z pa-
piezem (communionem cum Romano Pontifice) i nie potrzeba zgody
papieskiej. Wystarczy zatem, aby papiez kogo$ mianowal biskupem.
Sekretarz przypomniat, iz w historii nie zawsze papiez mianowat bi-
skupow. Znana byla instytucja wyboru biskupéw. Inny konsultor wy-
razil opinig, iz zgoda papieza jest konieczna, jesli to nie papiez mia-
nowal prezbitera biskupem. Ostatecznie poza jednym konsultorem,
pozostali zgodzili si¢ na taki tekst: Poniewaz czlonkiem kolegium bi-
skupow zostaje si¢ na mocy konsekracji i wspdlnoty z glowg i czionkami
kolegium, zaden biskup nie moze udzieli¢ swigcen biskupich bez zlece-
nia papieza (zob. konst. dogm. o Kosciele, Lumen gentium, n 22:
decr. Christus Dominus, n 4)'®. W dyskusji nad tym tekstem konsul-
tor zaproponowal, aby nie mowi¢ o sakramentalnej konsekracji, tyl-
ko o sakramentalnych $wigceniach. Odpowiedziano mu, ze ilekro¢
mowi si¢ o biskupach, tylekro¢ mowa jest o konsekracji'’.

Kan. 193 (CIC 953) Schematu prawa na temat Sakrament6w
z 1975 r. zawieral norme, wedtug ktérej cztonek kolegium bisku-
pbw jest ustanawiany na mocy sakramentalnej konsekracji i hierar-
chicznej wspolnoty z glowg kolegium oraz z czlonkami kolegium,
dlatego zaden biskup nie moze udzieli¢ konsekracji biskupiej ko-
mukolwiek bez zezwolenia papieskiego'".

Schemat prawa na temat Sakramentdw z 1975 r. zostal przedys-
kutowany przez specjalny zespdt, ktéremu przewodniczyt biskup R.

1% Coetus studiorum. De sacramentis, dd. 27 februarii — 3 martii 1967: Commu-
nicationes 30 (1998) n 1.p. 77-78.

" Coetus studiorum. De sacramentis, dd. 29 ianuarii - 2 februarii 1973: Com-
municationes 32 (2000) n 1, p.86.

" Schema documenti pontificii quo disciplina canonica de sacramentis reco-
gnoscitur, Typis Polyglottis Vaticanis 1975, can. 193 (CIC 953); Cum Membrum
Collegii Episcoporum quis constituatur vi ‘sacramentalis consecrationis et hierar-
chica communione cum Collegii Capite et membris, nulli Episcopo licet quemqu-
am consecrare in Episcopum, nisi prius constet de pontificio mandato.
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J. Castillo Lara, a sekretarzem zespotu i relatorem byt V. Onclin.
Dyskusja nad Schematem tym odbyla si¢ w dniach 6 — 10 lutego
1978 r. W dyskusji zaraz na poczatku zaproponowano, aby pierwsza
czeéé kan. 193, jako teologiczna, zostata skreSlona, bo w Kodeksie
Prawa Kanonicznego majg by¢ normy, nie teologia. Ta wypowiedz
wywolala dalsze gtosy w dyskusji. Jeden konsultor stwierdzil, ze ta
pierwsza czeS¢ kanonu dotyczy waznoSci konsekracji biskupiej, gdy
jego czgs$¢ zaczynajaca si¢ od wyrazéw: zadnemu biskupowi nie wol-
no, jest do godziwosci. Relator zauwazyt, iz elementem konstytu-
tywnym konsekracji biskupiej sg Swigcenia, za§ wspdlnota z bisku-
pami udzielajacego Swigcen, to warunek. Replikowal pierwszy kon-
sultor, ze wspdlnota z biskupami jest warunkiem, ale do waznosci.
Inny konsultor dodat tu, ze jesli kto§ udziela konsekracji nie we
wspolnocie z innymi biskupami, konsekrowany bedzie biskupem,
ale nie bedzie cztonkiem kolegium biskupiego. Pierwszemu konsul-
torowi ta opinia nie wydala si¢ zgodna z nauka Soboru Watykan-
skiego 11, bo wediug tegd Soboru, kto nie nalezy do kolegium, nie
jest tez biskupem. W tej sytuacji biskup R. J. Castillo Lara przypo-
mniat tekst noty dofgczonej do konstytucji dogmatycznej o Koscie-
le, w ktorej czytamy: bez wspdinoty hierarchicznej nie moze by¢ wy-
konywana posiuga sakramentalno ~ ontologiczna, ktérg odréznic na-
lezy od aspektu kanoniczno - prawnego. Komisja uznala, ze nie nale-
zy wechodzi¢ w problemy dotyczace godziwosci i waznosci, ktore po-
zostawia si¢ rozwazaniom teologéw, w szczeg6lnosci co sig¢ tyczy
wladzy sprawowanej faktycznie u oddzielonych chrzescijan
wschodnich, co do wyja$nienia ktorej istnieja rézne zdania. — Osta-
tecznie wszyscy cztonkowie komisji zgodzili si¢, aby pierwsza cze§¢
kan. 193 zostata skreSlona, a to takze dlatego, ze znajduje si¢ ona
wyrazona lepiej w fundamentalnym prawie Kosciota'*.

Zespot studyjny odwotat si¢ do fundamentalnego prawa Koscio-
ta, ale nie wskazat kanondw, o ktore chodzi. Jak si¢ zdaje, sg to dwa
kanony, mianowicie 38 i 39. Wedtug kan. 38 § 1 biskupi wraz z pa-
piezem stanowig cialo czyli kolegium biskupéw, ktérego glowa jest
papiez, nast¢pca Piotra. Biskupi stajg si¢ czlonkami tego kolegium
na mocy sakramentalnej konsekracji (Swigcen) 1 wspdlnoty hierar-
chicznej z glowa kolegium i cztonkami. Wedtug § 2 tego kanonu

2 Communicationes 10 (1978) nr 2, p. 182 - 183.
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kolegium biskupéw reprezentuje caty Kosciot poprzez wezet poko-
ju, mitosci i jednosci. O ile sktada si¢ z wielu czlonkéw, wyraza ono
réznorodnos¢ i powszechno$¢ ludu Bozego. Jesli za$ jest zebrane
pod jedna glowa, wyraza jednoS¢ trzody Chrystusa. — Kan. 39 sta-
nowi, ze kolegium biskup6w o ile jest nastgpca w nauczaniu i pro-
wadzeniu duszpasterstwa, co wigcej, w ktorym stale trwa cialo apo-
stotéw, razem z jego glowa, a nie bez papieza, jest takze podmio-
tem najwyzszej i pelnej wiadzy w Kosciele, jakkolwiek ta wiadza
moze by¢ wykonywana za zgoda papieza.

Kan. 966 Schematu Kodeksu Prawa Kanonicznego z 1980 r.,
a takze kan. 1013 Schematu Kodeksu Prawa Kanonicznego z 1982 1.
oraz kan. 1013 Kodeksu Prawa Kanonicznego Jana Pawia II, obo-
wigzujacy za naszych dni, zawieraja identyczng norme. Stwierdza
ona, ze zadnemu blskup0w1 nie wolno konsekrowa¢ kogokolwiek na
blskupa chyba ze wcze$niej upewni si¢ o papieskim zleceniu.- Racje
tego kanonu okresla Katechizm Koéciota Katolickiego, Dla prawo-
witych Swigcer wymagana jest dzisiaj specjalna decyzja Biskupa Rzy-
mu, poniewaz stanowi on najwyzszq widzialng wiez komunii Koscio-
low partykularnych w jednym Kosciele i zapewnia ich wolnos¢ (nr
1559). Papiez ma na uwadze dobro catego KoSciota, strzeze jednosci
wiary, uzupetnia i koordynuje prace wszystkich biskupow.

Kan. 1013 wyraZnie nie wspomina o zastrzezeniu Swiecen bisku-
pich papiezowi, jak to czynil kan. 953 KPK z 1917 r. Ale tez juz
w kan. 953 KPK z 1917 r. nie byto konieczne to zastrzezenie, ponie-
waz wystarczajaco jasno jest ono zawarte w stwierdzeniu o koniecz-
nosci zlecenia papieskiego.

Bp P. Hemperek, G. Ghirlanda, a takze P. Lombardia i J. J. Ar-
rieta zgodnie utrzymuja, ze zlecenie papieskie (mandatum) jest ko-
nieczne do godziwosci §wigcen biskupich'. Zatem Swiecenie bisku-
pa bez zlecenia papieza jest wazne, ale niegodziwe.

Papiez mianuje biskupdw w sposdb nieskr¢powany, wzglednie za-
twierdza wybranych zgodnie z prawem (kan. 377 § 1). To wybranie ze
strony papieza lub zatwierdzenie wyboru dokonanego przez innych
uprawnionych do tego i nastgpnie $wigcenia biskupie, powodujg wig-

' Sakramenty, w; Komentarz do Kodeksu Prawa Kanonicznego z 1983 r. t. 3,
Lublin 1986, 5.189; De Ecclesiae munere sanctificandi — De ordine, adnotationes
in Codicem, Romae 1983, p. 10; Codice di diritto canonico, edizione bilingue
commentata, volume II; libr1 IV, V, VI, Romae (1986) p.720.
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czenie wySwigconego do wspolnoty hierarchicznej z gtowa Kosciota
i cztonkami kolegium biskupiego, w ktorym trwa sukcesja apostolska
i ktére stanowi podmiot najwyzszej i pelnej wladzy nad calym Ko-
Sciolem (kan.336). Biskup wigczony do wspolnoty hierarchicznej
moze otrzyma¢ od wiadzy koscielnej misje¢ kanoniczng, moca ktorej
jest mu przydzielony urzad lub wyznaczenie podwiadnych (LG 24)'.

Wiaczenie biskupa do wspdlnoty hierarchicznej z papiezem i ko-
legium biskupdw jest wymagane prawem Bozym. To prawo Boze
jest chronione przez prawo koScielne zawarte w kan.1013'",

Kan. 1013 expressis verbis mowi tylko o udzieleniu §wigcen bez
zezwolenia papieskiego. Poniewaz jednak sakrament Swigcenl nale-
zy do tych sakramentdw, ktorych udziela si¢ nie sobie, ale drugie-
mu, z kazdym udzieleniem §wigcef biskupich koniecznie potgczone
jest przyjecie tych swigcen biskupich. Dlatego tez kan. 1382, ktOry
odpowiada kan. 1013, w ten sposob postanawia; 1. udzielenie §wig-
cen biskupich bez pozwolenia papieskiego, jak tez 2. przyjecie Swig-
cen biskupich bez mandatu papieskiego, podlega karze ekskomuni-
ki latae sententiae zastrzezonej Stolicy Apostolskiej. Przestgpstwo
zachodzi z chwila wykonania czynnoéci liturgicznych skiadajacych
si¢ na udzielenie i przyjecie §wigcen biskupich, jak je okresla Ponty-
fikal Rzymski. Jednak tak udzielenie jak przyjecie Swiecen bisku-
pich winno by¢ dokonane ze $wiadomoScia dziatania wbrew prawu
koécielnemu'. Ta Swiadomo$¢ dziatania wbrew prawu ma miejsce
chyba zawsze od czasu, gdy do obrzedow Swigcen biskupich wpro-
wadzono pytanie gléwnego konsekratora w odpowiedzi na postulat
udzielenia §wiecen biskupich prezbiterowi X, czy macie zlecenie pa-
pieskie? Jesli tego zlecenia nie ma, to zaraz nie tylko gléwny konse-
krator, ale takze zamierzajacy przyja¢ $wigcenia biskupie i wszyscy
obecni to zauwazajg. W takim przypadku obrzed Swigcen biskupich
nie mogiby by¢ dalej kontynuowany.

Ekskomunika, ktOra zaciaga udzielajacy Swigcefl biskupich bez
pozwolenia papieskiego lub przyjmujacy te Swigcenia, jest cenzura,
ktéra zabrania:

" P Hemperek bp., Sakramenty, s. 188.
5 G. Ghirlanda, De ordine, p. 12.
16 F). Lempa, Czg$¢ szczegblowa, w; Komentarz do Kodeksu Prawa Kanonicz-
grgo z 1983 r.ét. 4, ksigga V — dobra doczesne, ksigga VI —sankcje w Kosciele, Lu-
in 1987, s. 25,
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1. spelniania jakichkolwiek czynnoSci liturgicznych podczas spra-
wowania Mszy $wigtej oraz podczas jakichkolwiek nabozefistw:

2. sprawowania sakramentow i sakramentaliow:

3. przyjmowania sakramentdow, ale nie sakramentaliow:

4. wykonywania urzedéw (officium) koScielnych:

5. spetnienia jakiejkolwiek postugi (ministerium) lub zajecia ko-
Scielnego (munus):

6. wykonywania wladzy rzadzenia (kan. 1331 § 1,. 1 - 3). Cigz-
kos¢ kary jest odpowiednia do cigzkoSci przestgpstwa niszczgcego
jednos¢ Kosciola, jego wspdlnotg.

Ekskomunika w kan. 1382 jest karg latae sententiae zastrzezo-
na Stolicy Apostolskiej. Od kar latae sententiae uwalnia Stolica
Apostolska i ci, ktorych do tego upowaznia. W przypadku nagla-
cym kan. 1357 § 1 zezwala spowiednikowi na uwolnienie peniten-
ta od cenzury ekskomuniki, o ile cenzura ta nie zostala jeszcze
orzeczona wyrokiem sagdowym lub dekretem administracyjnym.
Penitenta zagrozonego niebezpieczefistwem $mierci spowiednik
moze rozgrzeszyé od wszystkich grzechéw i cenzur na mocy
kan. 976.

Jesli bezprawnie wySwigcony biskup wykonuje przyjete Swigcenia
biskupie, to zaciaga nieprawidtowo§¢, zgodnie z kan. 1041 n. 6.

W naszych czasach, podobnie, jak w przeszio$ci, mozemy spo-
tka¢ chrzescijan, takze duchownych, ktorzy ponad Kosciot wolg
kapliczke i tworza sektg'”. Marcel Lefebure (+ 25 marca 1991 1),
emerytowany arcybiskup, zatozyciel konfraternii §w. Piusa X,
okreSlany czesto jako tradycjonalista, nie uznawal uchwat Soboru
Watykanskiego II, w szczegblnosci reformy liturgicznej, np. wpro-
wadzenia do liturgii jgzykéw narodowych, a takze ekumenizmu.
Ekumenizm nazywat falszywym, prowadzacym do upadku Koscio-
ta i do apostazji katolikéw. Dziefi modlitw o pokéj zorganizowany
przez Jana Pawta IT w 1986 r. w Asyzu arcybiskup M. Lefebure na-
zwal brzydkoscig spustoszenia. — W dniu 30 czerwca 1988 r. abp M.

" J. Tischner, Duszpasterze: charyzmatycy i sekciarze; Tygodnik Powszechny, 3
sierpnia 1997 r. Nr 31 &508 ) s. 4: J. Tischner, U zrédel integryzmu; Tygodnik Po-
wszechny, dnia 19 czerwca 1994 r. Nr 25 (2345) s.819. Zob. M. Okofiski, Zawsze
wierni; Tygodnik Powszechny, z dnia 20 lipca 1967 r. Nr 29 (2506) s. 1i 7, M. Czaj-
kowski, Nie ten Kosciol, nie ta Polska; Tygodnik Powszechny z dnia 27 lipca 1997
r.s. 10, Nr 30 (2507); J. Poniewierski, Jak rozumie¢ Tradycje; Tygodnik Powszech-
ny, z dnia 5 pazdziernika 1997 r. Nr 40 (2517) s. 10-11.
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Lefebure wySwiecit czterech biskupdw wbrew Stolicy Apostolskie;.
- Arcybiskup i wspolkonsekrator oraz konsekrowani przez nich
czterej prezbiterzy zostali zadeklarowani jako ekskomunikowani
na mocy samego prawa. L" Osservatore Romano, wydanie polskie,
9 (1988) nr 5. 5.29 w Nocie informacyjnej w sprawie abpa Marcela
Lefebure’a ogloszonej w dniu 16 czerwca 1988 r. podaje, iz w tym
przypadku nie mozna zastosowaé przepisu kan.1323. Nie miafa
bowiem miejsca zadna z przewidzianych tam okolicznodci. Rzeko-
ma za$§ konieczno$§¢ zostala stworzona celowo przez abpa Lefebu-
re’a, a to poto, aby zachowaé postawe dzielacg KoSciot katolicki,
pomimo zaproszenia do wspolnoty i ustepstw poczynionych przez
Ojca Swigtego.

Jan Pawel Il w LiScie apostolskim Motu proprio Ecclesia Dei
z dnia 2 lipca 1988 r. w sprawie §wigcen biskupich udzielonych
przez arcybiskupa Marcela Lefebure’a napisat; Czyn ten sam w so-
bie byt aktem niepostuszeristwa wobec Biskupa Rzymu w materii naj-
wyzszej wagi, majgcej kapitalne znaczenie dla jednosci Kosciola, jakg
jest wyswiecanie biskupow, poprzez ktdre urzeczywistnia sie w sposéb
sakramentalny sukcesja apostolska. Tak wigc tego rodzaju niepostu-
szeristwo, zawierajgce w sobie praktyczng odmowe uznania prymatu
rzymskiego, stanowi akt schizmatycki. Spelniajgc ten czyn — pomimo
formalnego upomnienia przestanego przez Kardynala Prefekta Kon-
gregacji Biskupow 17 czerwca — abp Lefebure oraz kaptani Bernard
Fellay, Bernard Tissier de Mallerias, Richard Williamson i Alfonso de
Galarreta Sciggneli na siebie przewidziang przez prawo koscielne cigz-
kg kare ekskomuniki (przypis 4: Por. Kodeks Prawa Kanonicznego,
kan. 1382). — Korzenie tego schizmatyckiego aktu mozna dostrzec
w niepelnym i wewnetrznie sprzecznym rozumieniu Tradycji. Niepel-
nym bowiem niedostatecznie uwzgledniajgcym zywy charakter Trady-
cji, ktdra jak z calg jasnoscig uczy Sobor Watykariski II — wywodzgc
si¢ od Apostolow, czyni w Kosciele postgpy pod opiekq Ducha Swigte-
go. Zrozumienie przekazanych rzeczy i siow wzrasta bowiem dzigki
kontemplacji oraz dociekaniu wiernych, ktdrzy rozwazajg w swoim
sercu, dzigki glebokiemu, doswiadczalnemu podejmowaniu spraw du-
chowych oraz dzigki nauczaniu tych, ktdrzy wraz z sukcesjg biskupig
otrzymali pewien charyzmat prawdy (przypis 5: Sobér Watykanski II,
Konstytucja Dei Verbum, nr 6; por. Sob. Wat.I, Konst. Dei Filius,
rozdz. 4: DS 3020) — Przede wszystkim wewnetrznie sprzeczne jest ta-
kie rozumienie tradycji, ktore przeciwstawia jg powszechnemu Magi-
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sterium Kosciola przystugujgcemu Biskupowi Rzymu i Kolegium Bi-
skupow'.

W nawiazaniu do Motu proprio Ecclesia Dei Papieza Jana Pawta
IT z 2 lipca 1988 r. oraz dekretu Dominus Marcellus Lefebure z dnia
1 lipca 1988 r. Kongregacji do spraw Biskupow, Komisja Interpre-
tacy]na wydata specjalng note: Nota sulla scomunica per scisma in
cui incorrono gli aderenti al movimento del vescowo Marcel Lefebure,
z dnia 24 sierpnia 1996 r. Jest to dluzszy dokument, skladajacy si¢
z dziesigciu punktow.

1. Z Motu proprio Ecclesia Dei z dnia 2 lipca 1988 r. i z dekretu
Dominus Marcellus Lefebure Kongregacji Biskupéw z dnia 1 lipca
1988 r. wynika, ze zadeklarowanie schizmy arcybiskupa M. Lefebu-
re’a nastapito po udzieleniu §wigceni biskupich dokonanych w dniu
30 czerwca 1988 r. bez mandatu papieskiego przez tegoz arcybisku-
pa (zob. kan. 1382 KPK). Takze z wczesniejszych dokumentow wy-
nika jasno, iz ten akt najciezszego niepostuszenstwa ujawnil si¢ ja-
ko dopetnienie postepujacej schizmy.

2. Rzeczywiscie nr 4 Motu proprio Ecclesia Dei wyjaSnia, gdzie
jest istota tego schizmatyckiego aktu, za$ nr 5 ¢ podaje, iz formalne
przystapienie do schizmy (to jest ruchu arcbpa M. Lefebure’a) po-
cigga za soba ekskomunike¢ ustanowiong w prawie powszechnym
Kosciofa (kan. 1364 § 1 KPK). Takze dekret Kongregacji Biskupow
wyraznie nawigzuje do wspomnianych Swigcen biskupich 1 przypo-
mina o ciezkiej karze ekskomuniki za przynalezno§¢ do schizmy
arcbpa M. Lefebure’a.

3. Niestety sam akt schizmy ujawniony w sposob szczeg6lnie wi-
doczny i bezdyskusyjny w Motu proprio Ecclesia Dei 1 we wspo-
mnianym dekrecie Kongregacji Biskupéw, stanowil najci¢zsze nie-
postuszenstwo wobec papieza i oddalenie si¢ od hierarchicznej
wspolnoty (komunii). Do czasu pojawienia si¢ zmian, ktore przy-
wroca nieodzowna wspdlnote (komuni¢) hierarchiczng, caly ruch
arcbpa M. Lefebure’a winien by¢ uznawany za schizmatycki przez
wtadze najwyzsza.

4. Nie mozna opieraé si¢ na pracy doktorskiej Mouraya, ponie-
waz nie zostala ona opublikowana, za$§ dwa artykuly prasowe na-
wigzujace do tej pracy, nie s3 jasne. W kazdym razie nie mozna na

"8 1.* Osservatore Romano, wydanie polskie, 9 (1988) nr 6, s. 3.



[49] SZAFARZ SWIECEN 165

tym budowaé rozumnej watpliwosci co do waznoSci ekskomuniki
biskupoéw zadeklarowanej w Motu proprio Ecclesia Dei i w dekre-
cie Kongregacji Biskupéw. W szczeg6lnosci nie wydaje si¢ mozliwe
znalezienie okolicznoSci, ktdra zmniejszalaby poczytalnoS¢ i wyklu-
czala zaciagnigcie kary (zob. kan. 1323-1324 KPK). Co za$ do stanu
koniecznosci, w ktorej rzekomo znalazt si¢ arcbp M. Lefebure, to
nalezy pamietad, ze ten stan musialby istnie¢ obiektywnie i Ze nigdy
nie ma koniecznoSci wySwigcenia biskupow wbrew woli papieza
glowy kolegium biskupow. To bowiem stwarzaloby sytuacje, w kt6-
rej mozliwe jest stuzenie KoSciofowi i rownocze$nie prowadzenie
ataku na jedno$§¢ KoSciofa i podstawy tej jednoSci.

5. Jak to stwierdza Motu proprio Ecclesia Dei nr 5 ¢ ekskomuni-
ka latae sententiae za schizme¢ przeciwko zwolennikom arcbpa M.
Lelebure’a, dotyczy tych wszystkich, ktorzy nalezg formalnie do te-
go schizmatyckiego ruchu. Wedlug Komisji Interpretacyjnej taka
przynalezno$¢ zawiera w sobie dwa elementy:

a. pierwszy, natury wewngtrznej, polega na uznawaniu dobro-
wolnie i $wiadomie istoty schizmy. Znaczy to, ze ktoS staje si¢ Zzwo-
lennikiem arcbpa M. Lefebure’a, co sprzeciwia si¢ postuszenstwu
papieza. Taka postawa taczy si¢ zwykle ze stalym wystepowaniem
przeciwko nauczaniu Magisterium KoSciota:

b. drugi, natury zewnetrznej, polega na uzewnetrznieniu wyboru
dokonanego wewnetrznie. Wyrazem tego bedzie udziat w funk-
cjach eklezjalnych i wigczenie si¢ do brania udziatu w tunkcjach
eklezjalnych lefebrystdow i wytaczenie si¢ z brania udziaiu w funk-
cjach eklezjalnych KoSciota katolickiego. Nie chodzi o okazyjny
udzial wiernego w funkcjach koscielnych lefebrystow bez uznawa-
nia ducha tych schizmatyckich celebracji.

6. Jesli chodzi o kaptanéw i diakonow lefebrystow, io nie ulega
watpliwosci, ze ich postuga w tym ruchu jest znakiem spetniania
dwoch warunkéw wspomnianych wyzej (por. nr 5) i jest to zawsze
formalna przynaleznos¢.

7. Jedli chodzi o innych wiernych, to jest oczywiste, iz nie mozna
mowi¢ o formalnej przynaleznosci, jesli mial miejsce tylko okazyjny
udzial w liturgicznych czynnoS$ciach lefebrystow, czy innych spotka-
niach, jeSli nie podzielajg doktrynalnej czy dyscyplinarnej postawy
tego ruchu. W praktyce duszpasterskiej nie bedzie tatwo ocenié po-
staw tych osob. Zaleca sig¢, aby brano pod uwage intencj¢ danej
osoby, to jest, czy byto to uzewngtrznienie wyboru dokonanego we-
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wnetrznie. Takie sytuacje winny by¢ ocenione w sposéb indywidual-
ny, uwzgledniajac kompetencje i pomoc 0s6b dziatajacych w zakre-
sie zewngtrznym i wewnetrznym.

8. W kazdym przypadku nalezy zawsze rozréznia¢ miedzy pro-
blemem moralnym istnienia lub nie istnienia grzechu i problemem
z prawa karnego, co do istnienia lub nie istnienia przest¢pstwa
schizmy i odpowiadajacej temu przestepstwu kary. W tym drugim
przypadku nalezy odwota¢ si¢ do ksiegi VI Kodeksu Prawa Kano-
nicznego (kan. 1323-1324)

9. Nie wydaje si¢ rzecza rozumng blizsze okreSlenie warunkow,
od ktorych zalezy istnienie przestgpstwa schizmy. W takim przy-
padku zachodzilaby potrzeba wypowiedzenia si¢ w tej sprawie
przez kompetentne Dykasterium zgodnie z Konst. Pastor Bonus,
art. 52. To zresztag mogtoby spowodowaé powstanie innych proble-
méw. W takim przypadku mniej istotna by si¢ stala sama schizma,
niz okolicznoSci, ktére nie zawsze sg schizmatyckie.

10. Z punktu widzenia duszpasterskiego wydaje si¢ stuszne zale-
cenie biskupom, aby zapoznali si¢ z Motu proprio Ecclesia Dei,
w ktérym widoczna jest troska papieza, aby przy pomocy Srodkow
nadprzyrodzonych i ludzkich doprowadzi¢ zwolennikéw arcbpa M.
Lefebure’a do pelnej jednoSci z KoSciolem'.

Zebranie Plenarne Episkopatu Polski (297) w komunikacie
z dnia 26-27 listopada 1998 r. podato; Pragniemy przypomnie¢, ze
Bractwo $w. Piusa X utworzylo struktury zostajace poza KoSciotem
katolickim. Grupa ksigzy i wiernych §wieckich Bractwa §w. Piusa
X odrzucita uchwaly Soboru Watykanskiego II. Odrzucita tez poso-
borowe prawodawstwo Koéciola i nie uznaje wtadzy papieza w Ko-
Sciele katolickim. W r. 1988 zerwali oni wi¢Z jednosci z Ojcem Swie-
tym, Biskupem Rzymu i Nastgpcg §w. Piotra. W ten sposob grupa
ta stala si¢ schizmatycka, czyli oderwang od KoSciofa katolickiego
[Tygodnik Powsz. z dnia 6 grudnia 1998 r. nr 49 (2578) s.2].

KKKW, kan. 745; Zgodnie z norma prawna Swigcenia biskupie
w taki sposOb zarezerwowane sg biskupowi rzymskiemu, wzgled-
nie patriarsze lub metropolicie, ze zaden biskup nie moze godzi-

" Communicationes 29 (1997) n 2 p. 241-243. Zob. S. Grzeskowiak, Ruch arcy-
biskupa Lefebure’a; Ku roztamowi w Koéciele posoborowym, Gniezno 1998; Z.
Pawlowicz bp, Lefebure i lefeburysci. Schisma u schytku XX wieku, Gdansk 1998,
s. 196-198; S. Nagy, Lefebryzm jest juz w Polsce: Niedziela 37 (1997) 10.
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wie udzieli¢ §wigcen biskupich, jak dtugo nie ma on odpowied-
niego zlecenia (legitimum mandatum). — Réznica miedzy kan.
1013 KPK z 1983 r., a kan.745 KKKW polega na tym, ze w tym
pierwszym rezerwuje si¢ Swigcenia biskupie tylko biskupowi
rzymskiemu, za§ w tym drugim wymienia si¢ takze patriarche
i metropolite.

KKKW, kan.1459 (1. Biskup, ktory udziela §wigcen biskupich
bez zlecenia kompetentnej wladzy, a takze ten, kto takie Swiecenia
przyjmuje, ma by¢ ukarany ekskomunikg wigksza. ~ Nie jest to ka-
ra, ktorg si¢ zacigga mocg samego prawa (latae sententiae), jak
w kan. 1382 KPK z 1983 . , tylko trzeba ja nalozy¢.

3. Biskupi §wiecacy z glownym szafarzem Swiecen biskupich
(kan. 1014)

3.1. Prawo dawne

Swigcenia biskupie zostaly opisane przez §w. Hipolita Rzymskie-
go (4 235) w jego Traditio Apostolica. Wedlug tej ksiegi liturgiczne;j
wszyscy zebrani biskupi wkladaja rece na przyjmujacego Swigcenia
biskupie. Jak si¢ zdaje, to pierwsze wlozenie rak przez obecnych bi-
skupdw nie nalezato do istoty §wigcen biskupich. Tak mozna sadzic,
poniewaz dokonywalo si¢ ono w milczeniu, a nadto, jeden z bisku-
pbw, poproszony o to, ponownie wkiadal r¢gce na przyjmujacego
$wiecenia biskupie, i teraz juz odmawiat modlitweg. Po odmowieniu
tej modlitwy przyjmujacy §wigcenia jest juz wySwigcony, bo przyj-
muje on pocatunek pokoju od bioracych udziat w zebraniu, i konty-
nuowana jest NajSwigtsza Ofiara'®.

Na wschodzie praktyka udzielania konsekracji biskupiej przez
wielu biskupow przyjeta sie dosé wezesnie i powszechnie. Sobor Ni-
cejski I z 325 r. w kan. 4 domaga si¢, aby biskup byt konsekrowany
przez wszystkich biskupéw danej prowincji, poniewaz tak wypada
(episcopum convenit maxime quidem ab omnibus qui sunt in provin-
cia episcopis ordinari). Gdyby za§ zachodzita naglqca konieczno§¢
albo biskupi mieli do przebyc1a diugg droge, to wowczas nalezy si¢
co do tego porozumlec Nieobecni ma]a) si¢ na to zgodzi¢, a wolg
swoja wyrazi¢ na piSmie. I dopiero wowczas mozna dokonaé konse-

' B, Botte, La Tradition apostolique De saint Hippolyte, M(nster Wesfallen
(1963),p.4-9,n.2- 4,
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kracji®.- Liczba trzech biskupow nie byla zawsze wymagana.
Kan. 1 Kanonow Apostolskich wyraznie dopuszczal mozliwo$¢ kon-
sekracji dokonywanej przez dwoch lub trzech biskupow'2.

Synod odbyty w 341 r. w Antiochii w kan. 19 opowiedzial si¢ za
tym, aby biskupa ustanawiano na zebraniu wszystkich biskupow
z obecnoscig metropolity. Metropolita zwotuje biskup6w listownie
na zamierzong konsekracj¢. Dobrze jest, jesli zgromadza si¢ wszy-
scy biskupi. Jednak do waznoSci ustanowienia biskupa wystarczy,
jesli wiekszo$¢ biskupow zgadza si¢ na konsekracje biskupa i to mi-
mo sprzeciwu niektorych'®.

Zdarzalo sie, ze jeden z biskupow nie zglaszat si¢ na zgromadze-
nie i z tego powodu nie mogta si¢ odby¢ konsekracja nowego bisku-
pa. Synod przeprowadzony w Sardyce w 343 r. w kan. 6 polecil, aby
egzarcha przypomnial biskupowi opieszalemu, ze ludzie prosza,
aby im dano pasterza. Jeli biskup upomniany nie zglosi si¢ na za-
planowane zgromadzenie, ani nie odpisze, to woéwczas nalezy juz
konsekrowac¢ biskupa, aby zado$¢uczyni¢ pragnieniu ludzi'.

Mozna sie zastanawiaé, dlaczego do$¢ wczeSnie w Kosciele
wprowadzono praktyke konsekrowania biskupéw nie przez jedne-
go szafarza, ale przynajmniej dwoch czy wigcej biskup6w? Istnieje
opinia, iz chodzito o to, by nie tylko szafarz wkiadat r¢ce na przyj-
mujgcego konsekracje biskupia, i zeby obydwaj mieli odpowiednia
intencje, jeden udzielenia konsekracji, a drugi jej przyj¢cia, ale tak-
ze o to, by cata liturgia konsekracji biskupiej byta dokonywana we
wspolnocie (kolegium) KoSciota i na zlecenie KoSciota. Nowo wy-
Swigcony biskup miat stac si¢ nie tylko pasterzem okre§lonej czgsci
Kosciota, ale tez cztonkiem tego kolegium biskup6w, ktdre udziela
mu Swigcen biskupich, czyli jednym z nich. Wymagany wigc byt
kontekst eklezjalny, ktory uznawano za réwnie wazny albo nawet
wazniejszy niz wlozenie rak na konsekrowanego'®. Chodzito tez
o to, aby biskup — heretyk nie udzielit §wigcen biskupich, bo przy-

 Conciliorum Oecumenicorum Decreta, p. 6; A. Znosko, Kanony Kosciota
prawostawnego w przekladzie polskim, Warszawa 1978 s. 38.

'Z A. Znosko, Kanony Kosciofa prawostawnego, s. 1.

'2 A. Znogko, Kanony Kosciola prawoslawnego, s. 158.

A Znosko Kanony Kosciota prawostawnego, s. 179.

% M. Zalba, ‘Num Ecclesia habeat potestatem invalidandi ritum sacramenta-
lem ordinis ab episcopis exclusis peractum; Periodica de re morali canonica litur-
gica 77 (1988) fasc. 2, p. 293.
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czynitoby si¢ to do wzrostu herezji. Byt tu jednak pewien problem,
poniewaz biskup rzymski uwazal, iz sam moze udzieli¢ §wigcen bi-
skupich i nie stosowal si¢ do prawa domagajacego, aby wielu szafa-
rzy udzielato Swigcen biskupowi'®.

W V wieku powstal w Galii zbidr kanonéw znany jako Statuta
Ecclesiae Antiqua. W tym zbiorze sg dane o §wieceniach biskupa.
Do takich §wigcefi dochodzi, jesli tak wierni swieccy jak duchowni
zgodnie wybierajg tego, komu mozna Swigceni udzieli¢. Ponadto
wierni i duchowni razem z biskupami prowmql gromadzg sig
w miejscowosci metropolity. Przyjmujacemu Swigcenia zostanie
przypomniane, ze kto przyjmuje biskupstwo Chrystusowe, ten nie
moze szuka¢ radoSci w zyciu i zaspakajac swoje poruszenia, tylko
winien poprzesta¢ na prowadzeniu zycia zgodnie z wymogami oj-
cow Kosciola. W czasie obrzedu $wigcei dwoch biskup(’)w ma
trzymac ksigge Ewangeln nad glowa przyjmujgcego §wigcenia bi-
skupie'”.

Praktyka udzielania konsekracji biskupiej przez wigcej niz jed-
nego biskupa powstafa na wschodzie, przyjeta si¢ takze na zacho-
dzie, ale tu dos&¢ szybko doszto do udzielania dyspensy od liczby
wielu biskupow. Augustyn, pracujacy na Wyspach Brytyjskich zapy-
tal papieza, czy moze sam udzieli¢ sakry biskupiej, jesli z powodu
dalekiej drogi nie mozna sprowadzi¢ innych biskupéw na konsekra-
cj¢? Papiez Grzegorz W. (590 — 604) upowaznit Augustyna, aby sam
udzielal sakry biskupiej na Wyspach Brytyjskich, jesli poza nim,
rzeczywiScie nie ma tam innych biskupow',

Grzegorz W. udzielit dyspensy Augustynowi, aby mogt sam udzie-
li¢ sakry biskupiej, ale to ze wzgledu na nadzwyczajne warunki na
misjach. W zwyczajnych warunkach to si¢ nie zdarzato. — Synod IV
w Toledo przeprowadzony w r. 633, w rozdz. 19 powoluje si¢ na pra-
wo synodalne i dekretaly papieskie, i domaga sig, aby biskupa wy-
bierano zgodnie z wolg wszystkich duchownych i wiernych $wiec-
kich, a takze wszystkich biskupow tej prowincji koscielnej, a przynaj-
mniej trzech biskupow. Nieobecni biskupi mieli przysta¢ swoje listy
w tej sprawie do metropolity, ktory ma by¢ obecny. Miejsce konse-

1 A. Santantoni, L’ ordinazione episcopale. Storia e teologia dei riti dell” ordi-
nazione nelle antiche liturgie dell” Occidente, Roma (1976), p. 47.

¥ A. Santantibu, L Ordinazione eplscopale p. 73,231,

% Lib. 11, ep. 64: PL 77,1191.
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kracji biskupiej wybiera metropolita®. Synod XI w Toledo odbyty
w 675 1. w kan. 10 ustalit norme, wedtug ktorej dwoch biskupéw ma
wlozy¢ rgce na przyjmujacego sakre biskupig'. — Tak rozdz. 19 sy-
nodu IV w Toledo, jak kan. 10 synodu XI w Toledo przyjete zostaly
do Dekretu Gracjana. W dalszym ciggu pozostawaly one uchwatami
synodalnymi, ale zostaly szeroko rozpowszechnione, poniewaz De-
kret Gracjana byt przedmiotem nauczania w szkotach Sredniowie-
cza. Nas interesuje tutaj, ze uczacy si¢ musieli wiedzie¢, iz biskupa
$wigci nie jeden biskup, ale dwdch czy trzech biskupéw. Dekret
Gracjana jest prywatnym zbiorem prawa koScielnego.

Pontyfikal uzywany w Rzymie w XII wieku przewidywal, ze
w Swieceniach biskupich prezbitera, ktory zostal wybrany papie-
zem, bedzie bralo udziat wielu biskupéw. Przeciez i w takim przy-
padku jest biskup, gtéwny celebrans, 1 s3 dwaj biskupi, ktdrzy wspo-
magaja glownego szafarza Swigcen biskupich. Gtowny szafarz Swie-
cent biskupich wowczas nazywany jest po prostu kaplanem (ponti-
fex), albo konsekratorem (consecrator) natomiast biskupi, ktorzy go
wspieraja, to sg dwaj biskupi (duo episcopi). Przyjmujacy Swigcenia
nazywany jest wybranym (electus) albo panem apostolem (domnus
apostolicus)™'. Pontyfikal z ktdrego korzystano w Rzymie w XII
wieku méwi nam, w jaki sposob udziela si¢ §wigcen prezbiterowi,
ktdry zostal wybrany papiezem. Znaczy to, ze wowczas zdarzaly si¢
takie przypadki.

Pontyfikal uzywany w kurii rzymskiej w XIII wieku opisuje spo-
sob powolania czyli przeprowadzenia egzaminu i konsekracji bi-
skupiej prezbitera przez papieza. Jesli biskupem zostal wybrany
prezbiter KoSciota rzymskiego, to nie poddawano go egzaminowi,
na mocy przywileju tego Kosciota. W innym przypadku egzamin byl
i polegat na pytaniu wybranego, np. czy nie jest on zonaty? Po prze-
prowadzeniu czesci egzaminu czytano dekret o wakujacej diecezji
i potrzebie konsekrowania oraz mianowania nowego pasterza.
Podczas egzaminu pytano tez kandydata do §wigceni, czy wybrany
nie dopuscit si¢ symonii. Sama konsekracja dokonywana byla na-
stgpnego dnia, w niedziele. Przed obrzedem konsekracji pytano

#¢. 5,D.51.

e 7,D.23.

3t Michel Andrieu, Le pontifical romain au moyen - age, tome 1, Le pontifical
romain du XII siécle, Citta del Vaticano 1938, p. 144 - 147, n. 18 - 21.



[55) SZAFARZ SWIECEN 171

wybranego, czy obiecuje postuszefistwo papiezowi? W czasie kon-
sekracji, gtownego szafarza konsekracji biskupiej wspomagaja dwaj
biskupi, ktérzy m.in. trzymaja ksiege Ewangelii nad glowa konse-
krowanego'”. Pontyfikal ten dowodzi jasno, iz papiez udziela $wig-
cef biskupich podobnie, jak inni biskupi. Prawo udzielania §wigcen
biskupich bez pomocy innych biskupéw nie utatwialo tylko raczej
utrudniato papiezowi Swigcenia biskupie, dlatego papiez z niego
zrezygnowal, bo rubryki go nie zobowigzywaty.

Dekretaly Grzegorza IX, s zbiorem prawa koscielnego, ale od
jego wydania w 1234 r. majacym pelne uznanie Stolicy Apostol-
skiej, czym roznig si¢ od Dekretu Gracjana. ~ Dekretaly Grzego-
rza IX zawierajg dwa teksty na temat konsekracji biskupiej doko-
nywanej nie przez jednego biskupa. Pierwszy z nich zaczerpnigty
jest z pisma pseudo — Aniceta, papieza (155 - 166). Wedlug tego
tekstu w przypadku Smierci arcybiskupa i koniecznosci wyboru no-
wego arcybiskupa, wszyscy biskupi tej prowincji powinni si¢ zebrac
w miejscu siedziby arcybiskupstwa, zeby wybra¢ nowego arcybisku-
pa i udzieli¢ mu sakry biskupiej. Wypada bowiem, aby ten ktdry
bedzie przewodzil innym, przez wszystkich byt wybrany 1 wySwie-
cony. Natomiast poszczeg6lni biskupi metropolii s konsekrowani
na polecenie metropolity przez trzech biskup6w tej prowincji, jesli
pozostali biskupi zgodni sg co do tego. Jednak lepiej jest, jesli po-
szczegOlnego biskupa wybieraja i konsekruja wszyscy biskupi'. -
Tekst drugi zaczerpnigty zostal z kan. 5 synodu I1 w Arles z ok. 452
r. Zabrania on wyboru 1 konsekracji biskupa bez zgody metropoli-
ty. Metropolicie za$ zakazuje konsekracji biskupa, jesli nie wspo-
magaja go dwaj lub trzej biskupi tej prowincji. Inni natomiast bi-
skupi maja by¢ powiadomieni listownie o konsekracji, zeby mogli
przedstawi¢ swoja opinie w tej sprawie. Jesli kiedy$ zrodzi si¢ jakas
watpliwo§¢ co do tego, czy mozna udzieli¢ konsekracji, to decyzje
w tym przypadku powinna podja¢ wigkszo$¢ biskupow wraz z me-
tropolitg™.

12 X1. Incipit ordo ad vocandum seu examinandum vel consecrandum electum
episcopum quod si fuerit electus de ecclesia romana non examinabitur prerogatl-
va romane ecclesie, in; Michel Andrieu, Le pontifical romain au moyen - age, to-
me II, Le pontlflcal de la curie romaine au XIII siecle, Citta del Vaticano 1940,
p.351-358,n.11 - 19.

W 6 X111
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Prawo Dekretatéw Grzegorza IX dobrze znat Durandus, biskup
Mende (Mimatensis) w Galii. Guillelmus (Wilchelm) Durante, jako
biskup sporzadzit po roku 1286 dla swojej diecezji Pontyfikat, ma-
jac za podstawe Pontyfikat uzywany w Rzymie w XIII wieku. Ponty-
fikat ten zostal przychylnie przyjety przez innych biskupdw, a nawet
papiezy. Wedtug tego Pontyfikalu konsekracja biskupa przygotowy-
wana jest w sobotg. I juz wtedy bierze w niej udzial metropolita,
a takze przynajmniej dwoch biskupdw (episcopi duo ad minus) spe-
cjalnie wezwanych w tym celu. Przed konsekracja czyta si¢ dekret
o diecezji, (ktora prosi, by mianowano biskupa na wakujaca stolice)
lub (vel; to vel znaczy, ze dekretu nie bedzie si¢ czytad, jesli jest) list
apostolski z prowizja czyli potwierdzeniem (littere apostolice provi-
sionis seu confirmationis, si existant). Sama konsekracja biskupa do-
konywana jest w niedziele (circa mediam tertiam). W niedzielg jest
egzamin (scrutinium) kandydata do §wiecen biskupich. W obrze-
dzie biorg udzial metropolita jako gléwny konsekrator i przynaj-
mniej dwaj blskupl ktorzy trzymaja ksigge Ewangelii nad giowa
przyjmujacego $wigcenia, potem po glownym szafarzu wkiadaja re-
ce na jego glowe™.

Pontyfikal uzywany w Rzymie w XIII w. Pontyfikal Durandusa,
takze Dekretaly Grzegorza IX domagaly sie¢, aby biskup glowny
konsekrator udzielil konsekracji biskupiej nie sam, tylko w towa-
rzystwie asystujacych mu biskupéw. Jednak w praktyce nie zawsze
byto fatwe zgromadzenie na konsekracji wigcej biskupow, szczegdl-
nie na terenach misyjnych. Wiemy o tym z breve Hispaniarum rex
papieza Piusa IV z dnia 11 sierpnia 1562 r. W breve tym mamy dane
na temat udzielenia sakry biskupiej przez jednego biskupa w towa-
rzystwie kanonikéw w Indiach Wschodnich. Papiez uznat taka kon-
sekracj¢ biskupia za naduzycie, ale zwolnil z kar zaciagnietych tak
szafarza jak wySwieconego biskupa, aby mogli wykonywac swoje
Swiecenia biskupie®®.

Po Soborze Trydenckim (1545-1563) Stolica Apostolska opubli-
kowala wszystkie ksiggi, ktorych wdwczas nalezalo uzywaC przy
sprawowaniu liturgii. Papiez Klemens VIII (1592-1605) konst. Ex

' Michel Andrieu, Le pontifical romain au moyen — (ge tome I, Le pontifical
de Guillaume Durand Citt(del Vaticano 1940, p. 374 - 382. XIV. De examinatio-
ne, ordinatione et cosecratione episcopi, n 1- 30,

1% P. Gasparri. CIC Fontes, voE I, n. 103, p. 182.
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quo in Ecclesia z dnia 10 lutego 1596 r. opublikowat Pontyfikal, ktory
odtad mial si¢ nazywac rzymskim (byl to przerobiony w niewielkim
stopniu pontyfikat Durandusa). W rubrykach tego Pontyfikatu, mia-
nowicie w jego czesci poSwieconej konsekracji wybranego na bisku-
pa podano, aby biskupowi gtéwnemu konsekratorowi asystowali
dwaj biskupi. Maja oni by¢ ubrani w rokiete (jesli sa zakonnikami -
wkladaja komze), humeral, stufe, kape koloru danego okresu litur-
gicznego i szat wktadanych do celebrowania Mszy Swigtej, mitre bia-
la zwykla. Kazdy z biskup6w winien mie¢ wiasny Pontyfikal'.

Papiez Pius IV uznat za naganne to, ze biskup konsekrowat pre-
zbitera na biskupa w towarzystwie dwdch kanonikéw i zwolnit z kar
koScielnych winnych przestepstwa. Tymczasem Kongregacja Ob-
rzedow w dniu 16 lipca 1605 r. przychylnie ustosunkowata si¢ do
pro$by arcybiskupa Goan. w Indiach Wschodnich, by on sam w to-
warzystwie dwoch kaptandéw obdarzonych godno$ciami koScielny-
mi mogt udzieli¢ sakry biskupiej prezbiterowi, ktory mial petnic
funkcj¢ biskupa pomocniczego u tegoz arcybiskupa®™.

Kongregacje Rzymskie zajmowaly si¢ zwykle przypadkami
szczegOtowymi. Kongregacje Sw. Oficjum zapytano, czy biskup ob-
rzadku grecklego konsekrowany przez biskupa, ktory jest schizma-
tykiem i réwnoczesnie heretykiem, jest waznie konsekrowany?
W dniu 13 marca 1669 r. zapadia odpowiedz, iz konsekracja ta jest
wazna, nie trzeba jej powtarza¢ pod warunkiem, natomiast nalezy
si¢ w tym przypadku dostosowa¢ do breve Hispaniarum rex Piusa IV
z dnia 11 sierpnia 1562 r.". — Biskup Venden. w Polsce miat watpli-
wosci, czy zostal waznie konsekrowany na biskupa, poniewaz kon-
sekracji udzielato mu dwoéch biskupdw, a jako trzeci bral udziat
w tej konsekracji dziekan koSciofa katedralnego. Pytat wigc, czy ta
konsekracja moze by¢ konwalidowana. Kongregacja Obrzgdéw wy-
jasnita w dniu 16 grudnia 1642 r., ze trzech biskupéw nie jest wyma-
gane do waznoSci konsekracji biskupiej i konwalidacja w tym przy-
padku moze by¢ dokonana. I zostata dokonana'®. - Ta sama Kon-
gregacja wyjasnifa, iz prezbiterzy upowaznieni do udziatu w konse-

7 Pontificale Romanum Clementis VIII Pont. Max. iussu restitutum atque edi-
tum, Antverpiae 1626, p. 58.

Y, Seredi, CIC Fontes vol. VII, n. 5213, p. 767.

2P Gasparrl CIC Fontes vol. IV n. 739 p.21,ad 3.

w], Seredi, CIC Fontes, vol. VIII, n. 5425, p. 835.
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kracji biskupa jakby w zastgpstwie dwoch biskupow, winni czynié
to, do czego ich upowaznia Pontyfikat Rzymski'*.

Kongregacja Rozkrzewienia Wiary w dniu 18 maja 1695 r. zaleci-
la przgjmowa¢ w praktyce, ze udzielenie konsekracji biskupiej
przez jednego biskupa, jest niegodziwe, ale nie powoduje niewaz-
nosci udzielonej i przyjetej sakry biskupiej'.

Papiez Leon XIII w encyklice Trans Oceanum z dnia 18 kwietnia
1897 r. udzielil na lat 30 przywileju, na mocy ktdérego kazdy biskup
zamieszkaly w Ameryce Lacinskiej mogt sam konsekrowa¢ bisku-
pa, w towarzystwie dwoch czlonkéw kapituly, jesli bez powaznej
niedogodnosci nie mozna byto zaprosi¢ innych biskupéw na konse-
kracje. Promowany do postugi biskupiej przez Stolice Apostolska
mogl przyjac Swiecenia biskupie od jakiegokolwiek biskupa pozo-
stajgcego w jednosSci ze Stolicg Apostolska'®.

3.2. Kodeks Prawa Kanonicznego z 1917 r

Kan. 954 tego Kodeksu Prawa Kanonicznego zobowiazywal bi-
skupa konsekratora, aby konsekracji udzielit w asyScie dwoch in-
nych biskupdw, chyba ze Stolica Apostolska udzielita mu dyspensy,
aby sam mogt udzieli¢ sakry biskupiej. Poniewaz kan. 954 wyraznie
mowi o jednym biskupie konsekratorze 1 dwoch biskupach, ktorzy
asystuja konsekratorowi, E M. Cappello, uwazal, iz konsekracji bi-
skupa dokonuje jeden biskup, a inni, nawet jesli odmawiajg modli-
twe Accipe Spiritum Sanctum, s3 tylko §wiadkami, nie za$ szafarzami
konsekracji biskupiej'*. — F. M. Cappello byt jednym z najwiekszych
kanonistdw. Jesli trzeba bylo w nie dtugim czasie odej$¢ od jego opi-
nii, to nie z przyczyny jego biedu, tylko niejasnoSci samego prawa.

Papiez Pius XII (1939 — 1958) w konstytucji Episcopalis conse-
crationis Z dnia 30 listopada 1944 r. wspomlna ze przepisy liturgicz-
ne zawarte w Pontyfikale Rzymskim nie sg do§¢ precyzyjne i dlate-
go tez praktyka nie jest identyczna w calym Kosciele. W niektorych
miejscach bowiem dwaj biskupi towarzyszacy biskupowi konsekra-
torowi odmawiaja modlitwe Accipe Spiritum Sanctum, gdy dotykaja

1S, R. C. Cochinchinae, 9 iunii 1853: L. Seredi, CIC Fontes, vol. VIII, n. 5965,
p- 115.

121, Seredi, CIC Fontes, vol. VII, n. 4491, p. 40.

18 P. Gasparii, CIC Fontes, vol.III, n. 633, p. 313, L

' De sacramentis, vol. IV, De sacra ordinatione, n. 317, p. 214.
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glowy elekta, ale dalszych stow, ktore sg w Pontyfikale i wypowiada
je konsekrator, juz nie wymawiaja. Papiez Pius XII zalecil, zeby od-
tad tak w Rzymie jak w innych diecezjach obok konsekratora byli
dwaj inni biskupi wspotkonsekratorzy, ktérzy winni obydwoma re-
kami dotyka¢ gtowy elekta méwiac modlitwe Accipe Spiritum Sanc-
tfum, 1 wzbudziwszy sobie intencj¢ udzielenia sakry biskupiej razem
z biskupem konsekratorem odmawiaja — cicho odmawiaja takze
modlitwe Propitiare wraz z cala prefacja. I w ten sposob biora
udzial w calym obrzedzie, cicho odmawiajac modlitwy, ktére kon-
sekrator czyta lub Spiewa. Biskupi towarzyszacy biskupowi — konse-
kretarowi moga nie czyta¢ tylko modlitw odmawianych przy wkia-
daniu szat biskupich na nowo konsekrowanego biskupa'®.

Konstytucja Piusa XII Sacramentum ordinis z dnia 30 listopada
1947 1. polecila przestrzega¢ wczeSniej wydanej konstytucji Episco-
palis consecrationis, jesli chodzi o czynnoSci dokonywane podczas
sakry biskupiej tak przez konsekratora jak przez wspotkonsekrato-
réw. Jednak do waznoSci konsekracji biskupiej, jak to dwukrotnie
stwierdzit papiez Pius XII, bo raz zaraz na poczatku konstytucji Epi-
scopalis consecrationis, a drugi raz w dalszej jej czgSci, wymagany
jest tylko jeden konsekrator, ktory ma odpowiednia intencje i doko-
nuje odpowiednich obrzedow. Przy tym zauwaza papiez Pius XII, ze
od pierwszych wiekdw Kosciota az do czaséw wspoiczesnych zwykle
wielu biskupow udzielalo i udziela sakry biskupiej. Ale tez od dawna
udzielana jest dyspensa, jesli wielu biskupéw nie moze bra¢ udziatu
w konsekracji biskupa, co zdarza si¢ szczegblnie na terenach misyj-
nych', — Znaczenie konstytucji papieza Piusa XII polega na tym, ze
okreslit on dokfadnie funkcje dwoch biskupéw, ktorzy towarzysza
konsekratorowi, i nazwat tych biskupdw wspotkonsekratorami. Jed-
nocze$nie wykazal, ze do waznosci sakry biskupiej wystarczy jeden
biskup, byle tylko mial odpowiednig intencj¢ i wykonal obrzedy wy-
magane przepisami liturgicznymi Pontyfikatlu Rzymskiego.

3.3. Kodeks Prawa Kanonicznego Jana Pawla 11

Sobér Watykanski 11 w konstytucji dogmatycznej o Kosciele Lu-
men gentium (nr 22) uczy, iz z ustanowienia Chrystusa §w. Piotr

“ AAS 37 (1945) 132.
" AAS 37 (1945) p. 131, p. 132. Zob. A. Vermeersch — I Creusen, Epitome iu-
ris canonici, Parisiis — Lugduni 1954, n. 238, p. 161.
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i reszta apostoldéw stanowig jedno kolegium. W podobny sposéb bi-
skup rzymski, nastgpca Piotra i biskupi, nastgpcy apostotéw, pozo-
stajg we wspolnocie (in communione). Za$ w konstytucji o liturgii
Sacrosanctum concilium (nr 76) zalecil, aby podczas konsekracji bi-
skupiej wszyscy obecni biskupi wkiadali rece na kandydata do sakry
biskupiej. W nawigzaniu do tego nr 76 konstutucji o liturgii Kon-
gregacja Obrzeddéw w I instrukeji wykonawczej do konstytucji o li-
turgii, zaczynajacej si¢ od stow Inter oecumenici, z dnia 26 wrzesnia
1964 r. (w nr 69) stwierdzita, iz w czasie konsekracji biskupiej wszy-
scy obecni biskupi, ubrani w stroj liturgiczny, moga dokona¢ wioze-
nia rak, za$ stowa Accipe Spiritum Sanctum, maja wypowiadac tyl-
ko; biskup konsekrator i dwaj biskupi wspdtkonsekratorzy'¥.
ZespOt studyjny zastanawiajac si¢ nad reforma prawa kanonicz-
nego, wyszedl od przypomnienia, iz kan. 954 (KPK z 1917 r.) do-
magal si¢, aby biskup konsekrator mial w asy$cie dwdch innych bi-
skupdw, chyba ze Stolica Apostolska udzieli dyspensy od tego prze-
pisu. — W dyskusji jeden konsultor zauwazyl, iz ci dwaj biskupi
prawdziwie konsekruja przyjmujacego Swiecenia biskupie, dlatego
nie nalezy tu méwié o asystowaniu przy konsekracji. Zgodzono sig,
aby nowy kanon stanowil; jakkolwiek wazna jest konsekracja bisku-
pa dokonana przez jednego konsekratora (zob. Pius XII, konst. Con-
secratio episcopalis, 1944), to jednak biskup konsekrator winien
udzielic konsekracji z udziatem dwdch innych biskupow, chyba zZe Sto-
lica Apostolska udzieli dyspensy. Inny konsultor domagat si¢, aby
w kanonie wskazaé na racje¢ teologiczng tego przepisu. Racje te
mozna wyrazi¢ w taki sposdb; ze wzgledu na starozytny zwyczaj,
a takze kolegialnos¢ biskupow, konsekrator winien udzieli¢ konsekra-
cji biskupowi z udziatem dwdch innych biskupow. Sekretarz zespolu
studyjnego zaproponowal, aby w tym kontekscie nie uzywa¢ wyrazu
adhibere, bo nie moéwi si¢ tu o rzeczach, ale o osobach. Wszyscy
zgodzili si¢ na nastepujacy tekst kanonu; biskup konsekrator niech
udzieli konsekracji z dwoma biskupami, (adiungat duos episcopos)
chyba ze Stolica Apostolska udzieli dyspensy od tego przepisu'®. Tekst
ten stat si¢ kan. 196 (CIC 954). W dyskusji nad nim konsultor wnio-
skowal, aby w miejscu, gdzie jest wzmianka o dwoch biskupach mo-

7 AAS 56 (1964) 893.
% Coetus studiorum, De sacramentis, dd. 27 februarii ~ 3 martii 1968 anni;
Communicationes 30 (1998) n 1 p. 78
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wi€ o przynajmniej dwdch biskupach, poniewaz zwykle wszyscy bi-
skupi obecni na konsekracji wkladaja rgce na przyjmujacego Swie-
cenia biskupie. Inny konsultor proponowal, aby skre§li¢ wyraz kon-
sekratorzy. Jednak inny konsultor domagat si¢, aby ten wyraz zosta-
wi¢, poniewaz zdanie to uzupetnia poprzednie zdanie, mianowicie,
by biskup dobral sobie (przynajmniej) dwdch biskupéw. Takze inni
zgodazili sie, by wyraz konsekratorzy pozostal w tym kanonie. Po tej
dyskusji sekretarz zespotu zaproponowat tekst: jesli Stolica Apostol-
ska nie udzieli dyspensy, to szafarz udzielajgcy swigceri biskupich wi-
nien dobra¢ sobie przynajmniej dwdch biskupdw, ale wypada, aby
wszyscy obecni biskupi swigceri biskupich udzielali. Wszyscy zgodzili
sie na taki tekst kanonu'®.

Schemat prawa na temat Sakramentow z 1975 r. w kan. 194 (CIC
954) stwierdza, iz jesli Stolica Apostolska nie udzielita dyspensy, to
glowny konsekrator (a wiec nie konsekrator, jak si¢ to dotychczas
mowito, tylko gloéwny-konsekrator) powinien dobraé sobie dwoch
wspotkonsekratoréw (tak ich nazwal wczeSniej papiez Pius XII
w konst. Episcopalis consecrationis); ale wypada, zeby elekta Swigcili
wszyscy obecni biskupi. W dyskusji nad tym tekstem kanonu zaleco-
no, aby przed wyrazem wypada doda¢ wyraz bardzo, za§ w miejsce
czasownika swigcili, da¢ czasownik konsekrowali'®. Dlatego kan. 967
Schematu KPK z 1980 r. i kan. 1014 Schematu KPK z 1982 r. oraz
kan. 1014 Kodeksu Prawa Kanonicznego Jana Pawta II obowigzujacy
za naszych dni stanowia; ]eslt Stolica Apostolska nie udzielita dyspensy,
to glowny konsekrator winien dobrac sobie do konsekracji biskupiej
dwoch biskupow wspdtkonsekrujgcych. Jednak bardzo wypada, aby ra-
zem z wyzej wymienionymi konsekrowali elekta wszyscy obecni biskupi.

W tekscie kan. 1014 KPK z 1983 r. dostrzegamy pewne elemen-
ty tradycyjne, ale tez mamy elementy nowe. Wiasciwie od pierw-
szych wiekow KoSciota znany jest ten wymog, by biskup byt konse-
krowany nie przez jednego, ale przez wielu biskupow, to jest
wszystkich obecnych biskupéw. Od dawna tez wiadomo, ze Stolica
Apostolska moze zezwoli¢, by biskupa konsekrowal tylko jeden bi-
skup. Ale nie zwykfa tego czynic, jak tylko wtedy, kiedy w danej
prowincji KoSciola po prostu nie ma wigcej biskupow.

¥ Coetus studiorum. De sacramentis dd. 29 januarii -~ 2 februarii 1973: Com-
municationes 32 (2000) n 1 p.86.
% Communicationes 10 (1978) n 2, p. 183.
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Nowosci w tym nowym kanonie jest wiecej, ale wchodzily one
stopniowo do dokumentdéw koScielnych po opublikowaniu Kodek-
su Prawa Kanonicznego z 1917 r. Papiez Pius XII nazwat biskupow
towarzyszacych biskupowi konsekratorowi wspdtkonsekratorami.
W Schemacie prawa na temat Sakramentow z 1975 r. konsekratora
nazwano gidwnym konsekratorem. W kanonie obecnie obowigzuja-
cym mamy teraz tak gtéwnego konsekratora jak innych konsekra-
tor6w (concecrantes, consecrent), ktérych nie nazywa si¢ nawet
wspotkonsekratorami.

Nowoscig jest takze zacheta, aby biskupa konsekrowali wszyscy
biskupi obecni na konsekracji biskupiej. Udzielenie sakry biskupiej
przez wszystkich biskupow danej prowincji koScielnej, jest znakiem
kolegialnodci biskupéw®'. — Jak si¢ zdaje, jest to glowna racja
udzialu w obrzedach konsekracji biskupiej, poza glownym konse-
kratorem, innych biskup6éw. Racja ta w ciagu historii KoSciota mo-
ze nie zawsze byla dobrze u§wiadamiana, ale ciggle istniata taka
tendencja. Rolg zas swiadkéw sakry biskupiej moga spetnia¢ row-
nie dobrze prezbiterzy lub wierni §wieccy, ktorzy zwykle wypeiniaja
kosciot przy takiej okazji.

Pontyfikal Rzymski Jana Pawta II, wyd.2 w 1990 r., nie mowi
o konsekracji, tylko o §wigceniach (nr 31,33, 34, 35, 37, 38, 3-9, 40,
42) i nie o konsekratorze lub wspotkonsekratorach, ale uzywa w to
miejsce wyrazen; episcopus ordinans principalis 1 alii episcopi (nr 31,
36, 47, 48). Majac na uwadze rubryke z nr. 45 obrzedow Swigcen bi-
skupa méwimy teraz, ze po wloZeniu rak na elekta przez gtéwnego
szafarza §wi¢cer’1, to samo czynig wszyscy obecni biskupi. Razem tez
odmawiaja czgs¢ modlitwy Swigcen, z tym, ze gléwny szafarz Swie-
cefi odmawia t¢ modlitwe gto$no, zaS inni biskupi - cicho.

KKKW, kan. 746 §1. Swiecen biskupich udziela trzech biskupow,
jesli nie zachodzi przypadek ostatecznej koniecznosci.

§2. Drugi i trzeci koncelebrans §wigcen biskupich niech beda jesli
to mozliwe z tego samego KoSciota sui iuris co glowny celebrans,
w przeciwnym przypadku mogg by¢ z innego KoSciota sui iuris. Tekst
tego kanonu znacznie odbiega od kan. 1014 KPK z 1983 r. Dzieli si¢
na dwa paragrafy. Zawiera pojecie Kosciola sui iuris. Nie wspomina
o mozliwosci udzielenia §wiecen przez wigcej niz trzech biskupow.

51 G. Ghirlanda, De Ecclesiae munere sanctificandi, De ordine, Romae 1983, p. 12.
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Nie wspomina tez o mozliwosci dyspensy od Stolicy Apostolskiej, by
Swiecen biskupich udzielito mniej niz trzech biskupow.

4. Biskup wlasny Swiecen diakonatu i prezbiteratu (kan. 1015)
4. 1. Prawo dawne

Sw. Pawet apostol w liécie do swojego ucznia Tymoteusza zalecit
mu, aby rak na nikogo nie wkladat zbyt poSpiesznie i nie brat
udzialu w grzechach cudzych (1 Tm 5, 22). Wedtug biblistow tekst
ten mowi o udzielaniu Swigcef. Sw. Pawel obawial si¢, iz udziele-
nie Swiecen zbyt poSpiesznie i malo znanemu wiernemu, moze
przynie$¢ szkode gminie chrzeicijanskiej, poniewaz cztowiek nie
zawsze jest staly w swoich przekonaniach i w swoim postgpowa-
niu*. Gdy ochrzczeni niekiedy wracali do poganstwa, to wprowa-
dzano instytucje katechumenatu, aby przez dtuzszy czas przygoto-
wali si¢ do przyjecia chrztu. I kazdy ochrzczony mial mie¢ chrze-
Scijanina, ktory bedzie rgczyt, iz katechumen wytrwa w wierze
przyjetej przy chrzcie.

Sobér Nicejski I w 325 r. w kan. 16 stwierdzit, ze prezbiterzy, dia-
koni czy inni duchowni, kt6rzy opuszczajg swoj Kosciot partykularny
i przechodza do innej wspdlnoty chrzeicijan, postgpuja nierozumnie,
przeciwko regule przyjetej w KosSciele i nie maja przed oczyma bojaz-
ni Bozej'”. Zabronit tez biskupowi udzielania §wigcefi duchownemu
podlegtemu innemu biskupowi. Gdyby to jaki$ biskup uczynit wbrew
postanowieniu Soboru, dziatalby niewaznie'”. Mysl Soboru Nicej-
skiego I w IV wieku podjely synody, np. kan. 15 synodu w Sardyce
z 343 r.1Kkan. 21 synodu III w Kartaginie z 397 r. Postanowily one, ze
biskup jednego Kosciota partykularnego nie moze godziwie i waznie
udzieli¢ §wigcen wiernemu z innej diecezji, albo zatrzymywac u sie-
bie wySwigconego wezesnie] przez innego biskupa'®.

Podobnie wypowiedzial si¢ w 381 1. Sob6r w Konstantynopolu
w kan. 2. Wedtug tego kanonu biskupi nie proszeni o to, nie powin-
ni udawac si¢ poza granice swojej diecezji, zeby udzieli¢ tam §wie-
cefi lub wykonywa¢ inne czynnosci liturgiczne. Regula ta nie ogra-

2 K. Romaniuk, bp., Pierwszy list do Tymoteusza, w; Komentarz praktyczny do
Nowego Testamentu, Poznan-Warszawa 1975, s. 955.

% Conciliorum Oecumenicorum Decreta, p. 13.

#c¢3D. 7L

B¢, 1D71;¢c.2D72.
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nicza uprawnienia synodu tej prowincji, co wczeSniej postanowit
Sobor Nicejski 1'.

Niektérzy duchowni przyjeci do stuzby w jednym KoSciele party-
kularnym chcieli przenie$¢ si¢ do innego Kodciola i przyja¢ tam
Swigcenia. Sobdr Chalcedoniski w 451 r. w kan. 20 surowo potepit
takie postgpowanie. Biskupowi, ktory przyjat i wyswiecil duchow-
nego przybylego z innej diecezji, a takze samemu duchownemu
przyjmujacemu $wigcenia od obcego biskupa Sobor zagrozif eksko-
munika wigzaca duchownego do czasu, az wrdci do swojego Ko-
Sciofa partykularnego’.

Przedstawione wyzej teksty zostaly wiaczone do Dekretu Gracja-
na, ale nie byly one dla tego kompilatora jasne. Dlatego po c.9 C9
q 2 Gracjan zamiescit wlasny tekst, w ktérym najpierw stwierdza, iz
jest regula, aby biskup nie udzielat §wigceni duchownemu podlegte-
mu innemu biskupowi. Ale problemem jest, czy wySwiecony du-
chowny moze wrdci¢ do swojego pierwszego biskupa i tam pozo-
sta¢ jako wyswiecony'®. OdpowiedZ na postawione pytanie znalazl
Gracjan w lidcie papieza papieza Urbana (II, 1088 — 1099) skiero-
wanym do arcybiskupa Lionu (napisanym w latach 1088 - 1099).
W liscie tym papiez stwierdza, iz niektérzy duchowni arcybiskupa
Lionu przyjeli $wigcenia w innej diecezji, ale chcg wréci¢ do swoje-
go biskupa. Arcybiskup Lionu przyjat wySwigconych. Papiez Urban
II nie sprzeciwia si¢ temu, bo zdarzato si¢ to takze w przeszloci.
Ale zaleca arcybiskupowi Lionu, aby tym duchownym wyznaczyl
odpowiednia pokute, bo tego wymaga dyscyplina kanoniczna'.

Papiez Innocenty III (1198 — 1216) w dekretale skierowanym do
kardynala legata zajat si¢ sprawa udzielenia Swigceft duchownym ob-
rzadku greckiego, ale zamieszkalym na terenach podlegtym biskupo-
wi obrzadku tacifskiego. Innocenty III wiedzial, ze Swigcenia udzie-
lone zostaly poza czasem suchych dni i w niektorych przypadkach
udzielono wiecej stopni §wigcen, niz prawo koscielne na to zezwala-
to. Natomiast papiez nie wiedzial, czy dzialo si¢ to za zezwoleniem
biskupa tacifiskiego. Jesli tego zezwolenia nie bylo, to biskup obrzad-
ku facifiskiego moze zakaza¢ wykonywania przyjetych Swigcen. Jesli

%¢.9C9q2.

.4 D71

% Dictumpoc.9C9q2.
®c10C9q2.
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za$ biskup obrzadku tacinskiego wydal zezwolenie, to nie powinien
teraz zakazywac przyjetych Swiecen, ale sam jest obcigzony wing'®.

Pap. Klemens IV (1265-1268) zwrécil uwagg, iz zdarzaja si¢
przypadki przybywania do Italii ekskomunikowanych, apostatow,
dotknietych nieprawidlowoSciami do §wigcefi i w oglle niezdatnych
do przyjecia wyzszych Swigcen (ordinum sacrorum), ktorzy uciekaja
ze swych krajow, gdzie znana jest ich nieprawos$¢ i chca tu w Italii
uzyska¢ Swigcenia. Papiez jest temu przeciwny i dlatego postana-
wia, aby zaden z biskup6w Italii nie udzielal §wiecefi duchownemu
przybylemu spoza gor, chyba ze beda mieli zezwolenie papieza al-
bo list od biskupa miejsca zamieszkania duchownego, ktory pra-
gnie przyjac Swigcenia w Italii. W liScie tym winna by¢ podana przy-
czyna, ze wzgledu na ktdrg sam biskup miejscowy nie udziela swig-
cen. WySwigcony wbrew zarzqdzemom papleza ma by¢ zasuspen-
dowany od wykonywania przyjetych Swigce. Uwolnienia do tej su-
spensy moze dokona¢ fylko papiez'®'.

Sobor IT Lionski w 1274 r. w kan.15 podtrzymat wczeSniejsze ka-
ry przeciwko udzielajacym §wigceft duchownym nalezgcym do inne-
go Kosciofa partykularnego i sam obtozyt ich suspensa na rok czasu
co do udzielania Swiecen'®, jesli za$ szafarz Swigcen bezprawnie do-
puscit do obrz¢du tonsury, to bedzie ukarany suspensg ca do do-
puszczania do tego obrzedu'®.

W Sredniowieczu przypadki udzielania §wigceni przez biskupdw
nie wlasnych w stosunku do tych, ktorych §wiecili, zdarzaly si¢ czg-
sto. Pap. Bonifacy VIII (1295-1303) uwazal, ze tych przypadkow
bedzie mniej, jeSli okresli sig, ktory biskup moze udzieli€ §wigcen
wiernemu. Za$ praiaci nizsi godnosciq od biskupow a takze zakon-
nicy chcacy udzieli¢ §wigcef najpierw beda prosic Stolicg Apostol-
ska, aby ich do tego upowaznita. Zakonnicy, takze wyjeci, moga
przyja¢ Swigcenia od biskupa tej diecezji, w ktorej dom zakonny
jest potozony'®,

% ¢ 11 X 111, Burch. 11, 39; Ivo, Decr. V1, 140, Comp.I ¢.3 ht.(3,25); c3X 129
zawierajg ochodzqcy od Hadriana I (72— 795) reguh;, wedlug ktorej biskup nie
moze osgdzac, przetrzymywac lub $wigci¢ wiernego nalezacego do innego Koscio-
ta partykulamego

¥ ¢'119 in Sexto.

12 ¢ 219 in Sexto.

%419 in Sexto.

% ¢ 319 in Sexto.
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Duchowny nie moze by¢ uznawany za duchownego i by¢ promo-
wany do wyzszych S$wigcen, jesli nie ma dokumentu o przyjeciu
Swiecen wezesniej'®.

Wychodzac z zalozenia, ze §wigcenia udzielajg charakteru sakra-
mentalnego i $wigtej wladzy, co umozliwia wySwieconemu troske
o zbawienie dusz oraz prowadzenie postugi pasterzowania, za$ niele-
galne §wigcenia staja si¢ przyczyna niemalego zgorszenia, pap. Pius 11
(1458 — 1464) w konst. Cum ex sacrorum z dnia 17 listopada 1461 r. za-
grozit dla szafarzy udzielajacych §wigcen bez dymisoriow karg suspen-
sy od wykonywania §wigcen. Gdyby zdarzylo si¢ tak, ze bezprawnie
wySwigceni i ukarani suspensg, wykonuja Swigcenia, to zaciggng oni
teraz nieprawidiowos$¢. I moga by¢ ukarani innymi jeszcze karami'®.

Soboér Trydencki (1545 — 1563) zakazat biskupom spetniania
czynnosci liturgicznych w stroju liturgicznym poza wiasng diecezja,
chyba ze za zgoda miejscowego ordynarlusza i w stosunku do wier-
nych poddanych temuz szafarzowi Swigcen. Jesli biskup postapitby
wbrew temu zarzadzeniu, to zaciagnie kar¢ wykonywania czynnoSci
liturgicznych w stroju pontyfikalnym, za$ wySwieceni przez nich za
kare nie bedg mogli przyjetych Swigcefi wykonywac'’. Do tego te-
matu Sobdr Trydencki nawiazal na sesji XIV przypominajgc, iz sg
biskupi, ktérzy maja diecezje wsréd niewiernych i nie majg du-
chownych ani wiernych. Przez to samo s3 oni jakby walesajacymi
si¢. A szukaja oni nie owiec nalezacych do Jezusa Chrystusa, ale in-
nych owiec, ktérych pasterze nawet o tym nie wiedza. Dziafajgc
podstepnie wobec prawa i lekcewazac miejscowych biskupow
udzielaja nawet §wigcef prezbiteratu nie majac listow polecajgcych
(litteras commendatitias). W takich przypadkach zdarza sig, ze wy-
$wieceni nie sg zdatni do przyjecia §wigcen, poniewaz sg ignoranta-
mi i nie majg wyksztalcenia. Wtasnie z tego powodu nie byli oni wy-
$wieceni przez wiasnych biskupéw. WySwigceni w ten sposéb nie
moga wykonywa¢ urzedéw koScielnych ani sprawowac sakramen-
tow. Nalezy bowiem wiedzie¢, ze zaden biskup tytularny, takze
przebywajacy w miejscu wyjetym spod wiadzy miejscowego bisku-
pa, np. w klasztorze, nie ma przywileju udzielania Swigcefi obcemu
podwladnemu. Biskup nie moze tez powolywac si¢ na fakt przyna-

% ¢.113 in Extr. Com.
1% P. Gasparri, CIC Fontes, vol. I, n.57, p. 84, (2.
167 Sessio VI, de reform.,cap. 5; Conciliorum Oecumenicorum Decreta, p. 658.
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leznosci przyjmujacego swu;cema do rodziny tegoz biskupa albo na
fakt zasiadania przy]mu]qcego Swigcenia przy stole biskupim, chyba
ze kandydat do Swigcen przebywa u biskupa trzy lata i zaraz, po
przyjeciu Swiecef, otrzyma beneficjum od szafarza §wigcen. Sg to
bowiem tylko preteksty udzielania §wigcen. Istotne tu jest, aby bi-
skup udzielajacy Swiecen miat wyrainq zgodg na udzielenie Swig-
cen albo dymisorie dla przyjmujacego §wigcenia. Biskup, ktéry po-
stepuje wbrew temu zarzadzeniu bedzie ukarany zakazem wykony-
wania czynnosci liturgicznych w stroju pontyfikalnym w ciggu roku,
za$ wySwigecony ma by¢ zasuspendowany co do wykonywania przy-
jetych Swiecen do czasu, az jego biskup zwolni go z tej kary. Biskup
moze ukara¢ suspensa i zakaza¢ spelniania jakichkolwiek czynnosci
liturgicznych tym duchownym, szczegélnie posiadajacym wyzsze
Swiecenia, jeSli uznaje ich za niezdatnych do przyjecia Swigcen,
a przyjeli oni $wigcenia, poniewaz inny biskup udzielil im §wig-
cefi'®. — Na sesji XXIII'Sobér Trydencki zobowigzal biskupow, aby
Swiecen udzielali oni osobiscie, a gdyby chorowali, to niech posla
oczekujacego na Swigcenia do i innego biskupa dopiero wtedy, gdy
go nalezycie przeegzaminowali i uznali j jego zdatno$¢ do przyjecia
Swiecen'”. Miejscem udzielania Swigcen winien by¢ kosciot kate-
dralny, poniewaz kanomcy miejscowej kapituly majg bra¢ udziat
w swu;cemach Jesli Swigcenia odbywajg si¢ poza katedra, to biskup
winien wybra¢ godniejszy koSciol w danej okolicy. W takim przy-
padku w Swieceniach biorg udziat miejscowi duchowni. Swigcefi ma
udziela¢ biskup wlasny przyjmujacego §wigcenia. Jesli kandydat do
Swiecen prosi o §wiecenia innego biskupa, a nie wlasnego, to w ta-
kim przypadku nie moze doj$¢ do udzielenia §wigcen, jesli biskup
wlasny nie wystawi kandydatowi do §wigcen zaswiadczenia o jego
obyczajach i jego postgpowaniu. Biskup postepujacy wbrew temu
zarzadzeniu bedzie ukarany zakazem udzielania §wigcenn w ciggu
roku, za$ wySwigcony nie moze przyjetych swiecen wykonywaé do
czasu zwolnienia go z suspensy przez jego biskupa wlasnego'™.

1% Sessio XIV, de reform., cap.9, cap.2, cap. 3; Conciliorum Oecumenicorum
Decreta, p. 723, 690, 691.

' Sessio XXIII, Decretum de reformatione,cap.3; Conciliorum Oecumenico-
rum Decreta p. 722.

" Sessio XXIII, Decretum de reformatione, cap. 8; Conciliorum Oecumenico-
rum Decreta p. 723.
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Uprawnienia do udzielania §wigcen nie maja opaci i prataci nullius
chociazby byli oni wyjeci. Mogg oni udziela¢ §wigcen nizszych 1 do-
puszcza¢ do obrzedu tonsury, ale tylko wiasnych podwtadnych.
Wierni $wieccy majg by¢ $wieceni przez biskupow. Nie beda odtad
mialy znaczenia przywileje i zwyczaje takze niepamigtne. Postepu-
jacych wbrew tym zarzadzeniom Sobor Trydencki poleca ukarac'™.

Kary ustalone dla bezprawnie udzielajacych 1 przyjmujacych
Swiecenia przez pap. Piusa II zostaly zwigkszone przez pap. Syk-
stusa V (1585-1590) w konst. Sanctum et salutare z dnia 5 stycznia
1589 r. Konstytucja ta zawiera kare suspensy za udzielanie jakich-
kolwiek Swigcen 1 dopuszczanie do obrzedu tonsury, a nawet za
wykonywanie jakichkolwiek czynnoSci w stroju pontyfikalnym,
a takze kare zakazu wstepu do KoSciofa czyli interdyktu. JeSliby
za$ kto$ nie zwazajac na suspens¢ i na interdykt dopelnial zakaza-
nych czynnodci, to bgdzie pozbawiony prawa zarzadzania koScio-
tem lub klasztorem i korzystania z dobr posiadanego beneficjum.
Zwolnienia z tych kar nie moze udzieli¢ nikt poza Stolicg Apo-
stolskg'”,

Postanowienie Soboru Trydenckiego, aby biskupi osobiscie
udzielali Swigcen, chyba ze sg chorzy, bylo zbyt trudne do prze-
strzegania, jak na dwczesne czasy. Dlatego Kongregacja Soboru juz
w dniu 27 sierpnia 1592 r. wyjasnila, iz oprécz choroby, takze ze
wzgledu na inne przyczyny biskupi moga nie $wigci¢ osobiscie wla-
snych poddanych'. Od tej pory biskupi mogli zwalnia¢ si¢ z osobi-
stego udzielania $wigcen ze wzgledu na kazda rozumna przyczyne.

Ciekawym problemem zajat si¢ pap. Klemens VIII (1592-1605)
w instr. Sanctissimus z dnia 31 sierpnia 1595 r., mianowicie udziela-
niem $wigcen przez biskupa schizmatyckiego. Papiez ten postano-
wil, iz przyjmujacy §wiecenia od biskupa schizmatyckiego nie moze
wykonywac przyjetych §wiecei. OczywiScie powinien tez uznac
swoje przewinienie, poprawi¢ si¢ i przyja¢ nalozone naf pokuty.
Konieczna tez jest w takim przypadku dyspensa od nieprawidiowo-
Sci, ktorej udzieli Stolica Apostolska'™.

1 Sessio XXII, Decretum de reformatione, cap. 10; Conciliorum Oecumeni-
corum Decreta p. 724,

17 P Gasparri, CIC Fontes, vol. I, n.166, p. 312, (2.

‘» P. Gasparri, CIC Fontes, vol. V n. 2248 p. 174.

1% P.Gasparri, CIC Fontes, vol. I,n. 179, p.334 (4.
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Po Soborze Trydenckim sa nadal pewne problemy z prawem do-
tyczacym wlaSciwego szafarza Swigcefl. Niektére z nich znamy
z wczesniejszego przegladu Zrédet prawa kanonicznego. Pap.
Urban VIII (1623-1644) w konst. A secretis z 1 grudnia 1624 r. na-
wigzal do konst. pap. Klemensa IV (1265 - 1268) (c.1 19 in Sexto),
przestrzegajac biskupow Italii, aby nie udzielali Swigcen wiernym
przybylym spoza gor (dokladniej, z Germanii, Galii, Hiszpanii, Por-
tugalil), poniewaz niekiedy sa oni niezdatni do przyjecia §wiecen,
bo ekskomunikowani, oskarzani o apostazj¢ lub z innego powodu
dotknigci nieprawidiowo$cig odno$nie do przyjecia Swigcen. W Ita-
lii chca oni przyjaé Swigcenia, poniewaz tu nikt nie wie o ich przewi-
nieniach. Dlatego Urban VIII postanawia, iz mozna udzieli¢ Swig-
cen wiernemu, jesli ma on specjalny list od biskupa tej miejscowo-
$ci, w ktorej si¢ urodzil lub ma beneficjum. Poza tym, w lifcie bisku-
pa wystawiajacego dokument kandydatowi do $wigcen winna by¢
podana przyczyna ze wzgledu na ktorg nie udziela swiecefi sam bi-
skup wystawiajacy list z proSbg, aby Swi¢cen udzielif ktorys z bisku-
pow wloskich. Udzielanie Swigcefi wbrew zarzadzeniu Stolicy Apo-
stolskiej ma by¢ odtad karane suspensa co do udzielania §wigcen.
Z kary tej moze uwolni¢ tylko Stolica Apostolska. Za$§ samych wy-
Swiecconych nalezy naktoni¢ do pokuty'”.-Kongregacja Soboru
w sprawie Sipontina z dnia 14 stycznia 1634 r, wyjasnita, iz nie wy-
starczy mie¢ majatek ziemski zamiast beneficjum w diecezji szafa-
rza Swigcen, zeby w tej diecezji przyjac Swiecenia'™. W sprawie Mu-
tinen Kongregacja Soboru w dniu 26 stycznia 1658 r. orzekla, ze bi-
skup nie moze dopusci¢ wiernego §wieckiego do obrz¢du tonsury
mimo iz chcialby temu wiernemu przyznaé beneficjum, jesli wcze-
Sniej inny biskup, ktory byl dla tego wiernego wiasciwym biskupem,
odmoéwil dopuszezenia go do obrzedu tonsury”. Zaréwno szafarz
Swiecen jak przyjmujacy Swiecenia podlegali suspensie, jesli kandy-
dat do $wigcen nie mial zamieszkania lub beneficjum w diecezji
szafarza Swigcen'™,

' P. Gasparri, CIC Fontes, vol. I, n.205, p. 390, (2.

' P. Gasparri, CIC Fontes, vol. V, n. 2558, p. 272, ad 9.

7 P. Gasparri, CIC Fontes, vol. V, n. 2758, p. 351.

'® P Gasparri, CIC Fontes, vol. V, n. 2728, p. 321. Zwolnienie z kary moglo na-
stapi¢ przed uptywem roku od popadnigcia w karg (CCConcilii, Tiudertina, 20 dec.
1687, P. Gasparri, CIC Fontes, vol. V, n. 2904, p. 407.
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W XVII wieku wikariusze apostolscy na terenach misyjnych mo-
gli udziela¢ Swigcen nie wiasnym podwladnym, jesli kandydaci do
Swiecen posiadali dymisorie do Swiccen. Stolica Apostolska niekie-
dy udzielala wikariuszom apostolskim dyspensy od tego prawa ze
wzgledu na szczegdlne okolicznosci™.

Pap. Innocenty XII (1691 - 1700) w konst. Speculatores z 4 listo-
pada 1694 r. zajal si¢ problemem, ktérym wcze$niej interesowali si¢
papieze, na ktorych zreszta si¢ powoluje. Pisze on, ze biskupi bez
wzgledu na ich godno$¢ jaka si¢ ciesza, nawet kardynalowie nie
moga dopuszczaé do obrzgdu tonsury lub udziela¢ §wigcen bez dy-
misoriéw temu, kto nie posiada u nich miejsca pochodzenia, bene-
ficjum lub zamieszkania, wzglednie przebywania przy ich stole.
Przy udzielaniu Swieceni bierze si¢ pod uwage nie jakiekolwiek be-
neficjum, ale tylko takie z ktérego dochody wystarcza do godziwe-
go utrzymania duchownego posiadajacego to beneficjum. Przyjmo-
wanie Swigcen przez dotknietych nieprawidtowosScia do Swigcen,
nazywa papiez, wchodzeniem do owczarni nie drzwiami. W ten
sposOb rzeczy §wigte zamieniajg si¢ w Swigtokradztwa i zastuguja
nie na milosierdzie, ale na sad. Zaden biskup nie moze $wigcié nie
wlasnego podwtadnego, a nawet dopuscic takiego do obrzedu ton-
sury. Nie moze tez duchownego, ktory wczesniej przyjal Swigcenia
od innego biskupa, promowa¢ do daiszych Swigcen™®.

Benedykt XIV (1740 - 1758), zanim zostal papiezem byl bisku-
pem Ankony, potem Bolonii. Byt tez sekretarzem Kongregacji So-
boru. Zawarl on konkordat z Hiszpania, Sardynig, Neapolem i Au-
strig. Doprowadzit do poprawy stosunkow z Portugalig 1 Prusami.
Byt cztowiekiem wielkodusznym. Jako papiez czut si¢ duszpaste-
rzem™. Zabieral gtos w réznych sprawach. W obszernej konstytucji
Etsi pastoralis z 26 maja 1742 1. pisze, ze wierni obrzadku greckie-
go, nie moga by¢ dopuszczeni do obrzedu tonsury i do jakiegokol-
wiek Swigcenia, chyba ze maja dymisorie ich biskupa diecezjalnego
obrzadku tacinskiego. Dopuszczeni w ten sposdb do obrzgdu ton-

'® SC de Propag. Fide, (S.P. pro Sin.) 5 apr. 1674: 1. Seredi, CIC Fontes, vol.
VII, n. 4486, p. 37-38, ad 1; SC de Propag. Fide, (Tunkin Occid.) 17 ian. 1793: 1.
Seredi, CIC Fontes, vol. VII, n.4638, p. 194.

% P. Gasparri, CIC Fontes, vol. [, n. 258, p. 501-502.

® (O’Grady D., Lata $wigte w Rzymie. Jubileusze Kosciota katolickiego 1300 -
2000, Warszawa 1999, s. 166-167.
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sury lub wySwieceni bez dymisoriéw maja by¢ zasuspendowani. Je-
§li za$ zasuspendowani, majac §wiecenia wyzsze, wykonuja te §wie-
cenia, to zaciagaja nieprawidtowos¢, podobnie zreszta jak duchow-
ni obrzadku lacifskiego™.

W potowie XIX wieku zdarzaly si¢ czasem przypadki dopuszcza-
nia do obrz¢du tonsury i udzielania $wiecen przez biskupdw niewla-
snych. Pap. Pius IX (1846-1878) w konst. Apostolicae Sedis z dnia 12
pazdziernika 1869 r. chcial zaradzi¢ tym przypadkom przez doktad-
niejsze okreSlenie prawa zakazujacego takich §wiecen. Wedliug tej
konstytucji udzielajacy Swigcen niewlasnemu poddanemu pod pre-
tekstem przyznania wySwigconemu beneficjum albo po wczesniej-
szym przyznaniu beneficjum, ale bez wymaganych dymisoriéw, po-
cigga za sobg suspens¢ latae sententiae na rok czasu od udzielania
Swiecefl. Zwolnienie z tej suspensy jest zastrzezone Stolicy Apostol-
skiej. Takg samg karg zacjaga biskup udzielajacy $wigcen wiasnemu
podwtadnemu, ktory przebywat poza wiasng diecezja przez czas od-
powiedni do zaciggnigcia przeszkody do §wigcen, jesli nie poprosit
biskupa tej diecezji o zaSwiadczenie (litterae testimoniales) od tego bi-
skupa, w ktorego diecezji kandydat do §wigceni przebywal™.

Kongregacja Soboru w dekrecie A primis w dniu 20 lipca 1898 r.
wypowiedziala si¢ na temat wlasciwego biskupa do udzielania §wig-
cen, poniewaz w polowie XIX wieku zaszly nowe okolicznosci.
Zdarzato si¢ bowiem, ze duchowni przechodzili z jednej diecezji do
drugiej na stale, czyli jak teraz méwiono, ekskardynowali si¢ z jed-
nej diecezji i inkardynowali si¢ do innej diecezji. Wtasnie, zeby przy
tym przechodzeniu z jednej diecezji do drugiej nie bylo zadnych
naduzy¢, Kongregacja Soboru zarzadzita.

1. Nie mozna dopusci¢ do ekskardynacji, jesli nie ma odpowiedniej
tego przyczyny i jeSli ekskardynowany nie bedzie zaraz inkardyno-
wany do innej diecezji.

2. Biskup winien dokona¢ ekskardynacji nie ustnie, ale na pi$mie i na
stale, aby duchowny mogt by¢ zaraz inkardynowany do innej diecezji.
3. Inkardynacji nie mozna dokona¢, jak diugo dokument majacy
znaczenie prawne, nie stanowi, ze duchowny odszedt z poprzedniej
diecezji na stale. Do dokumentu ekskardynacji biskup dotacza za-
Swiadczenie na temat urodzenia, Zycia, obyczajow i studiow du-

' P, Gasparri, CIC Fontes, vol. I, n. 328, p. 746 — 747, (8-9.
' P. Gasparri,CIC Fontes, vol. II1, n. 552, p.29, (3.
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chownego, ktory jest ekskardynowany. Dane te przekazuje si¢ se-
~ kretnie nowemu biskupowi, jesli zachodzi taka potrzeba.

4. Duchowny inkardynowany do diecezji moze by¢ dopuszczony do
Swigcen. Poniewaz rak na nikogo nie wklada si¢ poSpiesznie, bi-
skup rozwaza w poszczeg6lnym przypadku czy duchownego inkar-
dynowanego do dlecezp moze wySwigci¢ bezwlocznie, czy tez nale-
Zy go poddac pewne] probie. Przed udzieleniem $wi¢cefi biskup za-
stanawia sig, czy wy§wiecony bedzie dlaf uzyteczny.

5. Jesli duchowny jest innej narodowosci czy jezyka niz ordynariusz
diecezji, do ktorej chce su; inkardynowa, to nalezy postepowal
ostroznie i nie przyjmowac takich, chyba ze wczesme] ordynariusz
otrzyma dla tego duchownego korzystng dla niego opini¢ o jego zy-
ciu i obyczajach. — Pap. Leon XIII (1878-1903) zaaprobowal tre$¢
tego dekretu i zarzadzit, by obowigzywal bez wzgledu na jakiekol-
wiek przeszkody'™.

4.2. Kodeks Prawa Kanonicznego z 1917 r

Przedstawione wyzej zrodta prawa kanonicznego zostaly ujete
w norme kan. 955 sktadajacego si¢ z dwoch paragraféw. Kan. 955
§1 stanowi; biskup moze udzieli¢ swigcenh wiasnemu podwiadnemu
lub tez wystawi¢ dymisorie do §wigcef. Znaczy to, ze §wigcenia mo-
ze kto$ przyja¢ albo od wlasnego biskupa albo od innego biskupa,
ktéremu biskup wiasny kandydata do §wigcen udzielit dymisoriow.

W kan. 955 §1 jest mowa o §wigceniach. Jednak kanon ten doty-
czy réwniez dopuszczania do obrzedu tonsury. Mamy na ten temat
wypowiedz Komisji Interpretacyjnej KPK z 1917 r. z dnia 17 lute-
go 1930 r. Zapytano ja, czy na mocy kan.111 §2 facznie z kan. 955
§1 biskup moze dopusci¢ do obrzedu tonsury, jesli nie ma dla nie-
go odpowiednich dymisoriow? Komisja odpowiedziala krotko na
to pytanie; nie moze'®. — W dniu 24 lipca 1939 r. Komisja Interpre-
tacyjna KPK z 1917 r. wyjasnita, ze tak dopuszczenie do obrzedu
tonsury, jak udzielenie Swigcen, a takze wystawienie dymisoriow
do Swigcen, to jest wiasne i wylaczne prawo biskupa diecezjalne-
g0 — Po tej wypowiedzi Komisji Interpretacyjnej stato si¢ jasne,
ze biskupi tytularni, ktérzy nigdzie nie majg terytorium ani wier-

® P, Gasparri, CIC Fontes, vol. VI, n. 4307, p. 777.
' AAS 22 (1930) 195.
18 AAS 31 (1939) 321.
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nych jako podwladnych, nie moga ani udzieli¢ §wigcen ani wysta-
wi¢ dymisoridéw do Swigcen. ‘

Kongregacje Konsystorialng zapytano, po opublikowaniu Ko-
deksu Prawa Kanonicznego z 1917 r., czy przywileje udzielone
wczesSniej kolegiom i seminariom rzymskim, by ich przetozeni
mogli promowa¢ do §wigcen bez dymisoriow, opierajac si¢ na za-
Swiadczeniu (litterae testimomoniales), jesli zgadza si¢ na to kar-
dynal protektor i rektor kolegium lub seminarium? Kongregacja
ta odpowiedziata w dniu 8 stycznia 1920 r., Ze ustaly przyczyny ze
wzgledu na ktére udzielono przywilejow kolegiom i seminariom,
dlatego tez ustaly same przywileje i nalezy odtad stosowac si¢ do
prawa powszechnego czyli KPK z 1917 r. Jednak pozostal jeden
wyjatek w tej materii. Mianowicie pozostaje w mocy przywilej
przyznany kolegiomn i seminariom rzymskim przez pap. Urbana
VIII w breve Ad uberes z dnia 18 maja 1638 r. dla Kongregacji
Rozkrzewienia Wiary oraz instytucjom zaleznym od tej Kongre-
gacji. Te wypowiedz Kongregacji Konsystorialnej zatwierdzit pap.
Benedykt XV (1914 — 1922) w dniu 6 listopada 1920 r. i polecii ja
opublikowac'’.

Udzielenie §wigcen nie wlasnemu podwtadnemu bez dymisoriow
jest przestepstwem karanym w kan. 2373 §1 suspensa co do udzie-
lania §wigcen w ciagu roku.

Zgodnie z kan. 955 §2 biskup diecezjalny ma nie tylko prawo, ale
takze obowigzek udzielenia Swigcefi lub wystawienia dymisoriow
do Swigcen podwladnemu. Pamigtamy, ze Sobdr Trydencki doma-
gal si¢ od biskupow, aby $wiecili wiasnych podwiadnych osobiscie,
jesli nie sg chorzy. Po Soborze Trydenckim Kongregacja Soboru
zgadzala si¢, aby biskupi mogli nie Swigci¢ swoich poddanych nie
tylko z powodu choroby, ale tez z kazdej rozumnej przyczyny. Kan.
955 §2 przyjal to fagodniejsze prawo.

Biskup diecezjalny obrzadku katolickiego moze §wigci€ swoich pod-
wiadnych nalezacych do tego samego obrzadku. Tego domaga si¢ kan.
955 §§1-2. Nie moze wigc udzieli¢ $wigcenh swoim podwladnym, ale
obrzadku nie katolickiego. Kan. 955 §2 zakazuje biskupom obrzadku
katolickiego udzielania Swiecefi wiernym obrzadku wschodniego, chy-
ba ze za zezwoleniem Stolicy Apostolskiej. M. Conte a Coronata jest

® AAS 13 (1921) 259.
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zdania, ze biskupi obrzadku wschodniego nie mogg godziwie §wieci¢
wiernych obrzadku facifiskiego. Jednak waznie udzielitby §wigcen bi-
skup obrzadku facifiskiego wiernym obrzadku wschodniego, za$ bi-
skup obrzadku wschodniego wiernym obrzadku lacinskiego™.

4.3. Kodeks Prawa Kanonicznego Jana Pawla II

Zesp6t studyjny pracujacy nad reforma prawa kanonicznego doty-
czacego sakramentow, postanowil, iz kan. 955 §1 moze by¢ zachowa-
ny, ale nalezy w tym paragrafie skresli¢ zaimek eiusdem. Pozostanie
wigc nastepujacy tekst: swigceri udziela biskup wiasny albo posiadajg-
cy dymisorie biskupa wlasnego. 1 dodano zaraz, iz w nast¢pnym, to
jest w kan. 956 okresli sig, kto jest biskupem wtasnym. W dyskusji nad
§2 tego kanonu konsultor proponowal, aby nie méwiono, iz biskup
nie moze udzieli¢ §wigceni podwtadnemu obrzgdku wschodniego, tyl-
ko innego obrzqdku. Jednak jego zdania nie przyj¢to, poniewaz wyda-
je si¢, iz odpowiada to stanowisku (mens) biskupéw KoSciolow
Wschodnich. Z tego powodu §2 pozostat taki, jaki byt wczesniej, czy-
li bez zmiany. Jest on nastepujacy: biskup wiasny, ktory nie posiada
odpowiedniej przeszkody, niech udziela Swigceri osobiscie, ale godziwie
nie moze Swigcic wiernego obrzgdku wschodniego, chyba Ze posiada in-
dult Stolicy Apostolskiej™. Kanon ten stat si¢ kan. 197 (CIC 955)*.

Schemat Prawa na temat Sakramentow z 1975 r. w kan. 195, ktory
odpowiada kan. 955 §§1 — 2 KPK z 1917 r., stwierdza w §1: Swigceri
diakonatu lub prezbiteratu udziela biskup wlasny lub inny, ktéremu bi-
skup wiasny udzielit dymisoriow. W §2 postanowiono; biskup wtasny
niech udziela swigceri osobiscie, chyba ze ma odpowiednig przeszkode.
Jednak podwtadnego, ktory nalezy do obrzadku wschodniego niech bi-

skup wiasny nie Swigci, jesli nie ma apostolskiego indultu''.

18 Tnstitutiones iuris canonici. De sacramentis tractatus canonicus, vol.ll, De
ordine, Taurini-Romae 1948, n. 25, p. 26.

18 Coetus studiorum. De sacramentis, dd. 27 februarii — 3 martii 1967: Commu-
nicationes 30 (1998) n 1, p.79.

1 Coetus studiorum. De sacramentis dd. 29 ianuarii — 2 februarii 1973: Com-
municationes 32 (2000) n 1, p. 87.

™ Schema documenti pontificii quo discipilina canonica de sacramentis reco-
gnoscitur, Typis Polyglottis Vaticanis 1975, Can. 195 (CIC 955) (1. Unusquisque
ad presbyteratum aut diaconatum a proprio Episcopo ordinetur aut cum legitimis
litteris dimissoriis. §2. Episcopus proprius, iusta de causa non impeditus, per se ip-
se suos subditos ordinet; sed subditum orientalis ritus, sine apostolico indulto, lici-
te ordinare non potest.
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W dyskusji nad tekstem kan. 195 §1 Schematu Prawa na temat
Sakramentow z 1975 1. przyjeto go bez zastrzezef. Natomiast co
do §2 wysunieto kilka uwag. 1. W tekscie nie nalezy méwic o ob-
rzadku (ritus), tylko o Kosciele. 2. Nie wspominaé o podwiadnych
(subditos). 3. Skresli¢ caly §2, poniewaz Kodeks Prawa Kanonicz-
nego dotyczy tylko Kosciola rzymskiego. 4. Porozumie¢ si¢ z Hie-
rarcha tego obrzadku, do ktoérego nalezy kandydat do Swigcen. 5.
Wymaga si¢ tylko dymisoriéw od biskupa wtasnego, ale nie indul-
tu Stolicy Apostolskiej. 6. Skresli¢ druga czes¢ §2, w ktorej jest
mowa o $wieceniach wiernego obrzadku wschodniego, poniewaz
wzmianka na ten temat znajduje si¢ w innym kanonie. Zadnej
z tych uwag nie przyjeto 2. Zatem tekst kanonu 195 §§1 - 2 pozo-
stal niezmieniony.

Kan. 195 §81 - 2 odpowiada kan. 968 §§1 — 3 Schematu KPK
z 1980 r. Paragrafy 1 —2 tego Schematu sg identyczne z paragrafa-
mi 1-2 Schematu Prawa na temat Sakrament6éw z 1975 r. Natomiast
§3 kanonu znajdujacego si¢ w Schemacie KPK z 1980 jest w tym
kontekscie nowy. Zawiera on norm¢ stwierdzajaca, ze ten kto moze
wystawia¢ dymisorie do §wigcef, moze tez sam udzielié Swigcen, je-
§li tylko posiada Swiecenia biskupie.

W Schemacie KPK z 1982 r. mamy kan. 1015, ktéry liczy réwniez
trzy paragrafy. Nie roznig si¢ one od paragraféw 1 — 3 Schematu
KPK z 1980 r.

W KPK z 1983 r. mamy réwniez kan. 1015 na temat biskupa wia-
snego. Kanon ten liczy trzy paragrafy, ktore treSciowo odpowiadaja
trzem paragrafom Schematu KPK z 1982 r. Poniewaz kan. 1015
§81- 3 KPK z 1983 1. jest prawem aktualnie obowigzujacym, przyj-
1Zymy si¢ mu nieco blizej.

Kan. 1015 §1, podobnie jak prawo dawne i kan. 955 KPK z 1917
I., postanawia, iz kazdy kandydat do §wigcen diakonatu i przezbite-
ratu moze by¢ wySwigcony przez biskupa wiasnego tych §wiecen, al-
bo przez innego biskupa, ktéremu biskup wlasny do §wigcenr udzie-
li dymisoriow. Za naszych dni mamy tylko $wigcenia biskupie oraz
Swiecenia prezbiteratu i diakonatu. O §wieceniach biskupich jest
mowa w kan. 1013 i kan. 1014. W kan. 1015 méwi sie o Swieceniach
diakonatu i prezbiteratu.

¥ Communicationes 10 (1978) n 2, p. 183,
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Swigcen diakonatu i prezbiteratu moze udzielié tylko biskup
wilasny tego, kto §wiecenia ma przyja¢. Biskup ten moze tez wysta-
wi¢ dymisorie innemu biskupowi, by udzielil swiecefi kandydatowi
do Swigcen. Dymisorie powoduja, ze biskup nie wilasny legalnie
udziela Swigcen temu, kogo dymisorie dotyczg.

Sobor Watykanski 1T (1962-1965) w dekrecie o postudze i zyciu
kaplanow Presbyterorum Ordinis (nr 7) uczy; wszyscy prezbiterzy, ra-
zem z biskupami, tak uczestniczq w jednym i tym samym kaplaristwie
i postudze Chrystusa, Ze sama jednos¢ konsekracji i misji wymaga ich
hierarchicznej lgcznosci ze stanem biskupim (hierarchicam eorum
communionem cum Ordine Episcoporum).

Wyswigcenie diakona lub prezbitera bez dymisoridow przez inne-
go biskupa niz wlasny biskup kandydata do Swigcen narusza te
wspolnote hierarchiczng (communionem hierarchicam) z jego bi-
skupem i stanem biskupdw. Je§li biskup nie wtasny udziela §wigcen
diakonatu [ub prezbiteratu, to postgpuje bezprawnie. Takie Swigce-
nie jest karane w kan. 1383 zakazem udzielania Swigcen przez
okres jednego roku. W ten sposob jest karany szafarz Swigcen. Wy-
Swigcony za$ przez biskupa nie wiasnego podlega karze suspensy co
do wykonywania przyj¢tych Swiecen.

Kan. 1015 §2 zobowigzuje biskupa wlasnego kandydata do Swie-
cen, by osobiscie §wiecen udzielit, jesli nie ma prawnej przeszkody.
Ta prawna przeszkoda moze by¢ kazda rozumna przyczyna, jak to
postanawial kan. 955 §2 KPK z 1917 r., a inaczej niz wymagat So-
bér Trydencki.

Kan. 1015 §2 nie zezwala biskupowi wlasnemu udzielenia Swig-
cef diakonatu lub prezbiteratu, jesli kandydat do §wigcen diakona-
tu lub prezbiteratu nalezy do obrzadku wschodniego. Zeby biskup
obrzadku rzymskiego godziwie mogl udzieli¢ Swigceni diakonatu
lub prezbiteratu wiernemu obrzadku wschodniego, musi wczesSniej
uzyskac specjalny indult Stolicy Apostolskie;j.

Wedtug kan. 1015 §3, kto moze wystawi¢ dymisorie, ten moze
osobiicie udzieli¢ §wieceft diakonatu lub prezbiteratu, jesli tylko
posiada §wigcenia biskupie. Norma ta ma zastosowanie w odnie-
sieniu do biskupa wtasnego, gdy chodzi o: duchownych diecezjal-
nych i cztonkow instytutow §wieckich tak na prawie diecezjalnym
jak na prawie papieskim, jesli swoich cztonkéw inkardynujg oraz
czlonkow instytutéw zakonnych na prawie diecezjalnym, a takze
cztonk6w stowarzyszefi o zyciu apostolskim. — Jesli za$ chodzi
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o czlonkow kleryckich instytutéw zakonnych na prawie papie-
skim i §wieckich instytutéw na prawie papieskim, ktore inkardy-
nuja swych cztonkéw oraz stowarzyszei o zyciu apostolskim na
prawie papieskim, a takze czlonkdéw z pralatur personalnych
(zob. kan. 295 §1), to chociaz ich przelozeni wystawiajg dymiso-
rie (zob. kan. 1019 §1), to jednak nie udzielaja §wigced, bo nie
maja Swigcen biskupich'”.

KKKW, kan. 747. Kandydat do diakonatu i prezbiteratu niech
bedzie Swigcony przez biskupa eparchialnego albo przez innego bi-
skupa na podstawie dymisoriéw sporzadzonych zgodnie z prawem.-
Jest znaczna roznica migdzy tekstem kan. 747 KKKW, a kan. 1015
KPK z 1983 r. WlaSciwie ten pierwszy tekst pokrywa si¢ z paragra-
fem 1 kan. 1015 KPK z 1983 r. Pozostate dwa paragrafy nie maja
swoich odpowiednikéw w kan. 747 KKKW.

5. Tytuly uzyskania biskupa wlasnego do $wigcen diakonatu
i prezbiteratu (kan. 1016)

5.1. Prawo dawne

Swiecenia sa udzielane w Kosciele juz w pierwszych wiekach, po-
niewaz wiasnie od tego zalezato zycie Kosciola i jego rozpowszech-
nianie. Najpierw §wigcen udzielali apostolowie, potem wySwigceni
przez apostoldéw biskupi. Ci ostatni uwazali, zeby §wigcen udzielaé
nie tylko waznie, ale tez godziwie.

W pierwszych wiekach KoSciota zakazywano biskupom udziela-
nia $wigcen cudzym podwladnym, podobnie jak konsekrowania of-
tarzy w cudzych Swigtyniach. Biskup nie przestrzegajacy tego zarza-
dzenia, miat by¢ ukarany zakazem celebrowania Najswietszej Eu-
charystii przez okres jednego roku. Gracjan uwazal, iz taki dekretat
wydat juz papiez Anaklet (77-88)™. W rzeczywistosci jest to kan. 15
synodu III Aurelian. z 538 1.". Podobne postanowienie miat podjaé
rzekomo papiez Kalikst (217 — 222) w liScie do biskupdw Galii.
W liScie tym papiez Kalikst przypomina, ze biskup nie moze udzie-
li¢ Swigcen czlonkowi innej parafii, chyba ze ten wierny ma odpo-

¥ G. Ghirlanda, De ecclesiae munere sanctificandi. De ordine adnotationes in
Codicem, Romae 1983, p. 13.

M, 28C7ql.

¥ H. T. Bruns, Canones Apostolorum et conciliorum veterum saeculorum IV ~
VI, 2 voll. Berolini 1839, I, 196.
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wiednie pisma', Papiez Urban (222-230) w liscie do Hugona, arcy-
biskupa Lionu, zezwolit mu na przyjecie do swojej diecezji duchow-
nych wy$wieconych przez innego biskupa, jesli ci duchowni zyja, jak
przystoi duchownym'’.

W §redniowieczu przyjeta si¢ w prakiyce reguta postepowania,
ze biskup moze $§wigci¢ tylko te osobe, nad ktorg ma wiadze sgdow-
nicza. Jesli za$ nad kims$ wtadzy sagdowniczej biskup nie ma, to nie
wolno mu tez udzieli¢ §wigcen'™. Papiez Klemens IV (1265-1268)
zakazal biskupom Italii $wieci¢ wiernych przybylych spoza gor, chy-
ba ze zezwoli im papiez albo b¢da mieli pisma od biskupa, z ktore-
go diecezji pochodza, albo z diecezji w ktdrej maja beneficjum'®.
Papiez Bonifacy VIII (1294-1303) potwierdzil, ze biskup moze
udzieli¢ §wigcen wiernemu, ktory pochodzi z jego diecezji albo ma
w tej diecezji beneficjum, ale od siebie dodal, ze biskup moze
udzieli¢ §wigcen wiernemu, ktéry ma w diecezji szafarza Swiecen
zamieszkanie (domicilium)™.

Papiez Pius II (1458 - 1464) w konst. Cum ex sacrorum z dnia 17
listopada 1461 r. wyszed! z zatozenia, ze Swigcenia udzielaja charak-
teru sakramentalnego i §wigtej wiadzy, aby troszczy¢ si¢ o zbawie-
nie dusz. Dlatego przy ich udzielaniu nie moga si¢ zdarza¢ naduzy-
cia. Je§li za$ takie s, to Stolica Apostolska zakazuje wykonywania
przyjetych bezprawnie §wigcen i suspenduje wySwigconych. Gdyby
za$ ukarany suspensa udzielal Swigcen, to zaciggnie on nieprawi-
diowos¢ (irregularitas). I moze by¢ pozbawiony beneficjum®'.

Sobdr Trydencki (1545 — 1563) zatwierdzit zwyczaj, na mocy ktd-
rego biskup mogt Swieci¢ kandydata do Swiecen, jeSli przebywat
jakby w jego rodzinie (familiaris). Rownoczesnie zarzadzil, aby
opaci, takze wyjeci spod wtadzy biskupa, w przysziosm nie mogli
dopuszczaé do obrzedu tonsury lub udzieli¢ §wigcen nizszych, chy-
ba ze podleglemu im mnichowi. Podobnie kapitula katedralna nie
moze wystawi¢ dymisoriow duchownym diecezjalnym, by mogli
przyjac swiecenia od innych biskupéw, poniewaz Swigcen ma udzie-

%c1C9q2.

¥¢10C9q2.

e 3 X111 29.

%¢,119 in Sexto.

M ¢.319in Sexto.

¥ P, Gasparri, CIC Fontes, vol. I, n. 57, p. 87, §2.



[79] SZAFARZ SWIECEN 195

la¢ biskup, na terenie ktdrego mieszka kandydat do $wigcen. Przy-
wileje, zwyczaje takze niepamigtne odtad nie beda mialy znaczenia.
Kara okreSlona przez papieza Pawta III przeciwko kapitutom wy-
stawiajagcym dymisorie odtad bedzie dotyczyé wszystkich, ktdrzy
w czasie wakansu stolicy biskupiej wystawiaja dymisorie. Udzielaja-
cy bezprawnie dymisoriéw beda ukarani na mocy samego prawa
pozbawieniem na rok czasu urzedu i beneficjum™

Pap. Sykstus V (1585 - 1590) w konst. Sanctum et salutare z 5
stycznia 1589 r. podtrzymat kary ustalone przez Sobdr Trydencki
przeciwko biskupom udzielajacym $wigcen niezgodnie z przepisa-
mi, a nawet kary te zwigkszyl. Zdecydowal bowiem, ze szafarze
Swiecen, ktorzy nie beda sig stosowali do kary suspensy co do
udzielania Swigcef, majg by¢ pozbawieni prawa zarzadzania ko-
$ciotem czy klasztorem, maja tez byé pozbawieni dochod6w z bene-
ficjum, jeSli takie maja. I od tej kary nikt poza papiezem nie begdzie
ich mégt zwolni¢*®. -

Pap. Urban VIII (1623-1644) w konst. A secretis z dnia 1 grudnia
1624 r. nawigzal do postanowienia pap. Klemensa IV (1265 - 1268)
(c. 119 in Sexto) przestrzegajac biskupéw Italii, aby nie udzielali
Swiecen wiernym przybylym spoza gér (dokiadniej z Germanii, Ga-
lii, Hiszpanii, Portugalii), poniewaz niekiedy s3 oni we wlasnym
kraju ekskomunikowani, oskarzani o apostazj¢ lub z innego powo-
du dotkni¢ci nieprawidiowoscia. Dlatego wiernemu przybylemu
spoza gor mozna udzieli¢ Swigcen, jesli ma specjalne za§wiadczenie
od biskupa diecezji, z ktérej przybyt do Italii. W tym za§wiadczeniu
ma by¢ podana przyczyna, ze wzgledu na ktéra nie udziela §wiecent
sam biskup wystawiajacy zaSwiadczenie, tylko prosi, aby §wigcen
udzielit kt6rys z biskupéw wloskich®.

Pap. Innocenty XII (1691-1700) w konst. Speculatores z 4 listopa-
da 1694 r. blizej okreslif znane wowczas przypadki, w ktdrych bi-
skup mogl udzieli¢ swigcen kandydatowi do §wiecen. 1. Origo (po-
chodzenie). Biskup staje si¢ kompetentny do udzielenia $wigcenia,
jesli kandydat do §wigcen pochodzi z diecezji szafarza $wigceii.
Chodzi tu o naturalne urodzenie si¢ w tej diecezji i nie na skutek

2 Sessio XXIII, Decretum de reformatione, cap. 9, 10; Conciliorum Oecume-
nicorum Decreta, p. 723, 724.

3 P Gasparri, CIC Fontes, vol. I, n.166, p. 312, §2.

™ P. Gasparri, CIC Fontes, vol. I, n. 205, p. 390, §2.



196 M. PASTUSZKO (80]

przypadku, bo rodzice akurat znalezli si¢ poza miejscem zamiesz-
kania z racji podr6zy, wykonywania swojej pracy, spelniania posel-
stwa, z racji handlu czy tez z jakiegokolwiek innego powodu. W ta-
kim przypadku bierze si¢ pod uwage nie to miejsce, gdzie rodzice
kandydata do §wigce akurat znalezli sig, ale to, gdzie urodzit si¢
ojciec kandydata do §wigcen, jesli nie odszedl on z tej miejscowo-
Sci, zeby zamieszka¢ na stale i prawnie naby¢ zamieszkanie w in-
nym miejscu®”.

Kongregacja Soboru ustalita nastgpujaca regule postgpowania.
Jesli syn urodzit si¢ przypadkowo w diecezji A, a jego ojciec urodzil
si¢ w diecezji B, gdzie ojciec ma stale zamieszkanie, to miejscem
pochodzenia syna jest diecezja B i biskup tej diecezji ma udzieli¢
Swigcen synowi™.

2. Domicilium (zamieszkanie). W konst. Speculatores (§5) stwier-
dza sig, iz wazniejsze znaczenie dla §wigcefi ma miejsce zamieszka-
nia, niz miejsce urodzenia kandydata do $wigcen. Wymaga si¢ jed-
nak specjalnego zamieszkania. Takie specjalne zamieszkanie ma
miejsce wtedy, gdy kandydat do Swigcen przebywa stale w jednej
miejscowosci, wzlgdnie nawet przebywa tu krdcej, ale przeniost
wickszo§¢ swoich rzeczy i dobr w to miejsce, gdzie przebywa.
W obydwoch tych przypadkach wymagane jest, aby kandydat do
$wigcen przysiega potwierdzil zamiar pozostawania na stale w miej-
scu zamieszkania.

Kongregacja Soboru zajeta si¢ sprawa odwolania kandydata do
$wiecef od decyzji arcybiskupa, ktéry odmowit wydania zaswiad-
czenia (litterae testimoniales) kandydatowi do §wigcen uwazajac, iz
sam ma prawo udzieli¢ mu $wigcen, poniewaz ojciec kandydata
przebywat w miescie arcybiskupim juz ponad trzydziesci lat. Jednak
mial on dobra ziemskie w innej diecezji, gdzie zamierzat kiedys po-
wrdci¢. Kongregacja Soboru zalecita arcybiskupowi, aby wydat za-
Swiadczenie temu kandydatowi™.

3. Beneficjum. W Kkonst. Speculatores (§3) czytamy, iz biskup mo-
ze udzieli¢ §wigcenn duchownemu, ktdry posiada beneficjum w die-

s P Gasparri, CIC Fontes, vol. I, n. 258, p. 503-504, §84, 5.

26 S.C.C. Neapolitana seu Vici Aquensis, 12 febr. 1718: 8.C.C. Ausculana, 7 febr.
1733; P.Gasparn, CIC Fontes, vol. V, n. 3166, p. 616; n. 3399, p. 832, ad 1.

# S.C.C. Neapolitana seu Caputaquen. 24 ian. 8 febr. 1721; P. Gasparri, CIC
Fontes, vol. V, n. 3222, p. 674-675.
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cezji szafarza Swiecen. Beneficjum to winno przynosi¢ dochody wy-
starczajace na pokrycie kosztéw utrzymania liczac wediug prawa
synodalnego, a jesli synod nie okresla tego, to zgodnie ze zwycza-
jem panujacym w tej diecezji. To beneficjum musi by¢ w posiadaniu
niekwestionowanym przez nikogo (pacifice possideatur).

Kongregacja Soboru uczyta, iz pensja nalezna duchownemu nie
moze by¢ uznawana za beneficjum. Nie mozna wigc udzieli¢ Swig-
cen komus, kto otrzymuje pensje, ale nie ma beneficjum®®,

4. W sprawie przebywania kandydata do §wigcen jakby przy ro-
dzinie szafarza Swigcen, w konst. Speculatores (§6) czytamy, iz cho-
dzi tu o przebywanie w domu biskupim w stuzbie przez cale trzy la-
ta i na koszt biskupa. Duchownemu wySwigconemu szafarz ma
przydzieli¢ w ciggu miesigca beneficjum, ktérego dochody wystar-
cza do utrzymania wySwigconego. Wydajac zas§wiadczenie o udzie-
leniu §wigcen duchownemu nalezy zaznaczy¢, skad wySwiecony po-
chodzi (origo), gdzie ma on state zamieszkanie (domicilium) oraz
to, ze Swiecen udzielono, bo duchowny jest jakby przy rodzinie (fa-
miliaris) szafarza §wigcen.

P. Gasparri uwazal, iz przyjmujacy §wiecenia musial rozpoczaé
stuzbe u biskupa przed $wigceniami, ale ukoficzy¢ trzy lata stuzby
mogt po Swigceniach™.

W koncowej czeSci konst. Speculatores pap. Innocenty XII zobo-
wigzal biskupow do jej przestrzegania. ROwnocze$nie zagrozit im,
ze zostang ukarani suspensg na rok od udzielania §wigcen, jesli
udziela Swiecen niezgodnie z przepisami. WySwieceni za§ popadna
w kare suspensy lafae sententiae co do wykonywania przyjetych
Swiecen. A moga by¢ ukarani jeszcze innymi karami. Od tych kar
moze zwolni¢ ordynariusz wySwigconych i Stolica Apostolska?”.

Kara suspensy co do udzielania §wigcen przeciwko szafarzom
Swigcacym nie wiasnych podwladnych w konst. Apostolicae Sedis
z dnia 12 pazdziernika 1869 r. papieza Piusa IX (1846-1878) stata
si¢ karg latae sententiae. Zaciagali ja na rok czasu ci szafarze, kto-
rzy udzielali Swigcen nie wiasnemu podwiadnemu bez dymiisoriéw
i to mimo przyznania kandydatowi do §wigcen beneficjum lub za-

#»S.C.C., Elboren, 2,23 aug. 1721, P. Gasparri, CIC Fontes, vol. V, n. 3230, p. 679.

* Tractatus canonicus de sacra ordinatione, Parisis — Lugduni 1894, vol. IL, n.
849, p. 117.

%P, Gasparri, CIC Fontes, vol. I, n. 258, p. 504-505, §8.
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miaru przydzielenia takiego beneficjum kandydatowi zaraz po
przyjeciu Swiecen. Karg t¢ zaciggal takze biskup udzielajacy Swie-
ceft wlasnemu podwiadnemu, jesli przebywal on w innej diecezji
przez czas tak dlugi, ze mogl zaciagnaé przeszkode do Swiecen
1 biskup tej diecezji nie wystawil specjalnego zaSwiadczenia kan-
dydatowi do Swigcefi?!’.

Kongregacja Soboru w dekrecie A primis, z dnia 20 lipca 1898 r.
przypomniata, iz wezesniej biskup mogt udzieli¢ §wigcen temu kan-
dydatowi do Swigcen, ktdry urodzit si¢ w diecezji szafarza, wzgled-
nie posiada w tej diecezji beneficjum lub zamieszkanie. Sobor Try-
dencki zatwierdzil zwyczaj, na mocy ktérego biskup mogt swiecic
przebywajacego jakby w jego rodzinie (familiaris). Pod koniec XIX
wieku zdarzato si¢, iz duchowni przenosili si¢ z jednej diecezji do
drugiej w ten sposob, ze ekskardynowali si¢ z jednej diecezji i in-
kardynowali do drugiej. Powstal problem, czy w tej nowej diecezji
duchowny moze przyjaé Swiecenia? Kongregacja Soboru uznala to
za mozliwe, je§li spelnione zostaja nastgpujace warunki: 1. Ekskar-
dynacja zachodzi przy istnieniu stusznej przyczyny. A skutek osiaga
dopiero po inkardynacji duchownego do diecezji. 2. Ekskardynacja
dokonywana jest nie ustnie, ale na piSmie i bez zadnych warunkow.
W nowej diecezji duchowny ma przysiega zatwierdzi¢ zamiar stafe-
go przebywania. 3. Inkardynacja moze nastapi¢ dopiero po doko-
naniu ekskardynacji. Biskup przyjmujacy duchownego do diecezji
moze poprosié, w razie potrzeby sekretnie, o zaSwiadczenie na te-
mat urodzenia, Zycia, obyczajéw i studiéw duchownego inkardyno-
wanego od biskupa, ktéry go ekskardynuje. 4. Duchownego inkar-
dynowanego moze biskup wyswiecié, jesli potrzebny jest on diece-
zji, do ktorej przychodzi. Problemem jest tylko, czy zaraz, czy tez
po pewnym okresie obserwacji jego Zycia. 5. Z duchownym innej
narodowosci lub jezyka nalezy postgpowaé ostrozniej. W takim
przypadku konieczne jest zawsze zaSwiadczenie o kandydacie do
Swigceni wystawione przez biskupa, u ktérego wezesniej przebywal.
6. Duchowni, ktérzy nie odpowiadajg przedstawionym warunkom
o ekskardynaciji i inkardynacji maja si¢ stosowac do konst. Specula-
tores papieza Innocentego XII. Papiez Leon XIII (1878-1903) za-
twierdzit ten dekret Kongregacji Soboru*

2 P, Gasparri, CIC Fontes, vol. 111, n. 552, p. 29, §5, n.3.
22 P. Gasparri, CIC Fontes, vol. I11, n, 4307, p. 777.
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W dniu 22 listopada 1905 r. Kongregacja Soboru wydala dekret Ve-
tuit, w ktérym zobowigzala biskup6w, aby jej dekret A primis i konst.
Speculatores papieza Innocentego XII stosowali do wychowankow se-
minariow duchownych i do wiernych §wieckich. Niektdrzy biskupi bo-
wiem zwalniali ze swych diecezji wiernych §wieckich pozwalajac im na
przejscie do innej diecezji. Zatwierdzajac ten sposob postgpowania
Kongregacja wprowadzita jeszcze jeden tytul nabycia biskupa wiasne-
go, mianowicie inkorporacj¢ (incorporatio) w diecezji*.

Ostatecznie przed wydaniem KPK z 1917 r. istnialo sze$¢ tytutow
do Swigcent: 1. origo (miejsce pochodzenia) 2. domicilium (miejsce
zamieszkania), 3. beneficjum, 4. familiaritas seu commensabilitas
(przebywanie na stuzbie u biskupa), 5. incardinatio (inkardynacja)
i 6. inkorporacja (incorporatio).

5.2. Kodeks Prawa Kanonicznego z 1917 r.

Wedlug kan. 956 biskupem wiasnym, jesli chodzi o §wigcenie
0s6b Swieckich, jest tylko ten biskup, w ktérego diecezji przyjmuja-
cy §wiecenie ma stale zamieszkanie oraz pochodzenie.

W kan. 956 jest mowa o udzielaniu $wieceni osobom $wieckim,
czyli o dopuszczaniu ich do obrzedu tonsury. Do 0sob §wieckich za-
licza si¢ tez zakonnikow skiadajacych §luby zwykle i nie wyjetych
spod wiadzy biskupa oraz osoby Zyjace we wspolnocie (kanony 673
- 681), ale nie skfadajace Slubow jak zakonnicy i nie wyjete spod
wiadzy biskupa*“.

Wierni §wieccy moga by¢ Swigceni w diecezji biskupa, w ktérego
diecezji majga stale zamieszkanie oraz pochodzenie.

Zgodnie z kan. 92 §1 stale zamieszkanie nabywa si¢ przez przeby-
wanie w jakiej$ parafii lub jakby-parafii, albo przynajmniej w diece-
zji, wikariacie apostolskim, prefekturze apostolskiej; to przebywanie
powinno by¢ albo polaczone z zamiarem pobytu tam na stale, jesli
nie bedzie jakiego§ powodu do odwolania, albo w rzeczywistosci
przedluzyc si¢ do petnych dziesigciu lat. ~ Z kanonow 92 §1 i 94 §1
wynika, iz wierny §wiecki moze mieszkac i mie¢ zamiar stalego prze-
bywania w wielu miejscowoSciach, np. w zaleznosci od pory roku.

28 1. Seredi, CIC Fontes, vol. VI, n. 4307, p. 777: n. 2327, p. 831- 833, Cfr.
S.C.C. decr.24 nov. 1906; I. Seredl vol. VI, n. 4330 p- 842.

24 M. Conte a Coronata Instltutlones iuris canonici. De sacramentis, vol. 11,
De ordine, ed. 2, Taurini - Romae (1948), n. 26, p. 27.
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Miejsce pochodzenia okresla kan. 90. Wedtug tego kanonu miej-
scem pochodzenia dziecka, takze nowoochrzcznego jest to, na kto-
rym w chwili urodzenia si¢ dziecka, ojciec mial state, a w braku sta-
tego, czasowe miejsce zamleszkama albo, gdyby dziecko byto nie-
legalnego pochodzema lub urodzito si¢ po $mierci ojca, matka.
Miejsce pochodzenia, inaczej niz miejsce zamieszkania, zawsze jest
jedno, mianowicie to, na ktorym ojciec dziecka faktycznie przeby-
wal, a przynajmniej uznaje sig, iz przebywat™>.

Biskup moze udzieli¢ §wiecen temu kandydatowi do §wigcen, kto-
ry w diecezji tegoz biskupa ma nie tylko stale zamieszkanie, ale takze
z tej diecezji pochodzi.- To jest jeden z dwoch przypadkow okreslo-
nych w kan. 956. I tu zauwazmy réznicg¢ miedzy kan. 956, a prawem
dawnym. Pamiqtamy bowiem, iz wediug prawa dawnego biskup mogt
udzieli¢ Swigcefn kandydatowi, ktory pochodzit z jego diecezji albo
tez mial zamieszkanie stale w diecezji w jednej diecezji, jakkolwiek
pochodzit z innej diecezji. Czyli w prawie dawnym byly dwie mozli-
woSci uzyskania biskupa, a w kan. 956 zostata z nich tylko jedna.

Zajmiemy si¢ teraz drugg mozliwoscig udzielenia Swigcen przyjmu-
jacemu Swiecenia. Ta druga mozliwos¢ zachodzi, jesli kandydat do
Swiecefh ma zamieszkanie nie stale, ale czasowe. Wedlug kan. 92 §2
czasowe miejsce zamieszkania nabywa si¢ na skutek przebywania w ja-
kiej§ parafii lub jakby-parafii, a przynajmniej w diecezji, wikariacie
apostolskim czy prefekturze apostolskiej, polaczonego z zamiarem za-
mieszkiwania tam przez wigksza cz¢$¢ roku, jesli go co§ wezeSniej nie
odwofa, albo w rzeczywistosci przedtuza si¢ do wigkszej czgsci roku.

Jednak samo zamieszkanie tymczasowe w parafii nie wystarczy,
zeby biskup tej diecezji mogl udzieli¢ Swigcen kandydatowi z tej
diecezji. To zamieszkanie tymczasowe musi byé potwierdzone przy-
siega pozostawania w tej diecezji na state.

Kan. 956 zawiera tagodniejsza norme, niz konst. Speculatores
z dnia 4 listopada 1694 r. pap. Innocentego XII, ktdra wymagata
przysi¢gi nawet przy dziesigcioletnim zamleszklwamu w dleCCZ]l
albo tez przy zamieszkiwaniu w diecezji polagczonym z przeniesie-
niem dobr do tej miejscowosci.

Po ustaleniu, iz biskupem wlasnym os6b §wieckich jest biskup
diecezji, w ktorej kandydat do Swigcef ma stale zamieszkanie poig-

* G. Michiels, Principia generalia de personis, Parisiis, Tornaci, Romae 1955,
p. 100.
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czone z miejscem pochodzenia, albo zwykle zamieszkanie bez po-
chodzenia, ale potwierdzone przysigga o woli pozostania tej diece-
zji na zawsze, kan. 956 podaje wyjatki od tej reguly: 1. chodzi o do-
puszczenie do Swigcen duchownego, ktory na skutek pierwszej ton-
sury jest juz inkardynowany do diecezji; 2. o dopuszczenie do $wig-
cefi alumna, ktory jest przeznaczony na stuzbe w innej diecezji,
zgodnie z kan. 969 §2; 3. o dopuszczenie do $wigcen zakonnika-
profesa, o ktorym jest mowa w kan. 964 nr 4.

Ad 1. Wedlug kan. 111 §1 wierny §wiecki staje si¢ duchownym,
gdy zostaje dopuszczony do obrzedu tonsury. Za$ kan. 111 (§2 po-
stanawia, iz na skutek przyjecia tonsury duchowny zostaje przypisa-
ny, lub jak si¢ mowi, inkardynowany do diecezji, do stuzenia w kt6-
rej zostal powolany. Biskup tej diecezji, i tylko on jest wiasciwym
do udzielenia Swigcen temu, kto zostal dopuszczony do obrzedu
tonsury w jego diecezji i jest do niej inkardynowany?*.

Komisji Interpretacyjnej KPK z 1917 r. postawiono cztery pyta-
nia: 1. kto jest biskupem wiasnym kandydata do §wiecen, kt6ry ni-
gdzie nie ma statego zamieszkania (kan.956)? 2. Czy ten, kto jest
Swiecony dla stuzby w innej diecezji, jest inkardynowany do tejze
diecezji zgodnie z kan. 111 §2, czy tez do diecezji biskupa zgodnie
z kan. 969 §2. Jesli odpowiedZ na pierwsza cze$¢ pytania jest twier-
dzaca, to 3. w jakim czasie nastepuje inkardynacja do tej diecezji,
dla ktorej si¢ Swieci; 4. czy podrdzny jest zobowiazany do przestrze-
gania rezerwacji w tym miejscu, w ktérym si¢ znajduje?

W dniu 19 sierpnia 1919 r. Komisja Interpretacyjna odpowie-
dziafa: Ad 1. Biskup miejsca, w ktérym dokonuje si¢ swigcenia, byle
wczesniej przyjmujacy Swigcenia uzyskal zamieszkanie polaczone
Z przysigga o pozostaniu na stale w tej diecezji, zgodnie z kan. 956.

Ad 2. Twierdzaco co do pierwszej cz¢éci pytania, przeczaco co do
drugiej czgsci pytania (X. Ochoa, Leges Ecclesiae, vol. I, n 203, col.
225: Zob.tez: Odpowiedz Komisji Interpretacyjnej, z dnia 10 marca
1923 r.{AAS 16 {1924} 51-55}i odpowiedZ Komisji Interpretacyjnej

Z¢ Fr. Baczkowicz, J. Baran, Wt. Stawinoga, Prawo kanoniczne, t.I1, Opole 1958, s.
81 b pisze; kto ma dwa zamieszkania stale, ma tez dwoch biskupow wiasciwych do
udzielenia tonsury. Moim zdaniem, zgodnie z kan. 956, samo zamieszkanie stale nie
wystarczy biskupowi, aby wySwigcil kandydata do $wigcen. Zamieszkanie stale musi
by¢ potaczone z pochodzeniem. Tymczasem miejsce pochodzenia moze by¢ tylko jed-
no. Dlatego tez nie mozna mie¢ dwoch biskupéw wlasciwych do udzielenia tonsury.
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z dnia z dnia 24 lipca 1939 r. [AAS 21 {1939} 321]. E. E Regatillo,
Interpretatio et iurisprudentia Codicis Iuris Canonici, Santander 1953,
p- 381, radzi, aby odpowiadajac na pytanie drugie, rozr6zni¢, czy cho-
dzi o $wigcenia do diecezji okreSlonej i po porozumieniu si¢ z bisku-
pem tej diecezji, czy tez diecezja jest nieokreSlona. Jesli diecezja jest
okreslona, to inkardynuje si¢ do tej diecezji. JeSli za$ diecezja
w chwili dopuszczania do tonsury nie jest jeszcze okreslona, to w cza-
sie §wigcen nastgpuje inkardynacja do diecezji miejsca Swiecen, i do-
piero po udzieleniu §wigcenn bedzie si¢ szukaC diecezji, ktora go
przyjmie. Jak si¢ znajdzie taka diecezjg, to nastapi ekskardynacja
z diecezji, w ktorej §wigcen udzielono, i inkardynacja do diecezji,
ktora teraz przyjmuje wySwigconego wezesniej w innej diecezji.

Ad 4. Twierdzaco. Znaczy to, ze podrézny ma przestrzegac re-
zerwacji, ktére obowigzujag w tym miejscu, w ktorym on akurat
przebywa?"’.

Drugi przypadek zawarty w kan. 956 dotyczy dopuszczania do
$wigcen alumna, ktdry jest przeznaczony na stuzbe w innej diecezji,
zgodnie z kan. 969 §2. Chodzi tu wigc o promowanie do Swigcen
wlasnego podwiadnego przez biskupa wiasnego, ktory w przyszio-
$ci tego duchownego ekskardynuje do innej diecezji.

Kan. 969 §1 stanowi, iz nikt z wiernych $wieckich nie moze by¢ §wie-
cony, jezeli zdaniem ordynariusza nie jest konieczny lub uzyteczny dla
kosciotéw tej diecezji. W §2 dodano, iz nie zabrania si¢ biskupowi pro-
mowa¢ wlasnego podwladnego, ktory w przysziosci po uprzedniej eks-
kardynacji i inkardynacji bgdzie przeznaczony do innej diecezji.

Jesli diecezja, do pracy w ktdrej Swigcony ma by¢ skierowany jest
juz okres§lona w czasie dopuszczania do obrzgdéw tonsury i biskup
tamtej diecezji si¢ zgadza przyja¢ do swojej diecezji nowego du-
chownego, to zaraz przy dopuszczaniu do tonsury jest on inkardy-
nowany do diecezji, w ktérej ma pracowac. Jesli diecezja, w ktorej
duchowny ma pracowac, nie jest okreSlona, bo dopuszcza si¢ do
tonsury np. w kolegium misyjnym, to w czasie dopuszczania do ob-
rzgdu tonsury inkardynuje si¢ do diecezji szafarza Swigcen, ale bez
przysiegi, iz bedzie stale pracowai w diecezji swie;cen I gdy znajdzie
si¢ diecezja, ktora przy]mle wyswu;conego wowczas nastapi eks-
kardynacja z diecezji §wigcen oraz inkardynacja do nowej diecezji.

#" Leges Ecclesiae post Codicem luris Canonici editae, collegit, digessit, notisque
ornavit Xav. Ochoa, vol. I, Leges annis 1917 — 1941 editae, Roma 1966, n 203, col. 225.
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W takim przypadku sam wy§wigcony nie moze mie¢ zamiaru stale-
go przebywania w diecezji Swigcen. Takze dla szafarza §wigcent nie
ma znaczenia miejsce zamieszkania kandydata do §wigcen®,

Trzeci wyjatek zawarty w kan. 956 dotyczy dopuszczania do ob-
rzgdu tonsury i1 do Swiecen zakonnika po §lubach zwyklych naleza-
cego do zakonu nie wyjetego.

W kan. 964 nr 1 jest mowa o opatach regularnych urzedujacych,
ktorzy moga dopuszczac do obrz¢du tonsury i udzielac nizszych swig-
cefn swoim podwiadnym zakonnikom czyli po zlozeniu przez nich
profesji. W nr 2 tego kanonu czytamy o zakonnikach wyjetych, ktorzy
mogg by¢ swieceni przez biskupéw na prosbe wyzszych przetozonych
zakonnych. W nr 3 i nr 4 jest regula na temat zakonnikdw o §lubach
prostych czyli o profesach. Sa oni §wieceni przez biskupa wiasnego
miejsca zamieszkania (wraz z miejscem pochodzenia lub bez miejsca
pochodzenia), albo tez przez biskupa, ktory otrzymal dymisorie
w sprawie zakonnika. Zakonnicy maja tymczasowe zamieszkanie
tam, gdzie znajduje si¢ ich dom zakonny. Zakonnicy nie skiadaja
przysiegi o pozostawaniu przez nich w diecezji po przyjeciu $wigcen,
poniewaz §wigceni sg oni nie dla diecezji, tylko dla zakonu®”,

5.3. Kodeks Prawa Kanonicznego Jana Pawla I1

Zespot studyjny pracujacy nad odnows (rinnovamento) prawa ka-
nonicznego dotyczagcego sakramentéw, w tym sakramentu $wigcen,
zajat si¢ kan. 956 KPK z 1917 r. Zaraz tez okazalo sig, iz tres¢ tego ka-
nonu trzeba zmieni€. Jeden konsultor proponowal, aby przyja¢ naste-
pujcy tekst: Ordynariuszem wlasnym dla duchownych diecezjalnych jest
biskup tej diecezji, w ktorej duchowny zostat inkardynowany. Jesli chodzi
o dopuszczenie do pierwszej tonsury biskupem wiasnym jest ten, w ktcre-
go diecezji dopuszczany do tonsury ma zamieszkanie state, albo tez
z wlasnej woli przyjgt stuzbe. Drugi konsultor proponowat, aby uwaza-
no na znaczenie inkardynacji i by pamigtano o obowiagzku wspomaga-
nia diecezji, w ktorych jest zbyt mato duchownych. Inny jeszcze kon-
sultor wyrazit watpliwo$¢ co do potrzeby zachowania pochodzenia
(origo) jako tytufu do $wigcen. Proponowat tez, zeby wszyscy, tak die-

48 M. Conte a Coronata, Institutiones iuris canonici. De sacramentis, vol. IV,
De ordine, n.30, p. 34.

** FE. M. Cappello, Tractatus canonico-moralis de sacramentis, vol. I'V, De sacra
ordinatione, Taurini - Romae 1951, n. 338, p. 232.



204 M. PASTUSZKO (88]

cezjalni jak zakonni, mieli obowiazek skladania przysiegi. Zdaniem
innego konsultora za biskupa wiasnego nalezy uwaza¢ tego biskupa,
w ktdrego diecezji subdiakon przyjal Swiecenia i zostal inkardynowa-
ny. Natomiast dla przyjmujgcych §wigcenia subdiakonatu biskupem
wlasnym jest ten, w ktorego diecezji chce on pracowac po przyjeciu
$wieceni subdiakonatu. Taka opini¢ — uwazal jeden konsultor- beda
wykorzystywaé duchowni szukajacy lepszych diecezji. Zastanawiano
sig tez, czy nalezy zachowac jako tytut do $wigcen pochodzenie z die-
cezji (ongo) Jeden konsultor byt zdania, iz nalezy zachowa¢ taka nor-
me, iz biskupem wiasnym jest biskup miejsca pochodzenia. Wymaga
tego bowiem jakby natura rzeczy (naturalis conditio). Popart go inny
konsultor, ktdry pewne niebezpieczefistwo widzial w pozostawieniu
tu swobody wyboru diecezji. Takze sekretarz zespotu byt zdania, ze
nalezy zachowa¢ miejsce pochodzenia (origo) jako tytut do Swigcen,
poniewaz wprowadzony zostal przez papieza Bonifacego, dekr. Cum
nullus, a wige jest historyczny. Poza tym, tytui ten stanowi pewne
zwigzanie (ligamen) przyjmujacego sw1e;cen1a z diecezja jego Swigce.
Rownoczesnie zaproponowal, aby przyjac norme, i biskupem wia-
snym jest ten, w ktdrego diecezji przyjmujacy Swiecenia ma stale za-
mieszkanie albo miejsce pochodzenia albo diecezje, w ktérej przyj-
mujacy §wigcenia (juz nie subdiakon) ma zamiar pracowac za zgodg
biskupa tej diecezji. Z ta opinig zgodzili si¢ takze inni, ale nie ten, kto-
ry domagat si¢ zachowania jako tytutu do Swigcef miejsca pochodze-
nia (origo) kandydata do §wigcen. Wszyscy zgodzili si¢, zeby przyjmu-
jacy $wiecenia nie mieli obowiazku skladania przysiggi o pozostawa-
niu w diecezji. Ostatecznie wigc przyjeto taki tekst: Biskupem wia-
snym jesli chodzi o swigcenia duchownych diecezjalnych, jest biskup die-
cezji, w ktorej subdiakon zostat inkardynowany na skutek przyjecia Swie-
cen; jesli zas chodzi o tych, ktdrzy nie sq jeszcze duchownymi, i cheg zo-
sta¢ duchownymi diecezjalnymi, biskupem wiasnym dla nich jest biskup
diecezji, w ktdrej przyjmujgcy swigcenia ma stale zamieszkanie, albo tez
miejsce pochodzenia (origo), albo tez diecezja, w ktdrej zamierza praco-
wac za zgodg miejscowego biskupa™.

Przyjety tekst stat si¢ kan. 199 (CIC 956). Odbyta si¢ nad nim
dyskusja. Zaproponowano wiele poprawek. Uzgodniono, ze uzyte
w tekscie non iam zastapi si¢ jednym wyrazem nondum. Nie przyje-

2 Coetus studiorum. De sacramentis dd. 27 februarii — 3 martii 1967: Commu-
nicationes 30 (1998) n1 1 79-80
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to propozycji, by w miejsce zwrotu nie sq jeszcze duchownymi, wpi-
sano, iz chodzi o §wigcenia przed diakonatem. Zwrdcono uwage, iz
wcze$niej méwiono o duchownych wyzszych i nizszych $wigcen,
tymczasem duchowni wyzszych §wiecen sg z prawa Bozego, za$ du-
chowni nizszych §wigcen z prawa koscielnego. Teraz pozostaja tylko
duchowni z prawa Bozego. Sekretarz zespolu zaproponowal, aby
moéwi€ o przystepujacych do Swiecen prezbiteratu, a nie tych, kto-
rzy nie s3 jeszcze duchownymi. Padla tez propozycja, aby w kano-
nie uczyni¢ wzmianke¢ o $wigceniach tak prezbiteratu jak diakona-
tu. Nie przyjeto zdania, aby w kanonie powiedzied, iz chodzi o §wig-
cenia prezbiteréw diecezjalnych, i ze biskupem wiasnym jest biskup
diecezji, w ktorej przyjmujacy Swigcenia ma itd. Ostatecznie sekre-
tarz zespotu poprosit o gtosowanie, czy tekst ma ulec zmianie czy
tez nie. Pie¢ glosow przeciwko czterem zadecydowaly, ze przyj¢to
nastgpujacy tekst: gdy chodzi o swiecenie tych, ktorzy nie sq jeszcze
diakonami itd. Racja tego kanonu jest ta, by kandydaci do §wigcen
nie omijali diecezji biednych, bo to bgdzie mialo przykre nastep-
stwa.Taki tekst karonu przyjety zostal przez wszystkich®'.

Schemat Prawa na temat Sakramentéw z 1975 r. w kan. 198 (nie
w kan. 199, jak byto poprzednio), odpowiadajgcym kan. 956 KPK
z 1917 r. stwierdza; biskupem wlasnym, jesli chodzi o swigcenie du-
chownych diecezjalnych, jest biskup diecezji, do ktdrej przyjmujgcy
Swigcenia zostal inkardynowany na skutek przyjecia swigcer diakona-
tu. Jesli zas chodzi o swigcenia tych, ktérzy nie przyjeli swiecer diako-
natu i zamierzajg stac si¢ duchownymi diecezjalnymi (czyli nie zakon-
nikami), to bzskupem wlasnym dla nich jest biskup diecezji, w ktdrej
przyjmujgcy swzgcema ma zamieszkanie stale, albo tez diecezja, z kto-
rej przyjmujqcy swigcenia pochodzi (origo), albo tez diecezja, w ktdrej
przyjmujgcy $wiecenia zamierza pracowac za zgodg biskupa diecezji
zamieszkania™. Nie trudno jest spostrzec, iz kan. 198 Schematu

= Coetus studiorum. De sacramentis dd. 29 januarii — 2 februarii 1973: Com-
municationes 32 (2000) n 1, p.85.

2 Schema documenti potlflcu quo disciplina de sacramentis recognoscitur, Ty-
pis Polyglottis Vaticanis 1975, can.198 (CIC 956). Episcopus proprius, quod attinet
ad ordinationem clericorum saecularlum est Episcopus dioecesis, in qua promo-
vendus per diaconatum est incardinatus; quod attinet ad ordinationem eorum qui
nondum sunt diaconi et clero adscribi intendunt, est Episcopus dioecesis, in qua
promovendus habet domicilium, aut dioecesis in qua habet originem, aut dioecesis
cui, de consensu Episcopi dioecesis domicilii, promovendus sese devovere intendit.
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Prawa na temat Sakrament6w z 1975 r. znacznie rdzni si¢ od kan.
956 KPK z 1917 r. 1. Przyjmuje bowiem, ze duchownym zostaje si¢
na skutek przyjecia §wigcen diakonatu, a nie tonsury, jak to bylo
w kan. 956 KPK z 1917 r. Zreszta tonsury nie ma od papieza Pawla
VI, Motu proprio Ad pascendum z dnia 15 sierpnia 1972 r. [ AAS
64 (1972) 524-534]. 2. Przyjmuje si¢, Ze zamieszkanie stale w diece-
zji, moze by¢ tytulem nabycia biskupa wlasnego do §wigcen, ale nie
laczy si¢ zamieszkania stalego z miejscem pochodzenia (origo) kan-
dydata do $wigcen, lub przysiega o pozostaniu na state. W. Goralski
domaga si¢, aby kandydat do §wiecef nadal potwierdzal swoj za-
miar przebywania w diecezji przysi¢ga™. Jednak kan. 1016 o tym
nie wspomina. 3. Nowoscig kan. 198 Schematu Prawa na temat Sa-
kramentéw z 1975 r. jest tez uznanie za tytul nabycia biskupa wia-
snego do $wiecen samego zamiaru pracy w diecezji. W kan. 956
KPK z 1917 r. nie byto nawet wzmianki o takiej mozliwosci.

W dyskusji nad kan. 198 (ktéry mial odtad staé si¢ kan. 197)
(KPK z 1917 r., kan. 956) zwr6cono uwage na kilka kwestii. 1. Na-
lezy skresli¢ wzmiank¢ o miejscu pochodzenia (origo) kandydata
do $wigcefi, poniewaz nie jest stuszne przyznawanie przywileju
diecezji pochodzenia kandydata do §wigcen. 2. Nalezy pozostawié
kandydatowi do §wiecefi wolno$¢ wyboru diecezji. 3. Nalezy doda¢
nowy paragraf, w ktérym uczyni si¢ wzmianke o duchownym insty-
tutu zycia konsekrowanego, dla ktorego biskupem wtasnym jest bi-
skup terytorium, na ktérym znajduje si¢ dom instytutu tego du-
chownego. 4. Najpierw nalezy ustali¢ kompetencje dla Swigcenia
diakondéw, potem kaplanéw. Poza tym, jeden konsultor nalegat,
aby usunieto z tekstu kan.198 wzmianke¢ o diecezji pochodzenia
i pozostawiono tylko diecezj¢ zamieszkania oraz diecezj¢, ktorej
chce si¢ poswigci¢ duchowny. Inny konsultor sprzeciwiat si¢ usu-
nigciu wzmianki o diecezji miejsca pochodzenia, poniewaz w roz-
dziale o Ludzie Bozym konstytucji soborowej Lumen gentium mo-
wi si¢ 0 pochodzeniu. I to nie jest przywilej, poniewaz w tym miej-
scu jest partykufa aut, ktora oddziela jedno od drugiego. W wyni-
ku dyskusp przyjgto nastepujacy tekst; bzskupem wlasnym, jesli
chodzi o $wigcenia diakonow zamze)za]qcych stac sig kapianamz die-
cezjalnymi, jest biskup diecezji, w ktdrej przyjmujgcy swigcenia ma

™ Art. c.s. 91,
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zamieszkanie stale, albo diecezja, w ktdrej przyjmujgcy swigcenia
chee sig poswigci¢ postugiwaniu w diakonacie; jesli zas chodzi
o Swigcenia prezbiteratu, to dla kandydatow do swigceri prezbiteratu
biskupem wiasnym jest biskup diecezji, do ktdrej zostali oni inkardy-
nowani na skutek przyjecia swigceri diakonatu. Zaproponowano tez,
aby kanon ten zamieszczony zostal po kan. 194 czyli jako kan. 195.
Ale nad tym zalecono si¢ zastanowi¢ w przysztoSci®.

Poprawiony tekst kan. 198 Schematu Prawa na temat Sakramen-
tow znalazl si¢ w Schemacie Kodeksu Prawa Kanonicznego z 1980
jako kan. 969%*. Tekst tego kanonu zostal poprawiony w paru miej-
scach. Przed czasownikiem adscribi dodano se. Prawie w tym sa-
mym miejscu napisano intendant, zamiast intendunt. W dalszej cze-
§ci kanonu nastgpita zamiana czasownika intendit na statuit. Wresz-
cie przy koficu tekstu kan. 969 mowi si¢ dioecesis, cui promovendus,
a przedtem bylo dioecesis, in qua promovendus. Wszystkie te zmia-
ny moga by¢ uznane za jezykowe i nie zmieniajace tresci kan. 969.

Poprawiony tekst kan. 969 Schematu Kodeksu Prawa Kanonicz-
nego z 1980 r. stal st¢ kan. 1016 Schematu Kodeksu Prawa Kanonicz-
nego z 1982 r.* a nastgpnie kan. 1016 Kodeksu Prawa Kanonicznego
Jana Pawta II. Ten ostatni czyli kan. 1016 Kodeksu Prawa Kanonicz-
nego z 1983 r. stanowi obecnie obowigzujace prawo. Dlatego przyj-
rzymy mu si¢ nieco doktadniej. Jednak najpierw zauwazmy, iz kan.
1016 wyraznie ogranicza si¢ do wydania normy obowigzujacej du-
chownych diecezjalnych. Takimi sa duchowni, ktérzy jako przetozo-
nego maja tylko biskupa. Do duchownych diecezjalnych zalicza si¢ 1.
kandydatéw do Swigceni i duchownych nalezacych do instytutow
§wieckich na prawie papieskim, ktére nie inkardynujg swych czlon-
kow; 2. czlonkéw nalezacych do instytutéw na prawie diecezjalnym;

2 Communicationes 10 (1978) n 2, p. 184.

% Schema Codicis Turis Canonici, Libreria Editrice Vaticana 1980, can. 969,
Episcopus proprius, quod attinet ad ordinationem diaconalem eorum qui clero sa-
eculari adscribi intendunt, est Episcopus dioecesis, in qua promovendus sese devo-
vere intendit; quod attinet ad ordinationem presbyteralem clericorum saecularium,
est Episcopus dioecesis, in qua promovendus per diaconatum est incardinatus.

% Codex Iuris Canonici, Schema novissimum, E Civitate Vaticana 1982,
can.1016. — Episcopus proprius, quod attinet ad ordinationem diaconalem eorum
qui clero saeculari se adscribi intendant, est Episcopus dioecesis, in qua promo-
vendus domicilium habet, aut dioecesis cui promovendus sese devovere statuit;
quod attinet ad ordinationem presbyteralem clericorum saecularium, est Episco-
pus dioecesis, cui promovendus per diaconatum est incardinatus.
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3. cztonkéw instytutdw zakonnych na prawie diecezjalnym; 4. czion-
kow tworzacych stowarzyszenia na prawie diecezjalnym®™.

Kan. 1016 odrdznia biskupa wlasnego kandydatow do diakonatu
i biskupa wtasnego diakonOw pragnacych przyjecia prezbiteratu.
Podstawa tego rozréznienia jest inkardynacja diakona do diecezjj,
w ktorej przyjat Swigcenia. Jest to pewne zwigzanie diakona z die-
cezja. Kandydaci do §wigcen diakonatu tego zwigzania z diecezjg
jeszcze nie maja. Dlatego dla nich sa podane inne normy, niz dla
diakonow.

Normy dla kandydatow do swigcer. 1. Zamieszkanie stale kan-
dydata do swigceri. Wedlug kan. 102 §2 zamieszkanie stale naby-
wa si¢ na skutek przebywania w parafii, a przynajmniej w diecezji
przez pelne pigé lat (w kan. 92 §2 poprzedniego KPK wymagano
pobytu dziesigcioletniego), albo tez na skutek pobytu w jakiejs
parafii, a przynajmniej w diecezji z zamiarem pozostania tu na
stafe, je§li co§ nie odwotla z tej miejscowosci. Kan. 1016 nie wy-
maga, aby to zamieszkanie stale bylo potaczone z pochodzeniem
w tej miejscowosci, czyli nie bierze pod uwage statego czy tym-
czasowego zamieszkania rodzicow w chwili urodzenia kandydata
do $wigcen. Nie domaga si¢ tez, zeby kanydat do Swigcefr po-
twierdzal przysi¢ga zamiar statego przebywania w diecezji przy-
jetych Swiecen, czego domagat si¢ kan. 956 KPK z 1917. Biskup
moze Swigci¢ kandydata, ktory u niego ma stale zamieszkanie
i tylko to stale zamieszkanie.

Kongregacja Kultu Bozego i Dyscypliny Sakramentéw, w PiSmie
Okoélnym do biskupéw diecezjalnych i innych ordynariuszy maja-
cych wiadze dopuszczania do §wigceni, w sprawie badania zdatnosci
kandydatéw (Prot. N.589/97) z dnia 10 listopada 1997 r. podaje, iz
wedlug Kodeksu Prawa Kanonicznego dopuszcza do Swigcen bi-
skup diecezjalny kompetentny ratione domicilii (por. polaczone
przepisy kan. 1016. 102. 103. 107 §1) oraz ci, ktérych prawo stawia
na roéwni z biskupem diecezjalnym (kan. 137 §3), tzn. zgodnie
z kan. 381 §2: praiat terytorialny, opat opactwa terytorialnego, wi-
kariusz i prefekt apostolski, prowikariusz i proprefekt apostolski
do ktorych nalezy dotaczyé ordynariusza wojskowego, pratata pra-
latury personalnej, administratora diecezjalnego za zgoda kole-

1 G. Ghirlanda, L’ ordine sacro, in; I Codice del Vaticano II. I sacramenti del-
la Chiesa, Bologna (1988), p. 272.
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gium konsultoréw (kan. 1018 §!N”), a takze wikariusza generalne-
g0, jesli posiada specjalne zlecenie (str. 1, przypis 1).

2. Drugi spos6b nabycia biskupa wiasnego, to zamiar stuzby w die-
cezji przyjmowanych Swigceri. Pamigtamy, iz w prawie dawnym istniata
instytucja stuzby przy biskupie. Zastanawiano si¢ tez wtedy, jak dtugo
nalezy stuzy¢ u biskupa, zeby biskup mogt udzieli¢ §wigcen temu, kto
u niego stuzy. Do KPK z 1917 r. nie przyjeto tej instytucji stuzby przy
biskupie. Zachowano tylko zamieszkanie stale i tymczasowe kandy-
data do $wigcen. W przypadku, gdy miaf on tylko zamieszkanie tym-
czasowe, wymagano od niego przysiggi potwierdzajacej jego wolg sta-
lego pozostawania w diecezji Swigcen. Kan.1016 KPK z 1983 r. nie
wymaga przysiegi potwierdzajacej zamiar pozostawania stale w diece-
zji Swigcen. Daje kandydatowi wolno$¢ w wyborze diecezji, w ktdrej
chee pracowac, co jest nowoscia, bo tego nie znano ani w KPK z 1917
ani w prawie dawnym Jednak przyjecie Swigcen spowoduje, iz wy-
Swigcony zostanie zwigzany z diecezjg na state.

Norma dla diakonow. Diecezja przyjetych swigceri diakonatu. Ana-
logicznie do ustalenia w kan.956 KPK z 1917, iz tonsura powoduje
wlaczenie do stanu duchownego tego, kto zostatl dopuszczony do
obrzedu tonsury, od papieza Pawla VI, Motu proprio Ad pascen-
dum z 15 sierpnia 1972 diakonat powoduje, iz diakon staje si¢ du-
chownym i nie moze on opuszczac diecezji, chyba ze si¢ ekskardy-
nuje z diecezji, w ktdrej przyjat Swiecenia i inkardynuje do innej die-
cezji. Biskup diecezji, w ktorej diakon przyjal Swigcenia diakonatu
moze mu udzieli€ §wigcen prezbiteratu jako jego biskup wiasny.

Kan. 956 KPK z 1917 r. okreslat, ktdry biskup i kogo moze
Swigci¢, ale tez zawieral wyjatki od tej normy. Inaczej jest z kan.
1016 KPK z 1983 r. poniewaz zawiera on norm¢ na temat bisku-
pa wlasnego kandydatow do Swigcen diakonatu oraz biskupa
wiasnego diakonéw pragnacych przyjaé §wigcenia prezbiteratu,
ale tez nic wigcej. Kogo kan. 1016 nie dotyczy, to wiemy z innych
kanonow.

G. Ghirlanda uwaza, iz nie majg biskupa wlasnego: 1. duchow-
ni instytutéw zakonnych i stowarzyszen zycia apostolskiego (kan.
1019 §1); 2. kandydaci do §wigcen z terenu pralatur personal-
nych (kan. 295 §1); 3. czlonkowie instytutéw $wieckich na prawie
papieskim, ktore inkardynuja swych cztonkéw (kan. 266 §3; kan.
715 §2). — Wymienieni w numerach 1 — 3 nie maja biskupa wia-
snego, dlatego otrzymuja Swiecenia od jakiegokolwiek biskupa



210 M. PASTUSZKO {94]

na podstawie dymisoriéw wystawionych przez kompetentnego
przetozonego®.

KKKW, kan. 748 §1. Biskupem wiasnym eparchialnym dla Swig-
ceni tego, kto przynalezy do eparchil, jest biskup tej aparchii, w kt6-
rej kandydat ma zamieszkanie, albo tez zamierza poSwigci€ si¢ na
stuzbe w tej eparchii, co poSwiadcza na piSmie. Jesli za§ chodzi
o Swiecenia tego, kto juz jest przypisany do eparchii, to udziela ich
biskup tej eparchii.

§2. Biskup eparchialny nie moze udzieli¢ §wiecen poddanemu in-
nego Kosciota sui iuris, chyba ze za zezwoleniem Stolicy Apostol-
skiej. Jesli za$ chodzi o kogos, kto jest przypisany do Kosciofa pa-
triarchalnego i w tym KosSciele ma zamieszkanie state lub tymczaso-
we, t0 na Swigcenie w tym patriarchacie moze zezwoli¢ patriarcha. —
W tym przypadku kan. 748 ma dwa paragrafy, tymczasem odpowia-
dajacy mu kan. 1016 nie dzieli si¢ na paragrafy. W pierwszym 1 dru-
gim przypadku rozrdznia si¢, czy kandydat chce przyjaé §wigcenia
diakonatu, czy tez ma juz $wigcenia diakonatu (i tym samym - inkar-
dynacje), i chce przyjac Swigcenia prezbiteratu. W tym drugim przy-
padku ma mu udzieli¢ §wigcen prezbiteratu biskup tej diecezji (epar-
chii), w ktorej przyjal §wigcenia diakonatu. Natomiast w pierwszym
przypadku, to znaczy, gdy nie ma jeszcze Swigcefi i chee przyjac Swieg-
cenia diakonatu, $wigcei mu udzieli biskup diecezji (eparchii),
w ktdrej ma zamieszkanie lub w ktdrej chee przyjac stuzbe

6.Zakaz udzielania $wiecen poza wlasnym terytorium (kan.1017)

Udzielanie $wigcent odbywato sie od poczatku KoSciota, bo od
tego zalezalo trwanie czyli zycie tej instytucji. Kan. 13 Synodu An-
tiocheniskiego z 341 r. zakazal biskupom przechodzenia z jednej
diecezji do drugiej i wySwiecania tam kogokolwiek dla sprawowa-
nia stuzby Bozej. Kan. 22 tego Synodu zakazat biskupom udawania
sie do innego miasta, ktére im nie podlega, i udzielania tam Swig-
cen komukolwiek™.

Kan. 2 Soboru Konstantynopolskiego z 381 r. przestrzeg! bisku-
pow, aby nie czynili zamieszania w koSciofach rozciaganiem swej wla-

2 De Ecclesiae munere sanctificandi. De ordine. Adnotationes in Codicem,
Romae 1983, p. 14.

®c6C IX q2 ¢ 7CIX q2; A Znogko, Kanony Kosciola Prawostanego
w przekladzie polskim, tom I w trzech czeSciach, Warszawa 1976, s. 156, 159.
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dzy poza granice swej prowincji. W szczego0lnoSci zakazano biskupom
udzielania Swiecen lub spetniania innej funkg;ji liturgicznej poza wta-
sna diecezja. Stanowigc takie prawo Sobdr Konstantynopolski I po-
ucza, iz biskupi z Azji, maja wladzg¢ w Azji, biskupi z Pontu, maja wia-
dze w prowingcji Pontu, biskupi z Tracji, maja wladze w Tracji™.

Kan. 13 Synodu III Auralien z roku ok. 506 zakazat biskupom
wkraczania do diecezji zarzadzanych przez innych, zeby tam udzie-
li¢ Swigcen lub konsekrowac¢ ottarz. Biskup, ktory dopuscil si¢ zaka-
zanego czynu, mial by¢ ukarany pozbawieniem go prawa celebro-
wania Mszy Swigtej w ciggu roku®'.

Przedstawione wyzej kanony zostaly przyjete do Dekretu Gra-
cjana. Znaczy to, ze prawo zakazujace biskupom udzielania Swig-
cen poza wlasng diecezja, bylo ciagle aktualne. Gracjan nie widzial
co do tego zadnego problemu. Dlatego tez nie komentowal tego
prawa. W dictum post ¢.9 C IX q 2 interesuje go natomiast, czy bi-
skup moze przyja¢ do swojej diecezji duchownych wySwigconych
w innej diecezji. - Dekret Gracjana byl dzielem prywatnym. Jednak
to nie przeszkadzato korzystaniu z niego w szkotach. Uczono si¢
z Dekretu Gracjana.

Sobor Trydencki (1545 — 1563) podtrzymal norme zakazujaca
udzielania §wigcen poza diecezja szafarza tych $wiecefi. Norma ta
zostala teraz przedstawiona nieco inaczej. Mianowicie postanowio-
no, aby odtad biskupi nie wykonywali jakichkolwiek czynnosci litur-
gicznych poza wlasng diecezja. Réwnoczesnie zastrzezono, iz bi-
skup moze to czynic za zezwoleniem biskupa miejscowego. Jesli za$
biskup postepowal wbrew zarzadzeniu Soboru Trydenckiego, to
odtad popadat w kare suspensy co do udzielania §wigce w ciagu
roku. Natomiast wySwigcony przez niego zaciagal kare suspensy co
do wykonywania przyjetych Swigcefi™?.

Po Soborze Trydenckim Kongregacja Soboru wyjasniata przedsta-
wiane jej watpliwosci. Biskupa jednej miejscowosci poprosit arcybi-
skup innej diecezji, aby udzielit Swigcen w diecezji arcybiskupa. Swie-
cenia mieli przyja¢ podwiadni arcyblskupa ale spodziewano sig, ze
moze dotaczy¢ si¢ do przyjmujacych $wigcenia kto§ inny. Dlatego
Kongregacja Soboru na wszelki przypadek zastrzegta, iz tych przyby-

#0¢c. 8 C VII q 2; A. Znosko, Kanony Koéciota Prawoslawnego, s. 47.
2c28CVIIq 2 Bruns, vol. I1, p. 156.
22 Sessio VI, de resid. cap. 5; Conciliorum Oecumenicorum Decreta p. 659.
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szO6w z innej diecezji moze biskup wySwiecic, o ile maja dymisorie od
wlasnych biskupéw®. Ta sama Kongregacja nie wyrazita zgody bi-
skupowi na udzielenie §wigceni w klasztorze polozonym w inne;j die-
cezji, 1 biskup tej diecezji byt przeciwny Swigceniom™. — Wikariusz
kapitulny mogt poprosi¢ biskupa innej diecezji, aby udzielit Swigcen
w diecezji wikariusza Kapitulnego. Zatem w tym przypadku szafarz
Swigcen nie popadal w karg suspensy co do udzielania Swigcen™.

Pap. Benedykt XIV w piSmie Ad audientiam z 15 lutego 1753 r.
wykazal, iz zna zna zarzadzenie Soboru Trydenckiego i orzeczenia
Kongregacji Rzymskich. Sam chce blizej okresli¢ prawo zakazujace
biskupom udzielania §wiecen poza wlasng diecezjg. Dlatego stwier-
dza, ze kardynalowie podmiejscy majg starac si¢ o zezwolenie wika-
riusza miasta Rzymu, jesli cheg udzieli¢ Swigcen w tym miescie. Ta-
ki bowiem jest zwyczaj, ktorego nie mozna zmienic. Poza wiasng
diecezja biskup moze udzieli¢ §wigcen za zezwoleniem miejscowe-
go ordynariusza i tylko podwladnym tegoz ordynariusza. Innym
moze udzieli¢ §wigcen nie z racji zezwolenia mu na to przez miej-
scowego ordynariusza, tylko z racji dymisoriow okazanych szafa-
rzowi Swigcen®.

Kodeks Prawa Kanonicznego z 1917 r. opiera si¢ na Zrodfach
prawa koScielnego, szczegodlnie potrydenckich. W kan. 1008 stwier-
dza, iz, nie naruszajac kan. 239 §1 nr 15, biskup poza wiasnym tery-
torium nie moze bez zezwolenia miejscowego ordynariusza udzielic
$wigcen, przy ktérych uzywa sig¢ szat pontyfikalnych.

Pamigtamy, Ze Sobor Trydencki zabronit biskupom spelniac czyn-
nosci liturgicznych poza wiasng diecezja bez wzgledu na jakiekol-
wiek przywileje. Kan. 1008 KPK z 1917 r. (znajduje si¢ on w tyt. VI
de ordine, cap.V de loco sacrae ordinationis) dopuszcza w tej sprawie
przywilej kardynatow. Wedtug kan. 239 §1 nr 15 kardynalowie moga
wykonywaé czynnosci liturgiczne w stroju liturgicznym w kazdej die-
cezji poza Rzymem. Mogg tez korzystac z tronu w czasie sprawowa-
nia liturgii. Jedli chca wykonywa¢ liturgie w koSciele katedralnym, to
winni uprzedzi€ o tym miejscowego ordynariusza.

= §.C.C Bisinianen., a.1573; P. Gasparri, CIC Fontes, vol. VI, n.219, p. 107.

% 8.C.C. Civitatis Regalts in Indiis (Limana) mense febr. 1586 P. Gaspam CIC
Fontes, vol. V, n. 2152, p. 127, ad 30.

35/C.C. Neapohtana 27 febr. 1649; P. Gasparri, CJC Fontes, vol. VI, n. 2694,
p. 111.

B P. Gasparri, CIC Fontes, vol. II, n 424, p. 384 - 385, § 1-7.



[97] SZAFARZ SWIECEN 213

M. Conte a Coronata uwaza, iz kan. 1008 zaktada spetnianie
czynnosci liturgicznych w pelnym stroju pontyfikalnym. Jesli wiec
biskup uzywa tylko rokiety, stuly i zwyklej mitry, to moze on spet-
nia¢ czynnosci liturgiczne poza wlasng diecezja. Moze wigc udzielic
$wiecen nizszych i dopusci¢ do obrzedu tonsury®”.

Schemat Prawa na temat Sakramentéw z 1975 r. w kan. 197 (CIC
1009), (w tyt. 6 de ordine, rozdz. I de sacrae ordinationis ministro)
stwierdza krotko; biskup moze udzieli¢ swigceri poza wiasnym teryto-
rium za zezwoleniem miejscowego ordynariusza™. Nie ma w tym tek-
$cie wzmianki o przywileju dla kardynaléw, by mogli udziela¢ Swig-
cent w calym Kosciele, ale nie w Rzymie. W dyskusji nad tym tek-
stem nie wysuwano przeciw niemu zadnych zastrzezef™.

Schemat Kodeksu Prawa Kanonicznego z 1980 r. w kan. 970 za-
wiera norm¢ identyczng w stosunku do znanej nam z kan. 197
Schematu prawa na temat Sakrament6w z 1975 r.** Natomiast kan.
1017 Schematu Kodeksu Prawa Kanonicznego z 1982 r. w tym kon-
tek$cie mowi nie o miejscowym ordynariuszu, tylko o biskupie die-
cezjalnym®'. Poniewaz ordynariuszy miejscowych jest wigcej niz bi-
skupow diecezjalnych, prawo do udzielenia Swigcen poza wlasng
diecezjg zostalo w ten sposOb ograniczone.

Tekst kan. 1017 Schematu KPK z 1982 r stat si¢ kan. 1017 Ko-
deksu Prawa Kanonicznego z 1983 r. i jest aktualnie obowiazuja-
cym prawem. Wedlug tegoz kanonu poza wilasng diecezjg biskup
moze udzieli¢ Swigcen tylko za zezwoleniem biskupa diecezjalnego.

Zgodnie z kan. 381 §1 biskupi diecezjalni sa biskupami i maja
wladze w granicach swojej diecezji. Poza wtasng diecezja biskup
nie moze wykonywac¢ swojej wladzy, poniewaz wchodzilby tam
w prawa innego biskupa diecezjalnego. Biskup diecezjalny, po-
siadajacy jaka$ przeszkode co do udzielenia §wigceil osobiscie,

27 Institutiones iuris canonici. De sacramentis, vol.II, de ordine, ed. 2, Taurini -
Romae (1948), n. 242, p. 394.

28 Schema documenti pontificii quo disciplina canonica de sacramentis reco-
gnicitur, Typis Polyglottis Vaticanis1975, can. 197 (CIC 1009). Episcopus extra
progriam ditionem nonnisi cum licentia Ordinarii loci ordines conferre potest.

* Communicationes 10 (1978) n 2, p. 184.

2 Schema Codicis Iuris Canonici, Libreria Editrice Vaticana 1980.

# Codex Iuris Canonici. Schema Novissimum, E Civitate Vaticana 1982,
can.1017. - Episcopus extra propriam dicionem nonnisi cum licentia Episcopi dio-
ecesani ordines conferre potest.
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moze poprosi¢ innego biskupa, zeby Swigcefi udzielil. Potrzeba
zezwolenia biskupa diecezjalnego moze tez zachodzi¢ w przypad-
ku $wiecen wlasnego podwladnego na terenie innej diecezji, czy
§wigceft czlonka instytutu zakonnego czy stowarzyszenia zycia
apostolskiego na prawie papieskim czy instytutu §wieckiego na
prawie papieskim, ktory nie inkardynuje swych cztonk6éw albo
pralatury personalnej*”.

KKKW, kan. 749. W obcej eparchii biskup nie moze udzieli¢
Swiecen bez zezwolenia miejscowego biskupa eparchialnego, chyba
ze prawo partykularne patriarchatu co innego stanowi na temat pa-
triarchy (czyli zezwala mu na udzielanie Swigcen w eparchiach jego
Kosciota patriarchalnego). — Kanon ten odpowiada kan. 1017 KPK
z 1983 r. w ktérym jednak postanawia sig, iz biskup diecezjalny nie
moze udzieli¢ §wigcen poza wlasng diecezja, chyba ze zezwoli mu
biskup diecezjalny tej diecezji, ale nie czyni zadnej wzmianki o pra-
wie partykularnym KoSciola patriarchalnego.

7. Dymisorie do $wiecen diakonatu i prezbiteratu
(kanony 1018 - 1023)

7.1. Prawo dawne

W pierwszych trzech wiekach KoSciota biskupi zarzadzajacy par-
tykularnymi KoSciota mogli udzielaé §wigcef, a byly wowczas tylko
$wiecenia, ktore z biegiem czasu nazwano §wigceniami Wyzszymii,
kazdemu mezczyZnie §wieckiemu, czyli laikowi bez wzgledu na jego
miejsce pochodzenia, oczywiScie w zalozeniu, ze go znali. WySwieg-
cony na stale zostawal zwigzany z szafarzem Swigcen i nie mogt sie
przenosi¢ do innego Koéciota partykularnego ani przyjmowaé dal-
szych §wieceni od innego biskupa®.

Od kan. 16 Soboru Nicejskiego I z 325 r. przyjmuje si¢ praktyka,
wedlug ktorej swiecen udziela biskup wilasny kandydata do Swie-
cefi. Biskup moze wySwigci¢ takze nie swojego podwiadnego, ale
tylko w takim przypadku, gdy zgodzi si¢ jego biskup wlasny. Swie-

#2 G, Ghirlanda, De Ecclesiae munere sanctificandi. De ordine. Adnotatio-
nes in Codicem, Romae 1983, p. 14-15; P. Hemperek bp., Uswigcajace zadanie
Kosciota w; Komentarz do Kodeksu Prawa Kanonicznego, t. I1I, Lublin 1986,
s. 191.

3 P Gasparri, Tractatus canonicus de sacra ordinatione, Parisiis — Lugduni
1894, vol. I, n. 802, p. 87.
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cenia udzielone obcemu podwiadnemu wbrew woli biskupa wiasci-
wego zalecono uznawa¢ za niewazne*. Wymaganie, aby biskup
wiasny wyrazil zgodt—;, gdy nie sam osobiscie, ale inny biskup ma
udzieli¢ Swigcen jego podwladnemu, jest wymaganiem tego, co
W po pewnym czasie nazwie si¢ dymisoriami.

Zakazem udzielania §wigcen nie wlasnym podwladnym zajat si¢
Sobor Chalcedonski z 451 r. w kan. 20. Wedtug tego kanonu du-
chowni nalezacy do okre$lonego Kosciota nie moga przenosic si¢
do innego Kosciota. Wolno im to uczynié tylko w jednym przypad-
ku, mianowicie, gdy przenosza si¢ do innego kraju®®.

Kan.13 synodu odbytego w Kartaginie (w 348 r.) zagrozil karg
ekskomuniki biskupowi, ktory udzieli $wigcen mnichowi nalezace-
mu do klasztoru znajdujgcego si¢ poza terenem podleglym szafa-
rzowi §wiecei?*. Synod III w Arles (w 455 r.) wymagat zgody opata
na udzielenie §wiecen jego mnichowi, chyba Ze opat sam prosif
o wy§wigcenie tego mnicha®’.

Sobor Konstantynopolski I z 381 . w kan. 2 postanowit, iz bi-
skupi majg wiadz¢ na tym terytorium, na ktérym kazdy z nich jest
biskupem. Dlatego zaden biskup nie mdgl poza swoja diecezjg
udzieli¢ komus $wigcen. Kolejny Sob6r, mianowicie Soboér nazy-
wany Pigto — Széstym lub Trullafiskim z lat 691 — 692 w kan. 17 za-
jal si¢ problemem duchownych, kt6érzy opuszczali KoScioly party-
kularne, przy ktérych peinili postuge i bez zgody swojego biskupa
przechodzili do innych Kosciotéw partykularnych. Kanon ten po-
stanowil, iz odtad zaden duchowny nie moze przechodzi¢ do inne-
go Kosciola partykularnego bez specjalnych dymisoriéw udzielo-
nych na pi§mie przez wlasnego biskupa (sine proprii episcopi scrip-
ta dimissoria)*®, co powtorzyt w 743 r. synod przeprowadzony
w Rzymie zadajac w kan. 11, aby biskup nie przyjmowat do swoje-
go Kosciota i nie $wigcit duchownego przybylego z innego miasta,
jesli nie ma on dymisoriéw od wiasnego biskupa (sine dimissoriis
sui episcopi)*®.

* A. Znosko, Kanony Kosciota Prawostawnego w przekladzie polskim, s. 43.

¢, 4D 71,

#c. 2D 58.

¥71, D. Mansi, Sacrorum Conciliorum nova et amplissima collectio, 31 voll. Ve-
netiis 1759 — 1798, vol. 7, col. 908.

#cl1CXlIq2.

* Mansi, 12 384.
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Jednak kapitularz papieza Adriana I (772-795) uzywa wyrazow
ogolnych na okreslenie dymisoriéw. W kan. 18 czytamy, iz zaden bi-
skup nie moze przetrzymywacé u siebie obcego podwiadnego, albo
udzieli¢ mu $wigcen, wzglednie sadzi¢ go, bez zgody biskupa tegoz
podwladnego A gdyby to czynil, to niech wie, ze niewazne bedzie
tak jego Swigcenie jak wyrok wydany w jego sprawie. Tak jest, ponie-
waz uznaje si¢, ze sgdzia moze wydawac wyrok na okreslonym tery-
torium. Podobnie, ani w przesziodci ani teraz nie mozna udzieli¢
Swigcen komus spoza terytorium szafarza udzielajacego swiecen®.

Synod odbyty w Meaux w 845 r. w kan. 51 zabronit udzielaé $wig-
cefi duchownym zbieglym ze swoich diecezji i nakazat odsyfa¢ ich
do wiasnych biskupdw, aby tam przyjeli Swigcenia albo uzyskali dy-
misorie (litteras canonicas ab episcopo)™'.

Wiek X jest uznawany w Kosciele za smutny (saeculum obcu-
rum), poniewaz w tym czasie w krajach romafiskich jest wlasciwie
ciaggla wojna. W ciagu tego wieku Kosciolem zarzadzato az dwu-
dziestu pieciu papiezy. Jednak synod odbyty w Rawennie w 998
w kan. 3 pod grozbg ekskomuniki wymaga dymisoriow do $wigcen
sporzadzonych zgodnie z kanonami Soboru Nicejskiego. Nie wolno
wigc bez dymisoriow ani przyjmowaé do wlasnej diecezji czyjego$
podwladnego ani promowac go do Swigce™.

Papiez Grzegorz VII (1073 — 1085) starat si¢ o przeprowadzenie
reformy Kosciofa. Chodzito gtéwnie o to, by Kosciét byt mniej za-
lezny od wiadzy §wieckiej. Do osiagnigcia tego celu potrzebne mu
bylo m.in. zajecie si¢ sprawa udzielania §wigcen. Na synodzie rzym-
skim V w 1078 r. Grzegorz VII zabronit dopuszczania do oftarza
tych, co przyjeli Swigcenia od innego biskupa, chyba ze ich §wigce-
nia zatwierdzi ich wiasny biskup®:.

Magister Gratianus (+ po 1164) zastanawial sig, w jaki sposéb
majg by¢ sporzadzane listy polecajace (commendaticia) czyli dymi-
sorie (dimissoria) albo listy formalne (formata epistola). Podaje tez
dwa przyktady takich listéw (c.1 D 73; c. 2 D 74). Tutaj bardziej nas
interesuje, ze dla Magistra Gracjana listy polecajace, dymisorie i li-
sty formalne, to jest wlasciwie to samo (dictum ante c.1 D 73).

* Mansi, 12, 909; ¢. 3 X I1I 29.
#' Mansi 14, 830.

#2 Mansi 19, 220 - 221.

# Mansi 20, 504.
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Papiez Innocenty III (1198 - 1216) zastanawial si¢ wraz ze swo-
imi wsp6ipracownikami nad przypadkiem udzielenia §wigcen przez
biskupa obrzadku greckiego duchownemu obrzadku greckiego, kto-
ry jednak z racji zamieszkania podlegal biskupowi obrzadku tacif-
skiego. Przed rozwigzaniem tego przypadku Innocenty III chciat
wiedzieé, czy te §wigcenia dokonane zostaly na zlecenie czy prosbe
biskupa lacifiskiego, czy tez biskup lacifiski o tym nawet nie wie-
dzial. Jedli takiego zlecenia czy proSby ze strony biskupa tacinskiego
nie bylo, to udzielenie Swigcenn nalezy uznawaé za niegodziwe.
I w takim przypadku nalezy tez zakaza¢ wySwigconemu wykonywa-
nia przyjetych §wigcen. Jesli za$ Swiecen udzielit biskup obrzadku
greckiego na zlecenie czy proSbe biskupa tacinskiego, to Swigcenia
sg dokonane godziwie i wySwigcony moze wykonywac przyjete Swie-
cenia. Ale biskupa lacifiskiego, ktory zlecit Swigcenia lub prosit
o nie, nalezy zgani¢, poniewaz postapil niewlasciwie®*. Tenze papiez
zarzadzit, aby archidiakon nie wystawiat dymisoridéw bez zgody wta-
Sciwego biskupa. Zalecil, aby wySwieconemu z racji uzyskania dymi-
soriéw od archidiakodna, zakaza¢ wykonywania przyjetych Swigcefi™.

Sob6r Lionski II w 1274 r. zarzadzit, aby biskupi nie udzielali
Swigcenn podwladnym innego biskupa bez jego zezwolenia. Gdyby
to uczynili Swiadomie lub na skutek zawinionej ignorancji, to maja
by¢ zasuspendowani na rok czasu co do udzielania §wigcen. Gdy
suspensa biskupa stata si¢ jawna, to duchowni diecezji, ktorej bi-
skup byl zasuspendowany, mogli przyja¢ Swigcenia od ktoregos
z sasiednich biskup6w. Dymisorie od biskupa zasuspendowanego
zezwalajace na Swigcenia nie byly potrzebne.

W Sredniowieczu konieczno$¢ posiadania dymisoriéw do §wie-
cefi byla powszechnie uznawana. Papiez Bonifacy VIII (1294 -
1303) zaktadat t¢ wiedze, ale uznat za stosowne okreslenie, kto jest
przelozonym przyjmujacego §wiecenia. Jego zdaniem przelozonym
zamierzajacego przyjac Swigcenia jest biskup tej diecezji, w ktdrej
kandydat do §wigcen urodzit si¢, wzglednie ma beneficjum kosciel-
ne, chociaz urodzit si¢ w innym miejscu, albo tez ma zamieszkanie.
Dymisorie moze wyda¢ sam biskup. Jego wikariusz generalny moze
to czynic, jesli biskup jest poza terenem diecezji. Za$ kapituta moze

e 11 X111
B ¢.3 X 11 29.
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wystawi¢ dymisorie do §wiecen tylko wowczas, gdy stolica biskupia
nie jest obsadzona. Nie moze za$§ wystawia¢ dymisoriow do Swiecen
oficjal. Jest pewien problem z zakonnikami. Wediug Bonifacego
VIII zakonnicy niewyjeci moga by¢ Swieceni przez biskupa, jak dtu-
go mieszkaja w klasztorze mimo, iz urodzili si¢ w innym miejscu.
Jednak ani biskup ani nizsi prataci nie moga dopuszczaé do obrze-
du przyjecia tonsury dzieci, albo 0s6b zwigzanych zwigzkiem mai-
zenskim, je§li ci ostatni nie chca wstapi¢ do zakonu. Oczywicie nie
mozna tez dopuszcza¢ do obrzedu tonsury wiernego $wieckiego
z innej diecezji, jesli biskup tej diecezji nie zgadza si¢™*.

Wymaganie, aby dopuszczony do przyjecia tonsury umial czyta¢
1 pisa¢ znane mam z prawa Dekretalow (c. 3 I 9 in Sexto) stosowa-
ne bylo takze do zakonnik6éw. Przed dopuszczeniem ich do §wigcefi
miejscowi ordynariusze moga urzadzaé dla nich egzamin. Od bi-
skupa diecezjalnego zalezato, czy zakonnika mieszkajacego w do-
mu polozonym w diecezji wy§wieci czy tez nie wySwigci®’.

Sobor Trydencki (1545-1563) zamierzajac przeprowadzi¢ reforme
KoSciota, parokrotnie zajmowat si¢ Swieceniami, a w tym — dymiso-
riami. Najpierw Sobor Trydencki zwrécit uwagg, iz kapituty nie moga
udzieli¢ dymisoriéw kandydatowi do §wigcen, jak dopiero po roku
od zawakowania stolicy biskupiej. Kapituly nie przestrzegajace tego
prawa mialy podlegaé karze interdyktu, za§ promowani do Swigcen
nizszych mieli podlega¢ suspensie do czasu, az uwolni ich z tej kary
ich przetozony®®. Problem dymisoriow wyplynal znéw na Soborze
Trydenckim, gdy sie zaj¢to biskupami nazywanymi juz wowczas tytu-
larnymi, poniewaz mieli oni tylko tytuly diecezji zreszta istniejgcych
tylko w historii KoSciota. Na Soborze stwierdzono, ze biskupi tytular-
ni nie mogg spetnia¢ czynnosci liturgicznych w stroju pontyfikalnym,
jak tylko za wyraZznym zezwoleniem miejscowego ordynariusza (nisi
de loci ordinarii expressa licentia). Nie moga tez promowaé do wyz-
szych §wigcen, w tym do prezbiteratu tych wiernych Swieckich, z kto-
rymi si¢ spotykaja, jesli ci nie maja listow polecajacych (litteras co-

#¢319in VI;c. 419in VL

%7 Leo C (in Conc, Lateran. V), const. Dum intra, 19 dec. 1516; P. Gasparri,
CIC Fontes, vol. I, n 72, p 126, (11.

28 Sessio VII, de ref. 10; Conciliorum Oecumenicorum Decreta p. 664. Zob. S.
C. Ep. et Reg. Neapolitana, 12 ian. 1604; P. Gasparii, CIC Fontes, vol. IV, n. 1628,
p. 710; S. C. Ep. et Reg. Salernitana, 28 ian. 1606; P. Gasparri, CIC Fontes, vol. IV,
n. 1636, p. 713.
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mendatitias) od swoich biskupow. Zdarza si¢ bowiem, ze wySwieceni
nie maja wyksztalcenia i dlatego przez wtasnych biskup6éw nie sa wy-
Swigcani, jako niezdatni do przyjecia Swiecen, a takze do spetniania
stuzby Bozej i do udzielania sakramentéw Swigtych. Nie moga tez
udziela¢ $wigcen zakonnikom, zwlaszcza czionkom zakonow wyje-
tych, ktorzy ma]a, swoich przeiozonych Blskupl tytularni nie mogg
udziela¢ ani Swigcefi wyzszych ani Swigcefi nizszych ani nawet do-
puszczaé do przyjecia tonsury. Ci za$ biskupi tytularni, ktorzy prze-
krocza zarzadzenia Soboru Trydenckiego maja by¢ z mocy prawa za-
suspendowani co do uzywania stroju pontyfikalnego. WySwigceni
przez nich beda zasuspendowani co do wykonywania przyjetych
Swigcei”. — Sobor Trydencki zalecit opatom oraz innym przetozo-
nym zakonow wyjetych, zwykle istniejacych w diecezji, aby w przy-
szlosci nie dopuszczali do przyjecia tonsury i nie udzielali Swigceni
nizszych, chyba ze wiasnym podwiadnym. Opaci oraz inni przetozeni
zakonow wyjetych, a takze kapituly Koscioléw katedralnych czy in-
nych Koscioléw, nie moga wystawia¢ dymisoriow duchownym Swiec-
kim, aby przyje;h Swigcenia od kogo innego, poniewaz §wi¢cenia ta-
kich zgodnie z zarzadzeniem Soboru Trydenckiego nalezy odtad do
biskup6w diecezjalnych tych diecezji, na terenie ktorych przebywaja.
Przeciwne przywileje, przedawnienia lub zwyczaje odtad niech nie
stanowig przeszkody dla nowego prawa. Kary ustalone przez papieza
Pawla IIT przeciwko kapitufom, ktore wydaja dymisorie w czasie wa-
kansu stolicy biskupiej niech bgdg teraz rozciggnigte na innych wy-
stawiajacych dymisorie. Udzielajacy odtad dymisoriéw wbrew zarza-
dzeniom z mocy prawa maja by¢ zasuspendowani tak co do spetnia-
nego urzgdu jak co do posiadanego beneficjum®.

Po Soborze Trydenckim papiez Sykstus V (1585 — 1590) w konst.
Sanctum et salutare z dnia 5 stycznia 1589 r. wyszedt z zalozenia, iz
sakrament $wigcen ustanowil Pan Jezus i przekazal go apostofom
oraz ich nastepcom, i postanowil, aby wszyscy przestrzegali zarza-
dzen wydawanych na temat udzielania Swigcen. Biskupi powinni pa-
mietac, ze w sprawie tak waznej, jaka s3 Swiecenia, beda odpowiadad
nie tylko przed Bogiem, ale takze przed Stolica Apostolska. Dlatego
wszyscy biskupi, bez wzgledu na sprawowany przez nich urzad lub

* Sessio X1V, de ref. cap.10; Conciliorum Oecumenicorum Decreta p. 690 — 691.
* Sessio XXIII de ref. cap.10; Conciliorum Oecumenicorum Decreta p. 724.
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posiadana godnosc a takze opaci posiadajacy uprawmeme dopusz-
czania do przyjecia tonsury, nie mogg promowac¢ do Swigcen nizszych
lub wyzszych bez prawdziwych dymisoriow wystawionych przez wia-
Sciwego ordynariusza (absque veris dimissoriis sui ordinarii litteris )*'.

Dymisorie mozna bylo przesyla¢ do biskupa tego samego ob-
rzadku, do jakiego nalezal kandydat do §wigcen, chyba ze posiadat
on indult Stolicy Apostolskiej zezwalajacy mu na przyjecie §wigcen
od jakiegokolwiek biskupa. Papiez Klemens VIII (1592 - 1605)
w instr. Sanctissimus z dnia 31 sierpnia 1595 r. zarzadzit, aby w Rzy-
mie stale przebywat jeden biskup obrzadku greckiego, ktdry bedzie
udzielal Swigcent wiernym tego obrzadku mieszkajagcym w Rzymie
oraz w innych diecezjach wloskich®2.

Kongregacja Soboru w dekrecie z dnia 15 marca 1596 r. postano-
wila, ze przetozeni zakonni moga wystawia¢ dymisorie swoim pod-
wiladnym, ktorzy posiadaja kwalifikacje do $wigcen. I powinni te
dymisorie przesta¢ do biskupa tej diecezji, na terenie ktérej znajdu-
je si¢ klasztor kandydata do Swigcen. JeSli biskup jest nieobecny
w diecezji, wzglednie nie ma zamiaru udzielaé §wigceni, to przefoze-
ni zakonni moga skierowaé kandydata do §wigcent do jakiegokol-
wiek innego biskupa. W takim przypadku szafarz, przed udziele-
niem Swigcen winien urzadzi¢ egzamin dla kandydata oczekujacego
na Swiecenia z nauki KoSciola katolickiego (quoad doctrinam).
Kongregacja zastrzegta, aby przelozeni zakonni nie czekali ze Swig-
ceniami, az biskup diecezjalny wyjedzie z diecezji lub nie bedzie
mial w planie udziela¢ §wigcen. W tekScie dymisoriow nalezy za-
znaczyé, iz biskup diecezjalny jest nieobecny w diecezji lub nie pla-
nuje udzielania $wigcen. Za wysianie dymisoriéw do innego bisku-
pa, z pominigciem biskupa diecezjalnego, grozito pozbawienie
urzedu, godnosci, prawa do administrowania w zakonie i glosu
czynnego i biernego (poenas incurrant). Zwolnienie z tych kar zo-
stato zarezerwowane Stolicy Apostolskiej*.

Papiez Urban VIII (1623 — 1644) w kons. Secretis z 15 grudnia
1624 1. zajat si¢ dymisoriami, z jakimi do Italii przybywali duchowni

™ P. Gasparri, CIC Fontes, vol. I, n 166, % 312; zob. S. C. Ep. et Reg. Squillacen
3 ian. 1594; P. Gasparri, CIC Fontes, vol. IV, n 1499, p. 650; Clemens VIII, Instr.
Sanctissimus 31 ian. 1595; P. Gasparri, CIC Fontes, vol. I, n 179, p. 344-345.

2 P. Gasparri, CIC Fontes, vol. I, n 178, p. 345, §7.

% P. Gasparri, CIC Fontes, vol. V, n. 2294, p 185.
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z krajoéw zagorskich (ultramontani), a wigc z Portugalii, Hiszpanii,
Anglii, Francji, Niemiec oraz innych krajéw europejskich. Dymisorie
takich cudzoziemcdw miat odtad sprawdzaé nuncjusz przebywajacy
w kraju, z ktorego duchowny wybierat sic do Rzymu. W Rzymie au-
tentyczno$¢ podpisu nuncjusza mial sprawdzi¢ kardynal-wikariusz
miasta Rzymu. Udzielenie $wigcefi nizszych lub wyzszych dla cudzo-
ziemca pochodzacego z krajow zagorskich, ktory nie mial dymiso-
ridw sprawdzonych przez nuncjusza i kardynata — wikariusza Rzymu,
powodowalo, iz szafarz Swigcefi mogt by¢ zasuspendowany odnoSnie
do spetniania czynnoSci liturgicznych w stroju pontyfikalnym, za$ wy-
Swigcony podlegat suspensie co do wykonywania przyjetych §wiecen,
od ktorej nie bedzie chciata go zwolni¢ Stolica Apostolska®™.

Na konst. Secretis Urbana VIII powotat si¢ papiez Innocenty XII
(1691-1700) w konst. Speculatores z 4 listopada 1694 r., w ktorej za-
bronit biskupom promowania do dalszych swie;cen tego, kto dopusz-
czony zostal wezeSniej do przyjecia tonsury oraz Swigcen nizszych, je-
8li ten kandydat do $wigcen nie posiada zaswiadczenia (litteras testi-
moniales) od biskupa diecezji, w ktdrej si¢ urodzit i ma zamieszka-
nie. Zaswiadczenie ma mowic o urodzeniu kandydata do swigcef, je-
go wieku, obyczajach i zyciu. Duchowny, ktéry otrzymat beneficjum
podlega biskupowi przydzielajgcemu to beneficjum. Chodzi tu tylko
o0 beneficjum, ktore przynosi dochody wystarczajace na utrzymanie
duchownego. Tego beneficjum nie mozna uzupeini¢ majatkiem ro-
dzinnym. Szafarza Swiecen nalezy powiadomi¢ o dochodach plyna-
cych z beneficjum. Zaswiadczenie od wiaSciwego biskupa, a takze
wzmianke o posiadanym beneficjum nalezy zamieSci¢ w ksiedze,
w ktdrej zapisuje si¢ fakt przyjecia §wigcen przez wiernego®®.

Papiez Innocenty XIII (1721-1724) w konst. Apostolici muneris
z dnia 23 maja 1723 r. przypomnial o zarzadzeniu Soboru Trydenc-
kiego, aby zakony posylaly dymisorie do biskupa tej diecezji, na te-
renie ktdrej klasztor jest polozony, jesli biskup tej diecezji nie wyje-
chat poza diecezjg, lub nie ma zamiaru Swigcen udziela¢ - co pu-
blicznie wiadomo — chyba ze zakonnicy maja przywilej uzyskany po
Soborze Trydenckim od Stolicy Apostolskiej, zezwalajacy im na
przesylanie dymisoriéw do jakiegokolwiek biskupa®®.

* P, Gasparri, CIC Fontes, vol. I, n 205, p. 391, §3.
% P, Gasparri, CIC Fontes, vol. I, n 258, p 503-504, §3i 5.
* P. Gasparri, CIC Fontes, vol. I, n. 280, p. 589, §17.
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Papiez Benedykt XIV (1740-1758) w konst. Impositi nobis z 27
lutego 1747 r. odwoluje si¢ do dekretu Kongregacji Soboru z 15
marca 1596 r., a takze do papiezy Sykstusa V, Klemensa XIII i In-
nocentego XIII, zeby przypomnie¢, iz przelozeni zakonni maja
przesta¢ dymisorie do swojego biskupa diecezjalnego, chyba ze bi-
skup ten nie jest obecny w diecezji albo nie zamierza Swigcen
udzielaé, o czym powiadomitl ich wspotpracownik biskupa diece-
zjalnego®. W takim bowiem przypadku przetozeni zakonni moga
posta¢ dymisorie do innego biskupa, byle w ich tekscie zaznaczyli,
iz biskup diecezjalny tej diecezji, w ktdrej znajduje si¢ klasztor
przebywa poza diecezja albo nie be¢dzie udzielat Swigcen. Poza tym,
przetozeni zakonni moga posiada¢ indult zezwalajgcy im na skiero-
wanie dymisoriéw do jakiegokolwiek biskupa. Jesli przetozeni za-
konni takiego indultu nie maja, a posylaja dymisorie nie do wiasne-
go biskupa diecezjalnego, to popadajg w kary koScielne na skutek
samego faktu wystania dymisoridéw, a nie dopiero po wydaniu na
nich wyroku skazujgcego. W rzeczywistoSci przelozeni zakonni nie
zawsze stosowali si¢ do zarzadzen Stolicy Apostolskiej. Benedykt
XIV opisuje, co mu si¢ zdarzylo, gdy byt biskupem Bolonii. Miano-
wicie przetozony zakonny wystat zakonnika po Swi¢cenia prezbite-
ratu do sasiedniego biskupa wcale nie pytajac wtasnie biskupa Bo-
lonii, czy nie udzieli mu §wigceft. WySwigcony prezbiter zaraz wro-
cit do swojego klasztoru w Bolonii i uroczyScie (non sine pompa)
celebrowat prymicyjng Msze §wigta. O calej sprawie dowiedzial si¢
biskup Bolonii. Zaraz tez upomnial przelozonego zakonnego. Gdy
biskup Bolonii zostal papiezem dowiedzial si¢, iz takze w innych
rejonach Kosciola przetozeni zakonni post¢puja bezprawnie. Be-
nedykt XIV zwolnif ich z kar koScielnych, ale domagat si¢, aby
w przysztoéci zakonnicy stosowali si¢ do zarzadzen Stolicy Apostol-
skiej w sprawie posylania dymisoriow biskupowi tej diecezji, w kto-
rej znajduje si¢ klasztor™.

Papiez Pius IX (1846-1878) w konst. Apostolicae Sedis z 12 paz-
dziernika 1869 r. zawarl suspense¢ latae sententiae zarezerwowang

%" P. Gasparri, Tractatus canonicus de sacra ordinatione, Parisiis — Lugduni
1894, vol. I1, n. 923, p. 165. S. Many, Praelectiones de sacra ordinatione, Parisiis
1905, p. 406, n 2,

8 P, Gasparri, CIC Fontes, vol. II, n. 376, p. 59, §9. Zob.; S. Many, Praelectio-
nes de sacra ordinatione, p. 613-624.
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Stolicy Apostolskiej co do udzielenia Swigcen za udzielanie §wigceni
bez dymisoriow od biskupa wlasnego kandydata do Swigcen™. —
Duchowni przyjmujgcy Swiecenia bez dymisoriéw popadali w su-
spenseg co do spetniania funkcji Swigcen zarezerwowang ordynariu-
szowi. Kare t¢ ustanowit Sobor Trydencki (Sessio VII, de ref. 10).
Przypomniala jag Kongregacja Soboru, Valven seu Sulmonen w dniu
23 marca 1732 r.?*. Jesli duchowny wy$wigcony bez dymisoridw
1z tego powodu zasuspendowany, wykonywal przyjete Swigcenia, to
zaciggal nieprawidtowos¢ (irregularitas)”'. - Kary te obowigzywaly
do Kodeksu Prawa Kanonicznego z 1917 r.

7.2. Kodeks Prawa Kanonicznego z 1917 r. (kanony 955 i 958-967)

Na temat dymisoriow w Kodeksie Prawa Kanonicznego mamy ka-
nony 955 oraz 958 — 967 czyli razem dziesig¢ kanondw. Ogolnie mo-
wiac kanony te odpowiadaja na pytanie, kto wystawia dymisorie dla
0s0b Swieckich i dla zakonnikéw i komu te dymisorie przesyla si¢.

7.2.1. Dymisorie dla oséb $wieckich

Papiez udziela $wigcenn dalszych dla wysSwigconego juz albo
udziela zezwolenia na Swigcenia tego, komu wczeSniej Swiecen
udzielit (kan. 952). Udziela tez konsekracji, albo zezwala na konse-
kracj¢ biskupa (kan. 953). Wreszcie udziela §wigcen albo zezwala
na Swiecenia kandydata do Swiecefi, ktéry nalezy do obrzadku
wschodniego (kan. 955 §2). Nie wymienionych w kan. 952, 953 i 955
§2 papiez rowniez moze wyswieci¢ wzglednie zezwoli¢ im, Zeby mo-
gli przyja¢ $wigcenia bez dymisoriéw. Takie dyspensy otrzymywali
szczegOlnie wypedzeni z wiasnego kraju, gdzie KoSciot byt przesla-
dowany. Przywilej udzielania §wigcen bez dymisoriéw posiada od
czasOw papieza Urbana VIII i jego breve Ad uberes z dnia 18 maja
1638 r. Kongregacja Rozkrzewienia Wiary. Kongregacja ta wyjasni-
ta w dniu 6 listopada 1920 r., ze papiez Benedykt XV (1914 - 1922)
potwierdzil przywilej udzielony seminariom i kolegiom zaleznym
od Kongregacji Rozkrzewienia Wiary udzielania §wigcefi bez dymi-
soridw, gdy przywileje udzielone innym kolegiom wygasly, ponie-

» P. Gasparri, CIC Fontes, vol. III, n. 552 §5 nr 3.

™ P. Gasparri, CIC Fontes, vol. V, n.3386, p. 827.

7' P. Gasparri, Tractatus canonicus de sacra ordinatione, Parisiis — Lugduni
1893, vol. I, n. 190, p. 116.
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waz ustaly przyczyny ze wzgledu na ktdre te przywileje zostaly
udzielone™.

Zgodnie z kan. 958 §1 nr 1 biskup wlasny moze wydawa¢ dymiso-
rie do §wigcen po objeciu w posiadanie diecezji, jak tego wymaga
kan. 334 §2, ale nawet przed wlasna konsekracja. Wynika z tego, ze
wystawienie dymisoriow jest czynnoScig jurysdykcyjna. Dlatego tez
metropolita moze wystawia¢ dymisorie przed otrzymaniem paliu-
sza (kan. 276). Legaci papiescy nie moga wydawa¢ dymisoriow bez
specjalnego upowaznienia. Podobnie jest z patriarchami (kan. 266
i kan. 267), prymasami (kan. 271), metropolitami w diecezjach,
w ktorych nie s3 biskupami diecezjalnymi, tylko metropolitami.

Biskup diecezjalny zwykle mianuje wikariusza generalnego, kto-
ry na mocy urzedu ma jurysdykcje w sprawach duchowych i docze-
snych w calej diecezji. Biskup moze sobie pewne sprawy zarezerwo-
wac i wikariusz generalny nie bedzie mogt ich zatatwi¢. W niekto-
rych przypadkach wikariusz generalny potrzebuje zlecenia (manda-
tum), zeby mogt dzialac. Tak wiadnie zastrzega kan. 958 §1 nr 1 wy-
stawienie dymisoriéw do $wigcen. Kan. 429 §1 przewiduje, iz bi-
skup diecezjalny znajdzie si¢ w wigzieniu lub na zestaniu, albo be-
dzie w stanie niezdatnosci do rzgdzenia diecezjg chociazby przy po-
mocy listow. W takiej sytuacji wikariusz generalny powinien objac
rzady diecezja i mogtby wystawia¢ dymisorie do Swigcen, a nawet
udziela¢ §wiecen, jesli sam ma konsekracje biskupig®.

Wikariusz kapitulny moze wystawia¢ dymisorie za zgodg kapitu-
ly i dopiero po roku sprawowania rzadow w diecezji. Przed uply-
wem tego czasu moze wyda¢ dymsorie, jesli kandydat do Swigcen
jest przynaglany do objecia beneficjum wzglednie zachodzi potrze-
ba obsadzenia urzgdu kosScielnego kandydatem do Swigcen
(kan. 958 §1 nr 3). Wikariusz kapitulny nie moze wystawi¢ dymiso-
riéw temu, komu ich odmowit biskup diecezjalny (kan. 958 §2). Wi-
kariusz kapitulny, ktéry przekracza przyznane mu uprawnienia
w kan. 958 §1 nr 3 co do udzielania dymisoriéw, popada w kare su-
spensy a diwinis latae sententiae (kan. 2409).

Wedlug kan. 958 §1 nr 4 dymisorie do $§wigcen takze wyzszych mo-
ga wystawia¢ wikariusze i prefekci apostolscy na terenach misyjnych

2 AAS 13 (1921) 259.
™ P, Gasparri, Tractatus canonicus de sacra ordinatione vol. II, n. 868. p. 128.
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oraz opaci i prafaci nullius chociaz nie majg wiadzy biskupiej, jesli ma-
ja teren wydzielony spod wiadzy diecezji, duchowienstwo i wiernych,
byle tylko objeli rzady na powierzonym im terytorium (kan.293 §2).

Komisja Interpretacyjna KPK z 1917 r. w dniu 20 lipca 1929 r.
wyjasnifa, iz prowikariusz apostolski i proprefekt apostolski moga
wystawia¢ dymisorie na mocy kan. 310 §2 1 958 §1 nr 4, skoro tylko
obejmg urzad, a wigc takze w ciggu roku od zawakowania wikariatu
apostolskiego i prefektury apostolskiej”, a wigc bez ograniczen, ja-
kie w tej dziedzinie ma wikariusz kapitulny.

Kan. 958 §1 nie wymienia administratora apostolskiego ustano-
wionego na state (kan. 315 §1), ale ma on prawa réwne biskupom
diecezjalnym, dlatego moze wystawia¢ dymisorie. Administrator
apostolski sprawujacy czasowo rzady wakujacej diecezji (o ile Stoli-
ca Apostolska inaczej nie zarzadzita) (kan. 315 §2), moze wydawac
dymisorie, jak wikariusz kapitulny, a wigc z pewnymi ograniczenia-
mi (kan. 957 §1-2).

Kan 959 stanowi, iz ten, kto moze wystawi¢ dymisorie, moze tez
sam udzieli¢ §wiecen, jesli tylko posiada wiladze §wigcen. Biskupi
tytularni nie moga udzieli¢ §wigcefi mimo, iz posiadaja §wigcenia
biskupie, bo nie maja prawa wystawiania dymisoriéw.

7.2.2. Dymisorie dla zakonnikéw

Kan. 964 §1 KPK z 1917 r. stanowil, iz urzedujacy opat regularny
chociazby nie mial terytorium wydzielonego z diecezji (nullius) mo-
ze udzieli€ pierwszej tonsury i nizszych §wigcef, jesli kandydat jest
jego podwtadnym z racji zfozonej profesji zwyczajnej, a sam opat
otrzymal blogostawienstwo opackie. Jesli opat nie ma $§wigcefl bi-
skupich, to §wigcenia wyzsze udzielone przez niego s niewazne,
poniewaz wszelkie przywileje dane w tej dziedzinie zakonom, zo-
staly odwotane.

Zakonnicy wyjeci nie mogg by¢ godziwie §wigceni przez jakiego-
kolwiek biskupa, jesli nie maja oni dymisoriéw od przetozonego za-
konnika-kandydata do $wigcen (kan. 964 nr 2 KPK z 1917 r.). Prze-
tozonym zakonnika jest opat prymas, opat przetozony kongregacji
mniszej, opat klasztoru samoistnego (sui iuris) chociazby nalezace-
go do kongregacji mniszej, najwyzszy przetozony zakonny i prowin-

™ AAS 21 (1929) 373.
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cjal, wikariusze wymienionych wyzej, a takze ci, ktorzy sprawuja
wiadzg jurysdykcyjng na wzor wladzy prowincjalow (kan. 488 nr 8
KPKz1917r1.).

Zakonnicy nie wyjeci i czlonkowie stowarzyszen bez §lubow lub
instytutdow Swieckich®” podlegaja co do Swiecen przepisom dla du-
chownych diecezjalnych. Jakiekolwiek przywileje udzielone przeto-
zonym co do wystawiania dymisoriéw zakonnikom - profesom
o Slubach czasowych do wyzszych §wigcefi, zostaly odwotane (kan.
964 nr 4 KPKz 1917 r.).

L. Buijs pisze, iz kan. 964 nr 4 KPK z 1917 r. stwarzat trudnoSci
w zyciu zakonnikom nie wyjetym, poniewaz sytuacja prawna wier-
nego Swieckiego (laika) i zakonnika nie wyjetego, znacznie si¢ roz-
nily migdzy sobg. Pierwszy bowiem miaf biskupa wiasnego w diece-
zji miejsca zamieszkania acznie z pochodzeniem albo tez w diece-
zji miejsca zamieszkania polaczonym z przysigga o zamiarze stale-
go przebywania w diecezji szafarza Swigcefi. Drugi miat biskupa
wlasnego w diecezji, w ktorej znajdowat si¢ dom zakonnika kandy-
data do $wigcen. Ponadto, wierny §wiecki przyjmujacy Swiecenia
wigzal si¢ z biskupem szafarzem S$wigcefi. Tymczasem zakonnik
przyjmujacy $wigcenia nie chcial si¢ wiazaé z biskupem szafarzem
Swigcefi, tylko z zakonem, w ktorym przebywal. Z tych powodow
zakonnicy nie wyjeci zwracali si¢ do Stolicy Apostolskiej o indulty
upowazniajgce ich do przyjmowania Swigcen jakby byli zakonnika-
mi wyjetymi, czyli z dymisoriami wystawionymi przez przetozonego
zakonnego dla biskupa szafarza $wigcen™. W tej sytuacji Papiez
Pawet VI reskryptem Cum admotae z dnia 6 listopada 1964 r. upo-
waznil najwyzszych przetozonych zakonow kleryckich na prawie
papieskim oraz opatéw kongregacji monastycznych, do wystawia-
nia dymisoriéw do wyzszych §wigcef swoim podwladnym zakonni-
kom, duchownym, po §lubach wieczystych, ktorzy z kan.964 nr 2
KPK z 1917 r. takiego uprawnienia nie maja. To uprawnienie naj-
wyzsi przelozeni zakonni moga subdelegowaé za zgoda swojej rady
przetozonym wigkszym wlasnego zgromadzenia zakonnego®'.

s Pius X1, konst. Provida Mater Ecclesia z dnia 2 lutego 1947 r.; AAS (1947)
114-124.

7 Facultates religiosorum concessae rescripto pontificio Cum admotae diei 6
novembris 1964, Romae 1965, p. 95.

7 AAS 559 (1967) 37s.
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W zakonach o §lubach jedynie czasowych wolno dopuszczaé
alumndéw do Swigeen wyzszych po uplywie trzech lat od tych §lu-
béw. W stowarzyszeniach za$ bez Slub6w (takich, jakie sktadajg za-
konnicy) po uplywie trzech lat od przyjecia do stowarzyszenia, a je-
8li alumni skfadaja zobowigzania wieczyste, to po zlozeniu zobo-
wigzan wieczystych?.

Zakonnik6w nie wyjetych cztonkéw stowarzyszefi bez §lubow
i cztonkow instytutdw Swieckich, podlegajacych co do §wigcen prze-
pisom dla duchownych diecezjalnych, $wigci biskup diecezjalny te-
go miejsca, gdzie znajduje si¢ dom zakonny, do ktérego nalezy za-
konnik (kan. 964 nr 4 KPK z 1917 r.). Przysiggi o pozostaniu w die-
cezji zakonnik nie sktada, bo zwalnia go z tego kan. 956 KPK
z 1917 r., skoro nie bedzie stuzyl diecezji, tylko zakonowi.

Profesom (zakonnikom po §lubach), ktérzy w my$l kan. 574 KPK
z 1917 r. zlozyli dopiero Sluby czasowe, poprzedzajace wieczysta
profesje, biskup diecezjalny moze dawaé dymisorie jedynie do
Swieceft nizszych (kan. 966 nr 3 KPK z 1917 r.), chyba ze chce
udzieli¢ Swigcen na stuzbe diecez;i.

Nowicjuszom zwykle nie udziela si¢ §wiecen. Gdyby wyjatkowo
przyjmowali Swiecenia, dymisorie wystawi im biskup diecezjalny
miejsca pochodzenia wraz zamieszkaniem statym lub biskup diece-
zjalny miejsca zamieszkania stalego (kan. 567 §2 KPK z 1917 1.).

7.2.3. Duchowni, ktérym mozna lub nalezy wysta¢ dymisorie
7.2.3.1. Dymisorie ordynariuszy miejscowych

Wszyscy ordynariusze miejscowi, a wigc ci, ktdrzy wystawiaja dy-
misorie wiernym §wieckim i zakonnikom nie wyjetym, moga wystaé
dymisorie do ktoregokolwiek biskupa katolickiego majacego tacz-
nos¢ ze Stolica Apostolska, tego samego obrzadku co kandydat do
Swiecen (kan. 961 KPK z 1917 r.). Kan. 961 wymienia kardynatéw
biskupoéw podmiejskich, poniewaz przed KPK z 1917 r. kardynato-
wie — biskupi podmiejscy mieli obowigzek wystania dymisoriéw do
kardynala wikariusza Rzymu®”.

Ordynariusze miejscowi mogg wysta¢ dymisorie do biskupa die-
cezjalnego lub tytularnego, a dymisorie do pierwszej tonsury i §wie-

8 SC Relig. Instr. 1 grudnia 1931; AAS 24 (1932) 74 nr 15.
L. Pawlina, Dymisorie w rozwoju historycznym, Lublin 1936, s. 126.
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cefl nizszych do kardynata, ktory nie jest biskupem, do prefekta
i wikariusza apostolskiego, ktOrzy nie s biskupami oraz do pralata
i opata nullius, ktdrzy nie maja §wigcen biskupich.

Kan. 961 KPK z 1917 r. wymienia jeden wyjatek od reguly ustalo-
nej w tym kanonie. Mianowicie, ordynariusz miejscowy nie moze po-
sta¢ dymisoriéw do §wigcent do biskupa innego obrzadku niz kandy-
dat do $wigcen. Wyjatek stanowi tez to, ze opaci zakonni sprawujacy
rzady (abbas regularis de regimine), ktérzy maja dopuszczac¢ do obrzeg-
du tonsury i udziela¢ §wigcen nizszych jedynie zakonnikom wtasnym
podwladnym z racji zlozone] profesji przez zakonnika, nie moga
$wigci¢ innych na mocy dymisoriow. Wreszcie ordynariusz miejscowy
nie moze posta¢ dymisoriéw do biskupa ekskomunikowanego, zasu-
spendowanego lub oblozonego interdyktem po wyroku skazujagcym
lub orzekajacym. Nie wysyla si¢ tez dymisoriow do biskupa schizma-
tyka, heretyka lub apostaty. Przyjecie Swigcen od takiego biskupa jest
karane suspensg a divinis (kan. 2372 KPK z 1917 1.).

7.2.3.2. Dymisorie przetozonych zakonnych

Przetozony zakonny winien skierowa¢ dymisorie do biskupa die-
cezji, w ktdrej znajduje si¢ dom zakonny kandydata do $wigcen
(kan. 965 KPK z 1917 r.). Nie chodzi tu o0 dom zakonny czasowego
przebywania cztonka zakonu, ale o dom, do ktérego cztonek zako-
nu przynalezy na mocy konstytucji. Kan. 967 KPK z 1917 r. stano-
wi, 1z przetozeni zakonni winni wystrzegac sig, zeby podstepnie (in
fraudem) nie posylali podwladnego kandydata do Swigcen do inne-
go domu zakonnego na niekorzys¢ biskupa diecezjalnego, i zeby
rozmy§$lnie (de industria) nie odkiadali wystania dymisoriéw do cza-
su, kiedy biskup diecezjalny bedzie nieobecny albo nie bedzie
udzielat jakichkolwiek Swigcen.

Jest kilka przypadkéw, w ktorych przetozony zakonny moze po-
sta¢ dymisorie do innego biskupa.

Obowiazek przelozonego zakonnego, by posta¢ dymisorie do bi-
skupa tej diecezji, w ktorej jest potozony dom zakonny kandydata do
$wiecen, stanowi prawo tego biskupa diecezjalnego. Biskup moze
zrzec sie tego prawa i zezwoli¢, zeby dymisorie byly postane do inne-
go biskupa. Kan. 966 §1 KPK z 1917 r. dopuszcza taka sytuacje.

Kan. 961 KPK z 1917 r. zezwala na skierowanie dymisoriéw do
innego biskupa, gdy kandydat do §wigcen nalezy do innego obrzad-
ku niz biskup diecezjalny.
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Jesli biskup diecezjalny jest nieobecny w diecezji chociazby
przez krotki czas i mimo, iz zastgpuje go inny biskup, np. wika-
riusz generalny.

Jesli biskup diecezjalny nie ma zamiaru udzielania $wiecen
w miescie biskupim w najblizsza sobotg dni kwartalnych, w sobote
przed niedzielg Meki Pafskiej, w Wielka Sobote, wzgl¢dnie w naj-
blizszg niedziele rytu zdwojonego (kan. 966 §1; kan. 1006 §2 KPK
z19171)

Jesli stolica biskupia jest nie obsadzona, a tymczasowy zarzadca
nie ma Swigcen biskupich (kan.966 §1 KPK z 1917 r.), a takze, jesli
wakat stolicy biskupiej nie jest publicznie znany, to wymaga si¢ au-
tentycznego zaSwiadczenia (authenticum testimonium) ze strony wi-
kariusza kapitulnego, ze stolica biskupia wakuje. Domaga si¢ tego
kan. 966 §2 KPK z 1917 1. Za przekroczenie kanonéw 965 - 967
KPK z 1917 r. przetozeni zakonni popadaja w suspense a celebra-
tione Missae na miesigc czasu (kan. 2410 KPK z 1917 r.).

Zakony i stowarzyszema bez Slubow mekledy posiadaja przywilej
zezwalajacy im na przyjmowanie swu;cen od jakiegokolwiek biskupa.
Taki przywilej posiadaja np. Misjonarze $w. Wincentego a Paulo™.

Cappello F. M. powolujac si¢ na kan. 995 §1 KPK z 1917 r. zale-
ca, aby przetozony zakonny wraz z dymisoriami przestat szafarzowi
Swigcen kandydata do $wigcent — zakonnika nastgpujace zaswiad-
czenia dla niego.

1. Kandydat do $wigcen ziozyl profesje zakonng czasows, wie-
czystg lub uroczystg. Od tego bowiem zalezy, jakie §wigcenia moze
przyjac, mianowicie, czy tylko nizsze, czy takze wyzsze.

2. Kandydat do Swigcen znany jest z dobrych obyczajéw.

3. Nalezy do klasztoru potozonego na terenie diecezji, ktérej bi-
skup jest proszony o udzielenie §wigcen. Przelozonym tego domu
jest wystawiajacy dymisorie.

4. Odbyt odpowiednie studia i zlozyt wymagane egzaminy przed
Swigceniami.

5. Odprawit rekolekcje przed przyjeciem $wiecei?®.

*# M. Conte a Coronata, Institutiones iuris canonici. De sacramentis. De ordi-
ne, Taurini -Romae 1948, ed. 2,n45,p.55.
P, Baczkowiecz — 'J. Baron — WI. Stawinoga, Prawo Kanoniczne, Krakow
1958 wyd. 3, tom I, 5.89 pisze o breve Piusa IX Religiosa Familia z 13 maja 1859 .
Tractatus canonico — moralis. De sacramentis, vol. IV De sacra ordinatione,
Taurini — Romae 1951, n. 344, p. 240.
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7.2.4. Tres¢ i moc prawna dymisorii

Dymisorie stanowig dokument koScielny. Dlatego maja zawie-
ra¢ imi¢ i nazwisko ordynariusza miejscowego lub przetozonego za-
konnego wystawiajacego dymisorie, imi¢ i nazwisko kandydata do
Swigcen, prosbe o udzielenie mu okreslonego stopnia §wigcen (te-
raz sg tylko wyzsze §wigcenia), wreszcie date i podpis wystawiajace-
go dokument oraz notariusza. W dymisoriach nalezy zaznaczy¢ al-
bo tez zalaczy¢ oddzielne zaswiadczenie o zdatnodci kandydata do
swigcen czyli o jego wolnoSci od przeszkod i nieprawidlowosci.
O tej zdatnoSci wystawiajacy dymisorie nabiera przekonania w cza-
sie zbierania zaSwiadczefi wymaganych w kanonach 993 - 1000
KPKz1917r1.).

Zaleznie od okolicznoSci ordynariusz miejscowy lub przefozony
zakonny czyni w dymisoriach wzmiank¢ o uzyskanych dla kandyda-
ta dyspensach, albo tez prosi biskupa — szafarza Swigcef, aby to on
sam dyspensy udzielil. Moze tez postawi¢ pewne warunki, od spei-
nienia ktdrych szafarz moze uzalezni¢ udzielenie §wigcen, albo po
prostu prosi¢ o napomnienie kandydata do Swigcef.

Dymisorie wystawione przez ordynariusza miejscowego lub
przelozonego zakonnego sa dokumentem, moca ktoérego otrzymu-
jacy dymisorie moze udzieli¢ Swigcen, jesli nie ma watpliwosci do
ich wiarogodnodci (kan. 962 KPK z 1917 r.). Czas trwania ich waz-
nosci jest nieograniczony. Jednak ten czas si¢ liczy. Jesli szafarz
Swiecen po otrzymaniu dymisoriow nie wykonuje ich przez trzy
miesigce, a kandydat do §wigcen po dojsciu do dojrzatosci jest zot-
nierzem, to potrzebne jest dla niego nowe zasSwiadczenie o zdatno-
Sci do przyjecia Swigcen (kan. 994 §1 KPK z 1917 r.). Jesli kandydat
do §wigcen nie jest Zolnierzem, to nowe zaSwiadczenie dla niego
jest wymagane po szesciu miesigcach od daty dymisoriéw (kan. 994
§3 KPK z 1917 r.). Wiadomosci o zdatnoSci kandydata do Swigcen
zbiera sam szafarz, jesli kandydat do §wigcefi mieszka w jego diece-
zji. Jesli za§ kandydat mieszka w innej diecezji, to o nowe za$wiad-
czenie na temat zdatnoSci kandydata do §wigcen czyli wolnosci od
przeszkod i nieprawidiowoSci, stara si¢ wystawiajacy dymisorie.

Dymisorie jak dtugo nie zostana wykonane, mogg by¢ odwotane
przez wystawiajgcego je, lub jego nastepce. Jednak nie tracg mocy,
gdy wydajacy je sam utracit wladze, zrzeki si¢ urzedu, zostat prze-
niesiony na inne stanowisko, wzglednie umart (kan. 993)
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7.3. Kodeks Prawa Kanonicznego Jana Pawla 11
(kanony 1018-1023)

Praca nad reforma prawa dotyczacego sakramentdw, w tym sa-
kramentu Swigcen, trwaly od lat szes¢dziesigtych naszego stulecia.
Niektore kanony dotyczace Swigcen od poczatku starano si¢ odno-
wi€. Do takich kanonow nalezat kan. 958 KPK z 1917 r. zawierajacy
norme na temat udzielania dymisoriéw duchownym diecezjalnym.

Co do §1, n 1 tego kanonu zastanawiano si¢, czy biskup nie po-
siadajgcy konsekracji biskupiej moze wystawi¢ dymisorie, jak to
stanowi kan. 958 §1. Czy musi on tez przejmowa¢ w posiadanie die-
cezje, pytal konsultor. Odpowiedzial mu sekretarz zespolu iz po
objeciu w posiadanie diecezji, a przed przyjeciem Swigcet moze
wystawi¢ dymisorie, bo inaczej wigkszg wiadz¢ mieliby wikariusz
generalny (n 2) i wikariusz kapitulny (n 3). Podkre§lano jednak, ze-
by biskup nie obejmowal diecezji przed konsekracja.

Co do §1, n 2 ustalono, ze jego tres¢ nalezy zachowad, ale dodaé
w tym miejscu wikatiusza biskupiego, ktéry ma specjalny mandat.
Tak wigc w numerze tym wymieni si¢ wikariusza generalnego i wi-
kariusza biskupiego, ktorzy maja specjalny mandat biskupa co do
wydania dymisoriow.

Na temat §1, n 3 bylo kilka uwag. Zastanawiano si¢, czy nie da¢
wigkszych uprawnien wikariuszowi kapitulnemu. Zwrocono uwagg,
iz rada prezbiterow traci uprawnienie, gdy stolica biskupia wakuje
(zob. Pawel VI, Motu proprio, Ecclesiae Sanctae, n 1, 15, (4). Nato-
miast trzeba w tym numerze wymieni¢ administratora apostolskie-
go oraz prowikariusza apostolskiego (zgodnie z odpowiedziag Ko-
misji Interpretacyjnej z dnia 20 lipca 1929 r.). Ale lepiej bedzie pro-
wikariusza apostolskiego wymieni¢ w numerze 4, poniewaz jego
urzad nie jest rowny urzedowi administratora apostolskiego. Osta-
tecznie przyjeto tekst o tresci: Administrator apostolski oraz wika-
riusz kapztulny za zgodq kapituly katedralnej. — W tym numerze nale-
zy wymienic wikariusza i prefekta apostolskiego oraz prowikariusza
i proprefekta apostolskiego, a takze opata i pralata posiadajacych
wlasne terytorium, a wreszcie pralata personalnego, chociaz oni
wszyscy nie posiadajg sakry biskupie;j.

Co do §2 zalecono, aby nie mowi¢ o odrzuceniu przez biskupa
prosby o dymisorie, tylko tagodniej, o nie uwzglgdnieniu ich pros-
by. Nalezy tez wymieni¢ w tym numerze wikariusza kapitulnego,
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prowikariusza i proprefekta apostolskiego, ale oni nie moga wydac
dymisoriéw temu, komu odmowit dymisoriow biskup diecezjalny,
wikariusz lub prefekt apostolski.

Na temat kan, 959 KPK z 1917 r. nie byto dtugiej dyskusji. Wszy-
scy zgadzali si¢, aby przyjac tekst nastgpujacy: Kto moze wystawiac
dymisorie do Swigcer, moze tez sam udzieli¢ swigcen, jesli tylko ma
wladze swigcen.

Cztonkowie zespolu studyjnego zgodzili sig, aby z kan. 960 KPK
z 1917 r. pozostawi¢ tylko paragraf pierwszy, za$ §§2 i 3 zostaly
skreSlone. Pozostanie wigc tekst o tresci: Nie mozna wystawiac dy-
misoriow, jak diugo nie sq zebrane zaswiadczenia (testimonia), ktdre
sg wymagane zgodnie z kanomi 993 — 1000.

Co do kan. 961 KPK z 1917 r. wszyscy zgodzili si¢, aby skresli¢
w nim wzmiank¢ o kardynatach — biskupach podmiejskich. Nalezy
wiec ustali¢ norme: Dymisorie mozna posiac do jakiegokolwiek bi-
skupa pozostajgcego we wspdlnocie (communionem cum Sede Ap.
habentem) ze Stolicq Apostolskq, ale bez specjalnego indultu papie-
skiego, nie mozna posta¢ dymisoriow do biskupa innego obrzgdku
(niz biskup wystawiajacy dymisorie).

Nad tekstem kan. 962 KPK z 1917 r. odbyta si¢ dyskusja. Nie by-
to zgody mig¢dzy konsultorami, czy kanon ten nalezy skresli¢. Osta-
tecznie zdecydowano, by tekst pozostal, ale skreS§lona zostala
wzmianka odsylajaca do kan. 994 §3 KPK z 1917 1. (salvo praescrip-
to can. 994 §3), poniewaz nie jest ona konieczna. Pozostat wigc
tekst: Jakikolwiek biskup, po przyjeciu dymisoriow, moze udzielic
Swigceri obcemu podwladnemu, byle nie mial watpliwosci co do au-
tentycznosci tych dymisoriow (po lacinie jest lepiej powiedzie¢ mini-
me lub nequaquam, a nie nullatenus).

Kan. 963 KPK z 1917 r. wywotat dyskusje. Jeden konsultor propo-
nowal, aby przyjaé tekst: Jesli wystawiajgcy dymisorie nie zadecyduje
inaczej, bedg one wazne w ciggu pieciu lat. Taki tekst bedzie mowit
o personalnej relacji biskupa i przyjmujacych Swigcenia. Innym nie
podobal si¢ zaproponowany tekst. Ostatecznie przyjeto tekst naste-
pujacy: Wystawiajgcy dymisorie, a takze jego nastgpca, moze je ograni-
czy¢ warunkami, albo odwolad, ale dymisorie raz wydane nie tracqg waz-
nosci z powodu utraty praw przez wystawiajgcego ten dokument.

Wszyscy zgadzali sig, Ze tekst kan. 964 KPK z 1917 r. nalezy upro-
Sci¢. Co do n 1 zaproponowano, aby rozroznia¢ migdzy opatem
z wladza rzadzenia, ktory jest biskupem, i tym, ktOry nie ma Swigcen
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biskupich. Zaproponowano zaraz tekst: Opat posiadajgcy wladze rzq-
dzenia, chociaz nie ma odpowiedniego terytorium, jesli jest biskupem,
to moze udzielic swigceri wlasnym podwtadnym. Jesli zas nie ma swig-
cen biskupich, ale jest prezbiterem, moze udzielic Swigceri subdiakonatu
swoim podwladnym, byle otrzymal wczesniej blogostawieristwo opackie.

Co do n 2 zastanawiano sie, czy przetozony wigkszy zakonu laic-
kiego wyjetego moze udzieli¢ dymisoriow. Za tym przemawiajg au-
torzy: H. Hanstein, Ordensrecht, Paderborn 1953, p. 174; F. M.
Cappello, De sacra ordinatione, Taurini — Romae 1951, p. 242. Ta-
kie tez jest zdanie dekretu Perfectae caritatis, n 10. Wydaje si¢ wigc
konieczne okreSlenie kompetencji przetozonego wigkszego tych
zakon6w. Jednak inny konsultor byt zdania, iz nie ma potrzeby roz-
rézniania zakonnikdéw wyjetych i nie wyjetych. Bardziej odpowied-
nie jest rozroznienie migdzy zakonnikami na prawie papieskim i na
prawie diecezjalnym. Przelozonemu wigkszemu zakonu na prawie
papieskim nalezy przyzna¢ uprawnienia wydawania dymisoriéw
swoich podwiadnym stale przebywajacym w jego domu. Nalezaloby
tylko okreslic, ktorzy zakonnicy stale przebywaja w domu, a ktorzy
nie. Prow1zoryczn1e przyjeto tekst: Przelozony wigkszy instytutu na
prawie papieskim ma prawo wystawic¢ dymisorie swoim podwladnym
stale przebywajgcym w domu podleglym temu przetozonemu. Innym
podwiadnym moze takie wystawic dymisorie, ale tylko do przyjecia
Swigcen subdiakonatu. Przypomniano przy tej okazji, ze prawo za-
konne powinno okresli¢, ktérzy zakonnicy stale (permanenter)
przebywaja w domu zakonnym albo w spotecznosci cztonkdéw zyja-
cych wspélnie bez §lubow.

Co do nn 3 i 4 postanowiono, iz wystarczy odtad jeden numer,
w ktérym bedzie mowa o zakonnikach zakonéw na prawie diece-
zjalnym, albo tez o tych, o ktérych nie méwi si¢ w numerach 1 2.
Zaproponowano nast¢pujacy tekst kanonu: Swigcenie pozostatych
zakonnikow jakiegokolwiek zakonu lub spolecznosci mezczyzn zyjg-
cych we wspdlnocie bez slubow, winno sie kierowac prawem, obowig-
zujgcym duchownych diecezjalnych. Jakikolwiek przywilej przeciwny
odwoluje sig. Jeden z konsultoréw zaproponowal, aby przyjaé dys-
cypling ustalong dla chrzescijan wschodnich w Motu proprio Po-
stquam Apostolicis Litteris z dnia 9 lutego 1952 r., kan. 1311 228 §3.
To prawodawstwo innym konsultorom wydaje si¢ zbyt skompliko-
wane. Powstat tez problem, czy regula ustalona w n 2, na mocy kt6-
rej przelozony wickszy zakonu na prawie papieskim ma uprawnie-



234 M. PASTUSZKO [118]

nie udzielania dymisoriéw winna mieé¢ zastosowanie takze odno-
$nie do przelozonych zakondw laickich, w ktorych znajduja si¢ nie-
liczni duchowni. Jednak konsultorzy nie byli zgodni w tej sprawie.

Jeden z konsultoréw proponowal uzupelnic przedstawione wyzej
normy w ten sposob, by biskup udzielajacy Swigcen miat prawo ze-
brania pewnych §wiadectw o przyjmujacym Swigcenia. Inni méwil,
iz sprawa czuwania (vigilantiae), to jest co innego, niz prawo wysta-
wiania dymisoriéw. Ale mozna nieco inaczej zredagowac kan. 962
KPK z 1917 r., mianowicie tak: Biskup udzielajgcy swigceri ma
sprawdzic, czy dymisorie udzielone duchownym diecezjalnym lub za-
konnikom sq autentyczne i wystawione zgodnie z prawem. — Sekre-
tarz zespotu studyjnego odnotowal na koniec, ze prawo dotyczace
wydawania dymisoriow zakonnikom jest nie kompletne. Dlatego
zaproponowal, zeby kan. 964 KPK z 1917 r. zaraz na poczatku sta-
nowil: Jesli chodzi o swigcenie zakonnikow i czlonkow stowarzyszen,
ktore od Stolicy Apostolskiej uzyskaly prawo inkardynowania czyli
wlgczania do swojej spolecznosci itd. Do tego tekstu bedzie mozna
wrocié na nastgpnej sesji. Zreszta wszystkie kanony beda jeszcze
przejrzane.

Zaproponowano, aby kan. 965 objat tres¢ kanonu 965 i 966 i dla-
tego niech sie on sktada si¢ z dwoch paragrafow: §1. Biskup, do kto-
rego przelozony zakonu lub spolecznosci, winien przesta¢ dymisorie,
to biskup diecezji, w ktdrej legalnie przebywa oczekujgcy na swigcenia.
2. Sluszna racja moze sprawié, iz przelozony przesle dymisorie do in-
nego biskupa, ale w takim przypadku powiadomi o tym biskupa,
o0 ktorym jest mowa w §1. Jesli przyjmujgcy swiecenia nalezy do inne-
go obrzqdku, przetozony winien poslac dymisorie do biskupa tego sa-
mego obrzgdku, do ktdrego nalezy oczekujgcy na swigcenia, ale w ta-
kim przypadku nalezy powiadomic biskupa z §1.

Kanony 966 i 967 postanowiono skresli¢. Wszyscy sie zgadzali co
do tego™.

Teksty ustalone w czasie dyskusji nad kan. 958 — 967 KPK z 1917
r. ZespOl studyjny pracujacy na kanonami o sakramentach w 1973 r.
uznal za teksty kanondw dajac im tez numery poczynajac od kan.
200, ktory odpowiadat kan. 958 KPK z 1917 r. I nad nimi zn6w od-

# Coetus studiorum. De sacramentis, dd. 27 februarii - 3 martii 1967;: Commu-
nicationes 30 (1998) n 1, p. 81-87.
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byla si¢ dyskusja. Co do §1, n 1 konsultor zaproponowal, aby nie
mowi¢ w nim - o ktérym w kan. 199 - tylko po prostu stwierdzi¢ -
zgodnie z kan.... Propozycj¢ te przyjeto. Kolejne numery czyli 2, 3,
i 4 przyjeto takie, jakie zostaly ustalone we wcze$niejszej dyskusji
i nic w nich nie zmieniono.

Co do §2 konsultor pytal, czy wikariusz biskupi traci swoj urzad
wraz ze Smiercig biskupa, czy tez nie. Sekretarz zespotu studyjnego
wyjasnil, iz wikariusz biskupi traci urzad w takich okolicznosciach.
Jednak, gdy wikariuszem biskupim byt biskup tytularny, to zacho-
wuje uprawnienia, jakie mial jako wikariusz biskupi. Przy tej okazji
zaproponowano, aby po zwracie o biskupie diecezjalnym zaraz do-
da¢ wzmianke albo o administratorze apostolskim. Wszyscy sie zgo-
dzili co do tego.

Kanony 201 - 203 przyjeto bez zadnej zmiany. Na temat kan. 204
(CIC 962) i kan. 205 (CIC 963) odbyta si¢ dyskusja. Sekretarz ze-
spotu studyjnego pytal, kto bgdzie wystawial dymisorie dla czion-
kow instytutow Swieckich. Sg bowiem instytuty, ktére nie sa instytu-
tami stanow doskoridtoSci, a jednak majg uprawnienie inkardyno-
wania duchownych. Jak diugo instytut lub spoteczno$¢ ma prawo
inkardynowania cztonkow, biskup nie moze interweniowaé wsrod
nich. Jesli za$§ instytut lub spoleczno$¢ nie moze inkardynowac
czlonkow, to biskup moze interweniowa¢. Sekretarz zespotu studyj-
nego proponowal tez, aby poprawiony tekst kan. 206 uczyni¢ kan.
201, czyli zamieSci¢ zaraz po kanonie, w ktérym mamy norme na
temat dymisoriow wystawianych duchownym diecezjalnym. Tekst
kanonu moze by¢, jak nastgpuje: Co dotyczy swigceri czlonkow sta-
now doskonalosci albo spolecznosci, ktore majg prawo inkardynowa-
nia duchownych: 1. Przelozony wigkszy instytutu na prawie papieskim
albo spolecznosci, ktdre inkardynujq swoich czlonkéw, mogg wysta-
wic dymisorie do diakonatu lub prezbiteratu wilasnym podwladnym
zgodnie z konstytucjami na stale inkardynowanym, albo tez zapisa-
nym do spofecznosci. 2. Swigcenie pozostalych alumnow jakiegokol-
wiek instytutu doskonatosci albo spolecznosci inkardynujgcych swo-
ich cztonkow, podlega prawu dla duchownych diecezjalnych. Przeciw-
ne przywileje odwoluje si¢. W sprawie tego tekstu konsultor zapro-
ponowal, aby jego dwa numery uczyni¢ paragrafami, poniewaz mo-
wi sie¢ w nich o dwoch réznych przypadkach. W tekScie moze nie
by¢ wstepu wprowadzajacego do dwoch numerdw. Zaproponowa-
no takze, by to uprawnienie przystugiwalo samemu przeloZzonemu
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wigkszemu. Ostatecznie przeglosowano i przyjeto kolejny tekst: §1.
Sam przetozony wigkszy instytutu doskonatosci na prawie papieskim
albo spolecznosci z uprawnieniem inkardynowania swoich cztonkow
ma uprawnienie wystawienia dymisoriow do swieceri diakonatu lub
prezbiteratu swoim czlonkom na stale inkardynowanym do instytutu
lub spolecznosci. 2. Swigcenie pozostalych alumnow jakiegokolwiek
instytutu lub spotecznosci z uprawnieniem do inkardynowania, rzqdzi
sig prawem dla duchownych diecezjalnych.

Kan. 207 (CIC 965) zostal poddany dyskusji, w wyniku ktdrej
wszyscy zgodzili si¢, aby go skreslic?™.

W Schemacie Prawa na temat Sakramentéw z 1975 r. kanony do-
tyczace dymisoriéw odpowiadajg kanonom 955 oraz 958 — 967 KPK
21917 r.®. W kan. 195 (CIC 955) §1 jest tylko wzmianka, iz prezbi-
tera lub diakona moze $wigci¢ albo jego biskup wiasny, albo inny
biskup posiadajacy dymisorie. Nastgpne kanony, ale nie bezposred-
nio, bo dopiero kanony 199 - 205 zawieraja normy na temat dymi-
soriéw, ale tez w nich sg pewne zmiany w stosunku do norm zawar-
tych w kan. 958 - 967 KPK z 1917 r.

Kan. 199 (a wigc nie kan. 200, jak wcze$niej ustalono na sesji ze-
spotu studyjnego w 1973 r.), (CIC 958) w §1 okresla, kto moze wy-
stawia¢ dymisorie dla os6b Swieckich. W czterech numerach tego
paragrafu wskazani sg: biskup diecezjalny, wikariusz generalny i wi-
kariusz biskupi, jeSli maja specjalne zlecenie (mandatum) biskupa
diecezjalnego, administrator apostolski za zgoda rady konsultorow
i administrator diecezji. W tym miejscu wyjasnia si¢ (nota 3), ze ad-
ministratorem diecezji okresla si¢ teraz nazywanego wikariuszem
kapitulnym w KPK z 1917 r. Dalej wymienia si¢ w kan. 199 §1 wika-
riusza i prefekta apostolskiego, prowikariusza i proprefekta apo-
stolskiego oraz opata i pralata terytorialnego, a takze pralata per-
sonalnego stojacego na czele prafatury personalnej. W §2 kan. 199
zarzadza si¢, aby administrator diecezji, prowikariusz i proprefekt
apostolski nie wystawiali dymisoriéw temu, komu odmoéwil tego
dokumentu biskup diecezjalny, wikariusz lub prefekt apostolski.

# Coetus studiorum. De sacramentis, dd. 29 ianuarii — 2 februarii 1973: Com-
municationes 32 (2000) n 1, p. 87-90.

* Pontificia Commissio Codici Turis Canonici recognoscendo, Schema docu-
menti pontificii quo disciplina canonica de sacramentis recognoscitur, Typis Poly-
gltiis Vaticanis 1975.
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Kan. 200 §1 odpowiadajacy kan. 964 nr 1 KPK z 1917 r. postana-
wia, iz jedynie przetozony wyzszy isnytutu kleryckiego zycia konsekro-
wanego na prawie papieskim albo spotecznosci na prawie papieskim,
ktére maja prawo wigczania duchownych do swojej wspolnoty, jest
kompetentny do wystawienia dymisoriow do §wigcen diakonatu i pre-
zbiteratu swoim podwladnym na state przynaleznym do instytutu lub
spotecznosci. W §2 tego kanonu postanawia sig, iz $wigcenie pozosta-
tych alumndw jakiegokolwiek instytutu zycia konsekrowanego lub
spotecznosci, podlegaja prawu dotyczacemu duchownych diecezjal-
nych, rdwnoczes$nie odwotujac przywileje przeciwne temu prawu.

Kan. 201 (CIC 959) zawiera norme, wedtug ktérej uprawniony
do wydawania dymisoriow do $wigcefi, moze tych $wiecefi sam
udzieli¢, jesli tylko ma Swigcenia biskupie.

Kan. 202 (CIC 960) ustala, Ze nie mozna wydawaé dymisoriow
do $wiecen, jak dlugo nie zostang zgromadzone §wiadectwa wyma-
gane w kan. 233.

Kan. 203 (CIC 961) stanowi, iz dymisorie mozna posta¢ do jakie-
gokolwiek biskupa pezostajgcego w tacznosci ze Stolica Apostol-
ska, ale do biskupa innego obrzadku niz kandydat do §wiecen, jedy-
nie po uzyskaniu indultu Stolicy Apostolskie;.

Wedtug kan. 204 (CIC 962) biskup udzielajgcy Swigcen musi by¢
przekonany o autentycznosci i sporzadzeniu zgodnie z wymogami
prawa dymisoriéw udzielanych tak dla czionkéw instytutéw zycia
konsekrowanego, jak dla spoleczno$ci uprawnionej do wigczania
duchownych do swojej wspolnoty.

Wreszcie kan. 205 (CIC 963) postanawia, iz wystawiajacy dymi-
sorie lub jego nastgpca moga dymisorie ograniczy¢ warunkami lub
odwolac je, ale raz wydane nie tracg waznosci na skutek utraty wia-
dzy przez biskupa wystawiajacego te dymisorie

Wsrdd przedstawionych wyzej kanondw na temat dymisoriow
nie znajdujemy odpowiednikdw kanonéw 965, 966 i 967 KPK
z 1917 r., ktore okre§laly, do kogo dymisorie mozna postaé. Rzuca
si¢ tez w oczy przesuniecie kan. 964 przed kan. 959 KPK z 1917 r.
Trescig tych nowych kanonéw zajmiemy si¢ nieco pdZnie;.

Nad Schematem Prawa na temat Sakramentow z 1975 r. odbyla
si¢ dyskusja w komisji konsultoréw. Ich uwagi dotyczyly wiekszosci
kanondw regulujacych wystawianie dymisoriow.

Co do kan. 199 §2 nr 1 zalecono skre§lenie przymiotnika die-
cezjalny (dioecesanus) po wyrazie biskup (episcopus). W tym sa-
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mym numerze zalecono skreSlenie wzmianki o tym, ze biskup
wtasny moze wystawia¢ dymisorie dopiero po kanonicznym obje-
ciu diecezji w posiadanie. W numerze 3 skreSlono odwotanie do
kan. 11 oraz do rady prezbiterow (de quo in can.11 (de consilio
presbyterali). W numerze 4 skre§lono jeden wyraz mianowicie —
pratat (praelatus).

Obydwa paragrafy kan. 200 zmieniono, ale wi¢kszych zmian do-

konano w paragrafie 2. W paragrafie 1 wpisano przymiotnik kleryc-
kiej (clericalis) albo spotecznosci (aut societatis).
Nowy tekst paragrafu 2 jest nastepujacy; swigcenia pozostalych
alumnow jakiegokolwiek instytutu albo spolecznosci podlegajq przepi-
som regulujgcym swigcenie duchownych diecezjalnych, przy czym od-
woluje si¢ przywileje udzielone przelozonym. W tym tekscie nie zna-
lazly si¢ wyrazy ~ zycia konsekrowanego (vitae consecratae). Na-
stepnie nie ma przymiotnika — kleryckiej (clericalis) po rzeczowni-
ku - spotecznosci. Znikly tez wyrazy mdwigce, iz spoteczno$¢ ma
uprawnienie wlaczania do swojej wspoOlnoty duchownych (sibi cleri-
cos adscribendi donatae). Wreszcie nie ma tez wzmianki o przywile-
ju (privilegio), ale o indulcie (indulto) udzielonym przetozonym.
O tych przelozonych nie byto wzmianki w poprzednim tekscie. —
Konsultorzy zwrécili uwage, ze ten nowy tekst upraszcza reguig,
o ktorej mowi.

Kan. 201 postanowiono uczyni¢ paragrafem kanonu 195. Para-
graf ten ustala regule, wedlug ktdrej ten, kto moze wystawia¢ dymi-
sorie, to moze tez sam udzieli€ Swigcer, jesli tylko ma Swiecenia bi-
skupie.

Kanony 202 i 203 nie zostaly zmienione przez konsultorow.

Jesli za$ chodzi o kan. 204, to zauwazono, iz niektorzy chca, by
biskup udzielajacy §wigceni zwracal uwage na przymioty kandy-
data do §wiecen, i zeby nie zwalnial si¢ z tego obowigzku, gdy dy-
misorie sg autentyczne. Inni natomiast utrzymywali, ze kanon
jest do$¢ ogdlny, dlatego nalezy go przenie$¢ w inne miejsce.
Ostatecznie zgodzono sig¢, Zeby przyjaé nastepujacy tekst; szafarz
Swigcer, po przyjeciu dymisoriow nie powinien przystgpowac do
udzielenia $wigcen, jesli zachodzi jakas wqtpliwos¢ co do ich wiaro-
godnosci.

Zastanawiano si¢, czy treSci kan. 205 nie nalezy uzupelni¢
w ten sposob, zeby wskaza¢ na mozliwo$¢ ograniczenia dymiso-
riéw albo ich odwotania ze stusznej przyczyny (iusta de causa),
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ale nie przyjeto tego uzupetnienia. Zatem kanon pozostat taki,
jaki byt wcze$niej™.

Kanony 195 §1 oraz 199 — 205 Schematu Prawa na temat Sakra-
mentdw z 1975 r. zostaly wigczone do Schematu Kodeksu Prawa
Kanonicznego z 1980 r. jako kanony 968 §§1 ~ 3 (pamigtamy, ze
paragrafem 3 stal si¢ kan. 201 Schematu Prawa na temat Sakra-
mentéw z 1975 r.). Obydwa te paragrafy nie odbiegajg treScig od
swych odpowiednikow, to jest kan. 195 §1 oraz kan. 201 Schematu
Prawa na temat Sakrament6éw z 1975 r.)*'.

Kan. 971 §1 nr 2 Schematu KPK z 1980 r., odpowiadajacy kan.
199 §1 nr 2 Schematu Prawa na temat Sakramentéw z 1975 r., nie
zawiera zadnej wzmianki o wikariuszu generalnym i wikariuszu bi-
skupim, ktorzy mieli wydawaé dymisorie, jesli otrzymaja specjalne
zlecenie (mandatum) biskupa diecezjalnego. Zaraz méwi o admini-
stratorze apostolskim i administratorze diecezjalnym, kt6rzy moga
wydawaé dymisorie za zgoda kolegium konsultoréw. Znaczy to, ze
zostala tu wprowadzona tre$¢ nr 3 §1 kan. 199 Schematu Prawa na
temat Sakramentow #1975 1.

Kan. 971 §1 Schematu KPK z 1980 r. nie ma numeru 3 i nie ma
tez numeru 4, w ktérych byla mowa o wikariuszu i prefekcie apo-
stolskim, o prowikariuszu i proprefekcie apostolskim oraz o opacie
i prafacie stojacych na czele pierwszy — opactwa, drugi — pratatury,
a takze o prafacie stojagcym na czele pewnej grupy osdb (praelatus
praelaturae personalis), chociaz sg pozbawieni §wiecen biskupich.

Ostatecznie wigc w §1 kan. 971 mamy tylko dwa numery, z ktd-
rych jeden mowi o 1.biskupie wtasnym, o kt6ry wspomina kan. 969,
oraz o 2. administratorze apostolskim, o ile zgadza si¢ co do tego
kolegium konsultoréw, a takze o 3. administratorze diecezjalnym.

# Coetus studiorum. De sacramentis. Moderante Exc.mo R.1. Castillo Lara,
Relatore Rev.mo W. Onclin. Commissionis secretario adiuncto, Coetus specialis
de sacramentis sessiones habuit 6 — 10 februarii 1978 et diebus 13 — 18 martii 1978,
in quibus canones de sacramento ordinis recognovit, iuxta animadversiones quae
ab Organis consultationis prolatae sunt. Munere actuarii functus est D. Marianus
de Nicolo; Communicationes 10 (1978) n 2 dp.184-187; Goralski W,, Udzielanie sa-
kramentu $wigcef oraz jego szafarz w zmodyfikowanym projekcie nowego prawa;
Roczniki teologiczno - kanoniczne 27 (1980) zeszyt 5, 5.91-94.

#7 Schema Codicis Iuris Canonici iuxta animadversiones S.R.E. Cardinalium,
Episcoporum Conferentiarum,Dicasteriarum Curiae Romanae,Universitatum Fa-
cultatum]%ue ecclesiasticarum necnon Superiorum Institutorum vitae consecratae,
Libreria Editrice Vaticana 1980.
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Kan. 971 poza §1 zawiera tez §2, ktory nie r6zni si¢ w swej tresci
od paragrafu 2 kan. 199 Schematu Prawa na temat Sakramentow.

Kan. 972 §1 odpowiadajacy kan. 200 §1 Schematu Prawa na te-
mat Sakramentow z 1975 r. zostat nieco dokfadniej sformutowany,
mianowicie nie podkre§la zaraz na poczatku, ze tylko przetozone-
mu wigkszemu (uni moderatori maiori) przystuguje prawo wysta-
wiania dymisoriéw, ale si¢ po prostu ustala, Ze przelozonemu wigk-
szemu instytutu przystuguje to prawo. I zaraz dodaje sig, iz chodzi
o instytut zakonny (religiosus). W dalszej swej cz¢Sci paragraf 1 po-
krywa si¢ w treSci z paragrafem 1 kan. 200 Schematu Kodeksu Pra-
wa Kanonicznego z 1975 r.

Pozostate kanony dotyczace dymisoriow, to jest kan. 973 — 976
Schematu KPK z 1980 r. odpowiadajagce kanonom 202 - 205 Sche-
matu Prawa na temat Sakramentdw z 1975 r. s identyczne z nimi,
czyli nie ulegly zadnej zmianie. Dlatego tez nie bedziemy si¢ tu ni-
mi wigcej zajmowac.

Kan. 968 §§1 — 3 oraz kanony 971 - 976 KPK z 1980 r. zostaly
przejete do Schematu Kodeksu Prawa Kanonicznego z 1982 r.,
gdzie stanowia kanony 1015 §1 - 3 oraz 1018 — 1023%, ale z pewny-
mi zmianami, ktore tu przedstawimy.

Kan. 1015 §1 Schematu KPK z 1982 r. odpowiadajacy kan. 968
§1 Schematu KPK z 1980 r. rézni si¢ jedynie zastgpieniem wyrazu
albo (aut) dwoma, to jest i do (et ad = diaconatum). Paragrafy 213
kan. 1015 Schematu KPK z 1982 r. sg identyczne z paragrafami 2
i3 kan.968 Schematu KPK z 1980 r.

Kan. 1018 §1 nr 2 zostal uzupelniony wzmianka, iz prowikariusz
lub proprefekt apostolscy za zgoda swej rady, o ktérej mowi kan.
495 §2, moga wyda¢ dymisorie. Tego uzupelnienia nie ma w kan.
971 Schematu KPK z 1980 r.

Kan. 1018 §2 Schematu KPK z 1982 r. odpowiadajacy kan. 971
(2 Schematu KPK z 1980 r. nie r6zni si¢ w niczym od niego.

Kan 1019 §1 Schematu KPK z 1982 r. zostal przeredagowany.
Teraz czytamy w nim; przefozonemu wigkszemu instytutu zakonnego

# Codex Iuris Canonici. Schema novissimum post consultationem S.R.E. Car-
dinalium. Episcoporum Conferentiarum, Dicasteriorum Curiae Romanae, Uni-
versitatum Facultatumque ecclesiasticarum necnon Superiorum Institutorum vi-
tae consecratae recognitum, iuxta placita Patrum Commissionis deinde emenda-
tum atque Summo Pontifici praesentatum, E Civitate Vaticana 1982.
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kleryckiego na prawie papieskim albo spolecznosci kleryckiej zycia
apostolskiego na prawie papieskim przystuguje uprawnienie udziele-
nia dymisoriow do diakonatu albo prezbiteratu, swym podwiadnym,
wedlug konstytucji na stale i definitywnie do instytutu albo do spolecz-
nosci wigczonym. Tymczasem w kan. 972 §1 migdzy wyrazami Kle-
ryckiej (clericalis) i na prawie papieskim (iuris pontificii) mamy wy-
razy — zycia konsekrowanego (vitae consecratae), natomiast przy
wyrazach spoleczno$¢ klerycka (societas clericalis) nie mamy okre-
Slenia, ze chodzi tu o spoteczno$¢ klerycka o zyciu apostolskim.
Nadto, przy wpisywaniu zgodnie z konstytucjami do instytutu lub
spotecznosci dodano, ze ma by¢ ono nie tylko na stale, ale tez defi-
nitywne (deffinitive).

Jest tez pewna zmiana w kan. 1022 Schematu KPK z 1982 r. Mia-
nowicie teraz mowi sig, iz szafarz Swigcen ma by¢ pewny (plane
constet) co do autentycznoSci dymisoriéw. W kan. 975 Schematu
KPK z 1980 r. byla mowa, zeby szafarz §wigcenl nie mial watpliwo-
Sci (dubitare minime possit) co do autentyczno$ci dymisoriéw.

Poza tym, kanony.1020, 1021 i 1023 Schematu KPK z 1982 r. od-
powiadajgce kanonom 973, 974 i 976 Schematu KPK z 1980 sg
identyczne z nimi co do tresci.

Kanony 1015 §§1 - 3 i kanony 1018 — 1023 Schematu KPK z 1982
r. zostaly przyjete do Kodeksu Prawa Kanonicznego Jana Pawta II,
gdzie sg kanonami 1015 §§1 - 3 1 1018 — 1023. Jak widzimy te ostat-
nie liczby okreslajace kanony na temat dymisoriow w KPK z 1982 r.
iw KPK Jana Pawla II nie r6znig si¢. Musimy jednak sprawdzi¢, czy
maja one identyczng tresc. Jesli nie uszto cos naszej uwagi, to kan.
1020 KPK Jana Pawta II odwotuje si¢ do kanondéw 1050 i 1051, tym-
czasem Schemat KPK z 1982 r. odwolywat si¢ tylko do kan. 1050.

Po przesledzeniu ewolucji prawa, ktéra doprowadzita do tego, ze
kanony na temat dymisoriéw w KPK Jana Pawla II przybraty takg
formc;, jaka majg obecnie, mozemy teraz zajaé si¢ trescia tych ka-
nonow, skoro obowigzuja one za naszych dni.

Jednak najpierw powiedzmy, ze dymisorie (litterae dimissoriae)
stanowig dokument, moca ktorego biskup wiasny upowaznia inne-
go biskupa do udzielenia Swigcen podwladremu tego, kto dymiso-
rie wystawia.

Kan. 1015 §1 domaga si¢, aby kandydat do $wigcen diakonatu
lub prezbiteratu przyjat swigcenia od biskupa wlasnego, albo od in-
nego biskupa na podstawie dymisoriéw wystawionych przez tego
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pierwszego biskupa. Wedlug kan. 1015 §3 ten, kto moze wystawiaé
dymisorie, moze réwniez sam $wigcef udzieli¢, oczywiScie w zalo-
Zeniu, iz posiada §wigcenia biskupie. — Na temat tak §3 jak §1 kan.
1015 wiecej powiedzieliSmy wyzej, przy omawianiu tego (1015) ka- -
nonu. Tutaj zajmujemy si¢ kanonami 1018 — 1023, ktore regulujg
wystawianie dymisoriow.

7.3.1. W mysl kan. 1018 §1 dla kandydatéw na duchownych
diecezjalnych moze wystawia¢ dymisorie:

1. Biskup wiasny kandydata do swigceri. Biskupem wiasnym dla
Swigcen diakona, majacego zamiar przynalezenia do duchownych
diecezjalnych, jest albo biskup diecezji, w ktorej kandydat do Swig-
cefi ma stale miejsce zamieszkania wedtug kan. 102 §2, albo tez bi-
skup diecezji, w ktorej kandydat do $wigcent ma zamiar stale praco-
wac. Jedli za$ chodzi o §wigcenia prezbitera, to jego biskupem wia-
snym jest ten, do ktdrego diecezji zostat inkardynowany na skutek
przyjecia Swigcen diakonatu. Jak juz wiemy, kan. 1016 nie wspomi-
na o miejscu pochodzenia kandydata do §wigcefi mimo, iz w historii
Kosciota przypisywano wielkie znaczenie do miejsca pochodzenia
kandydata do §wigcef. Natomiast teraz bierze si¢ pod uwage diece-
zj¢, w ktorej kandydat do Swigceh ma zamiar stale pracowac. To
jest wlasnie nowo$¢ aktualnie obowiazujgcego prawa.

2. Administrator apostolski jest ustanowiony do kierowania Ko-
$ciolem partykularnym na stale (kan. 371 §2), dlatego ma wiadzg,
jak biskup diecezjalny w sprawie wystawiania dymisoriow.

3. Wikariusz i prefekt apostolscy (kan. 371 §1) wymienieni sg w kan.
1018 implicite. Mianowicie o prowikariuszach i proprefektach apostol-
skich méwi si¢, iz nie moga wystawia¢ dymisoriow dla tych, ktoérym od-
moéwili dymisoriéw wikariusz i prefekt apostolscy. Jezeli wikariusz
i prefekt apostolski mogg odmawiac wystawienia dymisoriow, to oczy-
wiscie moga ich tez udzieli¢. Poza tym dziwne byloby, gdyby prowika-
riusz 1 proprefekt apostolscy mogli wydawaé dymlsorle za$ wikariusz
i prefekt apostolscy byliby pozbawieni tego uprawnienia. Dlatego jest
zupelnie pewne, ze wikariusz i prefekt apostolscy moga wystawiac dy-
misorie w czasie, gdy sprawuja ten urzad i na podleglym im terenie.

4. Administrator diecezji (kan. 421 §1) moze wydawaé dymisorie
za zgoda kolegium konsultoréw (kan. 502).

5. Prowikariusz i proprefekt apostolscy (kan. 420) moga wystawiac
dymisorie za zgoda swojej rady (kan. 495 §2).
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Administrator diecezji oraz prowikariusz i proprefekt apostolski
nie majg pelnej wiadzy biskupa diecezjalnego (kan. 420). Obowia-
zuje ich tez regula, aby nie czynili nic takiego, co przyniesie szkode
diecezji lub przysziemu biskupowi (kan. 428 §2). Dlatego uprawnie-
nie administratora diecezjalnego do wystawienia dymisoriow jest
uzaleznione od zgody konsultoréw, za$ uprawnienie prowikariusza
1 proprefekta apostolskiego zalezy od ich rady sktadajacej si¢ przy-
najmniej z trzech misjonarzy zgodnie z kanonem 495 §2. Dymisorie
wystawione bez zgody rady konsultorow czy rady misjonarzy bytyby
niewazne. Jednak udzielone Swiecenia bgdg wazne™, jesli tylko sza-
farz ma Swigcenia biskupie. A kto inny §wigcert udziela¢ nie moze.

WspomnieliSmy juz, ze zgodnie z kan. 1018 §2 administrator die-
cezjalny godziwie nie moze wyda¢ dymisoriéw temu, komu ich od-
mowil biskup diecezjalny, za$ prowikariusz i proprefekt apostolski
godziwie nie moze wystawi¢ dymisoridéw dla tych, dla ktérych od-
moOwil wydania dymisoriéw wikariusz lub prefekt apostolski.

Kongregacja Kultu Bozego i Dyscypliny Sakramentow, w PiSmie
Okolnym do Biskupéw diecezjalnych i innych ordynariuszy maja-
cych wladze dopuszczania do Swigcen, w sprawie badania zdatnoSci
kandydatow (Prot. N. 589/97), z dnia 10 listopada 1997 r. do wyz-
szej wymienionych dodaje: pralata terytolianego, opata opactwa te-
rytorialnego, ordynariusza wojskowego, pratata pratatury personal-
nej (str. 1, przypis 1).

KKKW, kan. 750 §1. Zachowujac kanony 472, 537 i 560 §1 dymi-
sorie moga wystawiac:

1. biskup eparchialny wtasny;

2. administrator Kosciola patriarchalnego, a za zgoda kolegium
konsultoréw eparchii takze administrator eparchii;

§2. administrator KoSciota patriarchalnego nie moze wydawaé
dymisoriow tym, ktorym odméwil ich patriarcha, za§ administrator
eparchii nie moze wystawié¢ dymisoriéw temu, komu odméwit ich
biskup eparchialny. — Kanon ten liczy dwa paragrafy i paragraf
pierwszy dzieli si¢ na dwa numery, jak kan.1018 KPK z 1083 r. Jak
si¢ zdaje, treSciowo kan.1018 jest bogatszy. Jednak kan. 750 §1 jest
jakby zakresowo poszerzony o kanony: 472, 537 §1 i 560 §1, do

# @G, Ghirlanda, De Ecclesiae munere sanctificandi. De ordine. Adnotationes
in Codicem, Romae 1983, p. 15; P. Hemperek bp., Uswigcajace zadanie Kosciola,
w; AAWW, Komentarz do Kodeksu Prawa Kanonicznego, t. 3, Lublin 1086, s. 191
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ktorych odsyla. Z tych, kan. 472 upowaznia przetozonego klaszto-
ru sui iuris, by wystawil dymisorie cztonkom tego klasztoru po §lu-
bach uroczystych. Kan. 537 §1 upowaznia do tego samego wyz-
szych przetozonych. Takze kan. 560 §1 zezwala przetozonym wyz-
szym stowarzyszefi do wystawienia dymisoriow do §wiecent czlon-
kom tych stowarzyszen na stale z nimi zwigzanych.

7.3.2. Wedlug kan. 1019 §1 dymisorie dla

L. czlonkow instytutow zakonnych kleryckich na prawie papieskim
oraz dla

2. czlonkow stowarzyszen zycia apostolskiego kleryckich na prawie
papieskim

moga wystawia¢ ich przelozeni wyzsi, to jest przetozony general-
ny, prowincjalny, opat klasztoru niezaleznego i wikariusze wyzej
wymienionych, a takze ci wszyscy, ktorzy sprawuja wiadze jurysdyk-
cyjng na wzér wladzy prowincjatéw (kan. 620).

Tylko przelozeni wyzsi instytutow kleryckich na prawie papie-
skim oraz stowarzyszen Zycia apostolskiego na prawie papieskim
moga wystawia¢ dymisorie do $wigcefr, poniewaz tylko ich pod-
wladni moga przyja¢ §wigcenia. Poza tym wydanie dymisoriow jest
aktem wiadzy jurysdykcyjnej, a instytuty zakonne nie Kleryckie
i stowarzyszenia apostolskie nie kleryckie, sa niezdatne do posiada-
nia wladzy jurysdykcyjne;.

Zgodnie z kan.1019 §1 przetozeni wyzsi wystawiajg dymisorie dla
wlasnych podwiadnych, to jest wedlug ich konstytucji na stale czyli
definitywnie nalezacych do instytutu czy do stowarzyszenia apostol-
skiego (znaczy to, ze sa oni po §lubach), ktérzy majg zamiar przyjac
Swigcenia diakonatu lub prezbiteratu.

Kan. 1019 §1 odpowiada kan. 964 KPK z 1917 r. Pamictamy, ze
kanon ten skladat si¢ z czterech paragraféw. A po nim nastgpo-
waly kanony 965, 966, 967 (byly tez kanony: 2373 §4 i 2410). Te
wszystkie prawa zostaly teraz sprowadzone do jednego paragrafu
kan. 1019. Prawo wigc w tym punkcie zostalo uproszczone
W znacznym stopniu®.

Przetozeni wyzsi instytutow kleryckich oraz stowarzyszen zycia
apostolskiego kleryckich posiadajacy prawo wydawania dymisoriow

 G. Ghirlanda, L" Ordine sacro, in; Codice del Vaticano II. I sacramentu del-
la Chiesa, Bologna (1989), p. 274, nota 81.
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wlasnym podwladnym, mogg osobiscie §wiecen udzieli¢ tym pod-
wtadnym, jesli tylko maja §wi¢cenia biskupie.

Norma ustalona w kan. 1019 §1, poza instytutami zakonnymi
kleryckimi na prawie papieskim oraz stowarzyszeniami zycia apo-
stolskiego kleryckimi na prawie papieskim, dotyczy takze:

1. pratatur personalnych, niezaleznych od biskupa diecezjalnego
(kan. 294), ktorych pratat, jako wlasny ordynariusz miejscowy in-
kardynuje duchownych i dopuszcza do §wigceni (kan. 295 §1). Jan
— Pawet II, w konst. Sanctae Crucis et Operis Dei, krocej Operis
Dei, z dnia 28 listopada 1982 r. erygowat miedzynorodowg osobo-
woS¢ prawng Opus Dei [ AAS 75 (1983) 423-425]. W tym samym
dniu Kongregacja Biskupow opublikowata Kodeks Prawa Party-
kularnego stanowigcy statuty Opus Dei [ X. Ochoa, Leges Eccle-
siae, vol.VI, Leges annis 1979 - 1985 editae, Roma 1987, col.
8504-8531. Zob. Si. L. Gi6dz bp, Postuga duszpasterska wobec
wolnoSci sumienia i obowigzku stuzby wojskowej; Roczniki Nauk
Prawnych 1-2 (1991-1992) 5.7-15]. Obydwa te dokumenty doma-
gaja si¢ od cztonké6w Opus Dei, by stosowali si¢ w Zyciu tak do
prawa powszechnego Kosciota, jak tez do statutéw ich instytutu.
W nr 48 tego statutu pratat personalny przelozony Opus Dei
otrzymal uprawnienie wystawiania dymisoriéow do §wigcen czton-
kom tego stowarzyszenia.

2. instytutow Swieckich, ktore zgodnie z kan. 266 §3 inkardynuja
swoich czlonkow (kan. 715 §2).

Natomiast dla wszystkich innych czlonkéw instytutdéw oraz sto-
warzyszen zycia apostolskiego dymisorie wydaje biskup diecezjalny,
jak dla wiernych $wieckich. Indulty bowiem przyznane przetozo-
nym instytutow zakonnych i stowarzyszeniom zycia apostolskiego
zostaly odwotane (kan. 1019 §2). Chodzi tu o czionkdéw:

1. instytutow Swieckich na prawie papieskim, jesli nie inkardynujg
one swych czlonkow;

2. instytutow Swieckich na prawie diecezjalnym;

3. instytutow zycia apostolskiego na prawie diecezjalnym™",

KKKW, kan. 472. Przetozony klasztoru sui iuris zgodnie z nor-
mami typikow moze wystawia¢ dymisorie do §wiecefi czlonkom
jego klasztoru, ktérzy ziozyli §luby wieczyte. Dymisorie te nalezy

® P. Hemperek bp. dz.c. 5.192; G. Ghirlanda, De ordine sacro, p.16.
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posta¢ do biskupa eparchialnego w miejscu usytowania klasztoru,
nawet gdy jest on zalezny, a jeSli chodzi o klasztor stauropigialny,
to biskupowi wyznaczonemu przez patriarche (typikiem nazywa-
my zbiér prawa wlasnego instytutu zycia konsekrowanego czyli
jest to odpowiednik konstytucji zakonnych w Kosciele zachod-
nim; L. Adamowicz, Wprowadzenie do prawa o sakramentach swig-
tych, s. 275).

Kan. 537 §1. Przelozeni wyzsi, jesli zezwalaja im statuty, moga
wystawia¢ dymisorie do §wigcen cztonkom klasztoru, ktorzy ztozyli
Sluby wieczyste.

§2. Biskup, do ktdrego przetozony winien posta¢ dymisorie, to
biskup eparchialny miejsca, w ktérym ma stale zamieszkanie kan-
dydat do Swigcen; za$§ do innego biskupa, jesli biskup eparchialny
wyrazit na to zgode, albo jest on biskupem innego KoSciota sui iuris
niz kandydat do $§wigcen, wzglednie jest nieobecny, wzglednie sie-
dziba eparchii wakuje, i zarzadza nig ktos$, kto nie ma Swigcen bi-
skupich. W takim przypadku szafarz Swigcen winien otrzymac au-
tentyczny dokument z kurii eparchialnej o powodach. ze wzgledu
na ktore biskup eparchialny nie moze udzieli¢ Swigcen.

Kan. 560 §1. Przetozony wyzszy stowarzyszenia, zgodnie ze statu-
tami, wydaje dymisorie cztonkom na state wigczonym do stowarzy-
szenia; dymisorie nalezy posta¢ do biskupa eparchialnego, jak tego
wymaga kan. 537 §2.

7.3.3. Dymisorie wydaje si¢ po zebraniu Swiadectw
na temat kandydata do §wiecefi wymaganych
kanonami 1050 - 1051 (kan. 1020)

Kan. 1020 zobowigzuje przelozonych uprawnionych do wydania
dymisoriéw, aby ich nie wystawiali, jak dlugo nie zostang zebrane
§wiadectwa na temat kandydata do §wigcef. Chodzi o to, ze przy
zbieraniu §wiadectw moze si¢ okazaé, iz nalezy, jeSli nie odmowic
wystawienia dymisoriéw, to przynajmniej odfozy¢ ich wydanie.

Swiadectwa, o ktérych wspomina kan. 1020, a ktorych zebrania
domagaja si¢ kanony 1050 ~ 1051, nie musza by¢ zalaczone do dymi-
soriéw. Jednak warto o nich uczyni¢ wzmianke, zeby szafarz §wiecen
nie zastanawiaf sig, czy biskup wzglgdnie przetozony wyzszy zakonu,
wystawiajacy dymisorie czego$§ nie zapomnieli dopatrzy¢.

KKKW, kan. 751. Dymisorie mozna wystawi¢ dopiero po zebra-
niu wszystkich §wiadectw, ktore sa prawem wymagane.
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7.3.4. Skierowanie dymisoriéw (kan. 1021)

Kan. 961 KPK z 1917 r., zezwalal biskupowi wiasnemu na prze-
stanie dymisoriéw jakiemukolwiek biskupowi, majacemu tgczno$é
ze Stolicg Apostolska, byle tego samego obrzadku, do jakiego nale-
zy kandydat do §wigcen. Inaczej kanony 964 — 967 tegoz KPK,
okreSlaly do ktorego biskupa przetozeni zakonni mogg postac dy-
misorie dla cztonkéw ich klasztoréw, i tym samym ograniczaly ich
uprawnienie w tym punkcie. Obecnie obowigzujacy Kodeks Prawa
Kanonicznego Jana Pawla II rozréznia migdzy wystawiajacymi dy-
misorie (w kan. 1018 i 1019), ale dla jednych i drugich daje jedna
norme¢ w kan. 1021, tagodzac wczeSniejsze prawo. Mianowicie upo-
waznia wystawiajacego dymisorie (na mocy kan. 1018 albo kan.
1019) do wyslania tych dymisoriow ]aklemukolwwk biskupowi,
okreSlonemu imieniem, nazwiskiem, miejscowoScia, w ktdrej prze-
bywa, lub do wielu blskupow np. Jaklegos kraju, albo nawet do ja-
kiegokolwiek biskupa obrzadku iacifiskiego, ktéry zgodnie z kan.
1015 §§1-2 moze $wigcen udzielié.

Biskup, do ktérego posyla si¢ dymisorie winien pozostawaé w tgcz-
nosci ze Stolica Apostolska. Dymisorie skierowane do biskupa nie
utrzymujgcego jednosci ze Stolicag Apostolska nie maja mocy praw-
nej, a otrzymujgcy §wiecenia od takiego biskupa podlega suspensie /a-
tae sententiae co do udzielania Swigcen w ciggu roku (kan. 1383).

Réwniez dymisorie zaadresowane do biskupa innego obrzadku
niz kandydat do $wigcen, s3 niezgodne z prawem. Szafarz $wigceni
bowiem nie moze bez indultu Stolicy Apostolskiej udzieli¢ swigcen
kandydatowi nalezagcemu do innego obrzadku (kan. 1015 §2).

KKKW, kan. 752. Biskup eparchialny wiasny moze posta¢ dymi-
sorie do jakiegokolwiek biskupa Kociola sui iuris, ale nie do bisku-
pa innego Kosciota niz ten, do ktérego nalezy kandydat do §wie-
cen, chyba ze za zgoda wymienionych w kan. 748 §2. W kan. 748 §2
wymienia si¢ Stolicg Apostolska i patrlarche, ktorzy mogg zezwolic
biskupowi eparchialnemu na udzielenie $wi¢cenn nie wiasnemu
podwladnemu.

7.3.5. Sprawdzenie autentyczno$ci dymisoriéw (kan. 1022)

Kan. 1022 poleca biskupowi, ktéry otrzymal dymisorie, aby
upewnil si¢ co do ich autentycznosci. W przesziosci nie zawsze bylo
to takie fatwe. Jesli kandydat do S§wigcen przywozit dymisorie z da-
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lekiego kraju, a podpis biskupa wystawiajacego dymisorie czy jego
piecze¢ niewiele mowily, zas$ sam kandydat do Swigcen zjawit si¢ na
krétko przed wyznaczonym juz czasem Swigcen i brakowato czasu
na sprawdzenie autentyczno$ci dymisoriow, szafarz nie musiat wca-
le §wigcen udzieli¢. Zresztg biskup, do ktdrego posyta si¢ dymiso-
rie, nie musi ich wcale przyja¢. Nie ma obowiazku przyjecia dymi-
soridw. Moze by¢ tylko obowigzek moralny, gdyby np. biskup, do
ktorego skierowano dymisorie, byt jedynym na tym terenie, albo
tez dymisorie s3 zaadresowane na jego nazwisko i kandydat do
$wigcen nie moze z nimi uda¢ si¢ do innego biskupa, bo ich prze-
ciez nie przyjmie. Ale i w takim przypadku biskup musi by¢ pewien
autentyczno$ci dymisorioéw, inaczej nie tylko nie ma obowigzku, ale
nawet nie moze §wigcen udzieli¢. Dzi§ Srodki komunikacji miedzy
ludZmi tak si¢ rozwingly, ze nie bedzie chyba nigdy trudnosci
z ustaleniem autentycznoSci dymisoriow.

Kan. 1052 §3 stwierdza, iz biskup, ktory otrzymuje dymisorie, nie
powinien promowaé kogo$ do S§wigcen, jeSli ma watpliwosci co
zdatno$ci kandydata do §wigcen.

7.3.6. Warunki postawione w dymisoriach (kan. 1023)

Dymisorie o ile nie pozostawiajg watpliwosci co do ich wiarogod-
nosci, majag moc dokumentu uprawniajgcego do udzielenia Swie-
cen. Wydane w celu udzielenia §wigcefi, winny ten cel osiggna¢, jak
przywilej czy udzielona faska (kan.78 §1). Czas waznoSci dymiso-
riéw z zasady jest wigc nieograniczony, chyba ze biskup wystawiajg-
cy dymisorie postanowi inaczej albo tez postawi jakie$s warunki do
waznoSci aktu. Ale tez, jak dtugo dymisorie nie zostang wykonane
czyli $wiecenia udzielone, wystawiajacy je lub jego nastepca moze
je odwota¢. W takim przypadku dymisorie zaraz tracg moc prawna,
co trzeba zakomunikowa¢ kandydatowi do Swigcefl.

Fakt utraty wladzy na skutek zrzeczenia si¢ urzgdu lub przenie-
sienia na inny urzad wystawiajgcego dymisorie, wzglednie jego
$mier¢, nie ma wiywu na wazno$§¢ dymisoriow (kan. 1023). Zgod-
nie bowiem z kan. 46 akt administracyjny nie traci mocy z chwilg
utraty prawa przez tego, kto go wydal, chyba Ze co innego wyraz-
nie zastrzezono.

KKKW, kan. 753. Ten, kto wystawia dymisorie, a takze jego na-
stepca, moze je ograniczy¢ warunkami lub odwolaé. Nie wygasaja
natomiast, jesli wystawiajacy je traci wladze.
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Zakonczenie

1. Udzielanie Swigcen prezbiteratu przez prezbiteréw w historii
Kosciota jest zupelnie pewne. Hubert Miiller wyja$nia to w ten spo-
sOb, iz papiez nie udziela prezbiterom wiadzy udzielania §wiecen,
tylko upowaznia ich w indulcie do skorzystania w poszczegdlnym
przypadku z wladzy Swigcen, jaka posiadaja. Z tego wynika, iz rdz-
nica miedzy biskupami a prezbiterami nie polega na tym, iz pierwsi
udzielajg Swigcen prezbiteratu, a drudzy nie udzielajg tych Swigcen,
bo wiasnie udzielajg. Polega za$ na tym, Ze prezbiterzy potrzebuja
specjalnego indultu od papieza, aby w poszczegblnym przypadku
mogli Swigcen prezbiteratu udzieli¢*.

2. Wedtug G. Ghirlandy fakty udzielania §wigcen prezbiteratu
przez prezbiterow mialy wplyw na pracg Soboru Watykanskiego II.
Widoczne to jest w opracowywanych podczas Soboru Watykanskiego
II schematach konstytucji o Kosciele. W pierwszym schemacie
(z 1962 r.) czytamy; biskup konsekrowany w Zaden sposob nie moze
sta¢ sie¢ zwyklym kaptanem lub laikiem i nie moze utraci¢ wiadzy
udzielania sakramentu bierzmowania i sakramentu $wigcen mini-
stréw Kosciota. Z tego wynika, iz biskupi sg wyzsi od prezbiteréw
w hierarchii Swiecen (Acta synodalia Sacrosancti Concilii Vaticani Se-
cundi, Typis Polyglottis Vaticanis 1970-1980, I-IV] 23). Drugi schemat
konstytucji o Kosciele nie wspomina o statosci wladzy biskupoéw od-
no$nie do udzielania §wigcen ani o ich wyzszo$ci w hierarchii §wigcen
nad prezbiterami. Za$ schemat trzeci tejze konstytucji o Kosciele
i uchwalony jej tekst Lumen gentium ogranicza si¢ jedynie do stwier-
dzenia, iz biskupi sg szafarzami wyzszych (teraz juz nie ma wyzszych,
bo nie ma tez nizszych §wigceh — pozostaja §wigcenia) $wigcen (nr
26). To stwierdzenie jest do pogodzenia z faktami udzielania §wigcen
prezbiteratu przez prezbiteréw. Nie méwi tez, iz z prawa Bozego je-
dynie biskupi moga Swieci¢ diakondw i prezbiterdw”.

De ordinationis ministro (canones 1012 - 1023)

Dissertatio haec proemio, parte principali et conclusione constat. In proemio
canones 1012-1023 Codicis Iuris Canonici Joannis Pauli IT argumentum huius dis-
sertaculae esse, dicitur.

2 De differentia inter episcopatum et presbyteratum iuxta doctrinam Concilii
Vaticani II; Periodica de re morali canonica liturgica 59 (1970) fasc.4, p. 612.
# ]l Codice Vaticano II. I sacramenti della Chiesa, Bologna (1989), p. 264-265.
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Pars principalis opusculi in septem particulas subdividitur, nempe:

1. Episcopus consecratus est minister sacrae ordinationis (can 1012);

2. In episcopum ordinare licet solummodo cum mandato pontificio (can. 1013);

3. Episcopum consecrant consecrator principalis et saltem duo consecrantes (can.
1014);

4. Diaconum et presbyterum ordinat episcopus proprius vel alius episcopus cum
litteris dimissorialibus episcopi proprii (can. 1015);

5. Episcopus proprius eorum qui clero saeculari se adscribi intendunt, est episco-
pus dioecesis in qua promovendus habet domicilium, aut dioecesis cui promo-
vendus sese devovere intendit. Quod attinet ad ordinationem presbyteralem
diaconorum, est episcopus dioecesis, cui diaconus est incardinatus (can. 1016);

6. Episcopus intra propriam dioecesim ordines conferre potest. Extra propriam
dioecesim ordines non confert nisi cum licentia episcopi dioecesani (can 1017).

7. Iuxta can. 1018 §1 pro saecularibus litteras dimissoriales dare possunt:

7.1. episcopus proprius, de quo in can. 1016;

7.2. administrator apostolicus;

7.3. vicarius et praefectus apostolicus;

7.4. administrator dioecesanus, de consensu collegii consultorum;

7.5. pro-vicarius et pro-prefectus apostolicus de consensu consilii, de quo in
can. 495 §2:

Pro membris instituti religiosi clericalis iuris pontificii aut societatis vitae apo-
stolicae iuris pontificii perpetuo et definitive instituto aut societati adscriptis, litte-
ras dimissorias ad diaconatum et presbyteratum confert superior maior. Idem va-
let pro praelaturis personalibus, quae ab Apostolica Sede eriguntur, quarum pra-
elatus membra incardinat et ad ordines promovet (cf can. 295 §1). Et etiam pro
institutis saecularibus iuris pontificii, quae ad normam can. 266 §3 suos sodales in-
stituto incardinat (cf can. 715 §2).

Ceteris superioribus concessa indulta revocata sunt. Hac de causa superiores
maiores cuiusvis instituti aut societatis litteras dimissoriales concedere non po-
ssunt, quia ordinatio eorum subditorum iure clericorum saecularium regitur (can.
1019 §2).

Litterae dimissoriae ne concedantur, nisi habitis antea omnibus testimoniis et
documentis, quae ad normam canonum 1050 et 1051 exiguntur (can. 1020).

Litterae dimissoriae mitti possunt ad quemlibet episcopum communionem
cum Sede Apostolica habentem. Episcopus ritus latini ordinare potest subditum
eiusdem ritus, non vero ritus orientalis vel ritus diversi a ritu episcopi ordinantis
(can. 1021).

Episcopus ordinans certior fieri debet de germana litterarum fide, antequam
ad ordinationem procedat (can. 1022).
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Tuxta can. 1023 litterae dimissoriae ab ipso auctore aut ab eius successore cir-
cumscribi limitibus quoad tempus, locum aut alia adiuncta, aut revocari possunt,
sed semel concessae non extinguuntur, resoluto jure concedentis.

In conclusione exponitur opinio, iuxta quam presbyteri possunt ordinare pres-
byterum solummodo obtento mandato pontificio.



