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waznymi dla Ko$ciota w Polsce tre$ciami. Jednocze$nie sg probg wytyczenia
i okreslenia drogi ku ich recepcji iwprowadzaniu w zycie oraz zwr6ceniu uwagi na
ich doniosto$¢ dla wszystkich cztonkéw Kos$ciota w Polsce. Lektura publikacji, za
ktorg nalezy podziekowac jej inicjatorom i redaktorom, zmobilizuje zapewne bi-
skupow, kaptanéw i wiernych do witgczenia sie w nurt recepcji uchwat synodal-
nych, ktérych warto$¢ i znaczenie sg niepodwazalne dla catoksztattu pastoralnej
dziatalno$ci Kosciota u poczatku nowego tysigclecia. Mam takze nadzieje, ze re-
fleksja nad zamieszczonymi w opracowaniu tekstami uswiadomi wszystkim usta-
wodawcom partykularnym Kos$ciota w Polsce, iz rozwiagzania, wskazania i decyzje
Synodu Plenarnego nalezy wprowadza¢ w zycie celem ujednolicenia norm praw-
nych we wszystkich Ko$ciotach partykularnych. Synod Plenarny powinien zatem
staC sie statym odniesieniem synodéw diecezjalnych w recepcji eklezjologii, postu-
latéw i postanowient Synodu Plenarnego do duszpasterstwa i prawodawstwa diece-
zjalnego.

Ks. Janusz Grezlikowski

Struktury kolegialne w Kosciele partykularnym. Materialy z ogélnopolskiej konfe-
rencji naukowej zorganizowanej przez Stowarzyszenie Kanonistéw Polskich, Wydziat
Nauk Prawnych TN KUL i Wyzsze Seminarium Duchowne w Tarnowie, Wydawnictwo
Diecezji Tarnowskiej BIBLOS, Tarnéw 2004,146 s.

Prezentowana publikacja jest owocem dwudniowego spotkania kanonistéw
polskich jakie miato miejsce w dniach 17 i 18 wrze$nia 2002 r. w Wyzszym Semina-
rium Duchownym w Tarnowie. Zostata dedykowana zmartemu 17 listopada
2003 r. Ks. prof, dr hab. Janowi Dudziakowi, wybitnemu uczonemu, zastuzonemu
pedagogowi iwychowawcy wielu pokolen kanonistéw, a jednoczes$nie cztowiekowi
skromnemu, zyczliwemu, o wielkim i przyjaznym kaptanskim sercu, ktéry wydat-
nie przyczynit sie do zorganizowania powyzszego spotkania kanonistéw. Temat
og6lnopolskiej konferencji zostat zatytutowany: Struktury kolegialne w Kosciele
partykularnym itaki tez tytut nosi omawiana pozycja ksigzkowa. Tak jak sama kon-
ferencja jest ona refleksjg woko64 struktury Kos$ciota partykularnego i podejmuje
temat pozycji i zadan organéw kolegialnych w Kosciele partykularnym, w $wietle
nauczania Il Soboru Watykarnskiego i norm Kodeksu Prawa Kanonicznego na te-
mat udziatu wiernych - duchownych i $wieckich w zarzadzaniu Kosciotem party-
kularnym. Omawiana publikacja uSwiadamia i przypomina, ze Kos$ci6t jest jedno-
cze$nie wspdlnotg wiernych i spotecznoscig uporzadkowang hierarchicznie, w kt6-
rej wtadza nalezy do biskup6éw. Ale jednocze$nie istnieje wspotodpowiedzialno$é



wszystkich wiernych za Kosci6t, powszechne kaptaristwo wiernych i stuzebna rola
kaptafnstwa hierarchicznego. Dlatego po Vaticanum Il utworzone zostaty nowe
kolegia na szczeblu Kosciota partykularnego, ktérych zadaniem jest wspomaganie
biskupa w trosce o rozw6j Kosciota.

Catos$¢ publikacji, ktorej redaktorami sa Ks. prof, dr hab. J6zef Krukowski i Ks.
dr hab. Tomasz Rozkrut sktada sie z kolorowego zdjecia $p. Ks. prof, dr hab. Jana
Dudziaka, ktére otwiera publikacje i wspomnienia po$miertnego autorstwa Ks.
Rozkruta o Ks. prof. Dudziaku (s. 3-8),programu og6lnopolskiej konferencji ka-
nonistéw (s. 9-10), homilii biskupa tarnowskiego Wiktora Skworca wygtoszonej
w katedrze tarnowskiej na rozpoczecie sympozjum (s. 11-15), stowa wprowadzajg-
cego wygtoszonego przez zmartego juz ks. prof. Jana Dudziaka (s. 17-18),przemé-
wienia otwierajagcego konferencje wypowiedzianego przez prezesa Stowarzyszenia
Kanonistow Polskich Ks. prof. J6zefa Krukowskiego (s. 19-20) oraz poszczeg6l-
nych referatow wygtoszonych na konferencji przez znanych polskich i zagranicz-
nych kanonistéw: Kolegialne organy konsultacyjne w Koéciotach partykularnych (ks.
prof, dr hab. J6zef Krukowski) - s. 21-31, Synod diecezjalny ($p. ks. prof, dr hab.
Jan Dudziak) - s. 33-60, Synod biskupi w KoSciotach suigeneris wedtug CCEO (Ju-
raj Bujnak) - s. 61-79, Rada kaptanska (ks. prof, dr hab. Edward Gérecki) s. 81-93,
Kolegium konsultoréw. Struktura i kompetencje (ks. prof, dr hab. J6zef Krukowski -
s. 95-107), Diecezjalna Rada Duszpasterska - struktura i zadania (ks. prof, dr hab.
Jozef Wrocenski) - s. 109-126, Wady kos$cielnych aktow administracyjnych wynika-
jace zpominiecia przez biskupa diecezjalnego opinii lub zgody kolegialnych organow
konsultacyjnych (ks. dr Mirostaw Sitarz) - s. 127-144.

Publikacje otwiera przedtozenie Ks. prof, dra hab. J6zefa Krukowskiego stano-
wigce wprowadzenie do podjetej na konferencji problematyki nt. Kolegialne organy
konsultacyjne w Kosciotach partykularnych. Autor w czterech zasadniczych punk-
tach omowit: przestanki teologiczno-pastoralne kolegialnych organéw konsultacyj-
nych w Kos$ciotach partykularnych oraz ich realizacje w prawie posoborowym; na-
stepnie wyjasnit pojecie Kos$ciota partykularnego, okres$lit i podat rodzaje organéw
w Kosciele partykularnym oraz je wymienit (synod diecezjalny, rada kaptanska, ko-
legium konsultoréw, rada duszpasterska, diecezjalna rada do spraw ekonomicz-
nych); wyjasnit zasady relacji miedzy kolegialnymi organami konsultacyjnymi a bi-
skupem diecezjalnym (zasada pomocniczos$ci i dobra wspo6lnego, praworzadnosci,
czyli legalnosci); wreszcie omoéwit funkcje konsultacyjnych organéw kolegialnych.
Ks. Profesor stwierdzit, ze konsultacyjne organy kolegialne uczestniczg wprocesiepo-
wstawania aktu administracyjnego na etapie postepowania przygotowawczego. Wyra-
zone przez nie opinie stanowig niezbedng przestanke podjecia przez biskupa diecezji
i wydania aktu ostatecznego. Maja one znaczacy wptyw na walorprawny aktéw admi-
nistracyjnych, podejmowanych przez biskupa diecezjalnego. Pominiecie przez biskupa



tych wymogoéw jest zrédtem nielegalnosci aktu administracyjnego, opatrzonej sankcja
niegodziwosci badz takze sankcja niewaznos$ci tego aktu. Dlatego akt administracyjny
ktory zostat wydany zpominieciem rady lub zgody konsultacyjnego organu kolegialne-
go, moze staé sieprzedmiotem sporu administracyjnego (s. 31).

Synod diecezjalny - organizacja i zadania to tekst zmartego Ks. prof. Jana Du-
dziaka. Podjat on temat istotny i wazny, gdyz synod diecezjalny stanowi jedng
z gtéwnych struktur Kosciota partykularnego, a zarazem jest instytucja, ktéra swo-
imi poczatkami siega pierwszych wiek6w Kosciota, a nawet czaso6w apostolskich.
Po wprowadzeniu historycznym, znajdujemy omoéwienie organizacji synodu diece-
zjalnego, jako nadrzednej instytucji wérod struktur diecezjalnych podporzadkowa-
nej wiadzy biskupa diecezjalnego. Po czym Autor omawia na dwdéch ptaszczyznach
zadania synodu: zadania teologiczno-pastoralne i zadania odnowy struktur diece-
zjalnych. Swoje opracowanie Ks. Profesor opart na Kodeksie Prawa Kanoniczne-
go z 1983 r. oraz Instrukcji Stolicy Apostolskiej De synodis dioecesanis agendis
z dnia 19 marca 1997 r., wydanej przez Kongregacje Biskupdw oraz Kongregacje
Ewangelizacji Narodow.

Trzecie przedtozenie autorstwa Juraja Bujnaka referuje zagadnienie synodu bi-
skupiego w Kos$ciotach sili iuris wedtug Kodeksu Kanon6éw Koéciotéw Wschodnich.
Kodeks ten potwierdza przede wszystkim patriarchalng i synodalng strukture Ko-
$ciotow Wschodnich sui iuris, ktéra obowigzuje w Kosciele od czaséw najdawniej-
szych, uznawang juz przez pierwsze sobory ekumeniczne. Autor wymienia cztery
kategorie Kosciotéw sui iuris: Koscioty patriarchalne, arcybiskupie wieksze, me-
tropolitalne sui iuris i wszystkie inne ko$cioty sui iuris. Omawia natomiast dwa sy-
nody biskupie dwdéch najwazniejszych Kosciotéw: synod permanentny Kosciota
patriarchalnego i synod biskupéw w wiekszych Kosciotach arcybiskupich. Na za-
konczenie Autor stwierdza, ze oba synody tworzg najwazniejsza moc kierownicza,
wraz z patriarchg w zarzgdzaniu i kierowaniu nie tylko biskupami, czy duchowien-
stwem, ale takze wszystkimi wierzacymi im podlegtymi wewnatrz lub poza teryto-
rium Kosciota patriarchalnego czy wiekszego arcybiskupiego sui iuris. Dlatego ka-
noniczne znaczenie synodu biskup6w jest szczegélnie wazne w ogdlnym rozumieniu
i organizacji Kosciota (s. 78).

Ks. prof, dr hab. Edward Gérecki jest autorem czwartego przedtozenia prezen-
tujacego Rade Kaptarnska jako strukture doradcza w diecezji opartg z jednej strony
na teologicznych przestankach, wspoétudziatu i wspétodpowiedzialnosci catego
prezbiterium diecezjalnego za prowadzong w tym Koéciele ewangelizacje, z dru-
giej strony na krytycznej ocenie dotychczasowego organu doradczego w Kosciele
partykularnym - kapitule katedralnej. Autor podjeta tematyke prezentuje w pie-
ciu punktach. Najpierw umiejscawia rade kaptanska we wspotczesnej przestrzeni
Kosciota partykularnego iukazuje jej ewolucje. Po czym podaje pojecie i cele rady



kaptanskiej wedtug Kodeksu Prawa Kanonicznego z 1983 r. oraz jej strukture
(cztonkowie, wybory), a nastepnie w aspekcie formalnym iproceduralnym omawia
spetnianie zadan przez rade kaptanska i wreszcie precyzuje jej kompetencje. Ks.
Profesor zauwaza, ze natura, cel i struktura rady kaptanskiej zmierzajg doperychore-
zy whadzy biskupa diecezjalnego rozumianejjako stuzby i odpowiedzialnej aktywnosci
cztonkéw jegoprezbiterium. Realizacja wspotodpowiedzialno$ci we wspétpracy bisku-
pa diecezjalnego i rady kaptariskiej ma by¢ ,,dzietem statego i cieqyliwego dialogu
w duchu wiary, wzajemnej mito$ci oraz ufnosci synowskiej i przyjacielskiej”, osigga-
nym w klimacie ludzkiej szczerosci (s. 93).

Kolegium Konsultoréw - strukture i kompetencje omawia Ks. prof. Jozef Kru-
kowski. Kolegium to jest stosunkowo najmtodszym organem kolegialnym
w strukturze Kosciota partykularnego, bo ustanowionym na mocy Kodeksu Pra-
wa Kanonicznego z 1983 r. w celu zapewnienia przedstawicielom prezbiterium
udziatu w zarzgdzaniu diecezjg. Autor najpierw przedstawit strukture tego ko-
legium (cztonkowie, ilo$¢, wymogi stawiane cztonkom, czas trwania kadencji,
biskup diecezjalny - przewodniczacy kolegium konsultoréw), po czym okreslit
jego zadania w warunkach zwyczajnych (wyrazanie zgody, udzielanie rady, za-
stepowanie zadan rady kaptanskiej, asystowanie przy obejmowaniu urzedu
przez biskupa koadiutora) i w warunkach nadzwyczajnych (w sytuacji sede im-
pedita i sede vacante). Ciekawym wywodem przeprowadzonym przez Ksiedza
Profesora jest ukazanie kolegium konsultoréw w polskim prawie partykular-
nym. Sugerujac rézne niedociggniecia, szczeg6lnie w okre$leniu zadan tego ko-
legium, Autor zasugerowat, aby Konferencja Episkopatu Polski wydata wzorco-
wy statut kolegium konsultorow dla wszystkich diecezji w Polsce, gdyz wcze-
$niejsze postanowienia wydane przez Konferencje Episkopatu z 21 marca
1985 r. takiej funkcji nie spetniaja.

Ks. prof, dr hab. J6zef Wrocenski omawia Diecezjalng Rade Duszpasterska, jej
strukture i zadania. Podkre$la i uwypukla nowos¢ i oryginalnos¢ tej instytucji oraz
odwaznos$¢ jej prawnej koncepcji jakg wytyczyt Sobor Watykanski 11, co potem
ujat w normy prawne Kodeks Prawa Kanonicznego. Na wstepie Autor okreéla
podstawy i zatozenia eklezjologiczne diecezjalnej rady duszpasterskiej, ktore
sprawity, ze w strukturze Kosciota partykularnego pojawity sie instytucje dialogu
iwspotpracy, do ktérych nalezy wspomniana rada. W punkcie drugim poznajemy
przepisy prawne odnoszace sie do ustanowienia rady duszpasterskiej, a nastepnie
mozemy pozna¢ normy dotyczace zadan rady i cztonkostwa, miejsce biskupa die-
cezjalnego w radzie ijej autorytetu oraz konieczno$ci wydania przez biskupa die-
cezjalnego statutu rady. Ostatnim zagadnieniem podjetym przez Autora jest
wspotdziatanie rady duszpasterskiej z innymi organami doradczymi w diecezji.
Zdaniem Ks. Profesora, diecezjalna rada duszpasterskajako organ doradczy bisku-



pa diecezjalnego ma szanse pom6c w nawiazaniu Scistego dialogu wszystkich wier-
nych ze swoim pasterzem istac sie instytucjg wzajemnej wspo6tpracy. Dobrze funkcjo-
nujgca rada moze przynie$¢ wielkie korzysci duszpasterskie, poniewaz jest w stanie
przeanalizowac i rozwigzac niejeden problem duszpasterski w diecezji. Aby tak sie
dziatopotrzebni sg w niej ludzie odpowiedzialni i roztropni (s. 124).

Ostatni referat - autorstwa ks. dra Mirostawa Sitarza - nosi tytut Wady kosciel-
nych aktéw administracyjnych wynikajace z pominiecia przez biskupa diecezjalnego
opinii lub zgody kolegialnych organéw konsultacyjnych i jest uszczeg6towieniem
pierwszego przedtozenia Ks. prof. Krukowskiego. Przedmiotem rozwazanh podje-
tych przez Autora sg wady koscielnych aktow administracyjnych, bedace nastep-
stwem braku zasiegniecia przez biskupa diecezjalnego opinii lub uzyskania zgody
ze strony kolegialnych organéw konsultacyjnych w sytuacjach, w ktérych prawo
zobowigzuje go do zachowania takiej procedury. Poznanie tych wad moze by¢
przydatne dla ustalenia, jakich aktéw administracyjnych nie nalezy wydawac,
aw razie wydania, jak nalezy je poprawi¢ lub wyeliminowaé. Ocena wadliwosci ak-
tu administracyjnego winna by¢ dokonywana wedtug precyzyjnie okreslonych kry-
teriow. Kryteria te Autor przedstawia i analizuje ukazujac najpierw pojecie i ro-
dzaje kosScielnych aktéw administracyjnych, postepowanie administracyjne w sta-
nowieniu konkretnych aktéw administracyjnych, wady tych aktéw i nastepstwa
nielegalnos$ci aktu administracyjnego. Osobno zostaty zaprezentowane wady ak-
téw administracyjnych wynikajace z pominiecia obowigzku zasiegnigecia rady kole-
gialnych organo6w konsultacyjnych i braku uzyskania zgody kolegialnego organu
administracyjnego. Autor omoéwit réwniez wady aktéw administracyjnych powsta-
tych po stronie organ6w konsultacyjnych.

Zaprezentowane opracowanie stanowiace dokumentacje ogélnopolskiej kon-
ferencji naukowej kanonistéw z catej Polski jest publikacjg wazng, potrzebng
i godng zauwazenia oraz polecenia nie tylko kanonistom, ale i teologom. Przed-
stawione referaty, jakze interesujace i aktualne w swej tematyce struktur kole-
gialnych Kosciota partykularnego, stanowig wazne tre$ci, ktére zapewne okazg
sie pomocne w zarzadzaniu Kosciotem partykularnym, w dydaktyce prawa kano-
nicznego, jak tez w postudze dla Kos$ciota przez dzisiejszych alumnéw, a w przy-
sztosci kaptandw. Szczeg6towa refleksja wokot struktury Kosciota partykularne-
go i pozycji oraz zadan organdw kolegialnych w tym Kosciele uSwiadamia czytel-
nikowi wsp6todpowiedzialno$¢ wszystkich wiernych za Kos$ciét, jako spotecznosé
uporzgdkowang hierarchicznie, w ktérej wtadza nalezy do biskupdw. Kolegia na
szczeblu Kosciota partykularnego majg za zadanie wspomagac biskupa w trosce
o rozwéj Kosciota.

Nalezy pochwali¢ inicjatywe i pomyst redaktor6w opracowania, dedykowa-
nia publikacji pamieci Ks. prof. Jana Dudziaka. To swego rodzaju pozegnanie,



okazanie wdzigcznosci i hoid ziozony znanemu, zastuzonemu i cenionemu pol-
skiemu kanoniscie, ktéry miai swéj udziat w zorganizowaniu konferencji. Szko-
da, ze redaktorzy publikacji nie zamies$cili chociaz krétkiej noty o autorach
przedktadajgcych swoje referaty, gdyz niektérzy z nich nie sg wszystkim czytel-
nikom znani.

Mam nadzieje, ze refleksja nad zamieszczonymi w opracowaniu referatami
uswiadomi biskupom diecezjalnym odpowiedzialnym za Koscioty partykularne,
role, znaczenie i warto$¢ kolegialnych organ6éw konsultacyjnych, zacheci do korzy-
stanie z ich pomocy, a cztonkom tych gremiéw kolegialnych, kanonistom i teolo-
gom wskaze wazno$¢ oraz odpowiedzialno$¢ ich powotania i pracy, jak tez zacheci
do pogtebiania rozumienia SwiadomoSci i istoty KoSciota. Jednocze$nie przyczyni
sie do lepszego ipetniejszego zrozumienia fundamentalnej zasady, na ktdrej opie-
ra sie wspdtczesna struktura organizacyjna i administracyjna Kosciota, a mianowi-
cie zasady pomocniczos$ci - principium subsidiarietatis. Zapewne publikacja bedzie
stanowita bogaty i wazny materiat do przemyélen i podejmowania wyzwan w stuz-
bie Kosciotowi partykularnemu.

Ks. Janusz Grezlikowski

WiestawReglinsk i Aspelligiuridico-etici dei trapianti di organi nella legi-
slazione canonica e civile (verso una cultura del dono), Pontificia Université Latera-
nense, Roma 2003, ss. 344.

Autor omawianej pracy jest polskim kaptanem, cztonkiem instytutu $wieckiego
Ruch Szensztacki. Dnia 3 marca 2003 r. obronit swojg rozprawe doktorska, napi-
sang pod kierunkiem ks. prof. Francesco D 'Agostino na Instytucie Obojga Praw
w Papieskim Uniwersytecie Lateranskim w Rzymie. Recenzentami byli ks. prof.
Giuseppe dalia Torre oraz o. prof. Zbigniew Suchecki, OFM. Niniejsza praca uka-
zata sie w serii ,,Theses ad Doctoratum in Utroque lure” iposiada charakter inter-
dyscyplinarny.

Inspiracja do takich analiz stat sie dla autora dualizm w ujeciu wspdétczesnej
kultury, nasyconej rozwojem technicznym. Z jednej strony pojawia sie bowiem
mys$lenie naukowe oparte na faktach biologicznych, z drugiej za$§ my$l humani-
styczna wraz z warto$ciami etycznymi. Pomiedzy tymi dwiema kulturami pojawia
sie bioetyka, stanowigca most i rozwigzanie posrod etyki i biologii.

Rozwazania nad tymi zagadnieniami autor przeprowadzit w pieciu rozdziatach.
Gtéwny cel, jaki przy$wieca temu dzietu, to przedstawienie spojrzenia kanonistyki
oraz cywilistyki na kulture daru we wspétczesnym Swiecie.



