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konkordancji tekstow Wprowadzen Ogdlnych do Mszalu Rzymskiego z 197512002
roku. Ostatni zalacznik zostat nazwany przez autora: ,,Formy literackie w prawie
kanonicznym”. Formy te zostaly podzielone na wypowiedzi (teksty) o charakterze
teologicznym (np. kanony wprowadzajace do poszczegdlnych sakramentéw), rze-
czowym (zawierajace réznego rodzaju informacje, np. historyczne, zamieszczane
szczegolnie na poczatku kazdego z dokumentéw Stolicy Apostolskiej) i na klasycz-
ne normy prawne.

Publikacja J. M. Huelesa analizuje niezwykle wazng i ciekawg dziedzina prawa
KoéSciota facinskiego, zwiazana z szeroko pojeta liturgia. Nalezy on do stosunkowo
nielicznej grupy autoréw, zajmujacych sie¢ ta problematyka, wickszos¢ jest bowiem
raczej zainteresowana samym prawem kanonicznym, lub tez jedynie liturgika.
Do podjetego zagadnienia podchodzi najpierw od strony teoretycznej, aby p6z-
niej skonfrontowac ja juz z konkretnymi sakramentami. Cennymi sa tutaj réwniez
rozwazania zwigzane z waznoscig sprawowania sakramentéw i sakramentaliow,
a takze dodatki z korica ksiazki, pozwalajace na usystematyzowanie niektérych
kwestii zwigzanych z prawem liturgicznym. Znajomo$¢ tego prawa jest bowiem
podstawa wtasciwej celebracji sakramentéw i sakramentaliéw, co przyczynia si¢
do budowania Ko$ciota, uswigcania jego cztonkéw oraz ubogacania samej liturgii,
bedacej niejako manifestacja zycia KoSciota.

ks. Zbigniew Janczewski

Jorge Miras, Javier Canosa, Eduardo Baura, Compendio di diritto amministrati-
vo canonico, EDUSC, Roma 2007, ss. 408.

Pozycja zatytutowana ,,Compendio di diritto amministrativo canonico” autor-
stwa J. Miras, J. Canosa i E. Baura, jak sam tytut wskazuje, stanowi kompendium
wiedzy dotyczacej kanonicznego prawa administracyjnego. Pozycja ma charakter
podrecznikowy i wskazuje na to zaréwno sama struktura, jak i przyjeta metodo-
logia. Tematyka podjeta w ksiazce jest niezwykle istotna zwtaszcza w kontekscie
prawa do obrony, w tym prawa odnoszacego si¢ do mozliwo$ci wnoszenia rekurséw
od poszczegdlnych aktéw wladzy administracyjnej KoSciota. Zagadnienie jednak
ujete jest o wiele szerzej a autorzy, wbrew zawartemu w tytutu sformutowaniu
»kompendium” podjeli trud przedstawienia rzetelnego i obszernego wykladu
na temat kanonicznego prawa administracyjnego.

Na recenzowane opracowanie sktadaja si¢ krotka prezentacja, trzy czesci zto-
zone z rozdzialéw oraz wykaz wazniejszych terminéw. Autorzy nie konficza swojego
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opracowania zakoficzeniem czy tez jakim§ podsumowaniem. Jest to zrozumiate
przede wszystkim ze wzgledu na szeroki wachlarz tematyki podjetej w ksigzce,
jak i na jej charakter podrecznikowy. Nie oznacza to, ze zamieszczenie jakiego$§
podsumowania zawierajacego najwazniejsze wnioski byloby btedem. Opracowanie
nie zawiera wspdlnego dla calej pozycji wykazu bibliograficznego, a jedynie wy-
kazy te znajduja si¢ na poczatku kazdej z trzech czesci, i co trzeba zauwazy¢ maja
one raczej charakter egzemplaryczny i nie stanowig znaczacego odniesienia dla
catosciowej literatury w danej dziedzinie, zwlaszcza ze autorzy nie podaja zadnych
Zrdédet, a jedynie niewielkg ilos¢ literatury. Niestety, jak czgsto zwyklo sig to czynic
w tego rodzaju pozycjach, ksigzka nie zawiera zadnych przypiséw.

Prezentacja wystarczajaco zapoznaje czytelnika z zagadnieniami, ktére maja
by¢ przedmiotem analizy. Poszczeg6lne czgéci i ich rozdzialy odpowiadaja temato-
wi opracowania, sg spojne i poprawne metodologiczne.

Czes¢ 1 zatytulowana Funzione amministrativa e amministrazione pubblica eccle-
siastica (Wiadza administracyjna i koscielna administracja publiczna) stanowi punkt
wyjscia dla dalszych rozwazan, gdyz autorzy podejmuja w nim ogélne zagadnienia
dotyczace zaréwno rozumienia wladzy w Kosciele, jak i poszczegdlnych zasad do-
tyczacych funkcjonowania koscielnej administracji. Nie dziwi zatem, Ze punktem
wyjécia dla podjetej tematyki stato si¢ zagadnienie rozumienia wladzy w Kosciele
w poszczegblnych jej aspektach, ze szczegdlnym uwzglednieniem wladzy wyko-
nawczej. Zastanawia natomiast fakt, ze autorzy umiescili w I rozdziale dotyczacym
administracji koScielnej podrozdziat zatytutowany ,, Kanoniczne prawo administra-
cyjne” poswigcajac temu zagadnieniu dwie strony, podczas gdy cata II czgS¢ pozycji
omawia wla$nie zagadnienie kanonicznego prawa administracyjnego. Na uwage
zashuguje natomiast II rozdzial czgsci I po§wigcony podstawowym zasadom prawa
wienia z zasada dyskrecjonalnosci. Niepotrzebne wydaja si¢ natomiast w tym miej-
scu szczegotowe odniesienia do kwestii zaskarzania aktéw administracyjnych, jak
i w ogdle procedury sadowo-administracyjnej, gdyz kwestie te w sposob niezwykle
rzetelny i wyczerpujacy zostaly podjete w ostatniej czesci ksiazki.

Cze$¢ 11 omawianej pozycji jest zatytulowana Attivita giuridica dell’ammini-
strazione ecclesiastica (Dziatalno$§¢ prawna administracji koscielnej). W cz¢sci dru-
giej autorzy podejmuja najpierw zagadnienie dzialalno$ci normatywnej koscielne;j
administracji omawiajac typologi¢ normy administracyjnej, wspotprace admini-
stracji z wladza prawodawcza Kosciota, a nastgpnie poszczegélne formy aktow
administracyjnych. W sposéb szczegdlny autorzy koncentruja swoja uwage na za-
gadnieniu dekretéw ogdlnych wykonawczych oraz instrukcji omawiajac ich cha-
rakter podrzedny w odniesieniu do aktéw prawodawczych oraz ich charakter ad-
ministracyjny. Podobnie jak w poprzedniej czesci i tutaj zastanawia koniecznosé
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podjecia w niezwykle skrotowy sposob zagadnienia rekurséw przeciwko normom
administracyjnym, skoro zagadnienie to w sposdb obszerny omdwione jest w czgsci
trzeciej omawianej pozycji. Do$¢ kuriozalny jest réwniez nastepny rozdzial czesci
II poswiecony dziatalnoSci kontaktualnej administracji koScielnej. Ciekawie nato-
miast zostata oméwiona kwestia dziatalnosci karnej administracji koscielnej, cho¢
nie wiem czy konieczne byto omdéwienie ogélnych zagadnient dotyczacych prawa
karnego Kosciota. Kolejny rozdziat cz¢sci II po§wigcony jest zagadnieniu konkret-
nego aktu administracyjnego. To zagadnienie zostato przedstawione w sposob rze-
telny. Autorzy omawiaja najpierw pojecie i typologie konkretnych aktéw admini-
stracyjnych, a nastepnie ich strukture, podejmujac kwestie szczegdtowe dotyczace
podmiotu, przedmiotu, przyczyny i formy aktu administracyjnego. Zasadne jest tez
ukazanie kwestii zasad tworzenia aktu administracyjnego i jego poszczegdlnych
faz. Zastanawia jedynie dlaczego autorzy znowu omawiajac typologie aktéw ad-
ministracyjnych w §wietle Kodeksu Prawa Kanonicznego z 1983 r. ograniczaja si¢
do ogdlnych podziatéw, a kwestie te podejmuja bardzo obszernie w nastgpujacym
dalej rozdziale. Wydawaloby si¢ logiczne, aby przed ukazaniem kwestii wadliwosci
aktéw administracyjnych najpierw omoéwié szczegélowo zagadnienie ich réznych
form. Autorzy zatem najpierw omawiaja w kolejnym rozdziale skutecznos$¢ aktow
administracyjnych, ich nielegalnos¢, by w kolejnym rozdziale przej$¢ do kwestii
konkretnych dekretéw administracyjnych i reskryptéw. Pomimo tak okreSlonej
konstrukeji czesci II omawianej pozycji kwestie podjete sg w sposdb rzetelny, a wy-
ktad bezsprzecznie catoSciowy.

Czes¢ 111 opracowania nosi tytut 11 sistema dei ricorsi contro gli atti amministrativi
(System rekursow przeciwko aktom administracyjnym). Jak nalezato si¢ spodzie-
waé autorzy w omawianej czgéci 111 swojej pozycji podejmuja dwa zagadnienia,
a mianowicie zagadnienie rekursu hierarchicznego oraz zagadnienie rekursu sa-
dowo-administracyjnego. Autorzy podejmuja zatem najpierw kwesti¢ pojecia re-
kursu administracyjnego, a nastepnie omawiaja zagadnienie dotyczace przedmio-
tu, podmiotu oraz w sposob bardzo zwigzly, moim zdaniem zbyt zwigzly, kwestig
przyczyny wniesienia rekursu hierarchicznego. W kwestii dotyczacej przedmiotu
rekursu omdéwione sa akty administracyjne nie podlegajace zaskarzeniu w drodze
rekursu hierarchicznego, w kwestii podmiotu uwaga autoréw zostata skoncentro-
wana na zagadnieniu zdolnosci i legitymizacji wniesienia rekursu. Co wazne jedno-
znacznie zostat okre§lony podmiot czynny, bierny oraz podmiot ad quem rekursu.
Procedura dotyczaca wniesienia i rozpatrzenia rekursu hierarchicznego zostata
oméwiona w dwdch podrozdziatach. Najpierw zostalo podjete zagadnienie Srod-
koéw pojednawcezych oraz prosby do autora aktu o jego odwotanie lub poprawienie,
a nastepnie wlasciwa procedura dotyczaca rozpatrzenia rekursu hierarchicznego.
Na podkreslenie zastuguje rzetelna analiza procedury, jak i podjete kwestie szcze-
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gblowe w odniesieniu do skutkéw wniesienia rekursu, szczeg6lnie skutku zawie-
szajacego, oraz naprawienia szkod wyniklych z nielegalnego lub szkodliwego aktu
administracyjnego. Warto tez zauwazy¢, ze autorzy poswigcili osobny podrozdziat
zagadnieniu rekursu wniesionego i rozpatrywanego przez dykasteri¢ Kurii rzym-
skiej, cho¢ trzeba przyznaé, ze w tym podrozdziale nie unikngli niepotrzebnych
powtdrzefi w odniesieniu do omawianej wezesniej procedury rekursu hierarchicz-
nego. Sam podrozdziat jest jednak wartoSciowy i rzetelnie opracowany. Podobna
opini¢ nalezy wyrazi¢ o oméwionej w ostatnim rozdziale pozycji kwestii procedury
sagdowo-administracyjnej. Jego struktura jest podobna do poprzedniego rozdziatu
i zaktada najpierw omoéwienie przedmiotu, podmiotu, motywu rekursu, a nastep-
nie samej procedury w jej poszczegdlnych fazach, tj. przed Kongresem Sygnatury
Apostolskiej, jak i Kolegium Kardynatéw. Brakuje moim zdaniem podsumowa-
nia, zwlaszcza w odniesieniu do skutkéw decyzji Sygnatury Apostolskiej, w tym
dotyczacych naprawienia szkody, o czym wyraznie méwi art. 123 § 2 Konstytucji
apostolskiej Pastor Bonus Jana Pawta II.

Majac na uwadze niezwykla rzetelno$¢ wyktadu dokonana przez autoréw, jak
i zas6b przepiséw ulozonych w sposéb jasny i precyzyjny, a ponadto praktyczny
wymiar zamieszczonych w pozycji kwestii nalezy uznaé, iz pozycja ta wydaje si¢
by¢ istotna nie tylko dla studentéw prawa kanonicznego, jak i naukowcéw podej-
mujacych w swoich badaniach kwestie dotyczace koscielnego prawa administra-
cyjnego. Pozycja ta stanowi réwniez warto$ciowe kompendium wiedzy dotyczacej
koscielnego prawa administracyjnego dla tych, ktérzy wspéttworza administracje
Kosciola, a przez swoja dziatalno$¢ maja wplyw na jej funkcjonowanie. Pomimo
wskazanych nielicznych uwag opracowanie jest niezwykle rzetelnym i ciekawym
studium dotyczacym istotnej dla prawa kanonicznego dziedziny.

ks. Grzegorz Leszczyriski

Manuel Jesiis Arroba Conde, Prova e difesa nel processo di nullita del matrimonio
canonico. Temi controversi, Eupress, Lugano 2008, ss. 200.

Najnowsza pozycja ksiazkowa Manuela Arroba Conde jest oryginalnym stu-
dium dotyczacym relacji zachodzacych migdzy prawem przedstawiania dowo-
déw w procesie o stwierdzenie niewaznoS$ci matzefistwa kanonicznego a prawem
do obrony. Jak zauwaza autor we wstepie tematyka dotyczaca prawa do obrony
jest tematyka niezwykle wazna, niemniej unormowana niezwykle wasko zaréwno
w Kodeksie Prawa Kanonicznego z 1983 r. jak i w wydanej w roku 2005 Instrukcji



