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karmelity bosego Anzelma Macieja Gadka, dtugoletniego konsultora watykanskiej
Kongregacji Seminariéw i Uniwersytetéw, definitora generalnego macierzystego
zakonu oraz rektora Miedzynarodowego Kolegium Karmelitafiskiego ,,Teresia-
num” w Rzymie, dzi§ za$ kandydata do chwaly ottarzy, ktérego proces beatyfika-
cyjny rozpoczat sie w r. 2002).

Zaprezentowana tu pobieznie publikacja stanowi niewatpliwie interesujace no-
vum w rodzimym pi§miennictwie z zakresu szeroko poje¢tej problematyki eklezjal-
nej. Dzigki niej w szczeg6lnosci niespecjaliSci tatwo beda mogli dotrze¢ do owych
najbardziej podstawowych informacji na temat instytucji i urzedéw Stolicy Apo-
stolskiej, przede wszystkim za$§ polskich akcentéw w dziejach tychze, jakkolwiek
trudno nie skonstatowac, ze W.M. Zargbczana interesowaly w owej perspektywie
gtéwnie ostatnie dziesigciolecia, a zwlaszcza okres pontyfikatu Jana Pawla II, stad
o takich czynnych niegdy§ na gruncie Kurii Rzymskiej postaciach, jak kardynatowie
Stanistaw Hozjusz, Mieczystaw Leddchowski, Wtodzimierz Czacki i Adam Stefan
Sapieha czy patriarchowie Jerzy Laskarys (Lascaris) i Wiadystaw Zaleski wspo-
mina si¢ tam zgota na marginesie, a np. o0 XVII-wiecznym kardynale Janie Kazi-
mierzu Denhoffie Autor w ogdle nie wzmiankuje. Tematyka obecnosci Polakéw
na przestrzeni stuleci w zyciu papiestwa dopiero zatem oczekuje na gruntowniejsze
przebadanie i rzetelne zaprezentowanie w formie monograficzne;j.

Krzysztof R. Prokop

Mirostaw Sitarz, Kompetencje organéw kolegialnych w Kosciele partykularnym
w sprawowaniu wladzy wykonawczej wedtug Kodeksu Prawa Kanonicznego z 1983 roku,
Towarzystwo Naukowe KUL, Lublin 2008, ss. 302 +18 nlb.

Praca, poswiecona kompetencjom organéw kolegialnych w KoSciele partyku-
larnym w sprawowaniu wladzy wykonawczej wedlug Kodeksu Prawa Kanonicz-
nego z 1983 roku, podejmuje problematyke zwiazana z postulatem Soboru Waty-
kanskiego II (LG, n. 28) dotyczacym zdemokratyzowania sposobu wykonywania
wladzy przez biskupéw w Kosciotach partykularnych. Postulat ten znalazt skutecz-
ny oddzwick w posoborowym Kodeksie Prawa Kanonicznego (1983), w ktérym
(w Ksigdze II — ,,Lud Bozy”) pojawily si¢ normy regulujace udziat wiernych, tak
duchownych, jak i §wieckich, w sprawowaniu wtadzy przez biskupéw diecezjalnych.
W mysl owych norm partycypacja ta dokonuje si¢ za poSrednictwem pomocniczych
organéw kolegialnych, ktdre uczestnicza w sprawowaniu przez biskupa wtadzy wy-
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konawczej, tj. w stanowieniu przezen konkretnych aktéw administracyjnych, oraz
podejmuja inne, okreslone zadania.

Opracowanie, wypelniajace istniejaca w piSmiennictwie kanonistycznym luke,
zostalo oparte na szerokiej bazie Zrodtowej, ktora stanowia dokumenty Soboru
Watykanskiego II, dekrety wykonawcze Stolicy Apostolskiej do uchwat soboro-
wych, Kodeks Prawa Kanonicznego z 1983 roku, konstytucje papieskie, odpo-
wiedzi papieskich organdw interpretacyjnych, dekrety dykasterii Kurii Rzymskiej
a takze akty normatywne z obszaru prawa partykularnego Kosciota w Polsce (Kon-
ferencji Episkopatu Polski i niektérych biskupéw diecezjalnych). Autor nawiazat
takze do literatury przedmiotu, obejmujacej zaledwie kilka monografii poswig-
conych przede wszystkim niektorym organom kolegialnym oraz szereg rozpraw
i artykulow.

Struktura opracowania obejmuje dwie podstawowe jednostki redakcyjne w po-
staci czesci. Pierwsza z nich zawiera analiz¢ z obszaru prawa materialnego (uka-
zuje pozycje prawna organdw kolegialnych uczestniczacych w sprawowaniu wtadzy
wykonawczej w Kosciele partykularnym), druga natomiast analiz¢ z obszaru prawa
formalnego (przedstawia przedmiot i procedure urzeczywistniania przez te organy
swoich kompetencji). Biorac pod uwage tego rodzaju ujecie problematyki, wydaje
sie, ze korzystniejsze brzmienie tytulu rozprawy bytoby nastepujace: ,,Organy kole-
gialne w KoSciele partykularnym oraz ich udziat w sprawowaniu wtadzy wykonaw-
czej wedtug Kodeksu Prawa Kanonicznego z 1983 roku”. Czg$¢ pierwsza — ,,Po-
zycja kolegialnych organéw w sprawowaniu wladzy wykonawczej w Kosciotach
partykularnych” (s. 11-148) sktada si¢ z trzech rozdziatéw, ktére konsumuja zakres
tematyki tak okreslonej. W pierwszym z nich — ,,Podstawy teologiczne i prawne
ustanowienia pomocniczych kolegialnych organéw wtadzy w Kosciele partykular-
nym” (s. 13-47) ks. M. Sitarz wskazuje na podstawy konstytucyjne tychze organéw,
a podstawy te, okreSlone przez samego Jezusa Chrystusa, wyjasnia i proklamuje
Urzad Nauczycielski Kosciola. Podstawowe Zrodlo wspéiczesnej nauki KoSciota
w przedmiocie jego konstytucji (w sensie materialnym) stanowia uchwaly Vatica-
num II oraz posoborowe prawodawstwo koScielne.

Po wyjasnieniu pojecia Kosciota partykularnego, Autor skupia swoja uwage
na podstawach uczestnictwa wszystkich wiernych w budowaniu Kosciota, zwracajac
m.in. uwage na wspoétudziat prezbiterow Kosciola partykularnego w kaplanistwie
hierarchicznym Chrystusa pod przewodnictwem biskupa. Z kolei omawia zasady
dotyczace relacji zachodzacych migdzy biskupem diecezjalnym a kolegialnymi or-
ganami pomocniczymi w realizacji misji KoSciota, podane tak w KPK z 1983 roku,
jak i w Dyrektorium o pasterskiej postudze biskupéw Kongregacji ds. Biskupdw
Apostolorum successores z 2004 roku (zasada trynitarna; zasada wspotpracy; zasada
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uznania kompetencji; zasada wlasciwej osoby na wlasciwym miejscu; zasada po-
mocniczo$ci; zasada dobra wspdlnego; zasada sprawiedliwosci i legalnoscei).

Rozdziat II nosi tytut: ,,Pojecie i rodzaje organéw wladzy w Kosciele partyku-
larnym” (s. 49-99). Wyjasniwszy pojecie organu wiadzy w Kosciele partykularnym,
Autor przedstawia rodzaje tychze organéw, majacych swoje Zrodto w prawie Bo-
zym (biskup diecezjalny) i w prawie czysto koscielnym (pozostate organy). Zatrzy-
mujac si¢ nad organami pomocniczymi, wyposazonymi w okreslone kompetencje
przez najwyzszego Prawodawce koscielnego (organy wtadzy wykonawczej lub sa-
downiczej), stuzacymi biskupowi diecezjalnemu pomoca w zarzadzaniu diecezja,
wyrdznia szereg typow tychze organéw, przy czym — zgodnie z zakre§lonym obsza-
rem tematycznym — nie uwzglednia organéw wtadzy sadowniczej. Wskazuje wiec
na organy wladzy wykonawczej obligatoryjne i fakultatywne (wsrdd tych ostatnich
wymienia m.in. wikariusza parafialnego i rektora kosciota; czy sg to jednak rzeczy-
wiScie pomocnicze organy wladzy administracyjnej w KoSciele partykularnym?),
jednoosobowe i wieloosobowe (kolektywne i kolegialne).

Interesujaca jest klasyfikacja organéw kolegialnych w KoSciele partykularnym
przedstawiona w kolejnym segmencie rozprawy (na wstepie Autor stwierdza,
ze KPK naklada na biskupa diecezjalnego obowigzek ustanowienia okreslonych
organéw kolegialnych, dodajac — niepotrzebnie — ,,oraz upowaznia do ich ustano-
wienia” (natozenie obowiazku zawiera w sobie ipso facto upowaznienie do jego
zrealizowania). Przyjmuje nast¢pujace kryteria tej klasyfikacji: rodzaj KoSciota
partykularnego, w ktérym organ funkcjonuje; kompetencje organu (reprezenta-
cyjna, konsultacyjna, wladcza, liturgiczna, kreacyjna, koordynacyjna, mediacyjna);
uczestnictwo w zadaniach KoSciota; sposéb utworzenia organu; cztonkostwo w or-
ganie; sytuacja, w ktorej moze znalez¢ si¢ Kosciot partykularny; mozliwos¢ rozwia-
zania organu; obowigzek utworzenia organu; podmiot zobowiazany do utworzenia
organu; osoba upowazniona do zwotania organu; sposob dzialania organu; przed-
miot kompetencji organu.

Z kolei ks. Sitarz omawia organy kolegialne (w kolejnosci wystepowania
ich w KPK), rozpoczynajac od obligatoryjnych. Przedmiotem jego wywodow sa:
Diecezjalna rada ds. ekonomicznych; Rada kaptanska (przecinek na s. 67, w. 6
od gbry zmienia substancjalnie sens stwierdzenia); Kolegium konsultoréw; Kapi-
tuta kanonikéw (na s. 76, w przyp. 83, dot. zwigztej historii kapitut katedralnych,
nie podano Zrédla informacji, wedlug ktorej kapituly staly si¢ niezaleznymi korpo-
racjami posiadajacymi osobowoS¢ prawna juz w XI w. — tymczasem nastapito to do-
piero w XII i XTII stuleciu); Rada misji; Rada zarzadzania (jedynie w Personalnej
Administracji Apostolskiej Swietego Jana Marii Vianneya); Zesp6t proboszczéw
konsultoréw. Koncentrujac nastgpnie swoja uwage na organach fakultatywnych,
przypomina najpierw dyrektywe Dyrektorium Apostolorum successores, w mysl
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ktorej organy te, zaréwno state, jak i czasowe, nalezy powotywac zgodnie z mozli-
wosciami danej diecezji. Poszczegdlne organy, ktére Autor prezentuje, to: Rada
biskupia (na uwage zastuguje informacja, iz wymienione wyzej Dyrektorium posta-
nawia, ze organ ten jest powolywany ,,w celu koordynowania calego diecezjalnego
duszpasterstwa”, s. 89); Diecezjalna rada duszpasterska; Rada mediatoréw (organ
pojednawczy poszukujacy i wskazujacy stuszne rozwiazanie konfliktu zaistniatego
migdzy autorem dekretu a jego adresatem). Prezentacje-komentarz tak w odnie-
sieniu do organéw obligatoryjnych, jak i fakultatywnych, znamionuje duzy stopien
wnikliwo$ci i precyzji oraz jasnosci sformutowan. Czytelnik doszuka si¢ tutaj od-
powiedzi m.in. na pytanie o ratio legis danej normy prawnej o utworzeniu organéw
kolegialnych w KoSciele partykularnym.

Rozdziat III - ,,Pojecie i rodzaje kompetencji kolegialnych organéw wiadzy wy-
konawczej w Kosciele partykularnym” (s. 101-148) stanowi naturalne rozwinigcie
i niejako uzupetnienie dyskursu zawartego w rozdziale poprzednim. Wszechstron-
na analiza odno$nych norm prawnych KPK, ukierunkowana na wlasciwe odczy-
tanie mens Legislatoris, pozwolita tutaj ks. Sitarzowi na udzielenie odpowiedzi
na szereg pytai dotyczacych charakteru kompetencji poszczeg6lnych organéw,
ich zakresu oraz znaczenia dla biskupa diecezjalnego, a tym samym i dla KoSciota
partykularnego.

Swoje wywody Autor rozpoczyna od szerszego wyjasnienia pojecia kompetencji
organéw wladzy w Kosciele partykularnym (upowaznienie do tworzenia upraw-
niefi lub obowiazkéw na rzecz innych 0s6b), po czym wyrdznia rodzaje kryteriow
kompetenciji (terytorialne; personalne; rzeczowe, inaczej merytoryczne, dotyczace
rodzaju spraw), ktore to kryteria najczesciej tacza sig; zazwyczaj zakres kompeten-
cji jest okreslony wedtug rodzaju spraw, w zakresie ktorych organ jest uprawniony
lub zobowigzany do danych dziatafi.

Biorac pod uwage przyjete w rozdziale poprzednim kryterium klasyfikacji or-
gandw kolegialnych wladzy wykonawczej w KoSciele partykularnym ze wzgledu
na kompetencje, Autor dokonuje szczegdtowej analizy tychze kompetencji owych
organdéw. Tak wiec kompetencje wladcze (polegaja na podejmowaniu aktéw wiad-
czych) dostrzega wytacznie w odniesieniu do Kolegium konsultoréw, i tylko w sytu-
acjach nadzwyczajnych: sede vacante i sede impedita. W dalszej kolejnosci analizuje
kompetencje konsultacyjne — w odniesieniu do konsultacji fakultatywnej i obliga-
toryjnej (interesujacy jest tutaj m.in. watek historyczny instytucji konsultacji), kom-
petencje kreacyjne, tzn. zwiazane z posiadaniem wladzy powolywania w Kosciele
partykularnym innych organéw konstytucyjnych spetniajacych zadania okreslone
w prawie — sede plena (m.in. wybér Zespotu proboszczéw konsultoréw przez Rade
kaplariska) oraz sede impedita i sede vacante (m.in. wyb6r — sede vacante — admi-
nistratora diecezji przez Kolegium konsultoréw), kompetencje reprezentacyjne
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(Rada kaptariska w stosunku do prezbiterium diecezji czy Rada duszpasterska
w stosunku do wszystkich wiernych diecezji), kompetencje mediacyjne (Zespot
proboszczéw konsultoréw i Rada mediacyjna), kompetencje koordynacyjne (Rada
biskupia) oraz kompetencje liturgiczne (Kapituta katedralna).

W zakoficzeniu rozdziatu ks. Sitarz, powodowany watpliwoSciami, wysuwa
m.in. interesujace wnioski w trybie de lege ferenda. Z niektérymi jednak wypadnie
si¢ nie zgodzi¢. Tak wiec w $wietle kan. 1742 § 1 KPK nie ma chyba watpliwo-
Sci, Ze przedstawieni przez biskupa diecezjalnego Radzie kaptaniskiej kandydaci
do Zespotu proboszczéw konsultoréw moga pochodzi¢ sposrdd wszystkich pro-
boszczéw pracujacych w diecezji, a nie tylko sposréd nalezacych do Rady kaptan-
skiej. Nie ulega réwniez watpliwosci, ze w Swietle tegoz kanonu wybdr — spoSréd
Zespotu proboszczéw konsultoréw — dwoch proboszczéw w konkretnej sprawie
przeniesienia czy usunigcia proboszcza nalezy do biskupa diecezjalnego. Wydaje
si¢ nastgpnie czym§ oczywistym, ze biskup diecezjalny moze dowolnie wybiera¢
dwoch proboszezéw sposrod Zespotu, o ktérym mowa, do poszczegdlnych spraw,
podobnie jak to, ze biskup diecezjalny nie moze powierzy¢ kompetencji Zespotu
proboszczéw konsultoréw utworzonej przez siebie Radzie personalnej; moze na-
tomiast Zespot proboszczéw konsultoréw uczyni¢ swoja Rada personalng. Co si¢
tyczy z kolei wysunigtej watpliwosci, czy w sytuacji sede vacante ustaje funkcjono-
wanie Zespolu proboszczéw konsultoréw, to — jak si¢ wydaje — mens Legislatoris
nakazywatby przyjecie, ze nie ustaje (wkrétce po objeciu urzedu przez nowego bi-
skupa diecezjalnego, zanim zostataby ukonstytuowana nowa Rada kaplanska, moze
mie¢ miejsce proces o usuniecie czy przeniesienie proboszcza). Wreszcie nie bu-
dzi watpliwosci, ze wybdr Zespolu proboszczéw konsultoréw dokonany nie przez
Rade kaptariska, lecz przez wszystkich prezbiteréw diecezji bylby niewazny.

Czg$¢ druga opracowania — ,,Przedmiot i procedura realizacji kompetencji
pomocniczych organdéw kolegialnych wladzy wykonawczej w Kosciele partyku-
larnym” (s. 149-258), obejmujacy dwa rozdzialy, jest prezentacja i analiza norm
prawnych dotyczacych przedmiotu i procedury w realizacji kompetencji kolegial-
nych organéw wiadzy w Kosciele partykularnym. Chodzi wigc o prawo formalne:
normy prawa powszechnego o stanowieniu aktéw administracyjnych przez organy
wladzy wykonawczej oraz normy z zakresu procedury specjalnej, badZ ustanowione
przez biskupéw diecezjalnych, zgodnie z prawem, oraz sposéb realizacji wtasnych
kompetencji przez wspomniane organy.

Rozdziat I - ,,Akty administracyjne jako przedmiot realizacji kompetencji kole-
gialnych organéw w Kosciele partykularnym” (s. 151-182) zostal poswiecony — jak
widaé to z samego sformulowania jego tytutu — aktom administracyjnym, ktore
stanowia uzewngtrznienie wielorakiej dziatalnosci (objetej szeroko rozumianym
doradztwem oraz innymi dziataniami) organdéw, o ktérych mowa.
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Na wstepie czytelnik zapoznaje si¢ blizej ze stosunkowo nowym pojeciem aktu
administracyjnego w prawie kanonicznym. Analizujac poglady panujace w doktry-
nie, Autor zwraca uwage na elementy tworzace akt administracyjny we wlasciwym
znaczeniu. Za J. Krukowskim, ktéry dokonat gruntownej analizy elementéw for-
malnych i materialnych aktu administracyjnego, przyjmuje, ze akt administracyjny
jest to ,,akt ustanowiony przez kompetentny organ koscielnej wtadzy wykonawczej,
odznaczajacy si¢ konkretnoscia, majacy oparcie w akcie prawodawczym, bezpo-
$rednio skierowany do osiagnigcia dobra publicznego Kosciota” (s. 157). Przytacza
takze okreSlenie aktu administracyjnego — przyjete przez wymienionego Autora
na kanwie komentarza do kan. 38 KPK - jako ,,aplikacje obowiazujacej ustawy
lub zwyczaju do konkretnego faktu przez organ wladzy wykonawczej” (tamze).
W dalszym ciagu ks. Sitarz omawia elementy aktu administracyjnego, wyrdznia-
jac tutaj elementy istotne (podmiot; wola podmiotu; przedmiot; tres¢; przyczyna,
inaczej motywacja; forma), elementy przypadlo$ciowe (termin; warunek; sposéb
wykonania) oraz elementy formalne (autor i adresat; upowaznienie prawne auto-
ra do wydania aktu; motywacja; preambuta; dyspozycja; data; podpisy; pieczec).
Podczas gdy elementy istotne i przypadtoSciowe zwiazane sa z sama istota aktu
administracyjnego, to elementy formalne odnoszg si¢ wytacznie do ich prezentacji
na zewnatrz. Stusznie Autor podkresla, ze gdy chodzi o struktur¢ aktu administra-
cyjnego, to kazdy taki akt, zaréwno dekret ogdlny, jak i konkretny akt administra-
cyjny o charakterze konstytutywnym, tworzy nowa jako§¢ prawna, inaczej kreuje
okreslony stosunek prawny.

Przechodzac z kolei do klasyfikacji aktow administracyjnych i kryteriow ich po-
dzialu, Autor bierze najpierw pod uwage podstawowy podziat tychze aktéw przy-
jety w KPK (wedtug kryterium materialnego, jakim jest stopiefi konkretnosci):
ogdlne akty administracyjne, stanowione na wzér ustawy (jednak nizszej rangi
niz ustawy), stosowane wielokrotnie do okreslonego rodzaju adresatéw — dekrety
ogdlne i instrukcje (kann. 29-34 KPK) oraz konkretne akty administracyjne (akty
administracyjne we wlaciwym znaczeniu), stuzace do aplikacji aktéw normatyw-
nych w stosunku do konkretnych adresatéw, rozniace si¢ od aktéw sadowych (ich
celem nie jest rozstrzyganie kwestii spornych) (kann. 35-93 KPK). Do konkretnych
aktéw administracyjnych Ustawodawca zalicza: konkretne dekrety i nakazy (kann.
48-58 KPK); reskrypty (kann. 59-75 KPK); przywileje (kann. 76-84 KPK); dyspensy
(kann. 85-93 KPK). Autor referuje takze spotykany w doktrynie podziat — wedtug
réznorodnych kryteriéw — konkretnych aktéw administracyjnych (ze wzgledu na:
tworzenie nowej jakosci administracyjno-prawnej adresata — deklaratoryjne i kon-
stytutywne; stosunek autora do aktu woli adresata — jednostronne i dwustronne;
stopien sformalizowania — zwigzane warunkami i swobodne; stosunek organu wy-
dajacego do adresata — wewnetrzne i zewngtrzne; liczbg organéw wladzy uczest-
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niczacych w stanowieniu aktu — proste i zlozone; tworzenie nowych stosunkéw
prawnych — rodzace bezpoSrednio skutki prawne dla adresata i niezmieniajace
bezposrednio stosunkdéw prawnych oraz bedace przygotowaniem do wydawania
aktéw definitywnych zaliczanych do tych pierwszych; przedmiot aktu administra-
cyjnego — akty powierzenia, akty decyzji, akty natozenia kary; forme — w formie wy-
razonej, tj. uzewnetrznionej /pisemnie lub ustnie/ i w formie utajnionej; inicjatora
aktu — stanowione z inicjatywy organu wladzy i stanowione z inicjatywy wiernych;
faze spelniang przez akty administracyjne w tworzeniu nowych stosunkéw praw-
nych — decyzyjne i przygotowawcze /np. opinia o kandydacie na dany urzad/).

W rozdziale II — ,Procedura realizacji kompetencji kolegialnych organéw
w Kosciele partykularnym” (s. 183-258) Autor dokonuje analizy samej procedury
administracyjnej, poprzez ktdra urzeczywistnia si¢ kompetencja (wieloraka) kole-
gialnych organéw wiadzy wykonawczej w Kosciele partykularnym; efektem owej
procedury jest okreSlony akt administracyjny. Tak podstawowe, jak i pomocnicze
organy kolegialne nie moga wydawa¢ aktu administracyjnego w sposéb dowolny,
lecz winny dziala¢ zgodnie z prawem, a wigc zgodnie z zasada legalnoSci, a takze
dyskrecjonalnoSci (swobodnego uznania administracyjnego w granicach okreslo-
nych przez zasadg legalnosci).

Biorac pod uwage réznorodnosé¢ administracji koscielnej, wymagajacej istnienia
szeregu postepowan administracyjnych, w drodze ktérych realizowane sa rdzne
kompetencje, co skutkuje odmiennymi rodzajowo aktami administracyjnymi, Au-
tor wskazuje, jakie procedury nalezy stosowa¢ w podejmowaniu aktéw administra-
cyjnych ztozonych, w ktérych powstawaniu biora udzial organy kolegialne. Rozpo-
czyna od procedury konsultacji organéw kolegialnych (uzyskiwania zgody przez
biskupa diecezjalnego w sytuacji sede plena; uzyskiwania zgody przez administra-
tora diecezjalnego w sytuacji sede vacante; zasi¢gania rady), przytaczajac kan. 127
§§ 1-3 KPK. Stusznie Autor zauwaza, ze w analogicznym kanonie (934 § 3) KKKW
dodano zapis, w mysl ktérego tym, od ktérych wymaga si¢ zgody lub rady, wtadza,
ktora tej zgody lub rady potrzebuje, powinna udzieli¢ niezbednych informacji oraz
wszelkimi sposobami zabezpieczy¢ ich swobodne wypowiedzenie si¢. Przytaczajac
jednak (na s. 186) tekst owego paragrafu z thumaczeniem polskim za dwujgzyczna
edycja KKKW (Lublin 2002, s. 587) Autor blednie oddaje zwrot oryginalny fueri
debet (jakoby wtadza powinna ,,rozwazy¢ ich opini¢”). Tymczasem Ustawodawca
stanowi, iz auctoritas [...] eorum liberam mentis manifestationem omni modo tueri
debet. Ot0z libera mentis manifestatio odnosi si¢ zaréwno do wyrazenia zgody, jak
i do wyrazenia opinii, nie mozna wigc polecenia omni modo tueri debet odnosi¢
tylko do opinii, a jesli tak, to ,rozwazenie” zgody kolegium nie miatoby sensu
(czasownik fueor oznacza nie tylko ,,rozwazac”, lecz takze ,,ochraniac”, ,,bronic”).
Na uwage zashuguje punkt o przygotowaniu konsultacji, tacznie z postulatem do-
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tyczacym informacji zwigzanych z przedmiotem konsultacji. Interesujace sa uwagi
na temat zwotania organu konsultacyjnego, samego posiedzenia tego organu, dys-
kusji i gtosowania. Nie pominal Autor kwestii zasiggania rady zgodnie z prawem
partykularnym, a takze wyboru samego sposobu konsultacji.

W dalszym ciagu ks. Sitarz przedstawia procedury dotyczace realizacji réznych
kompetencji organdw kolegialnych: wtadczych (sede vacante; sede impedita), koor-
dynacyjnej, mediacyjnych, kreacyjnych (sede plena; sede vacante). W odniesieniu
do tych ostatnich, Analizujac przepisy KPK w przedmiocie wyboru przez Kolegium
konsultoréw administratora diecezjalnego, stwierdza m.in.: ,,Na kandydata moz-
na zglasza¢ tylko kaplana spetniajacego wymagane kwalifikacje do tego urzedu”
(s. 246). Czy rzeczywiScie w tego rodzaju wyborach, w §wietle kan. 119, n. 1 KPK,
moze mie¢ miejsce zgtaszanie kandydatéw? (poSrednio z kanonu wynika, ze pierw-
sze glosowanie ma charakter indykacyjny). Stusznie natomiast odrzuca opini¢ J.R.
Pundersona, w mysl ktorej, jesli wybrany na administratora diecezji odmowi przy-
jecia wyboru lub w ciaggu o§miu dni nie odpowie na pytanie przewodniczacego
kolegium, wtedy gremium to zyska dodatkowych osiem dni na wybranie innego
kaplana. W dalszym ciagu czytelnik zapoznaje si¢ blizej z realizacja kompetencji
reprezentacyjnych i liturgicznych.

We wnioskach sformutowanych na zakoriczeniu rozdziatu ks. Sitarz wysuwa
m.in. szereg postulatow w trybie de lege ferenda. Niektérych jednak trudno uznaé
za niezbe¢dne. Tak wigc gdy chodzi o to, kto moze by¢ skrutatorem, to nie ma
watpliwosci, ze moze nim by¢ tylko cztonek danego kolegium (kan. 173 § 1 KPK).
Natomiast ogdlne stwierdzenie kanonu deputentur moze rodzi¢ watpliwosci, kto
ich wyznacza. Co si¢ tyczy prawa udzielenia §wigcen przez administratora die-
cezjalnego posiadajacego sakre biskupig, to nie ma watpliwosci, ze w mysl kan.
1015 § 3 KPK (,,Kto moze wystawi¢ dymisorie do przyjecia swigcen, moze row-
niez sam osobiscie §wigcen udzieli¢, jesli ma sakre biskupia”), mogac wystawiaé
swoim podwladnym - za zgoda Kolegium konsultoréw — dymisorie (kan. 1018
§ 1, n. 2 KPK), moze tym samym udzieli¢ im $wiece. Z kolei na watpliwos¢,
czy w procedurze uzyskiwania zgody, gdy liczba gloséw jest réwna, administrator
diecezji moze w danej sprawie zarzadzi¢ ponowne glosowanie, czy ,,po remisowym
glosowaniu przewazy¢ swoim glosem” (s. 258), nalezy odpowiedzie¢ nastgpujaco:
skoro w kan. 127 § 1 KPK Ustawodawca wymaga uzyskania przez przetozonego
zgody bezwzglednej wigkszosci tych, ktorzy sa obecni, nieuzyskanie takiej wigk-
szo$ci zadna miara nie uprawnia administratora diecezjalnego ani do zarzadzenia
ponownego glosowania ani do przewazenia wlasnym glosem (w tym miejscu wy-
padnie nie zgodzi¢ sie z Autorem, gdy twierdzi, ze administrator diecezji, ktory
przed wybraniem go na ten urzad nalezat do Kolegium konsultoréw, nalezy don
i po wyborze na administratora diecezji (s. 214, przyp. 103). Utrata przez admi-
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nistratora diecezji cztonkostwa w Kolegium konsultoréw (w momencie przyjecia
wyboru na ten urzad) wynika z natury rzeczy. Nowo wybrany administrator diecezji
staje si¢ odtad przetozonym kolegium konsultoréw, a to ostatnie jest jego organem
konsultacyjnym. Trudno, by kto§ petnit role konsultacyjng wobec siebie!

W zakoficzeniu rozprawy ks. Sitarz podjal udana refleksje nad problemami
zwigzanymi z realizacja w KPK z 1983 roku postulatéw Vticanum II w przedmiocie
dowartosciowania wiernych w petnieniu misji KoSciota na poziomie Kosciota par-
tykularnego. Uwaza, ze postulaty te (dotyczace demokratyzacji Kosciota) znalazty
swoj wymowny wyraz w posoborowym KPK, przede wszystkim poprzez utworze-
nie nowych organéw kolegialnych, wyposazonych w odpowiednie kompetencje.
Owa demokratyzacja utatwia wszystkim wiernym razem z biskupem diecezjalnym
ksztattowanie whasciwych relacji w urzeczywistnianiu zadai Kosciota. Jednoczes-
nie zauwaza, ze gdy chodzi o praktyke Kosciotéw partykularnych w Polsce w od-
niesieniu do organdw kolegialnych, to bardzo uzyteczne bytoby przeprowadzenie
badan takze socjologiczno-prawnych.

W podsumowaniu nalezy powiedzie¢, ze monografia ks. Mirostawa Sitarza sta-
nowi cenng publikacje w obszarze koScielnego prawa administracyjnego. Czytelnik
znajduje tutaj bardzo wnikliwg, kompetentng i tworcza analize tak pokaznego
pakietu przepiséw kodeksowych regulujacych zaréwno pozycje prawna (kompe-
tencje) organéw kolegialnych w sprawowaniu w Kosciele partykularnym wtadzy
wykonawczej, jak i wielorakich procedur dotyczacych samego jej urzeczywistnia-
nia. Autor ksigzki, starannie przygotowany wieloletnimi badaniami nad szeregiem
nowych instytucji KoSciota partykularnego, dokonat niejako zwieficzenia swoich
dociekan, ukazujac tym razem catoksztatt struktur przyporzadkowanych w tymze
Koédciele biskupowi diecezjalnemu, ale przeciez stuzacych dobru duchowemu ca-
fego Ludu Bozego.

Postugujac si¢ przede wszystkim metoda dogmatyczno-prawna, ks. Sitarz pod-
dat krytycznej analizie normy prawne pochodzace z réznych segmentéw posobo-
rowego KPK. Do kazdej kwestii, a jest ich az tyle, podchodzi rzetelnie, nie wyka-
zujac bynajmniej tendencji do pomijania czegokolwiek, co jawi si¢ jako problem.
Dobrym sprzymierzeficem merytorycznego dyskursu jest poprawny jezyk i styl
opracowania.

Poza wysokimi walorami poznawczymi ksiazki nie sposéb nie wspomnie¢
o0 jej wymiarze aplikacyjnym. W kazdej kurii diecezjalnej czy metropolitalnej po-
winna ona stanowi¢ niezastapiona pomoc dla tych, ktérym przypadio w udziale
realizowac na co dziefi administracyjne zadania w KoSciele partykularnym.

ks. Wojciech Goralski



