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$w. w tzw. dni liturgiczne oraz przyjmowania ofiar mszalnych. Podsumowujac zas
stwierdzil, iz cho¢ aktualne prawo partykularne w duzej mierze spelnia normy, ktore
legty u podstaw prac Papieskiej Komisji do prac nad Kodeksem Prawa Kosciotow
Wschodnich, to jednak wida¢ jeszcze sporo niedociagnig¢. Dlatego prace kodyfika-
cyjne w Ukrainskim Kosciele Greckokatolickim nie sg jeszcze zakonczone, a Synod
Biskupow zlecit kontynuacje prac nad prawem partykularnym Synodalnej Komisji
Kanoniczno-Prawnej, ktora w najblizszym czasie ma doprowadzic prace nad systema-
tyzacjq prawa partykularnego do pomysinego zakonczenia.

Na zakonczenie konferencji, ktorej podsumowaniem byta zywy dyskusja na tematy
poruszane przez Prelegentéw, biskup sandomierski Krzysztof Nitkiewicz, podzigko-
wat wszystkim obecnym za uczestnictwo i zaprosil na uroczysty obiad do Wyzszego
Seminarium Duchownego w Sandomierzu.

Urszula Nowicka

Sprawozdanie z Ogélnopolskiej Konferencji Naukowej: Zdolnos¢ / niezdolnosé
do zawarcia malienstwa kanonicznego — perspektywa psychologiczna, psychiatrycz-
na i kanonistyczna

Stuga Bozy Jan Pawet I w stynnej encyklice Fides et ratio (nr 3) napisal, iz ,,wie-
le jest drog, ktorymi cztowiek moze zmierza¢ do lepszego poznania prawdy, a przez
to czyni¢ swoje zycie coraz bardziej ludzkim. (...) Pragnienie prawdy stanowi bo-
wiem nieodlaczny element ludzkiej natury. Wrodzona cecha umystu ludzkiego jest
sktonno$¢ do zastanawiania si¢ nad przyczyna zjawisk, chociaz odpowiedzi, jakich
sobie stopniowo udzielat, sa osadzone w kontek$cie wskazujacym wyraznie na wza-
jemne oddzialywanie roznych kultur, w ktorych cztowiek zyje”. Z absolutng pewno-
$cig mozna stwierdzi¢, iz w meritum tych stow wpisuje si¢ Ogolnopolska Konferencja
Naukowa zorganizowana na Uniwersytecie Kardynata Stefana Wyszynskiego
w dniach 20-21 pazdziernika 2010 r., przez Wydziat Prawa Kanonicznego (1111 Katedrg
Koscielnego Prawa Malzenskiego i Rodzinnego) oraz przez Instytut Psychologii
Wydziatu Filozofii Chrze$cijanskiej (Katedrg Psychologii Sadowej i Penitencjarnej
i Katedrg Psychologii Pracy i Stresu), okre$lona granicami tematu: Zdolnosc¢ / niezdol-
nos¢ do zawarcia matzenstwa kanonicznego — perspektywa psychologiczna, psychia-
tryczna i kanonistyczna.

Konferencje rozpoczeta koncelebrowana Msza Swieta sprawowana w kosciele
pw. Niepokalanego Poczgecia NMP pod przewodnictwem Dziekana Wydziatu Prawa
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Kanonicznego ks. prof. dr hab. Jozefa Wrocenskiego. Homilig wygtosil $wiatowej sta-
wy kanonista ks. prof. dr hab. Wojciech Goralski.

Po Mszy Swigtej uczestnicy Konferencji przeszli do Auli Jana Pawta 11, gdzie na-
stapito otwarcie konferencji. Jako pierwszy w imieniu Rektora UKSW powitat uczest-
nikéw Prorektor UKSW ks. prof. dr hab. Jan Przybylowski, nastgpnie zabrat glos
ks. prof. dr hab. Jan Krokos, Dziekan Wydziatu Filozofii Chrze$cijanskiej UKSW,
podkreslajac interdyscyplinarny charakter Konferencji, oraz pan prof. dr hab. Zdzistaw
Majchrzyk, Kierownik Katedry Psychologii Sadowej i Penitencjarnej, ktory podzigko-
wat osobom bezposrednio zaangazowanym w przygotowanie Konferencji za po$wie-
cony czas i wlozony wysitek. Jeszcze przed ukonstytuowaniem si¢ prezydium I Sesji,
ks. prof. dr hab. Jozef Wrocenski poinformowat uczestnikow, iz wszystkie wygloszone
referaty zostang opublikowane w dwodch czasopismach naukowych Wydzialu Prawa
Kanonicznego: lus Matrimoniale i Prawie Kanonicznym.

O godz. 11.00 rozpoczeta si¢ I Sesja Konferencji, ktdrej przewodniczyt pan prof.
dr hab. Zdzistaw Majchrzyk (UKSW) i Prodziekan Wydziatu Prawa Kanonicznego
ks. prof. dr hab. Henryk Stawniak (UKSW) (pilne obowiazki nie pozwolity przyby¢
zaproszonemu ks. prof. dr. hab. Antoniemu Debinskiemu z KUL-u). Jako pierwszy za-
brat glos pan prof. dr hab. Jan Terelak (UKSW), przedstawiajac zagadnienie: Pojecie
normy w psychologii. Swoj referat podzielil na dwie czgsci, omawiajac pojgcie normy
funkcjonujace w naukach spotecznych oraz dyscypliny psychologiczne odpowiadaja-
ce granicom tych norm. Zwrdcil uwage na potoczne rozumienie normy w tzw. kate-
goriach: ilo$ciowych, postulatywnych i normatywnych, oraz zaprezentowal modele
naukowe: ilosciowy czyli statystyczny, kulturowy czyli jakosSciowy i ideowy czyli
teoretyczny. Podkreslit, aby w psychologii i praktyce sadowej uwzgledniaé trzy ele-
menty nauk bedacych pochodnymi w/w modeli: socjopsychometrig, idealizm kulturo-
wy oraz racjonalizm realny. Jako drugi prelegent wystapit ks. prof. dr hab. Wojciech
Goralski (UKSW) z referatem: Matzenstwo w prawie kanonicznym. W odniesieniu
do zrdédet pochodzenia norm prawa matzenskiego zaznaczyt réznice pomigdzy syste-
mem cywilnym i kanonicznym. W swoich rozwazaniach wyszedt od zaaplikowanej do
systemu prawa kanonicznego, rzymskiej definicji zgody matzenskiej pochodzacej od
Modestyna, a nastgpnie w przedmiotowym kontek$cie zwrocit uwage na systemowe
cele i przymioty matzenstwa. Podkreslit, iz kanonista w badaniu niewazno$ci matzen-
stwa nie moze tworzy¢ systemu norm opartych na ptaszczyznie kategorii psychologicz-
nych, gdyz wytyczna dla sgdziego-kanonisty jest system norm prawa kanonicznego,
a osiagnigcia psychiatrii i psychologii sa wylacznie w shuzbie kanonistyki. Kolejny re-
ferat, zatytutowany Rozeznanie oceniajqce — aspekty psychologiczne, przedtozyta pani
prof. dr hab. Stanistawa Steuden (KUL). Stawiajac na poczatku dwie tezy: czym jest
malzenstwo w konteks$cie rozeznania oceniajacego oraz kiedy rozeznanie oceniajace
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wpisuyje si¢ w tytut kan. 1095 n. 2 KPK, wyszta od kodeksowej definicji matzenstwa,
zwracajac uwage na jej elementy antropologiczne i sakramentalne. Podkreslita synte-
tycznos¢ 1 wzajemnos$¢ trzech zasadniczych praw i obowiazkow, ktore nie sa zalezne
od woli podmiotu lecz wynikaja z celow malzenstwa: wzajemnego dobra matzonkow,
zrodzenia oraz wychowania potomstwa. Niezwykle cieckawym punktem niniejszego
referatu stata si¢ prezentacja cech rozeznania oceniajacego, takich jak: rozrdznienie
przedmiotu wyboru (w tym kontekscie matzenstwa), charakter krytyczny, rozumienie
przymiotow matzenstwa, realistyczna samoocena siebie i wspoimalzonka oraz $wia-
domos¢ odpowiedzialno$ci za przyszte matzenstwo. I Sesj¢ przedpotudniowa zakon-
czyt referat Istotne obowiqzki matzenskie wygtoszony przez ks. prof. dr. hab. Ryszarda
Sztychmilera (UWM). Autor oméwit w nim stan badan poruszanego zagadnienia, zna-
czenie istotnych obowiazkow matzenskich, zwrocit uwage na potrzebe blizszego ich
dookreslenia oraz przedstawil pewna probe konkretyzacji obowiazkdéw matzenskich
czyli ich katalog. Szczegdlnie w odniesieniu do ostatniej kwestii, podkreslit, iz ist-
nieje konieczno$¢ stworzenia dla potrzeb sadownictwa, katalogu praw i obowiazkow
malzenskich, gdyz takowe postulaty byly wysuwane przez Rot¢ Rzymska, jak i przez
trybunaty nizszych instancji. Jednoczes$nie — zdaniem wielu kanonistow — stworzenie
zamknigtego katalogu jest niewykonalne ze wzgledu na staty rozw¢j dziedzin nauko-
wych zajmujacych si¢ cztowiekiem.

Zaraz po wygtoszonych prelekcjach odbyta si¢ dyskusja naukowa. Pytania oscy-
lujace w zakresie prezentowanych referatéw stawiali kolejno: ks. oficjat dr Waldemar
Gatazka, ks. dr Tomasz Rakoczy, pani dr Aleksandra Brzemia-Bonarek, pani prof.
dr hab. Elzbieta Niewiadomska, ks. prof. dr hab. Jézef Wrocenski. W trakcie pro-
wadzonej dyskusji, ks. prof. dr hab. Henryk Stawniak przekazat wiadomo$¢ o doko-
nanym na trwajacym w tej chwili w Watykanie konsystorzu, podniesieniu ks. abpa
Kazimierza Nycza do godnosci kardynalskiej.

Po zakonczonej dyskusji uczestnicy Konferencji przeszli na obiad.

II Sesja (popotudniowa) rozpoczeta si¢ o godz. 14.30. Przewodniczyli jej pan prof.
dr hab. Jan Terelak (UKSW) oraz ks. prof. dr hab. Ryszard Sztychmiler (UWM), za-
stgpujac nieobecnego z powodu choroby ks. prof. dr hab. Jozefa Krukowskiego. Zostat
tez nieco zmodyfikowany program Konferencji, gdyz ze wzgledu na przetozenie wy-
ktadu pani prof. dr. hab. Lidii Cierpiatlowskiej (UAM) na dzien nastgpny, rozpoczgto
od wyktadu pana prof. dr. hab. Jézefa Kocura (UML), zatytutowanego: Ocena psy-
chicznej zdolnosci do zawarcia matzenstwa u osob chorych psychicznie. Autor omo-
wit w pierwszej kolejnosci wplyw czynnikéw psychopatologicznych na zdolno$¢ do
zawarcia malzenstwa w odniesieniu do Kodeksu Rodzinnego i Opiekunczego, szcze-
goblnie art. 12 1 19 oraz w odniesieniu do Kodeksu Prawa Kanonicznego, szczegdlnie
kan. 1095 nr 1-3. Ogromna wartoscia przedlozonego referatu byto wykazanie zwiazku
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pomigdzy konkretnymi zaburzeniami psychicznymi a nie-wypelnianiem obowiazkow
malzenskich. Nastgpnie zabrat glos ks. prof. dr hab. Stanistaw Pazdzior (KUL), po-
ruszajac temat Niezdolnos¢ do podjecia istotnych obowiqzkow maizenskich. Skupit
si¢ zasadniczo na dwdch aspektach przedmiotowego zagadnienia: przymiotach i przy-
czynach niezdolno$ci. Wérod pierwszych omoéwit: cigzkosé, trwatos¢, uprzedniosé
i absolutno$¢ incapacitas. Gdy idzie natomiast o grupg przyczyn skupit si¢ na takich
zaburzeniach jak: alkoholizm, narkomania, lekomania, Internet, homoseksualizm, bi-
seksualizm, erotomania, transseksualizm, uposledzenie umystowe, padaczka, stward-
nienie rozsiane i osobowos¢ starcza. Sposrdd kilku pytan, ktére Autor postawit na
koncu referatu, jedno zastuguje na szczegdlne uwypuklenie, a mianowicie jakie me-
tody psychologiczne pozwalaja okresli¢ zaburzona osobowos$¢ w chwili zawierania
malzenstwa, gdy zostato ono zawarte 20 lat wezesniej w odniesieniu do toczacego si¢
procesu? Kolejna prelegentka, pani prof. dr hab. Elzbieta Niewiadomska (KUL) w re-
feracie pt.: Alkoholizm i narkomania jako zaburzenia psychiczne, zwrocita w pierwszej
kolejnosci uwage na dwa motywy sktaniajace do omowienia powyzszych uzaleznien,
tj. powszechno$¢ zjawiska oraz zrodto wielu zaburzen. Nastgpnie w tej perspektywie
omoéwita czym jest uzaleznienie, jakie substancje prowadza do uzaleznienia, diagno-
zowanie uzaleznienia o charakterze statycznym oraz diagnozowanie dynamiki uzalez-
nienia. Ostatnim wyktadem II Sesji popoludniowej byt Wplyw uzaleznien na waznos¢
matzenstwa kanonicznego zaprezentowany przez ks. prof. dr hab. Jana Krajczynskiego
(UKSW). Jak zauwazyt Szanowny Prelegent, 6w temat jest $cisle skorelowany z weze-
$niejszym zaprezentowanym przez pania prof. dr hab. Elzbiet¢ Niewiadomska (KUL),
a jego materia oparta na orzecznictwie Roty Rzymskiej w odnosnych przypadkach.
Powotujac si¢ na tak znakomity i znaczacy Trybunal, ks. prof. dr hab. Jan Krajczynski
podnibst tezg, iz w odniesieniu do alkoholizmu mozna méwi¢ o przyczynach incapa-
citas, w konsekwencji skutkujacych niewazno$cia matzenstwa, gdy ma on formg tzw.
alkoholizmu chronicznego, a nie wytacznie sktonnosci.

Zaraz po wygtoszonych prelekcjach odbyta si¢ dyskusja naukowa. Pytania oscy-
lujace w zakresie prezentowanych referatdw stawiali oraz podejmowali dyskusje:
pan prof. dr hab. Jozef Kocur, ks. prof. dr hab. Ginter Dzierzon, pani prof. dr hab.
Stanistawa Steuden, ks. prof. dr hab. Jan Krajczynski, ks. dr hab. Ryszard Sztychmiler,
ks. prof. dr. hab. Tomasz Rozkrut, ks. prof. dr hab. Wojciech Goéralski, pani prof.
dr hab. Elzbieta Niewiadomska, ks. dr Stawomir Bukalski. O godz. 17.00 zakonczono
pierwszy dzien Konferencji.

W czwartek, nastgpnego dnia, o godz. 9.00, III Sesja rozpoczg¢to dalszy cykl
Konferencji. Z powodu nieobecno$ci pani prof. dr hab. Elzbiety Niewiadomskiej
(KUL) 1 ks. prof. dr hab. Jozefa Krzywdy (UPJPII), przewodniczyli jej pani prof.
dr hab. Stanistawa Steuden i ks. prof. dr hab. Wojciech Goéralski. W duzej mierze
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ulegt zmianom program niniejszej sesji. Pierwszy wyktad wyglosita pani prof. dr hab.
Lidia Cierpiatowska (UAM) przedktadajac temat: Zaburzenia osobowosci z pogra-
nicza nerwicy i psychozy w kontekscie niezdolnosci do podjecia istotnych obowiqz-
kow maltzenskich. Na wstepie przedstawita zagadnienie z socjologicznej ptaszczyzny
badan, wyszczegodlniajac trzy przymioty, ktore aktualnie sa najczgsciej oczekiwane
w matzenstwie: zaangazowanie emocjonalne i uczuciowe przez cate zycie, namigtnosé
i intymnos$¢ w znaczeniu bliskosci. Nastgpnie wskazala na zwiazek istniejacy pomig-
dzy szczgsliwoscia w malzenstwie a zdrowiem fizycznym i psychicznym matzonkow.
Ukazata cztery cechy, ktore definiuja szczg¢$liwy zwiazek matzenski: malzonkowie
koncentruja si¢ na tym, co pozytywne, a cechy negatywne sprowadzaja na dalszy plan;
stuchaja siebie i rozumieja; konflikty sa rozwiazywalne, tzn. malzonkowie rozumieja
problem, ktory ich dzieli; osoby odnosza sig¢ do zachowan, a nie do motywdw i intencji
tych zachowan. Na tle tych zagadnien, zaprezentowata wreszcie zaburzenia osobo-
wosci ze szczegdlnym uwzglednieniem tzw. zaburzenia boderline. Nastgpnie zabrat
glos Prodziekan ks. prof. dr hab. Henryk Stawniak (UKSW) w temacie Niezdolnos¢
absolutna czy niezdolnos¢ relatywna. Juz we wstepie postawit niezwykle istotne a za-
razem polemiczne pytanie: czy mozna bra¢ pod uwage niezdolno$¢ relatywna przy
orzekaniu niewazno$ci matzenstwa? Odpowiadajac na nie poshuzyt si¢ nastgpujacymi
narzgdziami badawczymi: ujeciem malzenstwa w relacji migdzyosobowej; niezdolno-
$cig konsensualna w kontek$cie przeszkody impotencji, gtdéwnymi zatozeniami tezy
incapacitas relativa, oraz btgdami i niebezpieczenstwami aplikacji takiej teorii na grunt
sadownictwa koscielnego. Trzecim tematem Sesji Il byt Dialog sedziego z bieglym wy-
gloszony przez ks. prof. dr hab. Tomasza Rozkruta (UPJPII). W swojej prelekcji skupit
si¢ on na pigciu istotnych kwestiach w tej materii: powotaniu biegltego przez s¢dzie-
go koscielnego; realizacji opinii przez biegtego; przedstawieniu opinii sedziemu wraz
z ewentualnymi wyjasnieniami; ocenie opinii bieglego przez sedziego zgodnie z zasa-
da iudex peritus peritorum, nauczaniu magisterium Kosciota i alokucjach Jana Pawta I1
w omawianym przedmiocie. Jako ostatni prelegent, zabral glos ks. dr hab. Piotr Majer
przedstawiajac referat: Rozeznanie oceniajqce. Wnikliwie wyjasnil etymologi¢ termi-
nu discretio iudicii oraz jego historyczne korzenie funkcjonowania w trybunatach ko-
$cielnych. Nastegpnie odnidst go do istotnych praw i obowiazkéw matzenskich.

Zaraz po wygtoszonych prelekcjach odbyta si¢ dyskusja naukowa. Pytania oscy-
lujace w zakresie prezentowanych referatow stawiali kolejno: pan prof. dr hab. Jozef
Kocur, ks. dr Stawomir Bukalski, ks. dr Tomasz Rakoczy. Po dyskusji nastapita prze-
rwa na kawe.

Konferencja zostata wznowiona Sesja IV o godz. 12.30. Przewodniczyli jej pani prof.
dr hab. Iwona Janicka (UL) i ks. oficjat dr Waldemar Galazka. Jako pierwszy przed-
stawit referat pan dr Przemystaw Cynkier (SPZOS Pruszkéw) w temacie Rozbieznosci
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w ocenie niewaznosci matzenstwa z powodu choroby psychicznej w orzecznictwie sq-
dow koscielnych i cywilnych — analiza przypadku. We wstgpie referatu omowit krotko
przyczyny niewazno$ci matzenstwa w prawie cywilnym ze szczegdlnym uwzglednie-
niem art. 12 Kodeksu Rodzinnego 1 Opiekunczego, a nastgpnie przeszedt do prezen-
tacji sprawy malzenskiej, ktora trafita do rozpatrzenia najpierw w sadzie cywilnym
w celu uniewaznienia malzenstwa z przyczyny wystapienia schizofrenii, a nastgpnie
Z tej samej przyczyny zostata wprowadzona na wokandg sadu duchownego. W refe-
racie porownal metody badan na poziomie sadu cywilnego i koscielnego, a nastgpnie
ich aplikacje na grunt tych systemow prawnych. Kolejnym prelegentem byt pan prof.
dr hab. Zdzistaw Majchrzyk (UKSW) z tematem Ekspertyzy psychologiczne w kontek-
Scie wizji osoby w ujeciu antropologii chrzescijanskiej. Przedstawit antropologiczne
ujecia osoby w filozofii poganskiej i chrzescijanskiej (Arystotelesa, $w. Augustyna),
wspoétczesne ujgcia psychologiczne badajace ludzkie zachowania (psychoanaliza
Zygmunta Freuda), koncepcj¢ postmodernistyczna osoby, zatozenia psychologii pozy-
tywnej oraz funkcjg psychologii antropologii chrzescijanskiej na gruncie kanonistyki.
Jako ostatni zabrat glos ks. prof. dr hab. Ginter Dzierzon (UKSW), prezentujac zagad-
nienie Recepcji osiqgnie¢ psychologii i psychiatrii w prawie matzenskim. Podkreslit,
iz nie ma jednej antropologii chrzescijanskiej. Dlatego tez stosunek Kosciota do
osiagnig¢ psychologii i psychiatrii z jednej strony umozliwia przyjecie tych badan,
a z drugiej nakazuje ostrozno$¢ co do niektdrych szkot psychologicznych i psychia-
trycznych. Dziedziny te nie sa bowiem jednorodne, poniewaz nie maja jednolitych
modeli paradygmatycznych, a w konsekwencji moga — niektore z nich — by¢ niekohe-
rentne z systemem zatozen kanonistycznych.

Po wygloszonych prelekcjach odbyla si¢ niezwykle zywa dyskusja naukowa.
Pytania oscylujace w zakresie prezentowanych referatow stawiali kolejno: ks. prof.
dr hab. Henryk Stawniak, ks. prof. dr hab. Ryszard Sztychmiler, ks. dr hab. Piotr Majer,
ks. oficjal dr Waldemar Gatazka, ks. dr Tomasz Rakoczy.

Zamknigcia Konferencji dokonat Dziekan Wydzialu Prawa Kanonicznego ks.
prof. dr hab. Jozef Wrocenski. W pierwszej kolejnosci imiennie podzigkowat orga-
nizatorom Konferencji: panu prof. dr hab. Zdzistawowi Majchrzykowi, panu prof.
dr hab. Janowi Terelakowi, ks. prof. dr hab. Wojciechowi Goéralskiemu i ks. prof.
dr hab. Henrykowi Stawniakowi; nastgpnie cztonkom Komitetu Organizacyjnego
i Honorowego Konferencji, imiennie wszystkim pigtnastu Szanownym Prelegentom,
przewodniczacym poszczeg6lnych Sesji, zabierajacym gtos w dyskusji. Migdzy in-
nymi swoje podzigkowania skierowal takze do sekretarzy Konferencji, ktérzy zajmo-
wali si¢ organizacyjnym i technicznym przygotowaniem Konferencji, czyli do pani
dr Urszuli Nowickiej i ks. dr. Tomasza Biatobrzeskiego z WPK oraz ks. mgr. Mariusza
Karbowskiemu z WFCh.
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Podsumowujac warto jeszcze raz odwotac si¢ do stéw Stugi Bozego Jana Pawta 11
zaczerpnigtych z encykliki Fides et ratio (nr 4), iz cztowiek ,,przynaglany pragnie-
niem odkrycia ostatecznej prawdy swojego istnienia, stara si¢ zdoby¢ pewne elementy
uniwersalnej wiedzy, ktore pozwalaja mu lepiej rozumie¢ samego siebie i coraz pet-
niej si¢ realizowac. Ta podstawowa wiedza bierze poczatek z zadziwienia, jakie budzi
w nim kontemplacja tego, co stworzone: cztowiek odkrywa ze zdumieniem, ze zyje
w $wiecie 1 jest zwigzany z innymi (...). W tym wlasnie momencie wchodzi na drogg,
ktora bedzie potem zmierzat do odkrycia coraz to nowych horyzontow wiedzy. Bez
zadziwienia czlowiek popadtby w rutyng, przestatby si¢ rozwijac i stopniowo stalby
si¢ niezdolny do zycia naprawdg osobowego. (...) Zdolnos¢ do abstrakcyjnej refleksji
wlasciwa dla umystu ludzkiego pozwala, aby nadat on (...) $cista form¢ swojemu my-
$leniu i w ten sposdb wypracowal wiedz¢ systematyczna, odznaczajaca si¢ logiczna
spojnoscia twierdzen 1 harmonia tresci. Dzigki temu procesowi w §rodowisku réznych
kultur i w réznych epokach osiagnigto rezultaty, ktére doprowadzily do zbudowania
prawdziwych systemow myslowych”. Z glgbokim przekonaniem mozna stwierdzic,
iz Ogodlnopolska Konferencja Naukowa, zawarta w trathie sformutowanym temacie
Zdolnos¢ / niezdolnos¢ do zawarcia matzenstwa kanonicznego — perspektywa psycho-
logiczna, psychiatryczna i kanonistyczna wpisuje si¢ w ten nurt.
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