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Cluadio Papale, Formulario commentato del processo penale ca-
nonico, Citta del Vaticano 2012, ss. 268

Oblicze kanonicznego prawa karnego uleglo zmianie w ciggu ostat-
nich kilkudziesigciu lat. Bylo to spowodowane gléwnie promulgacja
nowych zbioréw kanonicznego prawa powszechnego w postaci Ko-
deksu Prawa Kanonicznego z 1983 roku oraz Kodeksu Kanonéw Ko-
sciotdéw Wschodnich w 1990 roku. W sposob szczegolny jednak prawo
karne kanoniczne zyskato na aktualno$ci w ostatnich latach, do czego
przyczynita si¢ niestety m.in. fala doniesien o przestepstwach przeciw-
ko széstemu przykazaniu Dekalogu popetianych przez ludzi Kosciota,
duchownych i zakonnikdéw z matoletnimi. Kosciol, broniac swojego po-
rzadku prawnego, a w sposob szczegdlny majac na uwadze dobro osob
bedacych ofiarami wspomnianych przestgpstw, staral si¢ zawsze podej-
mowac¢ stosowne dziatania. W sposob szczegolny na uwage zastuguja
tutaj dwa dokumenty: po pierwsze motu proprio Sacramentorum Sanc-
titatis Tutela z 2001 roku, wraz ze zmianami i uzupetnieniami tegoz do-
kumentu dokonanymi w p6zniejszym czasie; i po drugie Normae de de-
lictis Congregationi pro Doctrina Fidei reservatis z 2010 roku, ktore to
normy stanowig uzupetnienie i modyfikacj¢ norm z 2001 roku. W oby-
dwu dokumentach jest mowa o najci¢zszych przestgpstwach (nie tylko
w materii de sexto) zastrzezonych Kongregacji Nauki Wiary, wraz z po-
daniem sposobu postepowania w przypadku ich zaistnienia. W zwiaz-
ku z dokonywanymi zmianami konieczne okazuje si¢ opracowywanie
nowych podrecznikow, ktore przedstawiatyby zagadnienia z zakresu
prawa karnego kanonicznego oraz procesu karnego kanonicznego nie
tylko w sposob calosciowy i systematyczny, ale ktore bratyby pod uwa-
ge takze uzupehienia, jakie w tej materii zostalty wprowadzone przez
Kosciot od czasu promulgowania Kodeksu w 1983 roku oraz stanowity-
by pomoc w praktycznym stosowaniu norm, zaréwno substancjalnych
jak i procesowych. Odpowiedzig na takie praktyczne zapotrzebowanie
jest wiasnie ksigzka Claudio Papalego Formulario commentato del pro-
cesso penale canonico, Citta del Vaticano 2012, ss. 268. Claudio Papale
jest wyktadowcg prawa karnego i procedury karnej na Wydziale Prawa
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Kanonicznego Papieskiego Uniwersytetu Urbanianum w Rzymie. Jest
takze pracownikiem Kongregacji Nauki Wiary w sekcji dyscyplinar-
nej. Oprocz recenzowanej pozycji opublikowal takze: 1/ diritto alla vita
e il magistero di Giovanni Paolo II. Profili giuridici w 2006 roku oraz
1l processo penale canonico w 2007 roku.

Ksigzka Formulario commentato del processo penale canonico au-
torstwa Claudio Papalego sktada si¢ z wprowadzenia, wykazu skrotow,
szesciu merytorycznych rozdziatow oraz aneksu.

Autor juz we wstepnie wyjasnia cel, dla ktorego doszto do opracowa-
nia omawianej ksigzki. Zgodnie z zamystem autora chodzito o przetoze-
nie na praktyczny jezyk, w postaci praktycznych formularzy, dyspozy-
cji kanonicznego prawa karnego aktualnie obowigzujacego. Faktycznie
recenzowana ksigzka to zbior 173 przyktadow (wzordéw) formularzy,
ktore powinny by¢ stosowane w przypadku przeprowadzania procesu
karnego kanonicznego. Dodatkowa zaleta omawianej ksigzki jest opa-
trzenie poszczegdlnych formularzy, wprawdzie krotkim, ale rzeczowym
komentarzem wyja$niajacym, ulatwiajagcym wiasciwe zrozumienie po-
dejmowanych dziatan.

Zasadniczy trzon recenzowanej ksigzki opiera si¢ na strukturze pro-
cesu karnego kanonicznego, jaka przewiduje aktualny Kodeks prawa
kanonicznego z 1983 roku. Rozdzial pierwszy zostat po§wigcony pierw-
szej fazie procesu karnego kanonicznego, a wigc dochodzeniu wstgpne-
mu. W rozdziale pierwszym autor zamiescil siedemnascie formularzy
mozliwych do zastosowania na etapie dochodzenia wstepnego. Oprocz
przyktadowych dekretow i innych pism, jakie musza badz moga miec
miejsce na etapie dochodzenia wstgpnego (przyktadowo: doniesienie
o przestepstwie; mianowanie sedziego sledczego oraz notariusza; de-
krety wszczgcia procesu karnego oraz wyboru sposobu procedowania),
autor zawart w tym rozdziale takze przyktadowe formularze dotyczace
upomnienia kanonicznego oraz nakazu karnego. Upomnienie pozosta-
je w Scistym zwiazku z dochodzeniem wstepnym, gdyz stosuje si¢ je
wobec osoby, ktora znajduje si¢ w bardzo bliskiej okazji popehienia
przestepstwa lub wobec tego, na kogo w wyniku przeprowadzonego
dochodzenia pada powazne podejrzenie popetnienia przestepstwa (kan.
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1339 § 1). Takze nakaz karny, jako polecenie wykonania czegos lub za-
niechania czego$, szczegodlnie celem przynaglenia do zachowania usta-
wy, pod grozbag okreslonej sankcji karnej (por. kann. 49, 1319), moze
by¢ nastepstwem przeprowadzonego dochodzenia wstepnego. Rozdziat
drugi to z kolei dziewig¢ formularzy stosowanych w przypadku prze-
prowadzania procesu karnego kanonicznego na drodze administracyj-
nej. Takze 1 w tym rozdziale autor zamiescit przyktady dekretow i pism,
ktore muszg by¢ sporzadzone (przyktadowo: dekret mianowania aseso-
réw 1 notariusza; dekret wezwania oskarzonego; dekret uniewinniajacy
lub skazujacy oskarzonego). Ponadto zostat przedstawiony formularz
dekretu, jaki nalezy zastosowa¢ w przypadku deklaracji kary ekskomu-
niki latae sententiae. Przyktadowa formuta, jak wyjasnia autor, zostata
zamieszczona w nawigzaniu do przestepstwa odejscia od wiary, o kto-
rym traktuje kan. 1364. Zgodnie bowiem z art. 2 § 2 Norm z 2010 roku
(Normae de delictis reservatis) to whasnie do Ordynariusza nalezy: albo
zwolnienie (si casus ferat) z kary ekskomuniki /atae sententiae zacia-
gnigtej za powyzsze przestepstwo, albo procedowanie, czy to na drodze
administracyjnej, czy sadowej w celu deklarowania takiej kary. Oprocz
procesu karnego na drodze administracyjnej istnieje takze, jako prefero-
wany, sgdowy sposob wymiaru badz deklarowania kar w Kosciele. Pro-
ces karny na drodze sagdowej, ze wzgledu na swoja strukture, bardziej
rozbudowang w poréwnaniu z procesem karnym na drodze administra-
cyjnej, wymaga wigkszej liczby interwencji w postaci réznego rodzaju
dekretow i pism. Z tego tez powodu w rozdziale trzecim recenzowane;j
pracy znajdujemy trzydziesci formularzy po§wieconych temu zagadnie-
niu. Autor podaje zatem wzory formularzy r6znych dekretow i pism ze
szczegdlnym uwzglednieniem na przyklad takich momentow jak: przy-
jecie skargi oskarzajacej, odrzucenie skargi oskarzajacej i rekurs prze-
ciwko takiemu odrzuceniu; zmiana tytutéw kontrowersji; mianowanie
adwokatow i ich odwotanie oraz rezygnacja; rezygnacja z instancji; wy-
rok i apelacja od niego. Na jakimkolwiek etapie procesu, celem uniknie-
cia zgorszenia oraz dla ochrony wolnosci $wiadkow 1 gwarancji wymiaru
sprawiedliwosci, istnieje mozliwo$¢ zastosowania odpowiednich srod-
kow ostroznosci. Tymi srodkami moga by¢: oddalenie oskarzonego od
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swietej postugi lub jakiegos urzedu i zadania koscielnego oraz nakaz lub
zakaz pobytu w jakim$ miejscu lub na okre§lonym terytorium. Decyzje
o koniecznosci zastosowania takich srodkéw podejmuje ordynariusz po
wystuchaniu promotora sprawiedliwosci 1 wezwaniu oskarzonego (kan.
1722). Poniewaz $rodki te moga by¢, jak si¢ wydaje, stosowane takze
w trakcie procesu na drodze administracyjnej, wzor formularza dekretu
zarzadzajacego zastosowanie tychze srodkow moze mie¢ takze zasto-
sowanie w trakcie postepowania na drodze administracyjnej. Rozdziat
czwarty recenzowanej pozycji to sze$¢dziesiat jeden formularzy zwia-
zanych bezposrednio z przepisami o procesie w ogolnosci oraz o proce-
sie spornym zwyczajnym. W ksigzce zajmujacej si¢ praktyczng strong
procesu karnego kanonicznego nie moglo bowiem zabrakng¢ miejsca na
normy dotyczace procesu w ogolnosci i procesu spornego zwyczajnego.
Koniecznos¢ odwotania si¢ do powyzszych norm wynika wprost z dys-
pozycji, jaka znajdujemy w kan. 1728 § 1, zgodnie z ktdrg w procesie
karnym kanonicznym nalezy stosowac — nisi rei natura obstet — kanony
o0 procesie w 0gdlnosci i 0 zwyczajnym procesie spornym. Posrod ko-
deksowych norm dotyczacych procesu karnego kanonicznego znajdu-
ja sie takze dyspozycje dotyczace skargi o naprawienie szkod. Kodeks
prawa kanonicznego temu zagadnieniu po$wi¢ca oddzielny rozdziat, tj.
kann: 1729-1731. Rozdzial piaty recenzowanej pracy to pie¢ formula-
rzy mozliwych do zastosowania wtasnie w przypadku wniesienia takiej
skargi przez stron¢ poszkodowang przestepstwem. W rozdziale pigtym
znajdujemy zatem nastepujace wzory dekretow i pism: skarga o napra-
wienie szkod; dekret przyjecia skargi; dekret polaczenia apelacji; dekret
odtozenia procesu o naprawienie szkod; wyrok o naprawienie szkod
wydany po wyroku karnym. Ostatni, szosty rozdziat omawianej ksigzki
to zbior pigédziesigciu jeden formularzy zwigzanych z postgpowaniem
w przypadku przestgpstw zastrzezonych Kongregacji Nauki Wiary.
Zgodnie z art. 8 Norm de delictis Congregationi pro Doctrina Fidei re-
servatis cytowana Kongregacja jest Najwyzszym Trybunalem Apostol-
skim dla Kosciota tacinskiego i dla katolickich Ko$ciotow wschodnich
w sprawie sadzenia przestgpstw jej zarezerwowanych. Sposob postepo-
wania w przypadku przestepstw zarezerwowanych Kongregacji Nauki
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Wiary jest okreslony przez sama Kongregacje (art. 16). Ordynariusz,
ilekro¢ otrzyma przynajmniej prawdopodobng wiadomos¢ o ktoryms
z przestepstw Congregationi pro Docrtina Fidei reservatis, powinien
przeprowadzi¢ dochodzenie (por. kann. 1717-1719), a nastepnie prze-
kaza¢ sprawe tejze Kongregacji, ktora zdecyduje, czy sama zajmie si¢
sprawa, czy tez zleci jej realizacje zainteresowanemu Ordynariuszowi,
przekazujac mu przy tym odpowiednie normy. Rozdziat szosty recenzo-
wanej pozycji to zatem wyczerpujacy zbior dekretow i pism do realiza-
cji ze strony ordynariusza, samej Kongregacji czy tez innych uczestni-
kow postepowania, tacznie ze wzorami reskryptow wydalenia ze stanu
duchownego i dyspensy od celibatu.

Catos¢ opracowania konczy zatacznik, w ktérym zostaly zawarte dla
poréwnania normy de gravioribus delictis z 2001 roku oraz normy de
delictis reservatis z 2010 roku. Zestawienie obok siebie cytowanych
norm pozwala na szybkie i tatwe dostrzezenie podobienstw oraz roz-
nic, a zatem takze zmian wprowadzonych w normach z 2010 roku. Dla
utatwienia nowosci wprowadzone w normach z 2010 roku zostaty za-
znaczone tekstem pogrubionym. Duzym udogodnieniem i pomocg jest
takze zamieszczenie na koncu omawianej ksigzki zestawienia poszcze-
gblnych kanondéw (KPK/1917, KPK/1983, KKKW/1990) i artykutow
(Normae de delictis Congregationi pro Doctrina Fidei reservatis) wraz
z podaniem numeracji poszczeg6lnych formularzy, do ktérych maja one
zastosowanie.

Podsumowujac recenzowane dzieto, nalezy stwierdzi¢, ze czytelnik
dostaje do reki bardzo dobrze opracowany praktyczny podrecznik z za-
kresu procesu karnego kanonicznego. Zaleta tego podrecznika jest bez
watpienia duza warto$¢ merytoryczna, ale przede wszystkim praktyczna
strona przedstawianych zagadnien w $wietle najnowszych dokumentow
Kosciota z zakresu procesu karnego kanonicznego. Ksigzka, zgodnie
z zalozeniem samego autora, stanowi doskonate praktyczne narzedzie
nie tylko dla pasterzy Kosciota czy osob zajmujacych si¢ zawodowo
prawem kanonicznym, ale takze dla tych, ktorzy odbywaja studia z za-
kresu prawa kanonicznego albo sg zainteresowani zyciem Kos$ciota
1 sprawami prawnymi w ogo6lnosci. Recenzowana pozycja jest trafng
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odpowiedzig na luke, z jakg w zakresie prassi procesowej karnej mie-
liSmy do tej pory do czynienia. Jezeli dodatkowo uzupelimy recenzo-
wang pozycje o lekture wczes$niejszej ksigzki tego samego autora pt.
1l processo penale canonico z 2007, to uzyskamy doskonate narzgdzie
teoretyczno-praktyczne z zakresu procesu karnego kanonicznego.

0. Dariusz Borek, O.Carm.

Uchwaly pierwszego synodu diecezji torunskiej. Prawo partykular-
ne Kosciota Torunskiego, ,,Bernardinum”, Torun 2011, ss. 531.

Utworzona bullg Jana Pawta I Totus tuus Poloniae populus z 25 mar-
ca 1992 roku diecezja torunska doczekata si¢ swojego pierwszego sy-
nodu, ktory — po kilkuletnim przygotowaniu — rozpoczat si¢ 23 czerwca
2007 roku i trwat do 20 listopada 2010 roku. Jego celem, jak zaznaczyt
biskup torunski Andrzej Suski, bylo ,,pelniejsze dostosowanie dziatal-
nosci duszpasterskiej do wymogéw nowej ewangelizacji oraz ustano-
wienie ko$cielnego prawa partykularnego wedtug norm Kodeksu Prawa
Kanonicznego, zalecen Stolicy Apostolskiej i postanowien II Polskiego
Synodu Plenarnego™!.

Zgodnie z Regulaminem prac synodu ustanowione komisje proble-
mowe (pi¢¢) i w ich obrebie podkomisje tematyczne (trzynascie) przy-
gotowaly projekty statutow i anekséw w zakresie zagadnien zleconych
przez Komisj¢ Gtowng. Komisja Redakcyjna (przewodniczacym byt ks.
Andrzej Wawrzyniak), po odbyciu sesji plenarnych, przygotowata pro-
jekt statutow 1 aneksow, zatwierdzony nastgpnie i promulgowany przez
biskupa torunskiego 27 czerwca 2011 roku. Uchwaty te weszly w zycie
25 marca 2012 roku.

W obradach synodu uczestniczyly 154 osoby, w tym 35 wiernych
swieckich. Wypracowane przez poszczegdlne komisje problemowe pro-

I Biskup torunski, Dekret zwolujgcy pierwszy synod diecezji torunskiej, w: Uchwaty
pierwszego synodu diecezji torunskiej. Prawo partykularne Kosciota Torunskiego, To-
run 2011, s. 493.



