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Tres¢: Wstep. — 1. Prawne okre$lenie adwokata. — 2. Publiczna natura
procesu o stwierdzenie niewaznoéci malzenstwa. — 3. Zasada poszukiwa-
nia prawdy obiektywnej w procesie o stwierdzenie niewaznosci malzen-
stwa. — 4. Adwokat wspotpracownikiem sedziego w poszukiwaniu prawdy
obiektywnej na poszczegoélnych etapach procesu o orzeczenie niewazno$ci
malzenstwa. - 4.1. Proces malzenski zwykly przed trybunatem. - 4.2. Proces
skrocony przed biskupem. — Zakonczenie.

Wstep

Malzenstwo miedzy mezczyzna a niewiasta, jako naturalny zwig-
zek, z woli Bozej cieszy si¢ trwaloscia i nierozerwalnoscia oraz je-
dynoscia relacji — opusci cztowiek ojca i matke i zlgczy sig ze swojg
zong, i bedg oboje jednym ciatem (Mt 19, 5). Chrystus podkreslajac te
przymioty w swoim nauczaniu uzyt stow: co wiec Bog zlgczyt cztowiek
niech nie rozdziela (Mt 19, 6), zobowiazujacych do zachowania tej
wyjatkowej relacji az do $mierci. Nie wszystkie celebrowane mal-
zenstwa zostaja jednak zawarte waznie, dlatego tez matzonkowie
maja prawo do poznania prawdy co do waloru prawnego ich wezla
malzenskiego. Zadaniu temu stuzg procesy matzenskie, a w szczegdl-
nosci ten dotyczacy orzeczenia o ewentualnej niewaznosci zawartego
malzenstwa. Proces ten, ze wzgledu na jego przedmiot, ktérym jest
sama instytucja wezla malzenskiego, jest procesem odnoszacym sie
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do dobra publicznego. Majac na uwadze dobro wspélne, wszyscy
uczestnicy postepowania procesowego, oprocz swoich specyficznych
pozycji procesowych i wynikajacych z nich zadan, zobowigzani sa do
wspotpracy z sedzig w celu dotarcia do poznania prawdy obiektywne;j.
Zadanie to spoczywa rdwniez na adwokacie koscielnym, obok obrony
intereséw prawnych strony, ktora poprosita go o pomoc.

1. Prawne okreslenie adwokata

Instytucja adwokata ma bogatg historig, a samo pojecie ,adwokat”
ma szerokie znaczenie. Pochodzi ono od tacinskiego stowa advo-
care — ,przywolywac kogos”, ,,prosi¢ o rade i pomoc”, ,,broni¢ czyjej$
sprawy”, ,wystepowac przed sadem jako obronca”, ,wezwac obronce
prawnego”, ,wezwa¢ przed sad”, ,,mie¢ kogo$ pod opiekg™'. Z reguty
mianem adwokata okreslano obronce, szczegdlnie tego wystepujacego
przed sadem.

Kodeksy Prawa Kanonicznego, zaréwno poprzedni, jak i obecnie
obowiazujacy, nie definiujg instytucji adwokata koscielnego. Okre-
slenie tej instytucji znalez¢ mozna natomiast w pracach licznych
kanonistow. U. Huber pisal, ze adwokat to znawca prawa, poproszony
przez osobe prowadzaca spor, aby ustnie lub pisemnie przedstawic se-
dziemu sprawe, gotowy popierac ja dowodami i umiejetnie jej bronic,
bedac do tego upowaznionym przez odpowiednig wtadzg zwierzch-
nig®>. W $cistym znaczeniu, wedtug F. Schmalzgruebera, adwokat
to czlowiek, ktory w imieniu innej osoby i w jej obecnosci wnosi
pros$by, prowadzi obrong i asystuje jej w sadzie poprzez swoj autorytet,

! Por. J. FENRYCH, Rola adwokata w kanonicznym postepowaniu o stwierdzenie
niewaznosci matzeristwa — pierwsze doswiadczenia z pracy adwokata koscielnego
i funkcjonowania poradni prawno-kanonicznej, w: Orzecznictwo rotalne w praktyce
sadowej Ko$ciota. Materialy z ogélnopolskiego spotkania pracownikéw sadowni-
ctwa ko$cielnego w Grédku nad Dunajcem w dniach 15-16 czerwca 2009 roku, red.
T. Rozkrut, Tarnéw 2010, s. 161.

2 Por. U. HUBER, De iure civitatis, Francofurti 1708, s. 608: ,,Advocatus est vir
bonus, iuris peritus, a litigantibus rogatus, ut voce vel scripto causam suam iu-
dici exponat, probet, atque ex arte defendat ad hoc officium publica auctoritate
admissus”.
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rade i dziatanie®. Inni kanoni$ci mianem adwokata okreslajg znawce
prawa, ktory stuzy stronie rada i pouczeniem oraz broni jej przed s3-
dem pisemnie lub ustnie przez naprowadzanie faktoéw i przytaczanie
przepisow prawnych®. Wspolczesnie stowo ,,adwokat” uzywane jest
jako okreslenie istniejacej zaréwno w systemie prawa kanonicznego,
jak i $wieckiego instytucji prawnej, oznaczajacej prawnika, ktory
udziela porad prawnych oraz broni sprawy klientéw w sadzie®.

W $cisle prawnym znaczeniu adwokat to osoba posiadajaca odpo-
wiednie kwalifikacje i uznana przez kompetentng wtadze, poproszona
przez strone procesowg o osobistg pomoc (ad auxilium vocatus), pole-
gajaca na obronie intereséw klienta w procesie lub dziataniu w sadzie,
charakteryzujacym sie udzielaniem rad oraz przytaczaniem praw
i faktéw ustnie badZ pisemnie®. Adwokat w sadzie asystuje stronie

* Por. F. SCHMALZGRUEBER, lus ecclesiasticum universum. Brevi method ad discen-
tium utilitatem explicatum seu lucubrationes canonicae in quinque libros decretalium
Gregorii IX. Pontiﬁcis Maximi, t. 1, pars V, tit. XXXVII, n. 2, Romae 1844, s. 332:
»Advocatus (qui alias etiam patronus causae et orator et causidicus appellatur)
propter dictus est ille, qui pro altero presente postulat seu defensionem praestat, et
ei authoritate, consilio, opera sua in iudicio assistit™.

* Por. F. X. WERNZ - P. VIDAL, Ius canonicum ad Codicis normam exactum, t. 6,
»De processibus”, Romae 1949, s. 206: ,Advocatus vero ecclesiasticus est persona
a competente auctoritate ecclesiastica approbata, quae in processibus canonicis iura
partium coram iudice ecclesiastico per deductiones iuris et facti scripto traditas
vel viva vice prolatas tuetur”; por. takze: F. CAPPELLO, Summa iuris canonici, t. 3,
Romae 1955, s. 178-179: ,,Advocatus est persona a competente auctoritate approbata,
munus petendi aut postulandi pro partibus in iudicio praestans, per deductionem
iuris et factis sive scripto sive viva voce prolatas”.

* A. G. M1zIXsK1, Status prawny adwokata w Kosciele facifiskim, Lublin 2011, s. 44.

¢ Por. . GRABOWSKI, Adwokatura w ustawodawstwie koscielnym, Wtoctawek 1934,
s. 3; por. takze: R. SZTYCHMILER, Potrzeba udziatu adwokata w procesie o niewaznos¢
matzenistwa, Stowarzyszenie Kanonistow Polskich, Biuletyn 6(1994), n. 1, s. 29-30.
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prowadzacej spdr’, jednak nie wystepuje w jej imieniu®. Stuzy on po-
mocg stronie w meritum procesu, ale nie podejmuje za nig formalnych
czynnos$ci procesowych’. W sadzie ko$cielnym adwokat wystepuje
w roli rzecznika strony, a wiec rzecznika jej interesu prywatnego. Nie
jest on urzednikiem sgdowym i, w odréznieniu od adwokata w sadzie
$wieckim, nie zajmuje stanowiska prawnopublicznego'®. W procesach
kanonicznych ta sama osoba moze petni¢ funkcje zaréwno petno-
mocnika, jak i adwokata'’, takze w tej samej sprawie.

W Kodeksie Prawa Kanonicznego z 1983 r. na okreslenie instytucji
adwokata, oprdcz facinskiego terminu advocatus, zostaly uzyte takze
dwa inne terminy: patronus i defensor. Okreslenie patronus, czyli
obronca, wystepuje w kan. 1490'?,1678,1701 §2 i 1738 KPK/83. W kan.
1481 §3 w tekscie oryginalnym uzyto terminu defensor, ktéry, jak

7 Por. M. CONTE A CORONATA, Institutiones iuris canonici, t. 3, Taurini 1932, s. 85:
»Advocatus est persona quae in iudicio opera et consilio assistit parti litiganti”;
F. CAPPELLO, Summa..., s. 179: ,Advocatus distinguitur a procuratore: hic partem
repraesentat, ille defendit”; Por. takze D. BATORSKI, Adwokat, w: Encyklopedia
Prawa, Warszawa 1999, s. 8-12.

8 Por. F. ROBERTI, De processibus, t. 1, Romae 1926, s. 37: ,,Advocatus partem
non rapraesentat, sed eam comitatur in iudicium, eique praesenti adsistit in recta
causae evolutione et praesertim in scripta (c. 1862, 1865) et orali (c. 1866) iuridica
defensione”.

° Por. R. SZTYCHMILER, Potrzeba udziatu adwokata..., s. 30.

1% Por. F. BACZKOWICZ, ]. BARON, W. STAWINOGA, Prawo kanoniczne. Podrecznik
dla duchowieristwa, t.3, Opole 1958, s. 62; V. ANDRIANO, Avvocati e procuratori
nell’'ordinamento canonico, w: AAV'V., I giudizi nella Chiesa. Il processo conten-
zioso e il processo matrimoniale, Milano 1998, s. 127-149. Aczkolwiek kanon 1490
Kodeksu Prawa Kanonicznego z 1983 r. traktuje o urzedzie obroncy statego, ktory
jest pracownikiem trybunatu ko$cielnego, wynagradzanym przez ten sad.

'! Por. I. GORDON, Nowy proces niewaznosci matzeristwa. Postgpowanie, komentarze,
thum. J. WaL1cKk1, Czestochowa 1984, s. 11.

1> Codex Iuris Canonici auctoritate loannis Pauli PP. II promulgatus, AAS 75
11(1983), s. 137, Kodeks Prawa Kanonicznego przeklad polski zatwierdzony przez
Konferencje Episkopatu, Poznan 1984, (dalej skrot: KPK/83), kan. 1490: ,,In unoquo-
que tribunali, quatenus fieri possit, stabiles patroni constituantur, ab ipso tribunali
stipendium recipientes, qui munus advocati vel procuratoris in causis praesertim
matrimonialibus pro partibus quae eos seligere malint, exerceant”.
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wynika z sensu normy, réwniez oznacza obronce, co zostalo oddane
w polskim tlumaczeniu kanonu. Wsréd kanonistéw mozna odnalez¢
odmienne opinie co do interpretacji tych lacinskich terminow"’.
Nalezy podkresli¢, ze w Instrukeji Dignitas Connubii'* z 2005 roku
nie stosuje si¢ zamiennie termindw patronus i advocatus. Wszedzie
tam, gdzie mowa jest o instytucji adwokata, w tekscie facinskim pra-
wodawca koscielny stosuje termin advocatus. Nawet w art. 113 § 3,
odpowiadajacemu kan. 1490 KPK/83, uzyte w Kodeksie okredlenie
patroni zostalo zastgpione terminem advocati®®.

Zadanie adwokata i pelnomocnika w przepisach Kosciola tacin-
skiego zostalo okreslone lacinskim terminem munus oraz officium
o charakterze ko$cielnym. Pozostaje ono zawsze w stuzbie Kosciola
i jest ukierunkowane na jego cel najwyzszy, czyli zbawienie dusz.
O instytucji adwokata mozna méwi¢ w szerokim ujeciu jako o wol-
nym zawodzie, ze specyficznymi dla siebie prawami, ale zawsze
z uwzglednieniem ducha i celéw wilasnych kanonicznego porzadku
prawnego. W tym duchu adwokat, podobnie jak pozostate podmioty
procesu, zobowigzany jest do wspodtpracy z sedzig w realizacji fun-
damentalnego celu postepowania kanonicznego, jakim jest poszuki-
wanie prawdy obiektywnej'®.

»W celu waznego sprawowania urzedu, officium adwokata nie jest
konieczne, aby podmiot byl ordinatus in sacris'” lub uczestniczyt

1. Ochoa twierdzi, ze termin patronus (obronca) jest okresleniem zbiorczym,
oznaczajacym tak petnomocnika, jak i adwokata. Inaczej w tej kwestii wypowiada
si¢ Lidicke. Por. J. OcHOA, La figura canénica del procurador y abogado publico, w:
Dilexit justitiam. Studia in honorem Aurelii Card. Sabattani, red. Z. Grocholewski,
V. Carcel Orti, Citta del Vaticano 1984, s. 261; K. LUpicKE Kommentar zu can. 1481,
w: Miinsterischer Kommentar zum CIC, t. 6, red. K. Liidicke, Essen 1984-, vor 1481/2.

* Ponriricio CONSIGLIO PER I TESTI LEGISLATIVI, Dignitas Connubii. Istruzione
da osservarsi nei tribunali diocesani e interdiocesani nella trattazione delle cause di
nullita del matrimonio, Citta del Vaticano, 2005, dalej DC.

* Por. DC, s. 95-96. W KPK/83, kan. 1490 znajdujemy przepis: stabiles patroni
constituantur, ktory w Instrukeji zostal zastapiony przepisem - stabiles advocati
constituantur.

1% Por. A. G. M1zIKsKI, Status prawny adwokata..., s. 122.

7 Por. KPK/83, kan. 274 §1.
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w wykonywaniu potestatis iurisdictionis'®. Stad adwokatura, nawet
jesli widziana jako ministero ecclesiale, jest i pozostanie zawodem,
ktéry wedtug bedacych w mocy przepiséw nie stanowi i nigdy nie
bedzie mégl stanowic czedci struktury organizacyjnej urzedéw
koscielnych wymagajacych do ich wykonywania potestatis ordinis
i potestatis iurisdictionis”*®. Do urzedu adwokata nie majg wiec za-
stosowania przepisy, ktore domagaja si¢ od tytulariusza uczestnictwa
w sprawowaniu wladzy rzadzenia ani wtadzy sagdowniczej*’. Zgod-
nie z kanonem 1483, adwokat musi by¢ zatwierdzony przez biskupa
diecezjalnego, co jest spowodowane istnieniem w Kosciele $cistego
powiazania pomiedzy wladza sadownicza a wladzg dyscyplinarna
i administracyjng, ktére, rozumiane w sensie szerokim, dotyczg takze
adwokatow zobowigzanych na mocy prawa do podporzadkowania
sie sprawowanej przez biskupa wladzy czuwania oraz jego wladzy
decyzyjnej*'.

Inaczej przedstawia sig, okreslona w kan. 1490 KPK/83, sprawa
urzedu adwokata stalego. Patronus stabilis jawi si¢ bowiem jako
urzad ustanowiony na state przy kazdym trybunale, jezeli tylko jest
to mozliwe. Tytulariusz tego urzedu otrzymuje nominacje od wlasci-
wej wladzy koscielnej, podobnie jak inni pracownicy sadu. Inna jest
takze - w poréwnaniu z adwokatem prywatnym - jego zaleznos¢
administracyjna od sadu, w ktérym pracuje. Tak uregulowana po-
zycja formalno-prawna adwokata stalego nie zmienia jednak tego, co
nalezy do istoty jego postugi, gdyz zawsze wystepuje on jako obronca
strony, niezaleznie od tego czy zostal wybrany przez strong, czy tez
wyznaczony z urzedu. Tak wigc niezaleznie od tego czy adwokat
wystepuje w roli prywatnego czy stalego, zawsze spelnia on swdj
munus - officium, do istoty ktérego nalezy wystepowanie w czasie

' Por. KPK/83, kan. 129 §2.

Y A. G. M1zIKsK1, Status prawny adwokata..., s. 122.

20 por. KPK/83, kan. 135 §3.

! Por. S. VILLEGGIANTE, LAvvocato del foro ecclesiastico ed i poteri disciplinari
del giudice nelle cause di nullita matrimoniale, Monitor Ecclesiasticus 122(1997),
S. 554-555.
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procesu obok strony, nie za§ w jej zastepstwie, §wiadczac jej zawsze
i tylko obrone oraz pomoc prawng?>.

Prawodawca w kan. 1483 KPK/83 okresla wymogi, ktére powinien
spetnia¢ adwokat koscielny. Powinien on by¢ osoba petnoletnia od-
znaczajgcg sie nienaruszong stawg i dobrg opinig (bonae famae)*’.
Cechy te sg tozsame z wymaganiami stawianymi pelnomocnikom.
Adwokat koscielny co do zasady powinien by¢ katolikiem, jednak
w wyjatkowych sytuacjach biskup moderator trybunalu moze ze-
zwoli¢ na obrong niekatolikowi. Kolejnym wymogiem w stosunku do
adwokata jest posiadanie stopnia doktora lub przynajmniej bieglos¢
w dziedzinie prawa kanonicznego potwierdzona przez tegoz biskupa
na podstawie przedlozonych mu dokumentéw. Ostatnim warunkiem
niezbednym do wykonywania zadan adwokata jest uzyskanie zatwier-
dzenia przez biskupa moderatora trybunatu, przy ktérym adwokat
ma pelni¢ swoje zadania®*.

2. Publiczna natura procesu o stwierdzenie niewazno$ci
malzenstwa

Wsrédd spraw rozpatrywanych przez sady koscielne wyréznia
sie sprawy dotyczace dobra prywatnego oraz sprawy o charakterze
publicznym, majace na celu ochrone dobra publicznego Kosciota®.
Wyrazem szczegdlnej troski o to dobro, prawo Kosciota i interesy
wspolnoty sg przepisy, instytucje i urzedy ustanawiane dla jego
ochrony®’. Takim urzedem jest na przyklad urzad rzecznika spra-
wiedliwosci®” oraz wystepujacy w celu ochrony sakramentu $wiecen

2 Por. A. G. M1zIXsK1, Status prawny adwokata..., s. 123.

23 Por. KPK/17, kan. 1657 §1; KPK/83, kan. 1483.

24 Por. DC, art. 105 §1.

% KPK/83, kan. 1452; por. M. GRESZATA-TELUSIEWICZ, Petnomocnicy procesowi
i adwokaci; aktywnos¢ stron w procesie; etapy postepowania sgdowego oraz relacje
prawne powstajgce podczas procesu (Z rozwazaf nad kanonicznym procesem zwy-
czajnym - czg$¢ VI), Czlowiek — Rodzina - Prawo 7(2013), s. 19.

%6 Por. A. G. M1zIKsKI, Status prawny adwokata..., s. 315-317.

*” Por. KPK/83, kan. 1430, 1431.



82 BP A.G. MIZINSKI

i sakramentu malzenstwa urzad obroncy wezla®®. Réwniez podej-
mowanie przez sedziego dziatan ex officio, ktdre zasadniczo jest za-
bronione, w sprawach karnych oraz w innych sprawach dotyczacych
dobra publicznego lub zbawienia dusz, jest dopuszczone, a nawet
zalecane, iudex procedere potest et debet etiam ex officio*®. Ponadto
w sprawach karnych oraz w sprawach spornych, jezeli chodzi o ma-
toletnich albo o proces dotyczacy dobra publicznego, jesli strona nie
posiada obroncy, sedzia powinien go mianowac z urzedu®’. Wyjat-
kiem sg tu jednak sprawy malzenskie, w ktérych, mimo zaliczania
ich do spraw spornych dotyczacych dobra publicznego, nie wystepuje
obowigzek udziatu obroncy z urzedu, a jedynie mozliwos¢ ustano-
wienia go z woli strony®" lub z nakazu sedziego w sprawach, ktdre
uzna za szczeg6lnie trudne®.

Jesli chodzi o przepisy dotyczace spraw o orzeczenie niewaznosci
malzenstwa, zostaly one uregulowane w Liscie Apostolskim motu
proprio Mitis Iudex Dominus Iesus, reformujacym kanony Kodeksu
Prawa Kanonicznego dotyczace spraw o orzeczenie niewaznosci mat-
zenistwa®®. Zastgpity one przepisy zawarte w KPK/83, ksiedze VII, cze-
$cilll, rozdziale I zatytulowanym De causis ad matrimonii nullitatem

*8 Por. KPK/83, kan. 1432; R. CoprpoLa, Pubblico e privato, w: Il giudizio di nullita
matrimoniale dopo l'istruzione «Dignitas connubii». Parte prima: i principi, red.
P. A. Bonnet, C. Gullo, Citta del Vaticano 2007, s. 322; V. PALESTRO, Il difensore del
vincolo ed il promotore di giustizia (artt. 53-60), w: Il giudizio di nullita matrimoniale
dopo 'istruzione «Dignitas connubii». Parte seconda: la parte statica del processo,
red. P. A. Bonnet, C. Gullo, Citta del Vaticano 2007, s. 185.

?* Por. KPK/83, kan. 1452 §1; R. Coppola, Pubblico e privato, s. 333-334.

3% por. KPK/83, kan. 1481 §3.

31 Por. KPK/83, kan. 1481; kan. 1490.

32 Por. KPK/83, kan. 1481 §1; DC, art. 101 §2.

** To wszystko starannie rozwazywszy, oglaszam i postanawiam, ze Ksiega VII
Kodeksu Prawa Kanonicznego, Cze$¢ III, Tytul I, Rozdzial I Sprawy o orzeczenie
niewaznosci matzenstwa (kan. 1671-1691), z dniem 8 grudnia 2015 roku zostaje w ca-
toéci zastgpiona...”, FRANCISZEK, List apostolski motu proprio Mitis Iudex Dominus
ITesus, reformujgcy kanony Kodeksu Prawa Kanonicznego dotyczace spraw o orze-
czenie niewazno$ci malzenstwa. List apostolski motu proprio Mitis et Misericors
Iesus, reformujacy kanony Kodeksu Kanonéw Kosciotéw Wschodnich dotyczace
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declarandam. W kwestiach nieuregulowanych w sposéb odrebny, o ile
nie sprzeciwia si¢ temu natura rzeczy, stosuje si¢ kanony o procesie
w ogoélnoscii o zwyczajnym procesie spornym, z zachowaniem norm
specjalnych co do spraw o stanie 0s6b oraz spraw odnoszacych sie
do dobra publicznego®*.

W zwyczajnym procesie spornym zastosowanie ma zasada dyspo-
zycyjnosci, zgodnie z ktéra w sprawach dotyczacych dobra prywat-
nego sedzia moze dziata¢ tylko na prosbe strony. W niektérych jednak
sytuacjach, by unikna¢ niesprawiedliwego wyroku, przewidziana jest
mozliwo$¢ dzialania sedziego z urzedu, co jest przejawem zastosowa-
nia zasady ,inkwizycyjnosci czyli oficjalnosci”®. W myfl tej ostat-
niej, w procesach dotyczacych stwierdzenia niewaznosci matzenstwa,
ktére odnoszg si¢ do dobra publicznego, sedzia po wprowadzeniu
sprawy, ze wzgledu na najwyzsze dobro, ktérym jest zbawienie dusz,
moze takze dziala¢ ex officio. Zgodnie z przepisami prawa moze on
w ten sposob podjac nastepujace czynnosci: ,,sprawdzenie wlasciwosci
trybunatu przed przyjeciem sprawy; zbadanie zdolnosci stron do wy-
stepowania w procesie; sprawdzenie, czy s3 spelnione warunki przyje-
cia skargi; orzeczenie niewaznosci czynnosci, ktdre s3 niewazne, jesli
wymaga tego dobro publiczne; uchylenie lub poprawienie z urzedu
dekretu lub wyroku przedstanowczego przed zakonczeniem sprawy
gléwnej; ustalenie kosztéw procesowych bez wniosku strony; aktywna
wspotpraca w prowadzeniu i ochronie procesu”®°. Tak wiec proces
o stwierdzenie niewazno$ci malzenstwa taczy w sobie z jednej strony
zasade dyspozycyjnosci, jak kazdy proces sporny, z drugiej zas strony,
ze wzgledu na malzenstwo jako dobro publiczne Kosciota, zawiera
caly szereg elementow oficjalnosci, bez ktorych nie bytyby mozliwe
dotarcie do prawdy obiektywnej i ochrona wezta matzenskiego®.

spraw o orzeczenie niewazno$ci malzenstwa (tekst tacinsko-polski), Tarnéw 2015,
s. 15.

** Por. tamze, s. 31.

> M. GRESZATA-TELUSIEWICZ, Natozenie klauzuli sgdowej w relacji do zasady
dyspozycyjnosci i inkwizycyjnosci, Cztowiek — Rodzina — Prawo 7(2013), s. 11.

3¢ Tamze, s. 11.

37 Por. tamze, s. 12.
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Wyrazem ochrony dobra publicznego Kosciola jest réwniez usta-
nowienie przez prawodawce koscielnego domniemania prawnego za
waznoscig malzenstwa. W watpliwosci zatem, dopoki nie udowodni
sie czegos$ przeciwnego, malzenstwo nalezy uwaza¢ za wazne®®. Pod-
miotami uprawnionymi do zaskarzania matzenstwa sa matzonkowie,
jednak w sytuacjach, gdy niewazno$¢ matzenstwa zostata juz rozgto-
szona, zgodnie z kan. 1674 §1 Listu apostolskiego motu proprio Mitis
Iudex Dominus lesus papieza Franciszka, proces moze zosta¢ wszczety
takze z urzedu przez rzecznika sprawiedliwosci®’.

Publicznej naturze malzenstwa i prawa malzenskiego material-
nego odpowiada publiczna natura procesu o stwierdzenie niewazno-
$ci malzenstwa. Koscidt bowiem stojac na stazy dobra publicznego,
jakim jest wezet malzenski, otacza go szczegdlng troska tak dusz-
pasterska, jak i prawng. Publicznej natury procesu o stwierdzenie
niewaznosci malzenstwa zadng miarg nie zmienia nowa regulacja
zawarta w motu proprio Mitis Iudex Dominus lesus, nawet jesli nie
wymaga ona trybunatu kolegialnego, podwoéjnego wyroku zgodnego
i w okreslonych warunkach przewiduje proces matzenski skrocony
przed biskupem. Ten ostatni moze mie¢ miejsce ,,w przypadkach,
w ktorych skarga o niewazno$¢ malzenstwa jest poparta szczegoélnie
oczywistymi argumentami”*’. Nowe przepisy regulujace proces ,nie
maja na celu promowania niewaznosci malzenstwa, ale przyspiesze-
nie procesow, jak rowniez ich uproszczenie w taki sposob, aby serca
wiernych, ktérzy oczekujg na wyjasnienie swojej sytuacji, nie byly
zbyt dlugo zniewolone przez mroki watpliwosci z powodu opdznien

*® Por. KPK/83, kan. 1060, A. DZIEGA, Strony sporu w kanonicznym procesie o nie-
wazno$¢ matzenstwa, Warszawa 1994, s. 144-145.

3% Por. FRANCISZEK, Mitis Iudex Dominus Iesus, s. 19, kan. 1674 §1; J. GREZLIKOWSKI,
Urzqgd promotora sprawiedliwosci w obowigzujgcych przepisach prawa kanonicz-
nego, Studia Wloctawskie 10(2007), s. 314; R. CoppoLA, Pubblico e privato, s. 322;
V. PALESTRO, Il difensore del vincolo..., s. 184-185.

*® FRANCISZEK, Mitis Iudex Dominus Iesus, s. 13.
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w wydaniu wyroku”*'. Z drugiej za$ strony takie uproszczenie pro-
cedury nie narusza w niczym ,,ochrony prawdy $wietego wezta”*2.

Prawna ochrona wezta matzenskiego domaga si¢ poznania prawdy
co do jego ewentualnej niewazno$ci. Zadaniu temu stuzg wyzej przy-
toczone przepisy dotyczace procesu o stwierdzenie niewazno$ci mat-
zenstwa. Wsrdd nich w szczegolnosci te, ktore okreslaja poszczegolne
zadania stron i innych podmiotéw bioracych udzial w procesie. Nie
do przecenienia jest postuga adwokata, ktory jako osoba kompetentna
zachowa nalezng réwnowage pomiedzy ochrong intereséw strony,
ktorej jest obronca a obowigzkiem dotarcia do poznania prawdy
obiektywnej na temat przedmiotu sporu, ktérym jest niewazno$¢
wezla malzenskiego.

3. Zasada poszukiwania prawdy obiektywnej w procesie
o stwierdzenie niewaznosci malzenstwa

Celem procesu o orzeczenie niewazno$ci malzenstwa jest ustalenie
prawdy obiektywnej, ktora musi by¢ - jak stwierdzil §w. Jan Pawel II -
»fundamentem, matkg i prawem sprawiedliwosci”*’. Strona, wniosku-
jac o ustalenie prawdy materialnej o istnieniu lub nieistnieniu wezta
malzenskiego, ktdra determinuje jej pozycj¢ kanoniczng, wnosi tym
samym o ustalenie prawdy dotyczacej faktu eklezjalnego**. Prawda

I Tamze, s. 9-11.

42 Tamze, s. 11.

** JoaNNESs Pauvrus 11, Allocutio ad Tribunalis Sacrae Romanae Rotae Decanum,
Praelatos Auditores, Officiales et Advocatos, novo litibus iudicandis ineunte anno:
de veritate iustitia matre, 04.02.1980, AAS 72(1980), s. 173. Por. JOANNES PauLus II,
Allocutio ad Romanae Rotae iudices administros coram admissos, 28.01.1994, AAS
86(1994), s. 947-952. Por. takze Z. GROCHOLEWSKI, Zmiany w kanonicznym prawie
procesowym, KiP 7(1990), s. 91; T. RozKRUT, Jan Pawet II do Roty Rzymskiej (1917-
2003), Tarnéw 2003, s. 75.

** Por. W. GORALSKI, Natura proceséw o niewaznos¢ matzefistwa oraz zadania
trybunatu w ich prowadzeniu. Papiez Jan Pawet II do Roty Rzymskiej 22 11996 .,
Jus Matrimoniale 2/8(1997), s. 88-91; R. SoBAKsK1, Udzial adwokata w procesie
o0 niewaznos¢ matzeristwa, Jus Matrimoniale 2/8(1997), s. 130; W. GORALSKI, Rola
adwokata w koscielnych procesach matzeriskich w Swietle KPK z 1983 roku oraz
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obiektywna jest rozpoznaniem faktycznego stanu rzeczy determinu-
jacego fakty prawne*.

Papiez Benedykt XVIw swoim pierwszym przemoéwieniu rotalnym
w 2006 r. podkreslil, ze proces o niewaznos¢ malzenstwa nie jest
skierowany przeciwko drugiej stronie. Przedmiotem tego procesu jest
deklaracja prawdy na temat ewentualnej niewaznos$ci konkretnego
wezta*®. W tego rodzaju procesie nie sadzi si¢ stron, lecz docieka
prawdy obiektywnej zachodzacej w chwili zawierania malzenstwa,
prawdy o matzenstwie*”. Od poczatku procesu az do wydania wyroku
prawda musi by¢ zawsze fundamentem, a jej poszukiwanie musi by¢
zawsze zgodne z prawem™®.

Do poszukiwania prawdy zobowigzany jest nie tylko sedzia*®, ale
takze kazdy uczestnik procesu®. Zadaniem wszystkich oséb zaanga-
zowanych w kanoniczny proces o niewaznos¢ malzenstwa jest wiec

instrukcji Dignitas connubii, w: W. Géralski, Studia nad matzeristwem i rodzing,
Warszawa 2007, s. 552.

*> Por. A. DZIEGA, Zasada poszukiwania prawdy obiektywnej w procesie kanonicz-
nym, w: Koscielne Prawo Procesowe. Prawo Rodzinne. Materialy i Studia, t. IV,
red. A. Dzigga, M. Greszata-Telusiewicz, Z. Jancewicz, P. Telusiewicz, Lublin 2007,
s. 174.

46 Por. BENEDICTUS XV, Ad Tribunal Rotae Romanae, AAS 2006(2), s. 135; JOAN-
NES Pauvrus 11, Allocutio ad Tribunalis Sacrae Romanae Rotae Decanum, Praela-
tos Auditores, s. 174-178; JoaANNES PauLrus II, Allocutio ad Sacrae Romanae Rotae
Tribunalis Praelatos Auditores, Officiales et Advocatos coram admissos, 28.01.1982,
AAS 74(1982), s. 449-454. Por. takze R. SOBANSKI, Iudex veritatem de matrimonio
dicit, Jus Matrimoniale 4(1999), s. 186; T. RozKRUT, Ochrona sgdowa praw wier-
nych - szczegétowe zagadnienia wybrane, w: 25-lecie promulgacji Kodeksu Prawa
Kanonicznego. Obowigzywanie i stosowanie w Polsce, red. J. Krukowski, Z. Tracz,
16d7 2009, s. 116.

*7 Por. R. SoBAKSKI, Ochrona matzeristwa w kanonicznym prawie procesowym,
Prawo Kanoniczne 52(2009) nr 3-4, s. 165, 167.

* Por. S. P1xus, Niezawistos¢ sedziego koscielnego, Lublin-Sandomierz 2009, s. 178.

4% Por. KPK/83, kan. 1452, 1608. Por. takze CCEQ, kan. 1110, 1291. Na ten temat
takze JOANNES PauLrus II, Allocutio ad Romanae Rotae tribunal, 29.01.2004, AAS
96(2004), 5. 348-352.

*® Por. S. P1kus, Niezawistos¢ sedziego koscielnego, s. 181.
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prowadzenie dziatan w kierunku rei veritate®'. W stuzbie prawdy
i dobra dusz wspoétdzialajg, niczym w jednym organizmie, sedziowie,
obronca wezta i adwokat, odgrywajac wzajemnie skoordynowane role,
ktorych nie wolno miesza¢ ani zamazywac®?. Poszukiwanie prawdy
obiektywnej domaga si¢ takze zachowania norm kanonicznych*.

Pierwszym odpowiedzialnym za poszukiwanie prawdy obiektyw-
nej w postepowaniu procesowym jest sedzia koscielny®*, na ktérym
spoczywa szereg obowiazkow, a przede wszystkim wierno$¢ w prze-
strzeganiu prawa Bozego naturalnego i pozytywnego oraz kanonicz-
nego®. O dziataniach podejmowanych w celu dotarcia do prawdy
przez sedziego jest mowa m. in. w kanonach 1530, 1532, 1548, 1562
KPK/83, a takze w art. 65, 122, 167, 177 Instrukcji Dignitas connubii.
Jeszcze przed przyjeciem sprawy sedzia jest zobowigzany do zache-
cenia malzonkéw do szczerej wspdtpracy w poszukiwaniu prawdy
obiektywnej*°.

W trakcie trwania procesu poszukiwaniu prawdy materialnej stuzy
prawo sedziego do zadania od stron ztozenia przysiegi, ,,ze beda
mowity prawde, chyba ze powazna przyczyna sugeruje co$ innego”™’.
Podobnie w odniesieniu do §wiadkéw bioracych udziat w procesie -
sedzia powinien pouczy¢ swiadka o celu sktadanych zeznan oraz

51 Por. R. SOBANSKI, Iudex veritatem de matrimonio..., s. 196.

2 Por. R. SOBANSKI, Udzial adwokata..., s. 131-132.

%3 Por. JoANNES Pauvrus 11, Allocutio ad Tribunal Romanae Rotae iudiciali ineu-
nte anno, 29.01.2005, AAS 97(2005), s. 164-166, Por. takze G. LEszczyNsK1, Prawo
do obrony w przemowieniach Jana Pawla II do Roty Rzymskiej, Jus Matrimoniale
13/19(2008), s. 105.

**'W procesie skréconym biskup diecezjalny. Por. FRANCISZEK, Mitis Iudex Do-
minus lesus, s. 27, kan. 1683.

*> Por. JoANNES Paurus 11, Ad Tribunalis Sacrae Romanae Rotae Decanum, s. 173,
n. 1; W. Kra1Nsk1, Querela nullitatis w procesie matzerniskim wedtug przepisow pro-
cesowych Kosciota taciriskiego, Roczniki Nauk Prawnych, t. XX, nr 2(2010), s. 172.

*¢ Por. DC, art. 65; W. KIWIOR, Zasady dzialania sgdéw, w: Komentarz do Instruk-
¢ji procesowej «Dignitas connubii», red. T. Rozkrut, Sandomierz 2007, s. 123-125,
art. 65.

%7 KPK/83, kan. 1532.
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przypomnie¢ mu o obowigzku méwienia tylko prawdy®®. Sedzia ma
réwniez obowiazek zadbania o to, aby postepowanie odbywalo sie
zgodnie z prawem, by wszystko co istotne dla sprawy zostato odpo-
wiednio zaprotokolowane a zadna ze stron nie zostala pozbawiona
swoich praw i uprawnien w dochodzeniu do prawdy.

W literaturze kanonistycznej podkresla sie, ze udzial adwokata
W sprawie o orzeczenie niewaznosci malzenstwa stanowi rownowage
dla obroncy wezta matzenskiego®. Obronica wezta i adwokat stajg na
odmiennych pozycjach wyjsciowych: jeden pro vinculo, drugi pro
nullitate, ale obydwaj salva semper veritate®®. Nie powinno istnie¢
miedzy nimi wspoizawodnictwo zmierzajace do osiagniecia wlasnego
celu, jakim jest wygranie sprawy®’.

Urzad obroncy wezla jest jednym z gwarantéw dotarcia do prawdy
obiektywnej, a jego obecnos¢ w sprawach o niewazno$¢ matzenstwa
jest zawsze konieczna®. Jego zadaniem jest wskazanie tych wszystkich
argumentow, ktore swiadczg przeciwko niewazno$ci malzenstwa
lub jego rozwigzaniu. Ma on obowiazek proponowac i przedstawia¢
omnia, czyli wszystko to, co przemawia za tym, aby malzenstwo nie
zostalo uznane za niewazne®’. Zgodnie z normami kodeksowymi
i pozniejszymi regulacjami dotyczacymi procesu o stwierdzenie
niewaznoéci malzenstwa® obrofica wezta powinien sie angazowaé
w proces od samego poczatku oraz w czasie jego trwania. W kaz-

*® Por. R. SZTYCHMILER, Podmioty obowigzku ustalenia prawdy w procesie o nie-
wazno$¢ malzenstwa, w: Wspolpraca sadow ze stronami procesowymi i adwokatami,
red. R. Sztychmiler, J. Krzywkowska, Olsztyn 2011, s. 82.

¥ Por. C. GuLLO, Procuradores y abogados (cann. 1483-1490), w: Comentario
Exegético al Codigo de Derecho Canonico, t. IV/1, red. A. Marzoa - . Miras -
R. Rodriguez - Ocana, Pamplona 2002, s. 1065.

%® Por. R. SOBAXSKI, Udziat adwokata w procesie..., s. 131; W. GORALSKI, Rola
i zadania adwokata w procesach kanonicznych w alokucjach papiezy do Roty Rzym-
skiej (1939-2007), Prawo Kanoniczne 50(2007) nr 3-4, s. 111; S. P1kus, Niezawistos¢
sedziego koscielnego, s. 181.

°! Por. J. TORRE, Processus matrimonialis, Neapoli 1956, s. 127-171.

%2 Por. DC, art. 56 §1.

3 Por. A. DZIEGA, Zasada poszukiwania prawdy obiektywnej, s. 175-183.

54 DC; FRANCISZEK, Mitis Iudex Dominus Iesus.
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dym stadium procesu, szczegdlnie na etapie dyskusji sprawy, gdzie jest
zobowigzany do napisania uwag przedwyrokowych, winien on przed-
stawiac sprzeciwy i zarzuty, a takze dowody, mogace przyczynic sie
do obrony wezla, nigdy jednak nie moze dziata¢ w celu udowodnienia
niewaznosci wezta matzenskiego®. Postuga obroncy wezta jest wiec
postuga na rzecz prawdy obiektywnej®°. Znaczenie tej postugi jeszcze
bardziej wzroslo wraz z wprowadzeniem przepiséw okreslajacych
nowa procedure procesu o stwierdzenie niewaznosci matzenstwa.
Podobne uprawnienia posiada, stojacy najczesciej na przeciw-
nej pozycji w stosunku do obroncy wezta, adwokat strony. Musi on
by¢ $wiadomy swego obowigzku poszukiwania prawdy®” i ochrony
godnosci matzenstwa®®. Stuzac fachowag pomocg ma on za zadanie
wykazaé wszystkie fakty, ktore przemawiajg za niewaznoscig lub
waznoscig malzenstwa, w zaleznosci od tego jakie zlecenie uzyskat
od swojego mocodawcy®®. Adwokat powinien wprawdzie dziata¢
w interesie strony, ale nie za wszelka cene. Chociaz motywem jego
dzialania jest ,,prawda strony”, to nade wszystko pozostaje on w stuz-
bie obiektywnej prawdy materialnej”. Jego obowigzkiem jest rowniez
pouczenie strony, gdyby tego nie wiedziala, ze w dazeniu do osiagnie-
cia okre$lonego celu winna dziata¢ w zgodzie z prawem i prawda”".
Ponadto adwokat powinien reprezentowa¢ swojego klienta w taki

% Por. R. SZTYCHMILER, Podmioty obowigzku ustalenia prawdy..., s. 90; DC, art.
56 §2-3; KPK/83, kan. 1432; W. GORALSKI, Urzgd obrovicy wezla matzenskiego
w Swietle przemowieti papiezy do Roty Rzymskiej z lat 1939 -2007, Jus Matrimoniale
13/19(2008), s. 87.

%6 Por. A. DZIEGA, Zasada poszukiwania prawdy obiektywnej, s. 175.

7 Por. W. GORALSKI, Rola i zadania adwokata..., s. 113.

% Por. C. GuLLO, Lassetto della professione forense canonica, w: AAVV., Il diritto
di difesa nel processo matrimoniale canonico, Citta del Vaticano 2006, s. 118.

% Por. R. SZTYCHMILER, Podmioty obowigzku ustalenia prawdy..., s. 90.

7° Por. R. SoBANXSKI, Udziat adwokata w procesie..., s. 132.

7! Por. R. SZTYCHMILER, Adwokat w procesie o niewazno$¢ malzetistwa, w: Proces
malzenski w $wietle «Dignitas connubii» — pierwsze do§wiadczenia. Materiaty
z ogolnopolskiego spotkania pracownikéw sagdownictwa koscielnego w Grodku
nad Dunajcem w dniach 11-12 czerwca 2007. III Ogdélnopolskie Forum Sadowe”,
red. T. Rozkrut, Tarnow 2008, s. 107-112.
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sposob, aby nie bylo watpliwosci co do jego uczciwosci, majac zawsze
na pierwszym miejscu prawde i sprawiedliwo$¢”>. Adwokat wspot-
tworzy sprawiedliwos¢, dlatego musi posiadac etyczne przygotowa-
nie do sprawowania tego zadania”’. Swiadomo$¢ tego celu powinna
chroni¢ go przed postugiwaniem si¢ ktamstwem, naklanianiem stron
i $wiadkow do skiadania falszywych zeznan oraz podejmowaniem
innych niegodziwych dziatan™.

Do wspoétpracy w dotarciu do prawdy zobowigzane s rowniez
strony procesu poprzez aktywny udzial w czynnosciach proceso-
wych”®. Prawodawca kodeksowy zobowigzuje strony do udzielania
odpowiedzi na pytania sedziego i ujawnienia catej prawdy’®. Wzmoc-
nieniem tego obowigzku jest przysiega sktadana wobec sedziego””.
W sytuacji kiedy powdd inicjuje proces domniemuje sig, ze jest on
moralnie przekonany o prawdziwosci swojego twierdzenia oraz chce
dotrzec¢ do owej prawdy. Strona pozwana natomiast w czasie trwania
procesu ma prawo nie angazowac si¢ w dzialania zmierzajace do
poznania prawdy, jednak pomimo swojej biernej postawy powinna
odpowiadac na zadane pytania’®. Gdyby strona pozwana nie chciata
odpowiada¢, sedzia ma prawo do roztropnej oceny takiego postepo-
wania wedtug wlasnego dos§wiadczenia i sumienia w celu wyciagnie-
cia wniosku w odniesieniu do udowodnienia faktéw””.

72 Por. A. G. M1ziXsk1, Adwokat gwarantem prawa do obrony w procesie kano-
nicznym, w: Urzedy sadowe — wladza i stuzba. Materialy z ogélnopolskiego spot-
kania pracownikéw sadownictwa koscielnego w Grédku nad Dunajcem w dniach
11-12 pazdziernika 2004 roku”, red. T. Rozkrut, Tarnéw 2005, s. 52.

7* Por. M. GRESZATA, Iudicium cum principiis. Kodeksowa weryfikacja wybranych
zasad prawa procesowego w kanonicznych sprawach o niewaznos¢ matzetistwa,
Lublin 2008, s. 237.

7# Por. W. GORALSKI, Rola i zadania adwokata..., s. 111.

7% Por. R. SZTYCHMILER, Podmioty obowigzku ustalenia prawdy..., s. 85.

7¢ Por. KPK/83, kan. 1531 §1.

77 Por. KPK/83, kan. 1532; DC, art. 95 S1.

78 Por. A. DZ1EGA, Zasada poszukiwania prawdy obiektywnej, s. 177.

7% Por. KPK/83, kan. 1531 §2; R. SZTYCHMILER, Podmioty obowigzku ustalenia
prawdy..., s. 86.
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W sprawach dotyczacych wezta matzenskiego moze réwniez wy-
jatkowo wystepowac rzecznik sprawiedliwo$ci. Moze on zaskarzy¢
malzenstwo kiedy jego niewazno$¢ zostala juz rozgloszona, a jego
uwaznienie nie jest mozliwe®®. W innych sytuacjach jego obecnos¢
jest uzasadniona tylko wtedy, kiedy biskup diecezjalny uzna, ze
w zwigzku z dang sprawg moze zosta¢ zagrozone dobro publiczne®".
W tym ostatnim przypadku rola rzecznika sprowadza si¢ do nadzo-
rowania przebiegu procesu zgodnie z przepisami prawa®.

W szczegdlnych przypadkach odkrycie prawdy odnosnie do nie-
wazno$ci malzenstwa wymaga opinii bieglego. Jest on rzeczoznawca
kwalifikowanym, czyli ekspertem, ktéry dzieki posiadanej wiedzy
fachowej z danej dziedziny moze wydac na potrzeby procesu opinie®’.
»Z pomocy biegtych nalezy skorzysta¢, ilekro¢ na podstawie nakazu
prawa lub sedziego jest konieczne ich przestuchanie i opinia, oparte
na do$wiadczeniu lub wiedzy, dla potwierdzenia jakiegos faktu lub
poznania prawdziwej natury jakiej$ rzeczy”®*. W procesach matzen-
skich z nakazu prawa udzial bieglego wymagany jest ,w sprawach
dotyczacych impotencji lub braku zgody spowodowanej choroba
umystowg lub anomalig natury psychicznej”®*. W takich przypad-
kach sedzia zobowigzany jest do skorzystania z pomocy jednego lub
kilku bieglych, chyba ze z okolicznosci wyraznie wynika, iz jest to
bezuzyteczne.

Sedzia moze takze odwota¢ sie do pomocy bieglych w sytuacjach,
w ktdrych nie wymaga tego przepis prawa, ale wedtug jego uzasad-
nionej oceny opinia eksperta jest konieczna. Nominowanie biegtych
lub przyjecie relacji wykonanych przez innych bieglych jest obo-
wigzkiem sedziego. Moze on uczynic¢ to z wlasnej inicjatywy badz

80 Por. FRANCISZEK, Mitis Iudex Dominus Iesus, s. 19, kan. 1674, §1.

81 Por. KPK/83, kan. 1430-1431

82 Por. R. SZTYCHMILER, Podmioty obowigzku ustalenia prawdy..., s. 90.

®3 Por. ]. SOKOLOWSKI, Sprawy o stwierdzenie niewaznosci matzenistwa z udziatem
biegtych, Prawo Kanoniczne 56(2013) nr 4, s. 102.

84 KPK/83, kan. 1574.

8% Por. FRANCISZEK, Mitis Iudex Dominus Iesus, s. 23, kan. 1678 §3.
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na wniosek stron®®. Przygotowanie opinii przez bieglego jest forma
wspOlpracy z sedzig, ktory dekretem okresla zagadnienia wymagajace
opinii eksperta, a po jej przedstawieniu dokonuje jej krytycznej oceny.
Wazne jest, aby biegly w swojej ekspertyzie uwzglednial nauczanie
Kosciota w kwestiach dotyczacych malzenstwa oraz zasady antropo-
logii chrze$cijanskiej®’.

Podsumowujac powyzsze rozwazania nalezy stwierdzi¢, ze w pro-
cesie o stwierdzenie niewazno$ci maltzenstwa zadanie poszukiwania
prawdy obiektywnej spoczywa nie tylko na osobie sedziego, ale row-
niez na wszystkich uczestnikach procesu. Wszystko to potwierdza,
ze prawodawca, zarowno w przepisach kodeksowych dotyczacych
procesu o orzeczenie niewaznosci malzenstwa, w Instrukeji Dignitas
Connubii, jak i w najnowszym motu proprio Mitis Iudex Dominus
Iesus zawarl zasade poszukiwania prawdy obiektywnej jako jedna
z naczelnych zasad.

4. Adwokat wspolpracownikiem sedziego w poszukiwaniu
prawdy obiektywnej na poszczegolnych etapach procesu
o orzeczenie niewaznosci malzenstwa

Kazdy wierny ma prawo do pelnego korzystania z uprawnien
wynikajacych z przepiséw prawa kanonicznego, w tym z prawa do
obrony. Zgodnie z KPK/83 wiernym ,,przystuguje legalne dochodze-
nie i obrona uprawnien”®® i majg oni prawo ,,by¢ sadzeni z zachowa-
niem przepisOw prawa, stosowanych ze stusznoscig”®®. Prawodawca
koscielny jednoznacznie wskazuje wigc na koniecznos¢ przestrzegania
przepisow procesowych dla petnego zabezpieczenia oraz mozliwosci
praktycznej realizacji fundamentalnego prawa wiernych w Kosciele,
jakim jest prawo do obrony. ,Nad zachowaniem tych przepiséw czu-
wal bedzie zawsze adwokat, jako ten, ktéry jawi sie jako — jesli nie

86 KPK/83, kan. 1575; DC, art. 203 § 2.

87 Por. M. KowaLSK1, Problem niewaznosci matzeristwa w swietle kanonu 1095 n. 2
KPK, Wroctaw 2012, s. 263-265.

88 KPK/83, kan. 221 §1.

8 KPK/83, kan. 221 §2.
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zawsze konieczny - to bardzo potrzebny, gwarant zachowania w spo-
sOb integralny prawa wiernych do obrony w procesach kanonicznych
w og6lnosci, a w procesach malzenskich w sposob szczegdlny™°.

Zgodnie z art. 113 §1 Dignitas Connubii ,przy kazdym sadzie po-
winien by¢ urzad albo osoba, aby kazdy madgt swobodnie i szybko
uzyska¢ porade dotyczaca mozliwosci i sposobu postepowania
zmierzajgcego, jesli to okazuje si¢ mozliwe, do wprowadzenia swojej
sprawy o niewazno$¢ malzenstwa”. Zadanie to moze by¢ zlecone
adwokatowi®, a zatem juz na etapie przedprocesowym ma on moz-
liwos¢ swiadczenia pomocy potencjalnym stronom procesowym
w dochodzeniu do poznania prawdy co do ewentualnej niewaznosci
ich matzenstwa. Zgodnie z zasadami proceduralnymi okreslonymi
w artykutach 2-5 motu proprio Mitis Iudex Dominus Iesus badanie
przedprocesowe czyli duszpasterskie odbywajace si¢ w strukturach
parafialnych lub diecezjalnych dla wiernych poddajacych w watpli-
wosé¢ wazno$¢ ich malzenstwa, takze w pewnych okoliczno$ciach
moze zosta¢ powierzone adwokatowi. W kazdym za$ przypadku
mozna mu zleci¢, na podstawie materialu zgromadzonego w czasie
badania duszpasterskiego - jesli jest taka potrzeba — sporzadzenie
skargi celem zlozenia jej we wlasciwym trybunale®.

4.1. Proces matzenski zwykly przed trybunalem

W samym procesie o stwierdzenie niewazno$ci malzenstwa udziat
adwokata jest wprawdzie fakultatywny®?, ale strony mogg w sposéb

°® A. G. M1z1Xsk1, UDZIAL ADWOKATA W KANONICZNYCH PROCESACH MAEZEN-
SKICH, w: Rodzina w prawie. Ksiega pamigtkowa dedykowana ks. prof. dr. hab. Ry-
szardowi Sztychmilerowi z okazji 65. rocznicy urodzin i 30-lecia pracy naukowe;j”,
red. M. Rézanski, J. Krzywkowska, Olsztyn 2013, s. 66; por. A. G. Mizinski, Adwokat
koscielny w aktualnych przepisach prawa kanonicznego, Teka Komisji Prawnej-OL
PAN 5(2012), s. 102.

1 DC, art. 113 §4.

°2 Por. FRANCISZEK, Mitis Iudex Dominus Iesus, s. 37, art. 5.

%3 Zob. szerzej A. G. M1ziNsK1, Status prawny adwokata..., s. 270-275; ]. Krzyw-
KOWSKA, Skarga powodowa o niewaznos¢ matzenistwa. Wymogi materialne i for-
malne, Kosciot i Prawo 3(16) 2014 nr 2, s. 162.
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wolny skorzystac z jego pomocy. Ponadto sedzia, widzac poziom trud-
nosci poszczegolnych przypadkow albo tez pewng niezdolnos¢ lub
niezaradno$¢ stron procesowych, moze podja¢ decyzje o koniecznosci
ustanowienia dla nich pelnomocnika lub/i adwokata®*. Co wiecej, aby
skutecznie zabezpieczy¢ prawa stron procesowych, moze on skorzy-
sta¢ z tego uprawnienia i ustanowi¢ adwokata nawet niezaleznie od
ich woli®>. Adwokat powinien dziala¢ przede wszystkim w interesie
strony, ktdrej jest obroncg, jednakze nigdy nie moze straci¢ z pola
widzenia prawdy, ktérg nalezy odkrywa¢ w postepowaniu proce-
sowym kierujac sie zawsze zasadg sprawiedliwosci®®. W ten sposob
sedzia zyskuje wspotpracownika, ktory, podobnie jak on sam, bedzie
troszczyt si¢ o ustalenie prawdy o przedmiocie sporu oraz pomoze
mu osiggnaé pewnos¢ moralng co do rozstrzygniecia danej sprawy.
Zasada prawdy obiektywnej nie odnosi si¢ bowiem jedynie do se-
dziego, ale domaga si¢ wspdtpracy wszystkich tworzacych trybunat
i $wiadczgcych mu pomoc®, o czym byla mowa juz wezesnie;.

Rola adwokata koscielnego uwidacznia sie¢ w dzialaniach podej-
mowanych przez niego na poszczegdlnych etapach procesu, a jego
uczestnictwo w procesie w naturalny sposéb dynamizuje wszczete
postepowanie sagdowe. Poprzez czuwanie nad dopelnieniem wszyst-
kich formalnych wymogéw przez strong, ktorej intereséw broni,
adwokat przyczynia si¢ do sprawniejszego przebiegu calego pro-
cesu. W trakcie postgpowania procesowego zadanie adwokata polega

24 Por. KPK/83, kan. 1481 §1.

% Por. DC, art. 101 §2; Por. W. KIWIOR, Strony procesowe, w: Komentarz do In-
strukeji procesowej «Dignitas connubii», red. T. Rozkrut, Sandomierz 2007, s. 162-
163; R. SZTYCHMILER, Znaczenie udziatu adwokata w kanonicznych procesach
matzeniskich, w: Problemy z sadowa ochrong praw czlowieka, red. R. Sztychmiler,
J. Krzywkowska, Olsztyn 2012, t. 1, s. 58-59.

%6 Por. M. MussELLL, Il ministero degli avvocati tra difesa del cliente e fedelta alla
veritd e alla giustizia, w: AAV'V., La giustizia nella Chiesa: fondamento divino e
cultura processualistica moderna, Citta del Vaticano 1997, s. 147-163.

°7 Por. A. G. M1zIKsK1, Prawo wiernych do obrony w procesie kanonicznym, Teka
Komisji Prawnej — OL PAN, 2(2009), s. 80.
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przede wszystkim na wspieraniu strony w sprecyzowaniu przedmiotu
i podstawy prawnej sporu, a takze w uwydatnieniu okolicznosci faktu
spornego.

Koniecznym warunkiem formalnego przyjecia sprawy przez se-
dziego i rozpoczecia kazdego procesu, takze ustnego, jest zlozenie
przez strone, zasadniczo na pi$mie, skargi powodowe;j’®. Na tym
etapie adwokat pomaga sedziemu w poznaniu podstawowych faktow
prawnych poprzez dopilnowanie, aby skarga zawierala informacje
odnos$nie do stron i przedmiotu sporu oraz okreslenie prawa, na
ktorym strona opiera swoje roszczenie®. Ponadto moze zasugerowaé
stronie dofaczenie do skargi dokumentéw utatwiajacych rozpoznanie
sporu, jak na przyklad pisemne o$§wiadczenie gléwnych swiadkow,
$wiadectw lekarskich, itd.'*® Nalezy podkregli¢, ze w zaleznosci od
pdzniejszej pozycji procesowej, adwokat moze stuzy¢ stronie jedy-
nie pomocg w redagowaniu skargi powodowej lub tez, wystepujac
w roli pelnomocnika strony, by¢ autorem skargi'®! i ztozy¢ ja w od-
powiednim trybunale wraz z autentycznym zleceniem'*>. Nie ulega
watpliwosci, ze dobrze zredagowana i prawidlowo zlozona skarga
powodowa ma wieksze szanse, ze zostanie przez sedziego przyjeta'®’
i bedzie pomocg w dotarciu do prawdy materialnej.

Niezmiernie istotne dla dotarcia do prawdy s3 dzialania adwo-
kata na etapie dowodowym procesu - redaguje on pisma procesowe

°8 Por. KPK/83, kan. 1501: ,,Sedzia nie moze rozpoznawaé zadnej sprawy, jezeli
ten, kto jest zainteresowany, albo rzecznik sprawiedliwosci nie przedstawi prosby
zgodnie z przepisami kanonéw”. Skarga powodowa, nazywana czasem pro$ba lub
rekursem - w postgpowaniu sporno-administracyjnym - zawsze jest wymagana
do rozpoczecia procesu. W can. 1620, n. 4 prawodawca stwierdza, ze proces nie
moze by¢ prowadzony bez skargi sadowej, a gdyby byl w taki sposéb prowadzony,
wydany wyrok bytby dotkniety wadg niewaznosci nieusuwalnej; por. DC, art. 114;
R. SZTYCHMILER, Proces sporny, w: Komentarz do Kodeksu Prawa Kanonicznego,
t. 5, red. J. Krukowski, G. Erlebach, A. Dzigga, R. Sztychmiler, Poznan 2007, s. 128.
°? Por. R. SZTYCHMILER, Znaczenie udziatu adwokata w kanonicznych..., s. 60.
190 Por. A. G. M1ziNsKl, Status prawny adwokata..., s. 384-385.
191 Por. A. G. M1ziNsKk1, Udzial adwokata..., s. 61.
192 Por. A. G. M1zINsKI, Status prawny adwokata..., s. 386.
103 Por. tamze, s. 387.
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kierowane do sadu, wskazuje stronie na przystugujace jej prawa do
zglaszania ekscepcji, nowych swiadkéw badz wnioskéw, pilnuje
dotrzymania przez strone terminéw sadowych. Ma on mozliwos¢
przedstawiania dowodow jakiegokolwiek rodzaju, ktdére — zgodnie
ze wskazaniem zawartym w kan. 1527 §1, ,wydaja si¢ pozyteczne
do poznania sprawy i sg godziwe”'**. Trzeba jednak pamietaé, ze
sedziemu nalezy przedlozy¢ taka ilos¢ srodkéw dowodowych, by
on sam nie musiat ich uzupetnia¢, mimo iz kan. 1452 §2 przewiduje
taka mozliwo$¢. Zadaniem adwokata jest wigc wybor, zgloszenie
i odpowiednie przedstawienie srodkéw dowodowych, ktére, uza-
sadniajac pewno$¢, uczciwos$¢ oraz wiarygodno$¢ prezentowanych
faktow, pozwolg sedziemu na wykluczenie jakiejkolwiek rozumnej
watpliwosci co do prawdy, a zatem umozliwig osiggniecie pewnosci
moralnej obiektywnej'*.

W tym co odnosi si¢ do dowodu ze §wiadkéw, nawet jesli osoba
odpowiedzialng za jego przeprowadzenie jest sedzia, to adwokat
troszczy si¢ o ich stawiennictwo oraz moze wskazac te kwestie, ktore
w sposéb istotny przyczynig sie do rozstrzygniecia sprawy. Zgodnie
z kan. 1559 KPK/83: ,,Strony nie moga by¢ obecne przy zeznaniach
swiadkow, chyba ze sedzia, zwlaszcza gdy sprawa dotyczy dobra pry-
watnego, uzna ze trzeba je dopusci¢”. Prawodawca zezwala natomiast
na obecnos¢ ich adwokatow lub pelnomocnikéw podczas przestucha-
nia stron, $wiadkow i bieglych, chyba ze w opinii sedziego, z powodu
okolicznosci, rzeczy i 0sob, postepowanie powinno by¢ przeprowa-
dzone z zachowaniem tajemnicy'®®. Decyzja o wylaczeniu adwokata
z przestuchania musi by¢ jednak oparta na powaznych przyczynach.
Udzial adwokata w przestuchaniu stron, swiadkéw i biegtych w pro-
cesie o stwierdzenie niewaznosci malzenstwa zostal uregulowany

194 Odno$nie do proceséw o stwierdzenie niewazno$ci matzenstwa por. DC, art.
157 S1.

193 Por. Z. GROCHOLEWSKI, Pewnos$¢ moralna jako klucz do lektury norm proceso-
wych, Jus Matrimoniale 9(1998), s. 26.

196 Por. KPK/83, kan. 1559; R. SZTYCHMILER, Znaczenie udziatu adwokata w kano-
nicznych..., s. 63.
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w kan. 1677 § 1 nr 1 motu proprio Mitis Iudex Dominus lesus, a takze
art. 159 § 1 DC. Obecno$¢ przy przestuchaniu §wiadkéw to mozliwosé
aktywnego udzialu adwokata w postepowaniu, co moze mie¢ wpltyw
na jego skuteczniejsze dziatanie'®”. Aktualne przepisy nie okreslaja
sposobu, w jaki nalezy przeprowadzi¢ posiedzenie sgdowe z udzialem
adwokatow, stron i $wiadkow. W tym co odnosi si¢ do zadawania
pytan osobie zeznajacej, adwokaci mogg je stawiac tylko za posred-
nictwem sedziego, chyba ze prawo partykularne zastrzega inaczej'°®.

Jedli, na podstawie nakazu prawa lub sedziego, zachodzi koniecz-
nos$¢ powotania biegtego sgdowego, adwokat ma prawo do weryfikacji
jego kwalifikacji'®’. Moze on takze na wniosek strony powota¢ bie-
glego prywatnego''’, nawet jedli sedzia nie widzi takiej koniecznosci.
Ma réwniez prawo prosic¢ sedziego (przewodniczacego lub ponensa)
o dopuszczenie opinii pozaprocesowych wydanych przez innych
biegtych'"'. Adwokat, wykorzystujac swoja biegto$¢ w prawie, moze
zwrdci¢ uwage na te kwestie, ktdre nie zostaly dostrzezone przez
sedziego, strony iinnych uczestnikéw procesu, a ktére dla prze-
prowadzenia postepowania sadowego sa wazne i wymagaja opinii
specjalisty.

Nie mniej waznym obowiazkiem adwokata na etapie dowodowym
jest czuwanie nad przestrzeganiem terminéw w przedktadaniu $rod-
kow dowodowych zaréwno przez strong, jak i samego sedziego oraz
zwracanie uwagi na ewentualne naduzycia''?. Wszystko to przyczynia

197 Por. T. RozkRUT, Dowody, w: Komentarz do Instrukeji procesowej «Dignitas
connubii», red. T. Rozkrut, Sandomierz 2007, s. 235-236.

198 Por. KPK/83, kan. 1533, 1561, 1564.

199 Por. FRANCISZEK, Mitis [udex Dominus lesus, s. 23, kan. 1678 §3; KPK/83, kan.
1574; R. SZTYCHMILER, Zadania adwokata zwigzane z udziatem bieglych w procesie
o0 niewaznos¢ matzeristwa, w: Zalety oraz wady kanonicznego procesu o stwierdzenie
niewazno$ci matzenstwa. Materialy z ogélnopolskiego spotkania pracownikéw sa-
downictwa ko$cielnego w Grédku nad Dunajcem w dniach 13-14 czerwca 2011 roku,
red. T. Rozkrut, Tarnéw 2012, s. 147-155.

10 por. DC, art. 213 §1-2.

11 por. KPK/83, kan. 1575; DC, art. 204 §1.

12 Por. A. G. M1zIXsKt, Status prawny adwokata..., s. 396.
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sie do zobiektywizowania badan i pomaga w dotarciu do poznania
prawdy i uzyskania przez sedziego pewnosci moralnej co do roz-
strzygniecia przedlozonej mu sprawy'*’.

Prawodawca w kan. 1598 §1 KPK/83 gwarantuje stronom mozli-
wos¢ zapoznania sie z aktami sprawy przed zamknigciem postepo-
wania dowodowego. Zgodnie z art. 134 § 1 DC uprawnienie to jest
tak naprawde zapewnieniem minimum wspolnego dazenia stron
do poznania prawdy o ich malzenstwie''*. W wyzej wymienionych
przepisach oraz w art. 229 §3 DC podkreéla sig, ze po zebraniu do-
wodow ,,sedzia, pod sankcja niewaznosci musi dekretem zezwoli¢
stronom i ich adwokatom, aby w kancelarii trybunatu przejrzeli akta,
ktére nie sg im jeszcze znane”''*. W czasie publikacji akt adwokat
ma prawo zgda¢ i moze otrzymac potrzebne odpisy akt sprawy''°.
Ponadto moze on zapozna¢ si¢ z dowodami przedkladanymi przez
strony oraz przeglada¢ akta sgdowe réwniez w innych momentach
procesu, takze przed ich publikacjg'"’.

Adwokat jawi sie jako cooperator veritatis rowniez na etapie dys-
kusji sprawy. Jego udzial jest szczegdlnie widoczny w przypadku
konieczno$ci przeprowadzenia dyskusji ustnej wobec trybunatu''®.
Praktyka sadowa wskazuje, ze strony prywatne niekorzystajace z po-
mocy adwokatéw, bardzo czgsto rezygnuja z przystugujacej im na tym
etapie mozliwosci przedstawienia odpowiednich opinii i argumenta-
cji. Skutkuje to tym, ze strona, nie majac nic do dodania, zdaje si¢ na
sprawiedliwos¢ trybunatu. Adwokat reprezentujacy strong natomiast

'1? Por. tamze, s. 410.

1 Por. J. LLOBELL, Cenni sul diritto di difesa alla luce dell’istr. “Dignitas connubii”
w: AAVV, Il diritto della difesa nel processo matrimoniale canonico, Citta del Va-
ticano 2006, s. 72; A. PASTWA, Prawo do obrony i swobodnego dostepu do adwokata.
Systemowe gwarancje realizacji praw podmiotowych stron w procesie de nullitate
matrimonii, Slaskie Studia Historyczno-Teologiczne 2008, t. 41, z. 1, s. 55.

"% G. LEszczyYNsKI, Gwarancje prawa do obrony w swietle instrukcji Dignitas Con-
nubii, Studia Elckie 12/2010, s. 259.

116 por. KPK/83, kan. 1598 §1.

"7 Por. R. SZTYCHMILER, Znaczenie udziatu adwokata w kanonicznych..., s. 65.

1'% Por. KPK/83, kan. 1604 §2; DC, art. 244 §1.
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poucza ja o przystugujacych jej w tym zakresie prawach i w toku
dyskusji przedstawia dodatkowe, bardziej precyzyjne wyjasnienie
tych kwestii, ktére moga pomdc sedziemu w dotarciu do prawdy
i ostatecznym rozstrzygnieciu sprawy''®. Poniewaz to obrona w za-
sadniczy sposdb wskazuje na ostateczne stanowisko strony, pomoc
adwokata na tym etapie wydaje si¢ by¢ nieodzowna. Strona, nie majac
odpowiednich kwalifikacji prawnych, nie jest w stanie przedstawi¢
wymaganej interpretacji prawnej i faktycznej akt procesowych'?°.
Dlatego tez ,,wskazane byloby, aby glosy obroncze przygotowywane
byty przez adwokatdéw, ktorzy dobrze znajg przepisy prawne i potrafig
umiejetnie zinterpretowal poszczegdlne dowody”'?'. Kompetentne
przygotowanie glosu obronczego przez adwokata pozwala na usy-
stematyzowanie przedstawionych wczesniej faktow i dowodow, co
byloby trudne w przypadku podjgcia si¢ osobistej obrony przez strone,
ktéra ma bezposredni interes w sprawie i jest w nig emocjonalnie
zaangazowana, co moze sukcesywnie skutkowac subiektywng ocena
niektérych faktow. Adwokat ma takze prawo do zgloszenia repliki
na glos obroncy strony przeciwnej lub obroncy wezta. W dyskusji
przedwyrokowej powinien on wyeksponowac te punkty, ktére strona
przedlozyta sagdowi'??. Powyzsze czynno$ci wskazuja, zZe postuga
adwokata jest dla sedziego duzym wsparciem w dazeniu do prawdy
obiektywnej'*’.

Adwokat nie bierze udzialu w wydawaniu wyroku, gdyz czynnos¢
ta jest zarezerwowana dla sedziego'?*, ale rzetelne wykonywanie za-
dan w poprzedzajacych je fazach procesu przyczynia si¢ do poznania
przez sedziego faktow koniecznych do sprawiedliwego rozstrzygnigcia
sporu.

1% Por. A. G. MizINsK1, Status prawny adwokata..., s. 421.

2% Por. M. J. ARROBA CONDE, Diritto processuale canonico, Roma 1993, s. 415.
I A. DzIBGA, Koscielny proces usiny, Warszawa 1992, s. 168.

122 por. KPK/17, kan. 1866 §2-3.

123 Por. R. SZIYCHMILER, Znaczenie udziatu adwokata w kanonicznych..., s. 67.
124 Por. KPK/83, kan. 1607; A. G. M1zINsKI, Status prawny adwokata..., s. 428.
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Kazdy wierny ma prawo do sprawiedliwego wyroku, wydanego
zgodnie z przepisami prawa oraz z zachowaniem zasad sprawiedli-
wosci i stusznosci kanonicznej. Niespetnienie tych warunkéw moze
stanowi¢ naruszenie prawa wiernego do obrony'**. Dlatego tez zada-
nia adwokata nie konczg sie w momencie publikacji wyroku. Juz po
tym fakcie moze on podja¢ dziatania w celu weryfikacji ewentualnych
bledéw w wyroku, ktére mozna i trzeba usuna¢ poprzez poprawe lub
uzupelnienie dokonane przez trybunal. Adwokat moze by¢ pomocny
réwniez w przypadku, gdy strona stwierdzi, ze czuje si¢ skrzywdzona
rozstrzygnieciem sedziego, ktére nie odpowiada prawdzie obiektyw-
nej. Jego zadaniem bedzie wtedy rozwazenie mozliwosci zaskarzenia
wyroku'?®. Jezeli wiec, wskutek niewaznoéci, niesprawiedliwosci czy
niestusznosci, wyrok okaze si¢ wadliwy, adwokat, bronigc uprawnien
strony, wskazuje jej mozliwosci zaskarzenia wyroku poprzez: skarge
0 jego niewaznos¢, apelacje, czy — w sprawach o stwierdzenie niewaz-
nosci matzenistwa — novam causae propositio'’.

Przepisy zawarte w KPK/83 oraz w Instrukcji Dignitas Connubii
przewiduja mozliwos$¢ zaistnienia w czasie procesu sytuacji niety-
powych, jak niestawiennictwo stron, zakonczenie badz zawieszenie
instancji czy tez sprawy wpadkowe, ktére maja wptyw na dalsze pro-
wadzenie procesu'*®. Takze w tych sytuacjach adwokat, dbajac o za-
chowanie obowigzujacego prawa, bedzie si¢ staral, aby uprawnienia
strony byty faktycznie realizowane, a nie pozostawaly jedynie martwa
literg prawa. Jako osoba kompetentna pod wzgledem merytorycznym
i znajaca formalng strone postepowania w tych okreslonych przy-
padkach bedzie on pomagal stronie w podjeciu wlasciwych dziatan

sthuzacych rozwigzaniu sprawy'*.

125 Por. A. G. M1ziXsk1, Udzial adwokata.. ., s. 66.

126 Por. A. G. MIzINSKI, Status prawny adwokata..., s. 428-429.

127 Por. KPK/83, kan. 1619-1648. Ponadto w sprawach matzeriskich: DC, art. 269-294.
128 por. DC, art. 217-228.

12 Szerzej na ten temat zob. A. G. M1zINsKI, Status prawny adwokata..., s. 449-462;
A. G. M1ziXsk1, Udziat adwokata..., s. 64.
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4.2. Proces malzenski skrocony przed biskupem

Nowe przepisy dotyczace procesu o stwierdzenie niewaznosci mat-
zenstwa zawarte w Liscie apostolskim motu proprio ,,Mitis Iudex
Dominus Iesus” daja mozliwos¢ skorzystania z procesu skréconego
przed biskupem diecezjalnym. Mozliwe jest to w przypadku gdy
obydwoje malzonkdéw prosi o to zgodnie lub jedno z nich prosi za
zgoda drugiego a przytoczone fakty, osoby i okolicznosci w sposob
oczywisty wskazujg na niewazno$¢ zaskarzonego matzenstwa'*’.

W tego rodzaju postepowaniu rola adwokata jako obroncy strony
i wspotpracownika sedziego w poszukiwaniu prawdy obiektywnej
nabiera jeszcze wigkszego znaczenia. Jest to widoczne juz na etapie
przygotowania skargi powodowej, w ktdrej, oprocz elementéw wy-
mienionych w kan. 1504 KPK/83, powinny by¢ krétko, ale jasno i ca-
tosciowo przedstawione fakty, na ktorych opiera si¢ prosba o proces
skrécony, wskazane ,,dowody, ktoére moglyby by¢ natychmiast zebrane
przez sedziego” oraz zalgczone dokumenty uzasadniajgce prosbe'*’.
Po okresleniu formuty watpliwoséci wikariusz sagdowy ,,wzywa wszyst-
kich, ktérzy powinni wzig¢ udzial na posiedzenie”**. Takie sformu-
fowanie wskazuje raczej na mozliwo$¢ obecnos$ci adwokata na tymze
posiedzeniu, w czasie ktdrego pod przewodnictwem instruktora zbie-
rane bedg dowody i wyznaczony zostanie termin przedstawienia
wnioskéw obronczych stron. Zadaniem adwokata bedzie takze przy-
gotowanie na rzecz strony glosu obronczego, zawierajacego $rodki
dowodowe przemawiajgce za niewazno$cig matzenstwa'*’.

W przypadku wydania przez biskupa diecezjalnego wyroku
stwierdzajacego niewaznos$¢ malzenstwa, jesli jedna ze stron de-
cyduje si¢ na zaskarzenie wyroku, adwokat bedacy jej obroncg ma
prawo whniesienia apelacji ,,do metropolity lub do Roty Rzymskiej;
jezeli wyrok zostal wydany przez metropolite, przystuguje apelacja
do najstarszego sufragana; od wyroku innego biskupa, ktéry nie ma

130 Por. FRANCISZEK, Mitis Iudex Dominus lesus, s. 27, art. 5, kan. 1683.
131 Por. tamze, s. 27, art. 5, kan. 1684.

132 Tamze, s. 29, art. 5, kan. 1685.

133 Por. tamze s. 29, art. 5, kan. 1686.



102 BP A.G. MIZINSKI

zwierzchnika nizszego niz Biskup rzymski, przystuguje apelacja do
biskupa wybranego na state przez niego”'**. Po przyjeciu apelacji
sprawa zostaje rozstrzygnieta w trybie procesu zwyktego, w ktérym
adwokat spelnia swoje zadania w sposob przewidziany dla pierwszej
instancji, co zostalo przedstawione powyzej. Taka sama sytuacja ma
miejsce w przypadku, gdy biskup diecezjalny na podstawie przedsta-
wionych mu akt sprawy, po konsultacji z instruktorem i asesorem oraz
rozwazeniu uwag obroncy wezla i wnioskéw obronczych, nie osiggnat
pewnosci moralnej co do niewaznosci matzenstwa, przekazuje sprawe
do procesu zwyklego'**.

Reasumujac, adwokat broni intereséw strony, ktora poprosita go
o pomoc poprzez podejmowanie dzialan na réznych etapach procesu
i, majac na wzgledzie wygranie sprawy, moze wykazac si¢ znacznym
stopniem zaangazowania. Musi jednak pamieta¢, ze w trakcie procesu
»hie powinien wylgczac sie z jedynego i wspdlnego celu koncowego,
jakim jest poszukiwanie, odkrywanie i prawomocne potwierdzanie
prawdy, a wiec faktu obiektywnego”**°.

Zakonczenie

Podsumowujac powyzsze rozwazania nalezy stwierdzi¢, ze mimo
iz pierwszym i zasadniczym zadaniem adwokata jest obrona interesow
strony procesowej to w tym szczegdlnym procesie jakim jest proces
o stwierdzenie niewaznosci matzenstwa nie mniej waznym zadaniem
adwokata jest aktywna wspoétpraca z innymi uczestnikami procesu,
w sposob szczegdlny z sedzig (biskupem diecezjalnym), majaca na
celu poznanie prawdy obiektywnej na temat waloru prawnego wezta
malzenskiego na tyle, by sedzia mégt uzyska¢ pewnos¢ moralng co do
jego niewaznoscii w oparciu o nig wyda¢ wyrok rozstrzygajacy sprawe
definitywnie. Koniecznos¢ wspolpracy w celu poznania prawdy obiek-
tywnej wynika z jednej strony z publicznej natury matzenstwa, a co za
tym idzie z publicznego charakteru procesu (zwyktego lub skréconego

134 Tamze, s. 29, art. 5, kan. 1687 §3.
135 Por. tamze, s. 29, art. 5, kan. 1687 §1.
136 W. GORALSKI, Rola i zadania adwokata..., s. 110-111.
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przed biskupem) o stwierdzenie niewaznosci malzenstwa, z drugiej
za$ z nadrzednej zasady poszukiwania prawdy obiektywnej w tego
typu procesie. Wszystkie czynnosci podejmowane przez adwokata
zaréwno na etapie przedprocesowym, jak i w czasie trwania procesu,
oprdcz obrony uprawnien strony stuza temu nadrzednemu celowi.
Jego osiggniecie moze domagac si¢ czasami wniesienia, z upowaznie-
nia strony procesowej, Srodkéw zaskarzajacych wyrok rozstrzygajacy
sprawe. Wszystko to daje podstawy, by jednoznacznie stwierdzi¢ iz
adwokat, nie przestajac by¢ obronca, jest takze wspoétpracownikiem
sedziego w poszukiwaniu prawdy.

Advocate - cooperator veritatis in the process of the nullity of
marriage

An advocate is a qualified person who meets the requirements specified
in can. 1483 CIC/83, recognized by the competent authority, who was asked
by a party to the process for personal assistance, involving the defense of
the interests of the client in the process or defense in court. The task of the
advocate in the law of the Latin Church was defined by the term munus and
officium of an ecclesiastical nature. The advocate always acts taking into
account the spirit and the objectives of the canon legal order, and therefore,
like other participants of the process, is obligated to cooperate with the judge
in the realisation of the fundamental purpose of proceedings under canon
law, which is the search for the objective truth.

One of the guiding principles in the process of matrimonial nullity
contained in motu proprio Mitis Iudex Dominus Iesus, the Code of Canon
Law and the Instruction Dignitas Connubii is the principle of seeking the
objective truth. To implement this principle, cooperation is required of all
participants in the process, so a judge (the diocesan bishop in an abbreviated
process), the parties, the defender of the marriage bond, the advocate and
the promoter of justice - if he takes part in it.

A special role in this cooperation is played by the advocate, who as
a person competent and skilled in law will help the judge in achieving the
moral certitude needed to adjudicate on a case by presenting to him already
structured facts and proofs that allow him to pass an equitable judgment.
Throughout the duration of the case, ranging from assistance still before
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the start of the trial (ordinary or abbreviated), through lodging a libellus
of litigation, actions during the trial itself and after a verdict, the advocate
is — even if not always necessary - a very helpful guarantor of the faithful’s
right to defense. In performing his task the advocate should act primarily
in the interests of the party that he is defending, but never lose sight of the
truth, which should be discovered in judicial proceedings always guided
by the principle of justice.

Srowa KLUCZOWE: adwokat, proces, prawda obiektywna, prawo do obrony.

KEY wORDS: advocate, process, objective truth, the right to defense.
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