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DYSKUSJA I POLEMIKA .

Spor w sprawie biatej flagi nad Westerplatte

Obrona Westerplatte pozostaje od ponad siedemdziesi¢ciu lat najbardziej rozpo-
znawalnym symbolem kampanii polskiej 1939 r. Jak wykazujg badania sondazowe,
w §wiadomosci statystycznego Polaka to wtasnie potozony przy ujsciu Martwej Wi-
sty pétwysep stat si¢ symbolem bohaterstwa i nieztomnosci'. Dzieje si¢ tak, mimo
ze od kilku dziesigcioleci wiadomo (przynajmniej badacze dziejow Westerplatte),
iz dowddca Wojskowej Sktadnicy Tranzytowej mjr Henryk Sucharski obrone te
chcial przerwad juz wieczorem 2 wrzesnia, po nalocie niemieckich bombowcéw
nurkujacych, i ze decyzja ta zostata cofnigta po protescie oficeréw. Na temat sporu
pomiedzy komendantem a starszymi oficerami, jaki mial miejsce po wspomnianym
nalocie, w ciggu ostatnich kilkunastu lat zaczeto wysuwaé nowe twierdzenia i inter-
pretacje. Jednym z takich twierdzen jest to gtoszace, jakoby po nalocie mjr Henryk
Sucharski nakazat i wyegzekwowal wywieszenie na budynku koszar Westerplatte
biatej flagi’>. W moim przekonaniu Zrédtowa podstawa tych twierdzen pozostaje nie-
zwykle staba, co postaram si¢ wykazac.

Przygotowania obronne Wojskowej Skfadnicy Tranzytowej sa dobrze opisane
1 nie budzg powazniejszych kontrowersji, lecz w celu przedstawienia kontekstu
wydarzen konieczne jest ich skrétowe chocby przypomnienie. Obrong Wojskowe;j
Sktfadnicy Tranzytowej na Westerplatte tworzyto ok. 200 zotnierzy; brak danych
Zzrédtowych uniemozliwia precyzyjne ustalenie ich liczby®. Bezsporna pozostaje
liczba oficeréw — bylto ich 6: mjr Henryk Sucharski (komendant), kpt. Franciszek
Dabrowski (zastepca), kpt. Mieczystaw Staby (lekarz), por. Henryk Pajak (dowddca
plutonu wartowniczego), por. rez. Stefan Grodecki (adiutant komendanta) i ppor.
Zdzistaw Kregielski®. Uzbrojenie stanowity: lekka armata polowa wz. 26, cztery
moZdzierze wz. 31, 18 cekaeméw wz. 30 (czgSciowo na podstawach fortecznych),
18 erkaemow wz. 28, 6 elkaemdéw wz. 08/15 oraz karabinki, pistolety i granaty recz-
ne’. Warto$¢ bojowa znaczaco zwigkszaty wzniesione na Westerplatte fortyfikacje

! Badania wykonane na zlecenie Muzeum II Wojny Swiatowej w 2009 r.; Migedzy codziennoscig
a wielkg historig. Druga wojna swiatowa w pamieci zbiorowej spoteczeristwa polskiego, P. T. Kwiat-
kowski i in., Gdansk—Warszawa 2010, s. 168.

2 M. Borowiak, Westerplatte. W obronie prawdy, wyd. 2, Warszawa 2008; M. Wéjtowicz-Podhorski,
Westerplatte 1939. Prawdziwa historia, Gdansk 2009; P. Derdej, Westerplatte—Oksywie—Hel 1939,
Warszawa 2009, s. 93-94; P. Laskowski, Kompania szturmowa Kriegsmarine w walkach na Wester-
platte w 1939 r., ,,Przeglad Morski” 2008, nr 9, s. 60-61; J. Tuliszka, Westerplatte 1926—1939. Dzieje
Wojskowej Sktadnicy Tranzytowej w Wolnym Miescie Gdarisku, Torufn 2002, s. 191; wyd. 2, Torun
2011, s. 198; R. Hargreaves, Blitzkrieg w Polsce. Wrzesient 1939, Warszawa 2009, s. 185.

3 Doktadna liczba obecnych na Westerplatte pozostaje nieznana, niemozliwa do ustalenia, jezeli nie
zostang odkryte dodatkowe Zrédta. Dane podawane przez znane Zrédia zob. A. Drzycimski, Wester-
platte 1939. Przed szturmem, Gdansk 2009, s. 119-124.

* W catym tekscie konsekwentnie podaje stopnie wojskowe z wrze$nia 1939 r.

5 J. Tuliszka, op. cit., wyd. 1, s. 109-111.
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— powigzane ogniowo wartownie uzbrojone w brofi maszynowg oraz wysuniete na
przedpole placéwki, zabezpieczajace gtdwny oSrodek obrony przed niespodziewa-
nym atakiem. Umocnienia te uzupelniaty ploty z drutu kolczastego oraz sztuczne
przeszkody — potykacze i barykada. Nalezy zaznaczy¢, ze wszystkie te umocnie-
nia zaktadaty zabezpieczenie Westerplatte przed opanowaniem go z zaskoczenia
przez sity gromadzone na terenie Wolnego Miasta Gdafiska; garnizon Skfadnicy
mial w takim wypadku oczekiwaé wsparcia ze strony sit dostarczonych przez okrety
marynarki wojenne;j.

Kwestia stawianego Garnizonowi Westerplatte zadania takze pozostaje nie
w pelni wyjasniona. Chronologicznie najwcze$niejsza relacja, opublikowana
w 1946 1. przez Franciszka Dabrowskiego i Stefana Grodeckiego, podaje: bro-
nic si¢ posiadanymi srodkami przez 6 godzin do czasu nadejscia drogg morskq
z Gdyni wzmocnienia zatogi (podkresl. w oryg. — J.Sz.). Zadanie to zostato
w godzinach popotudniowych ostatniego dnia sierpnia 1939 r. rozszerzone do
12-tu godzin®. Po wojnie zadanie to w réznych kontekstach powtarzali wszyscy
oficerowie Westerplatte. SzeSciogodzinny, a potem dwunastogodzinny termin
obrony Westerplatte kwestionowal wytacznie Stefan Fabiszewski, poprzednik
mjr. Sucharskiego na stanowisku komendanta Wojskowej Sktadnicy Tranzyto-
wej’. Trzeba jednakze wyjasnié, ze mjr Fabiszewski w grudniu 1938 r. zostat
przeniesiony z Westerplatte na stanowisko dowdédcy Oddziatu Zamkowego WP,
totez jego szczegotowa wiedza na temat zadan stawianych przed Westerplat-
te mogta by¢ juz nieaktualna. Od grudnia 1938 do sierpnia 1939 r. tak stan
osobowy, jak i uzbrojenie Sktadnicy zostaty wydatnie wzmocnione, a sytuacja
polityczna Polski stata si¢ zupetnie inna, gdyz zagrozeniem byt juz nie tylko hi-
tlerowski w Wolnym Miescie Gdansku, ale regularny konflikt zbrojny pomiedzy
Polska a III Rzesza. Mozna zatem zatozy¢, ze zadania stawiane na ten wypadek
Garnizonowi Westerplatte ulegty zmianie od czasu, gdy Fabiszewskiego na sta-
nowisku komendanta zastgpit Sucharski. Na podstawie znanych Zrédet kwestii
tej nie mozna jednakze ostatecznie wyjasnic.

Doktadny opis pierwszego etapu walk wykracza poza zakres niniejszego arty-
kutu®. Wystarczy nadmienié, ze rankiem 1 wrze$nia ostrzat pancernika ,,Schle-
swig-Holstein” nie zdotat ztamac¢ woli oporu Westerplatte, a dwukrotne uderzenie
kompanii szturmowej Kriegsmarine, wspartej plutonem SS-Heimwehr Danzig,
zostalo z ciezkimi stratami odparte. Po stronie obroficéw straty wyniosty 3 zabi-
tych i kilku rannych, zostata uszkodzona takze armata polowa; obsada placéwek
u nasady potwyspu, zgodnie z planem obrony, wycofata si@ na lini¢ wartowni.
Wydarzenia, ktérymi pragne si¢ zajacé, miaty miejsce 2 wrze$nia po godz. 18.00,
czyli po silnym nalocie niemieckich bombowcéw nurkujacych. Najistotniejszymi
konsekwencjami nalotu byto przerwanie sieci tacznosci telefonicznej pomigdzy
poszczegblnymi stanowiskami, jak réwniez zniszczenie wartowni nr 5, moz-
dzierzy i powazne uszkodzenie kilkukrotnie trafionego budynku koszar’. Brak
facznosci uniemozliwial natychmiastowe stwierdzenie skali zniszczen wywotla-

& Westerplatte. Z walk o Wybrzeze w 1939 roku, oprac. F. Dabrowski, S. Grodecki, Gdynia 1946, s. 13.

7 Zob. K. Zajaczkowski, ,, O krok od Termopil” . Nieznane kulisy obrony Westerplatte w koresponden-
cji majora Stefana Fabiszewskiego, w: M. Wéjtowicz-Podhorski, op. cit., dodatek D, s. 505-528.

8 Szczegbtowy opis walk patrz J. Tuliszka, op. cit., s. 152—180.

O Westerplatte. Z walk o Wybrzeze..., s. 17; J. Tuliszka, op. cit., s. 190.
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nych nalotem, co potwierdzajg obroncy, ktérzy znajdowali si¢ tak w koszarach'®,
jak 1 w poszczegdlnych wartowniach i placéwkach''. Zerwanie tacznosci tele-
fonicznej nalezy uwazaé za niezwykle istotny czynnik wptywajacy na przebieg
wydarzen, gdyz mégt on budzi¢ w uczestnikach przekonanie, ze pozostate stano-
wiska obronne ulegty czgsciowemu badz catkowitemu zniszczeniu'?. Dla kazde-
go badacza oczywisty jest takze moralny efekt silnego bombardowania lotnicze-
go, zwlaszcza wykonanego przez bombowce nurkujgce Ju-87 Stuka, w 1939 r.
brofi zupelnie nowg. W takich wtasnie warunkach miat miejsce spér pomiedzy
komendantem a kpt. Dabrowskim i por. Grodeckim dotyczacy kontynuacji oporu
na Westerplatte.

Zachowato si¢ bardzo niewiele Zrédet umozliwiajacych dokonanie rekonstrukc;ji
przebiegu tego sporu. Sam mjr Sucharski w kalendarzyku pod datg 2 wrze$nia jedy-
nie zanotowat: Godz. 17.30 atak lotniczy do 18.15 (bomby do 500 kg i zapalajace).
Zniszczenie w(wartowni — J.Sz.) n(umer — J.Sz.) 5. (Zginat — J.Sz.) Petzelt, (zgingto
—1.8z.) 6 (Kita). Zniszczenie koszar. Spalanie dokumentow. Reorganizacja obsady.
Odtworzenie tacznosci. W nocy odparcie wypadow'. Wigcej na temat sytuacji po
nalocie ujal w ztozonej tuz po wojnie relacji, ktéra zostata opublikowana w 1957 r.
w Londynie i zamieszczona takze przez Zbigniewa Flisowskiego w zbiorze relacji
z Westerplatte. Major pisze: Bezposrednio po nalocie — ze wzgledu na (jak sie wyda-
wato) bardzo krytyczng sytuacje, zostaty spalone szyfry, akta tajne i plany umocnien
i obrony. Przyznaje, ze gdyby do godziny po nalocie nastgpito byto natarcie n-pla,
bytoby mu niewgtpliwie przyniosto sukces'!. Obszerniej przedstawit réznice zdan
po nalocie w wydanych w roku 1957 wspomnieniach kpt. Dabrowski: Major wyra-
Za swoje watpliwosci co do celowosci dalszego stawiania oporu, czynigc wyrazng
aluzje do wykonania juz stawianego nam zadania, ktore przewidywato obronge przez
12 godzin. Nie zgadzam sie 7 komendantem. Wahania jego rozstrzyga na korzys¢
kontynuowania walki moj meldunek, ze wartownie stoja. W przewidywaniu jednak,
Ze lada moment nalezy oczekiwac natarcia niemieckiego, ktore moze Niemcom przy-
nies¢ sukces, zapada decyzja palenia akt tajnych i szyfrow'. Zachowata si¢ jeszcze
jedna wypowiedZ oficera, uczestnika sporu o kontynuowanie obrony 2 wrze$nia.
W roku 1967, po premierze filmu fabularnego pt. ,,Westerplatte”, na famach mie-
sigcznika ,,Film” ukazal si¢ przeprowadzony przez Krystyn¢ Grabien wywiad ze
Stefanem Grodeckim. Byty adiutant komendanta Westerplatte méwit w nim m.in.:
(...) od razu wyznam to, o czym myslatem w czasie catego filmu: Sucharski nie byt
wowczas tak opanowany i rogzwazny. Bytem przez caty czas blisko niego. Widziatem

10" Franciszek Dabrowski we wspomnieniach pisat: Wobec braku wiadomosci z poszczegdlnych punk-
tow oporu obsada koszar, liczgc tylko na wtasne sity, przyjmuje postawe jeza, gotowa do odparcia
natarcia 7 kazdego kierunku. Zob. F. Dabrowski, Wspomnienia z obrony Westerplatte (Wspomnienia
i dokumenty), wstep i oprac. M. Pelczar, Gdansk 1957, s. 107; idem, Relacja, w: Westerplatte. Z walk
o Wybrzeze..., s. 77; H. Sucharski, Relacja, w: ibidem, s. 53.

1S, Trela, Relacja, ibidem s. 164; B. Rygielski, Relacja, w: ibidem, s. 171; B. Grudzifiski, Relacja,
w: ibidem, s. 181.

12 M. Gawlicki, Relacja, w: ibidem, s. 254; J. Tuliszka, op. cit., s. 197-198.

3 Henryk Sucharski. Notatki, w: F. Dabrowski, Wspomnienia z obrony..., s. 50.

4 Instytut Polski i Muzeum im. gen. Sikorskiego w Londynie (dalej — IPMS), MAR A.I1.6/1/1, Prze-
bieg dziatan na Westerplatte (Gdansk) od 1 do 7 wrzesnia 1939 r., s. 4. Zob. tez Westerplatte. Z walk
o Wybrzeze..., s. 49-60. Obydwie wersje sa niemal identyczna, r6Znig si¢ wylacznie poprawkami
stylistycznymi.

15" F. Dabrowski, op. cit., s. 106.
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jego wahania i rozterki, jego zdenerwowanie. Musielismy nieraz z kapitanem Dg-
browskim przekonywac o potrzebie dalszego oporu.

— (Krystyna Grabien): Jest pan jego antagonistg?

— Zbyt formalistycznie traktowat obrone Westerplatte. Sadze, ze myslat o kapi-
tulacji juz po dwu dniach, bo zaczgt wtedy o tym mowic; uwazat, ze wypetnilismy
obowigzek — utrzymujac placowke dtuzej niz planowato dowodztwo.

— (K.G.) Jednak nie powzigt wowczas decyzji o kapitulaciji...

— Dzieki zatodze. Chcielismy walczy¢. Czulismy naszq site'S.

Wedtug mojej wiedzy, jest to jedyna wypowiedZ Stefana Grodeckiego opubliko-
wana za jego zycia. Konieczne jest przytoczenie jej, cho¢ rzecz jasna trudno znalezé
informacje na temat ewentualnej autoryzacji wywiadu, w ktérym znajdujg si¢ takze
informacje, nieznajdujace potwierdzenia w zadnym innym Zrédle'’. Widzimy jed-
nakze, ze cho¢ Grodecki usituje méwic oglednie, informuje czytelnikéw, ze 2 wrze-
$nia 1939 r. mjr Sucharski zamierzat podda¢ Westerplatte, i Ze opér kontynuowany
byt wbrew temu zamierzeniu komendanta.

W zadnej z cytowanych wczes$niej wypowiedzi nie pada jednak stwierdzenie, ze
w trakcie nalotu stukaséw i po nalocie na gmachu koszar wywieszono w ktérym-
kolwiek momencie biatg flage. Kapitan Dabrowski i por. Grodecki nie ukrywaja,
ze mjr Sucharski 2 wrze$nia zdecydowat si¢ kapitulowac, i ze obrona Westerplatte
trwata dzigki ich stanowczemu sprzeciwowi. Decyzji o kapitulacji nie neguje takze
mjr Sucharski, piszac o bardzo krytycznej sytuacji i o spaleniu szyfrow, cho¢ o roli
swoich podwtadnych nie wspomina. Mozna zatem wiarygodnie zatozy¢, ze gdyby
wywieszenie biatej flagi rzeczywiScie mialo miejsce, Dgbrowski i Grodecki wspo-
mnieliby o tym lub przynajmniej pozostawili odpowiednie relacje pisane. Nie sg to
bowiem jedyne wypowiedzi tych oficeréw na temat wydarzefi po nalocie na We-
sterplatte. Zachowaly si¢ Swiadectwa, ze w kregu prywatnym wypowiadali si¢ na
temat wydarzen na Westerplatte i zachowania ich dowddcy. I najprawdopodobniej
w kregu prywatnym oceniali postawe Sucharskiego znacznie bardziej surowo.

Posrednim dowodem na wyrazany w kregu prywatnym negatywny stosunek do
postawy majora jest relacja najmtodszego z oficerow Westerplatte, ppor. Zdzista-
wa Kregielskiego. W trakcie wrzeSniowych walk ppor. Kregielski tylko dwukrotnie
i bardzo krétko znalazt si¢ w koszarach'®; jego relacja zamieszczona w cytowanym
zbiorze zredagowanym przez Zbigniewa Flisowskiego' nie jest jednakze komplet-
na. W 1991 r. Walter Pater opublikowal drugg czgs¢ relacji Kregielskiego. Poda-
ne w niej twierdzenia na temat wydarzen w koszarach pochodza, jak pisze sam
Kregielski, od kpt. Dabrowskiego i por. Grodeckiego®. Podporucznik Kregielski
napisal w niej o Sucharskim: Za mato wojskowy, azeby dowodzic, chciat jedynie
wykazac sie wykonaniem zadania, bronic sie 12 godzin. Stad to w drugim dniu wal-
ki po nalocie lotniczym jako pierwszy z catej zatogi zatamat sie. Od tego momentu

16 Film” 1967, nr 38, s. 7.

17 Na przyktad o trzykrotnym ogloszeniu na prosb¢ NiemcGw zawieszenia broni, aby zebra¢ rannych.
Ibidem.

18 Z. Kregielski, Relacja, w: Westerplatte. Z walk o Wybrzeze..., s. 238. Sposréd wszystkich oficeréw
liniowych na Westerplatte ppor. Kregielski przebywat tam najkrdcej, poniewaz przybyt 4 VIII 1939 r.
Y Ibidem, s. 228-242.

2 Jdem, Nie publikowana relacja kpt. mar. ... 7 obrony Westerplatte, oprac. i przyg. do dr. W. Pater,
,»Wojskowy Przeglad Historyczny” 1990, nr 1-2, s. 191.

156



DYSKUSJA I POLEMIKA

przestat istniec jako dowodca. Kierowanie catoscig walki przejat na siebie kpt. Dg-
browski. Mjr Sucharski byt do tego stopnia zatamany, ze nie potrafit opanowac sie
nawet przed szeregowymi. (Chodzit 7 blednym wzrokiem, 7 piang na ustach i stale
powtarzat: co to bedzie, co to bedzie). Od poniedziatku dnia 4 wrzesnia zaczgt na-
ktaniac pozostajacych w koszarach oficerow i podoficerow, azeby wptyneli na kpt.
Dabrowskiego w celu wydania decyzji o poddaniu sie. Na skutek takiego zachowa-
nia sie kpt. Dabrowski zakazat mu pokazywania sie pomiedzy szeregowymi®'.

Kregielski wypowiada si¢ na temat Sucharskiego niezwykle ostro. Mimo ze re-
lacje jej autor uznat za nienadajaca si¢ do publikacji*?, a majacg stuzy¢ zachowaniu
prawdy historycznej takiej, jak postrzegat ja Kregielki na podstawie opowiadan ko-
legéw?, nie znajdziemy w niej ani stowa o rzekomym wywieszeniu 2 wrzesnia bia-
fej flagi na koszarach Westerplatte. Warto podkresli¢, ze samo istnienie relacji Kre-
gielskiego i zawartej w niej treSci dowodza, ze oficerowie, ktdrzy 2 wrzesnia brali
udziat w sporze, nie ukrywali bynajmniej w kregu prywatnym swej negatywnej
oceny zachowan majora. Dlatego za wiarygodne uwazam zalozenie, ze nie zatajali-
by faktu wywieszenia na koszarach biatej flagi, gdyby 2 wrze$nia rzeczywiscie do
tego doszto. Mozna réwnie wiarygodnie domniemywac, ze ppor. Kregielski, ktory
w drugiej czgsci swej relacji negatywnie wyrazat si¢ o Sucharskim, nie pominatby
faktu wywieszenia przez majora bialej flagi 2 wrzeSnia 1939 r., skoro jego zamia-
rem bylo ocalenie prawdy o wydarzeniach i roli poszczegdlnych oficeréw w obro-
nie Westerplatte*,

Drugim §wiadkiem negatywnych wypowiedzi na temat zachowania mjr. Suchar-
skiego 2 wrzes$nia byt Rafat Witkowski, oficer Marynarki Wojennej i autor jednego
z popularnych opracowan dotyczacych obrony Westerplatte®. W 1991 r. opubliko-
wat on na tamach ,,Rocznika Gdynskiego” artyku*, w ktérym powotujac si¢ na
rozmowe przeprowadzong w potowie lat szescdziesigtych, cytowat informacje prze-
kazane mu przez por. Grodeckiego: mjr Sucharski doznat wstrzasu psychlcznego
Szok spowodowany nalotem byt tak silny, ze musiano majora krepowac pasami do
tozka*. W tej relacji z drugiej reki mamy zatem element zatamania psychicznego
majora, konieczno$¢ ubezwlasnowolnienia go na pewien czas, nie ma tu jednak-
7e ani stfowa na temat ewentualnego wywieszenia bialej flagi na rozkaz majora.
Skoro zatem przynajmniej trzej westerplatczycy®® postanowili podzieli¢ si¢ z kmdr.
Witkowskim swg opinig na temat zachowania majora po nalocie, rozbiezng z po-
wszechnymi przekonaniami, dlaczego nie mieliby podzieli€ si¢ takze informacjg na
temat biatej flagi? Szkoda takze, ze kmdr Witkowski nie umie$cit w swoich artyku-

2 Ibidem, s. 188—189.

22 Ibidem, s. 188.

2 Ibidem, s. 187.

2% Na temat wydarzeri po nalocie Kregielski wypowiadat si¢ takze w korespondencji, m.in. ze Sta-
nistawg Gornikiewicz-Kurowska (Znaki pamieci: listy westerplatczykow (1940-1993), wybor, wstep
ioprac. S. Gornikiewicz-Kurowska, Gdanisk 1994, s. 175-176), a takze w rozmowach (L. Mazan, A to
Polska wtasnie, Krakéw 1987, s. 131-132). Cho¢ Kregielski w obydwu wypadkach wypowiada si¢
negatywnie na temat Sucharskiego, to o wywieszeniu bialej flagi nie wspomina.

% R. Witkowski, Westerplatte. Historia i dzieri dzisiejszy, Gdansk 1977.

% Idem, W sprawie dowodzenia na Westerplatte, ,,Rocznik Gdynski” 1991, nr 10, s. 73-75.

21 Ibidem, s. 74-75.

2% W rozmowie, wedtug kmdr. Witkowskiego, uczestniczyli takze por. Kregielski i sierz. Gawlicki.
Zob. ibidem, s. 75.
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fach informacji, czy podjat starania w celu spisania relacji tychze westerplatczykow,
nawet jesli miatyby one na wiele lat ,,trafi¢ pod klucz”.

Spdjrzmy zatem na podstawe, na ktdrej oparte zostato twierdzenie o bialej fla-
dze. Pierwsza publikowana sugestia, jakoby w ktérymkolwiek momencie przed
7 wrzesnia na Westerplatte wywieszono biatg flage, znalazta si¢ w zbiorze Mel-
chiora Wankowicza pt. Wrzesienn zagwigcy (Warszawa 1947). Informacje¢ taka
mieli przekazac reporterowi pracownicy Komisariatu Generalnego RP w Wolnym
Miescie Gdansku, ktérzy dowiedzie¢ si¢ mieli o tym od pilnujgcych ich po aresz-
towaniu niemieckich straznikéw?’. Poniewaz jednak ci sami wartownicy mieli
takze powiedzieé, ze wywieszenie biatej flagi byto wybiegiem polskiej zalogi
w celu zadania cigzkich strat idgcym po kapitulacje¢ oddziatlom niemieckim, uznaé
nalezy je za mato wiarygodne. Andrzej Drzycimski w opublikowanej w 1990 r.
biografii mjr. Sucharskiego wspomina o rzekomym wywieszeniu biatej flagi na
Westerplatte po nalocie stukasow, nazywa jednak te informacje plotka™. Dopiero
w 1993 r. Janusz Roszko opublikowat na famach tygodnika ,,Polityka” artykut®',
w ktérym powotuje si¢ na rozmowe z kpt. Franciszkiem Dabrowskim, majacg si¢
odby¢ w 1958 r. Miat on wéwczas o§wiadczy¢ dziennikarzowi, iz 2 wrze$nia 1939
r. mjr Sucharski polecit wywiesi¢ na koszarach Westerplatte biatg flage. Artykut
Janusza Roszki stanowi odtad fundament twierdzenia o wywieszeniu 2 wrzeSnia
biatej flagi. Nalezy przy tym podkreslic, ze jest to relacja ,,z drugiej reki” — Janusz
Roszko pisze, ze kpt. Dabrowski méwit mu wiele lat wczesSniej, ze 2 wrzesnia na
Westerplatte wywieszono bialg flage.

Trzy lata pézniej ukazata si¢ praca Henryka Piecucha®. Autor przytacza tres¢
rozmowy z gen. Czestawem Stopifskim, podczas ktorej miat on powiedzie¢: We-
dtug stow doktora, po silnym bombardowaniu juz drugiego wrzesSnia major Suchar-
ski postanowit poddac Westerplatte, kazat spalic dokumenty i wywiesic biatg flage.
Rozkaz podobno spetniono, dokumenty na pewno palono. Zobaczyt to Dabrowski
i wpad% w szat. Wiasnorgcznie zdjat biaig szmate, przejgl% dowodztwo i kazat leka-
rzowi zajac sie majorem, ktory byt pono¢ w fatalnym stanie psychicznym, mezdolny
do podejmowania wtasciwych decyzjz33 Analizujac t¢ wypowiedz, nalezy zwrdci¢
uwage, iz mamy tu do czynienia z relacja z trzeciej r@kl Henryk Piecuch pisze
w 1996 r., ze gen. Stopinski przed laty mowit mu, ze kpt. Staby méwit w roku
1947 lub 1948, ze na Westerplatte wywieszono biatg flage po nalocie stukaséw
2 wrze$nia 1939 r. Wiarygodno$¢ publikacji Henryka Piecucha w ogdle jest dysku-
syjna. We wstepie od wydawcy Andrzej Paczkowski pisze: (...) wszystkie te ksigzki
(H. Piecucha—1.Sz.) (...) sg pisane w podobnej poetyce, ktora: a) obniza znakomicie
ich wartosc i wiarygodnosc poznawczg, b) podnosi znakomicie ich wartosc rynkowg
(...) coytelnik mato krytyczny (...) nie jest w stanie rozwiktac tej mieszanki prawdy
i fikcji (a nawet fatszu, gdy? niektore wypowiedzi 0sob relacjonujacych zawierajq,
mniej lub bardziej swiadomq, dezinformacje)*.

2 M. Wankowicz, Westerplatte, Warszawa 1959, s. 65.

% A. Drzycimski, Major Henryk Sucharski, Wroctaw—Warszawa—Krakéw—Gdansk—+t.6dz 1990,
s. 134, przyp. 9 (tre$¢ przypisu s. 219-220).

31 J. Roszko, Tajemnica Westerplatte, ,,Polityka” 1993, nr 24, s. 21.

32 H. Piecuch, Tajna historia Polski. Od Bieruta do Ochaba. Akcje specjalne, Warszawa 1996.

3 Ibidem, s. 109-110.

3 A. Paczkowski, Od wydawcy, w: ibidem, s. 9.
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Najwigcej réznych informacji na temat wywieszenia po nalocie stukaséw biatej
flagi opublikowat w ciggu ostatniej dekady Jacek Zebrowski. W 2003 r. opubli-
kowat on fragment ,,Dziennika dziatahi bojowych pancernika »Schleswig-Holste-
in«”¥, opatrujac je komentarzem z powotaniem si¢ na rozmowy, jakie miat odby¢
w 197711979 r. z bytymi zZotnierzami kompanii szturmowej Kriegsmarine. Zgodnie
zich wypowiedziami 2 wrzes$nia po nalocie do dowddztwa tejze kompanii miata do-
trze¢ wiadomo$¢ o wywieszeniu biatej flagi. Owczesny mat Heinrich Denker miat
zapisaC w stuzbowym notesie swojego dowaodcy (por. Schuga — J.Sz.): 2. Sep. Stel-
lung bei der Movenschanze, gegen 19:30 Uhr der Gegner zeigte weisse Flagge auf
W. Kapitulation? (2 wrz., pozycja przy Mewim Szaficu, okoto 19.30 nieprzyjaciel
na W. pokazat biala flage. Kapitulacja?)*. Dwa lata péZniej tenze Heinrich Denker
miat powiedzie¢ Jackowi Zebrowskiemu, Ze tuz po zakonczeniu nalotu z poktadu
pancernika nadano: warten, warten, stop, nicht schiessen, nicht..., eine weisse..., we-
isse Flagge auf Westerplatte, ... warten... weisse Flagge... (czekal, czekac, stop, nie
strzelaé, nie... biafa... biata flaga nad Westerplatte, ... czekac... biata flaga)*’. W tym
samym przypisie Jacek Zebrowski powotuje sie takze na Mieczystawa Wrébla, kon-
traktowego pracownika Westerplatte. Jacek Zebrowski pisat w 2003 r., ze Mieczy-
staw Wrébel w 1983 r. podzielit si¢ z nim wieloma nieznanymi dotychczas, sensa-
cyjnymi szczegétami na temat roznych kwestii zwigzanych z Westerplatte, m.in.
informacja, iz mjr Sucharski rozkazat po nalocie wywiesi¢ biatg flage®®. Zwiencze-
niem tych twierdzen jest radiodepesza, ktérg rzekomo miano wystac z poktadu pan-
cernika ,,Schleswig-Holstein” po nalocie. Jacek Zebrowski pisze: W czerwcu 2000 r.
kmdr Gerhard Abitz z Kilonii nadestat autorowi kopie radiodepeszy nadanej z po-
ktadu okretu w dniu 2 wrzesnia 1939 r. 0 godzinie 19:50 do Dowodztwa Marynarki
Grupy ,,Wschod”. W krotkim, zataczonym liscie nadawca podat, ze wkrotce napisze
Jjak po wieloletnich poszukiwaniach odnalazt ten dokument. Niestety, kmdr G. Abitz
zmart we wrzeSniu 2000 r., 0 czym autora zawiadomita rodzina zmartego.

Oto treSc radiodepeszy: radiodepesza (nie wciggac do rejestru) tajny dokument
dowodztwa 2.9. 1939, godz. 19:50. Wazne, przekazac natychmiast do: Dowodztwo
Marynarki Grupy ,,Wschod” i Dowodca Marynarki Wojennej — (przez Oficera 426)
z poktadu ,,SX” (Nowy Port, nabrzeze sktadow drewna) ok. godz. 19:30 z poktadu
SX dostrzezono na Westerplatte biatq flage. W (Westerplatte) pod obserwacjq. Do-
wodca SX i I Oficer Artylerii SX*.

Twierdzenia Jacka Zebrowskiego budza jednakze do$¢ powazne watpliwosci.
Przede wszystkim nalezy zada¢ pytanie: skoro posiadat on wiekszo§¢ wspomnia-
nych wczesniej informacji (rozmowy z Heinzem Denkerem z 1977 1 1980 r. oraz
rozmowa z Mieczystawem Wréblem z 1983 r.), dlaczego opublikowal je dopiero
w 2003 1., a nie w 1995, gdy po raz pierwszy wydal fragment dziennika dziatan
bojowych ,,Schleswig-Holsteina”, w tym relacj¢ tego samego Denkera*®? W wy-
daniu tym ani stowem (wpisy z 2 wrze$nia znajdujg si¢ na s. 55-56, relacja Den-

35 J. Zebrowski, Zanim poddat sie Hel. Niemiecki dokument z 1939 roku, £.6dZ 2003.

% Ibidem, przyp. 10, s. 48-49.

37 Ibidem.

8 Ibidem.

¥ Ibidem.

Dziennik dziatan bojowych pancernika ,,Schleswig-Holstein” od 25.08 do 7.09.1939, oprac. i tl.
J. Roszko, J. Zebrowski, Krakéw 1995.
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kera na s. 93-95) nie wspomnial o wywieszeniu biatej flagi, nie opatrywat tez ko-
mentarzem odnoSnych wpiséw w dzienniku. Nie mamy takze zadnej informacji,
czy publikowane w 2003 r. wypowiedzi bytych Zotnierzy kompanii szturmowej
zostaty przez Jacka Zebrowskiego splsywane na biezgco czy przywotuje on je po
uplywie kilkudziesigciu lat wylgcznie z pamieci. Trudno takze stwierdzié, w jakim
jezyku prowadzono rozmowy, czy odbywaty si¢ one za posrednictwem thumacza®!,
Jesli chodzi natomiast o wypowiedzi przypisywane Mieczystawowi Wréblowi,
to warto podkresli¢, iz po raz kolejny mamy do czynienia z relacja z drugiej reki i to
ztozong po latach. W zbiorach prywatnych ma si¢ znajdowac takze rgkopis relacji
Mieczystawa Wrébla z 1975 ., jak réwniez maszynopis relacji*? (nie wiadomo, czy
tej samej). Relacje te nigdy nie zostaty opublikowane. Jednakze dysponent tychze
relacji, informujqc w swojej ksigzce czytelnikéw o rzekomo pewnym wywieszeniu
biatej flagi 2 wrze$nia nad Westerplatte, nie powotat si¢ na plsemne relacje Wrobla,
lecz na wypowiedzi Jacka Zebrowskiego opublikowane w 2003 r.*. Doda¢ nalezy,
ze Mieczystaw Wrébel zmart w 1985 r., nie sposéb zatem zweryﬁkowaé, co do-
ktadnie powiedzial Zebrowskiemu, nie Wiadomo takze, czy tenze zapisywal stowa
Wrébla na biezaco czy tez przytoczyt je z pamigci po uptywie 20 lat.

Wedtug Zebrowskiego, byli niemieccy Zotnierze mieli powiedzie¢ mu w 1980 r.,
iz 2 wrzesnia 1939 r. bialg flage nad Westerplatte mieli rzekomo dostrzec z pokta-
du pancernika ,,Schleswig-Holstein”, a informacja o tym miata zosta¢ przekazana
przez radio zaréwno dowddcy kompanii szturmowej Kriegsmarine, ktéra w czasie
nalotu uczestniczyta w blokowaniu potwyspu, jak i w szyfrowanej radiodepeszy
do Marine-Gruppenkommando Ost. Jednakze treS¢ zachowanych Zrédel pierwot-
nych stawia historyka wobec bardzo powaznych watpliwosci, co do wiarygodno-
Sci tychze wypowiedzi. W najcenniejszym niemieckim Zrddle, ,,Dzienniku dziatan
bojowych pancernika »Schleswig-Holstein«”, o przebiegu nalotu napisano: Bomby
padajga gtownie na srodek potwyspu, gdzie znajdujg sie koszary. (...) Po kazdym zrzu-
cie wznoszg sie na wysokosc do 100 metrow chmury eksplozji i kurzu, jednakze tylko
za jednym razem widac byto kawatki murow i tym podobnych. Wrazenie wywotane
przez nalot jest bardzo silne i niezwykle sugestywne; mimo to jeszcze podczas i bez-
posrednio po nalocie stychac z Westerplatte ogien karabinow maszynowych. Z No-
wego Portu zaobserwowano tuz po nalocie wychodzgcych na pozycje pojedynczych
obroricow, w tym najwyrazniej strzelcow na drzewach (Baumschiitzen — J.Sz.)*

O godz. 21.00 z pancernika wystano do Marine-Gruppenkommando Ost radio-
depesze z opisem sytuacji, w ktdrej o nalocie napisano: Nalot stukasow zrobit wiel-
kie wrazenie, brak petnego obrazu jego wptywu na Westerplatte, gdyz widocznosc
Z obecnego miejsca postoju jest staba. Jednakze zdaje sie, ze nie jest to ostateczny
sukces, gdyz czesciowo podczas nalotu i zaraz po nim ostrzeliwano z kaemow nasze
samoloty®.

4 Zob. R. Szubanski, Zalecana ostroznosé, ,,Wojskowy Przeglad Historyczny” 1996, nr 2, s. 212—
215.

42 M. Wéjtowicz-Podhorski, op. cit., s. 660.

2 Ibidem, s. 282, przyp. 203.

4 Bundesarchiv-Militdrarchiv, RM 92-5294, Kriegstagebuch (K.T.B.) des Linienschiffes ,,Schles-
wig-Holstein” 24. August 1939-14. September 1939, t. 1, k. 27.

4 Ibidem, Anlagenheft zum Kriegstagebuch des Linienschiffes ,,Schleswig-Holstein” fiir die Zeit
vom 24.8-14.9.1939, Anlage 48, Lagebericht 2.9. 2100 Uhr, k. 128.
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W dzienniku dziatafi bojowych pancernika nie ma Zadnej wzmianki o radiode-
peszy, radiodepeszy takiej brak takze w zatacznikach do dziennika. Jedli istotnie,
jak sugeruje Zebrowski, biata flaga zostala wywieszona i zauwazona przez Niem-
cow, co z kolei miato spowodowaé wydanie rozkazu o przerwaniu ognia i wysta-
nie radiodepeszy do dowddztwa, to fakt ten zostalby z calg pewnoscig odnotowa-
ny w dzienniku dziatan bojowych, a kopia radiodepeszy dzisiaj znajdowataby si¢
w zafacznikach do tegoz dziennika lub tez w dokumentach dowddztwa Marine-
-Gruppenkommando Ost, do ktérego zostata skierowana*. Trudno wyobrazié sobie
powdd, dla ktérego tak istotna wiadomo$¢ radiowa nie zostawitaby Zadnego §ladu
w dzienniku pancernika (a znajduja si¢ w nim liczne notatki dotyczace przychodza-
cych 1 wychodzacych radiodepesz) ani tez w dokumentach dowddztwa, do ktérego
zostata wystana; watpliwy wydaje si¢ tez zapis, by danej radiodepeszy nie wciggac
do rejestru. Po co, skoro informacja taka nie miata zadnego kontrowersyjnego cha-
rakteru, a dzienniki dziatan okretéw i dowddztw byty i mialy pozostad, jak sugeruje
niemiecka praktyka z lat migdzywojennych, dokumentami tajnymi? Nalezy takze
zadad pytanie: na jakiej zasadzie dowddca jednego z okretow mogltby sugerowac az
dwém wyzszym dowddztwom, by nadejScia istotnej radiodepeszy nie odnotowy-
wac, zgodnie z pragmatyka stuzbowg, w aktach?

WatpliwoS$ci co do rzekomo dostrzezonej przez Niemcow biatej flagi poteguje
takze lektura jeszcze jednej, spisywanej na biezgco relacji, opisujaca przebieg
nalotu stukasow na Westerplatte. Jest to rekopis zapiskow kapelmistrza orkie-
stry poktadowej okretu, Williego Auricha, odnaleziony po wojnie w Gdansku,
opracowany i wydany przez Mariana Pelczara, dtugoletniego dyrektora Biblio-
teki Gdanskiej PAN (Marian Pelczar byt takze redaktorem wspomnien kpt. Dg-
browskiego). W relacji tej nalot na Westerplatte zostal tak opisany: Godzina 18;
stoimy na gornym poktadzie. KtoS wskazuje na niebo. Na znacznej wysokosci
widac 3, 6, 9, 12 punktow. Jest ich coraz wiecej. To sq, meldowane juz, nur-
kujace bombowce, ktore nadlatujq [z atakiem] na Westerplatte, jest ich razem
60. Szybko zblizaja sie do swego celu. Pierwszy chyli sie gwattownie zupetnie
stromo ku przodowi, tak Ze stoi prawie prostopadle. Nurkujgc upuszcza swe
wjajka”, sq trzy, jedna wieksza i dwie mniejsze bomby zapalajace. Tak wszystkie
60 przeciggajg nad Westerplatte i wypetniajg swoje zadanie. Tak szybko, jak
sie zjawity, znikajg rowniez, zebrawszy sie uprzednio razem. Nastepujg potezine
detonacje, niebo zacigga sie wznoszacym sie dymem. Na okrecie wszyscy naj-
gtebiej przekonani, ze to musi byc¢ koicem Westerplatte®'.

Aurich odnotowywat liczne szczegoty wydarzen na okrecie podczas walk o pol-
skie Wybrzeze, byt takze w dobrych kontaktach z dowddcg okretu i jego adiutan-

tem*. Nie wspomina on wcale o biatej fladze, rzekomo wywieszonej po nalocie
% Dziennik dziatan bojowych Marine-Gruppenkommando Ost” (prowadzony od 23 VIII 1939 r.)
jest przechowywany w Bundesarchiv-Militdrarchiv w zespole Marine-Gruppenkommando Ost/Nord,
sygn. RM 35 I. Zostat on wykorzystany przez Bertila Stjernfelta i Klausa Boshme, lecz opisujac wy-
darzenia po nalocie, nie przytaczaja oni zadnych informacji na temat biatej flagi 2 wrze$nia nad
Westerplatte. Zob. B. Stjernfelt, K. Bohme, Westerplatte 1939, Freiburg 1979, s. 92, przyp. 5. Autor
niniejszego artykutu planuje przeprowadzi¢ kwerende we frybuskim archiwum, co by¢ moze dopro-
wadzi do ostatecznego wyjasnienia tej kwestii.

4 Relacja niemieckiego oficera o walce na Westerplatte we wrzesniu 1939 roku, wstep, thum., oprac.
M. Pelczar, Warszawa—Poznan 1974, s. 27-29.

8 Ibidem, s. 12.
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i dostrzezonej z pancernika, ani o jakiejkolwiek radiodepeszy do dowddztwa floty
i Grupy ,,Wschéd”. Dodajmy tez, ze gdy 7 wrze$nia przed poludniem na Wester-
platte biata flage rzeczywiscie wywieszono, Aurich dowiedziat si¢ o tym natych-
miast, piszac: Godzina 10.30; stoje wtasnie na mostku i przez lornetke obserwuje
wydarzenia na Westerplatte. Nagle 7 mostku sygnatowego rozbrzmiewa okrzyk:
,, Westerplatte wywiesito biatg flage”. Ogolne zdziwienie, jednak nikt naprawde
w to nie wierzy,; co wiecej, przypuszczamy, ze za tym kryje sie jakis podstep®. Jak
widaé, Aurich nie tylko od razu poznat tre§¢ meldunkéw obserwatoréw, ale takze
na biezaco komentowat ich treS¢. Mozna zatem domniemywac, iz gdyby 2 wrze-
Snia wieczorem faktycznie z pancernika przekazywano informacj¢ o biatej fladze
do kompanii szturmowej i do wyzszych dowddztw, to Aurich takze by si¢ o tym
niemal natychmiast dowiedziat.

Takze inne znane wcze$niej Zrddta niemieckie nie potwierdzaja informacji
o bialej fladze 2 wrzesnia. Na przetomie 1948 i 1949 r. ptk Bertil Stjernfelt, szef
Oddziatu Wojskowo-Historycznego Szwedzkich Sit Obronnych, kontaktowat si¢
z kmdr. Gustavem Kleikampem, dowddcg pancernika ,,Schleswig Holstein”, pro-
szac go o informacje o do§wiadczeniach w zwalczaniu obrony wybrzeza przez
okrety wojenne. W relacji ztozonej szwedzkim historykom czytamy: 2 wrzesnia
nastapit ciezki atak bombowcow nurkowych przy pomocy é¢wierctonowych bomb.
Czy jednak uzyskano przy tym rzeczywiscie skuteczne trafienia nie mozna byto
ustalic¢ z powodu gestego zadrzewienia™. Trzeba podkresli¢, ze Stjernfelt rozma-
wiat z Kleikampem osobiscie, a przytaczana tu relacja wprost méwi o niemozno-
$ci okreSlenia skutecznos$ci nalotu. Gdyby w trakcie bombardowania lub po nim
nad Westerplatte rzeczywiScie zostata dostrzezona biata flaga, bytaby to az nazbyt
czytelna oznaka wysokiej skutecznoS$ci — czy to fizycznej czy tez moralnej — ata-
kéw bombowcéw nurkujacych.

Istniejg takze Zrodta, ktére mogg posrednio Swiadczy¢ o tym, ze 2 wrzesnia nie
dostrzezono ze strony niemieckiej biatej flagi. Sg to niemieckie propagandowe
publikacje wydane tuz po kampanii polskiej, opisujace walki na Westerplatte. Na
szczegllng uwage zasluguje praca Hansa Steena, w ktdrej zawarto doS¢ przejmu-
jaca ,relacje” niemieckiego zZotnierza, ktory miat rzekomo dostrzec na drzewach
polskiego strzelca z recznym karabinem maszynowym lezacego w pomalowanym na
zielono hamaku, ktéry chciat rannego Niemca wykoriczy¢ z zimng krwig®'. Miat to
by¢ przyktad na niegodne metody walki stosowane przez polskg zatoge. Opis ten
zostal catkowicie wyssany z palca, gdyz, jak wynika z napisanego jeszcze 1 wrze-
Snia oplsu walki kompann szturmowej na Westerplatte, Kompania podczas obydwu
atakow nie dostrzegta ani jednego zotnierza przeciwnika (Kompanie hat bei beiden
Angriffen nicht einen einzigen Gegner gesichtet)’>. W napisanym 7 wrzesnia rapor-
cie kompanii szturmowej napisano co prawda, ze obroficy umiescili strzelcéw na

¥ Ibidem, s. 31-33.

0 B. Stjernfelt, Walki o Westerplatte i Hel w roku 1939, szczegdlnie z niemieckiego wojenno-morskie-
go punktu widzenia, ,,Studia i Materiaty do Historii Wojskowosci” 1978, t. 21, s. 397.

St Cyt. za: Westerplatte. Z walk o Wybrzeze..., s. 368-369.

52 Bundesarchiv-Militdrarchiv, RM 92-5294, Anlagenheft zum Kriegstagebuch des Linienschiffes
»Schleswig-Holstein“ fiir die Zeit vom 24.8-14.9.1939, Anlage 26, Bericht der Stotruppkompanie
iber Angriff auf die Westerplatte am 1. September 1939, k. 99.
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drzewach, ale byli oni niewidoczni (unsichtbar)¥. Skoro zatem autor niemieckiej
propagandowej publikacji zdecydowal si¢ zmysli¢ ,,relacje” o polskich strzelcach
bezlito$nie n¢kajacych niemiecka kompani¢ szturmowg i pozbawionych wzgle-
déw nawet dla rannych, czyz nie wygodniej bytoby mu opisac takze wywieszenie
2 wrzes$nia biatej flagi bez zaprzestania walki? Opracowanie Steena takiej wzmianki
jednakze nie zawiera. W mojej ocenie, jest to kolejna przestanka, by uznac twier-
dzenia Jacka Zebrowskiego o dostrzezonej przez Niemcéw 2 wrzesnia biatej fladze
za niewiarygodne.

Forsujac tez¢ o wywieszeniu 2 wrze$nia na koszarach Westerplatte biatej flagi,
mozna oczywiscie powolywac si¢ na istnienie silnej presji sktaniajacej do autocen-
zury wsrod sktadajacych relacje o Westerplatte, wynikajacej z niecheci do nega-
tywnego wypowiadania si¢ o zmartych (mjr Sucharski zmart 30 sierpnia 1946 r.),
lub tez z lgku przed zarzutem o przypisywanie sobie cudzych zastug. Niektore
fragmenty wspomniefi kpt. Dabrowskiego spowodowaly niezwykle negatywna
reakcje réznych oséb i czynnikéw?, lecz, jak wskazano wczesniej, mimo tejze
presji negatywne opinie o zachowaniu mjr. Sucharskiego zostaly zapisane i prze-
trwaly>®; w zadnej z nich nie ma wzmianki na temat biatej flagi. Jakkolwiek pol-
skie uwarunkowania nie wptywaty na poglady i szczero$¢ obroficow Westerplatte
po wojnie, nie mogly one w jakikolwiek sposdb znieksztatcac istniejacych Zrodet
niemieckich. Tak jak w wypadku wielu wydarzefi wojennych w historii, takze
obrona Westerplatte byta bardzo réznie interpretowana zaréwno przez samych
obroficéw, jak i przez autorow prac opisujacych te walki. Poszczegdlne zagadnie-
nia, zachowania i decyzje budzity i budzg kontrowersje. Kwestia dowodzenia na
Westerplatte takze zapewne bedzie powodem spordw, o ile nie zostang ujawnione
nowe, wiarygodne Zrddfa.

Watpliwosci co do tezy o wywieszeniu 2 wrzesnia 1939 r. biatej flagi nad ko-
szarami maja charakter warsztatowy, naleza do podstawowych regut kierujacych
pracami historyka i w moim przekonaniu sg wystarczajagco powazne, by obali¢ to
twierdzenie. Rozwianiu tych watpliwosci stuzy¢ mogtoby opublikowanie relacji
i korespondencji przez ich posiadaczy, celem umozliwienia poddania ich profesjo-
nalnej krytyce Zrédtowe;j.

Jan Szkudlinski

3 Ibidem, Anlage 31, Gefechtsbericht iiber Gefechtshandlungen der 1. Kompanie am 1. September
und am 7. September 1939, k. 105.

3 Zob. M. Borowiak, op. cit., s. 125-135.

% Nie oznacza to jednak, ze skrajnie negatywne oceny ppor. Kregielskiego i por. Grodeckiego (via
Rafat Witkowski) nalezy uznac¢ za usprawiedliwione. W sprawie oceny postepowania mjr. Suchar-
skiego zgadzam si¢ w pelni z argumentacja Andrzeja Drzycimskiego (op. cit., s. 133—135) oraz Jaro-
stawa Tuliszki (op. cit., s. 233-239).
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