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PROHOR i PROKULF

w KATALOGACH BISKUPOW KRAKOWSKICH.

W najstarszym katalogu bishupow krakowskich, przechowa-
nym w odpisie z XIII wieku, a opartym, wedle wszelkiego prawdo-
podobiefistwa, na dawniejszych zapiskach, szereg biskupow tejze
katedry zaczynaja Prohorius i Proculphus. Po nich dopiero ida
Poppo, Gompo i Rachelinus; zreszta katalog w swej lakonicznej
zwigztosci nie przekazuje zadnych szczegcélow o dwoch najdawniej-
szych biskupach; nie podaje nawet czasu, w ktérym mieli zarza-
dza¢ katedra krakowska. Zgodnie z wiadomoscia katalogu I,
wszystkie inne katalogi w ten sam sposob prowadzg porzadek bi-
skupow krakowskich, ale juz z amplifikacya pierwotnej zapiski
i z waryantami imienia Prohorius. Prokulf we wszystkich katalo-
gach i wogdle we wszystkich zrédtach nosi zawsze jedno i to sa-
mo imi¢. Podlug katalogu II, pierwszy z biskupow krakowskich
nazywa si¢ Prothorius. Mial on byé¢ ordynowany w r. 969 a rza-
dzi¢ dyecezya lat 16; drugi z kolei nastapil w r. 986 i zajmowat
stolice biskupig lat 27, po nim Poppc objal katedre w r. 1014,
W katalogu III Prohor nosi nazwe Prophorius lub Profortus; rza-
dzi¢ mial dyecezya krakowska lat 20 od r. 966—986. Natomiast
nastgpca jego, Prokulf, zasiadal na stolicy biskupiej tylko 10 lat
od r. 986 — 996, jego zas nastepca mial byé Lambert, nieznany
dwom pierwszym katalogom. W katalogu IV Prohor podany jest
jako Prophorius lub Proforrus i zajmuje godnos¢ arcybiskupa kra-
kowskiego. Data rzadow, rowniez jak imie¢ i data rzagdow Pro-
kulfa, przekazane sg tutaj zgodnie z katalogiem III; z kolei idg
Lambert i Poppo. Podobniez opowiada i katalog V, przyczem
umie juz dodaé, ze obaj pierwsi arcybiskupi pochowani zostali
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w swoim kosciele krakowskim. W tym ostatnim katalogu, pierw-
szy z biskupow, czyli raczej arcybiskupow, jak tego chce katalog,
nosi imig¢ Prohorius lub Prohortus?!). Najobszerniej o dwoch
pierwszych biskupach krakowskich opowiedzial Dlugosz w swoim
katalogu, nietylko bowiem zaznacza ich pochodzenie jako Wlo-
chow, czyli scislej biorac, od Rzymian, ale nadto wychwala ich przy-
mioty i polozone przez nich zastugi ?).

Wiadomos¢ o imionach dwoch pierwszych biskupow krakow-
skich nie ogranicza sie wylgcznie na przekazie katalogow. Znajg
je rowniez niektore zapiski annalistyczne. W roczniku, zwanym
Krasinskich, pierwszy z biskup6w nosi imie Pyohortus i obejmuje
biskupstwo w r. 969, zgodnie z katalogiem lI. Drugi, Proculphus,
wstgpuje na stolice biskupia w r.986 i rzadzi, zdaje sig, dor. 1013,
w ktorym rzady dyecezyi obejmuje Pomppo. Tu zatem o rok
tylko rocznik uprzedza date, zawarta w katalogu II. ‘W roczniku
malopolskim Prohor zowie sig¢ Proortus, (w kodeksie Kuropat-
nickiego) i obejmuje stolice biskupig w r. 970. W kodeksie Lu-
binskim nazwany jest Prohortus i zostaje biskupem w r. 968,
wreszcie w kodeksie Szamotulskiego data wstapienia na bsikup-
stwo zgodna jest z kodeksem Kuropatnickiego. Najwigkszej kor-
rupcyi imie pierwszego krakowskiego biskupa uleglo w ko-
deksie krolewieckim. - Zowie on sie tutaj Puscartus a wstepuje na
stolice biskupig dopiero w r. 971. Imie Prokulfa zostalo wszedzie
jednostajnie zapisane; datg objecia przezen rzadow jest r. 986,
procz kodeksu krolewieckiego, w ktérym podano r. 985. Wsze-
dzie nastepcy jego jest Lambert. Podobne nastepstwo biskupow
istnieje takze i w roczniku Traski, w ktorym Prohor nosi imi¢
Prohortus, oraz w roczniku Sedziwoja, w ktérym wiadomos¢ o obu
pierwszych biskupach sciagnieta zostala w jedne zapiske pod r. 986.
Pod tg data zaznaczono objecie biskupstwa przez Prokulfa
po $mierci Prothora (mortuo Prothoro) 3). Natomiast, w roczniku
kapitulnym krakowskim, w ktorego budowie znajduje sig¢ zrab naj-
dawniejszych polskich, a nawet frankorisko-polskich -annatéw,
o Prohorze i Prokulfie panuje gluche milczenie. Widoczne jest,
ze roczniki, w ktorych przechowata sie wiadomos® o najstarszych
biskupach krakowskich, musialy by¢ w pewnym zwiazku z katalo-
gami. Mianowicie rocznik, zwany Krasinskich, znajduje si¢ w po-

%y MP. IIl, str. 328, 330, 331, 332, 802.

?) Opera omnia, t. I. Krakéw 1887, str. 381. 382. Takze wzmianki w hi-
storyi pod latami 986 i 995 Tamze tom X, str. 137, 148.

3) MP. III, str. 129, 10, 142, 123, MP. II, str. 828, 829, 872.
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winowactwie z katalogiem II, poniewaz w obu bezposrednim na-
stepca Prokulfa jest Poppo; tymczasem roczniki: malopolski, Tra-
ski i Sedziwoja znajduja si¢ w jakim$ stosunku do katalogu III,
gdyz we wszystkich tych zrédlach Lambert figuruje jako nastepca
Prokulfa. _

Z zestawienia katalogéw i zapisek rocznikarskich widzimy,
ze imi¢ Prokulfa wszedzie podawano w jednej i tej samej postaci.
Natomiast imi¢ pierwszego biskupa doznawalo ciaglej korrupcyi.
Przedstawia ono nastepujgce waryanty: Prohorius (Kat. I, V),
Prothorius (K at. II), Prothorus (Rocz. S¢dziwoja), Prophorius
(Kat. I, IV), Profortus (Kat. IIl), Proforrus (Kat. IV), Prohor-
tus (Kat. V, Rocz Traski, malop. kod..lubin.), Pyohortus
(Rocz. Krasin.), Proortus (Rocz. Matop. kod Kurop.),
Prochorus (tenze, Kod. Szam.), Puscartus (Rocz. Maltop.
Kod. Krélewiecki). Z tych wszystkich waryantéw, za najstar-
sza 1 najwiarogodniejsza forme uwazaé¢ musimy pierwsza postac,
podana w katalogu I, a wzglednie zblizony do niej waryant, za-
warty w przekazie rocznika malopolskiego w kodeksie Szamotul-
skiego. Przemawia za tem okolicznos¢, ze katalog I posiadamy
w najdawniejszym odpisie, pochodzacym z XIII wieku, gdy tym-
czasem katalogi II i III znamy dopiero w odpisach z wieku XV;
katalog IV ukladany byl na podstawie katalogu I, a wreszcie
ostatni katalog znajduje sie tylko w odpisie, sporzadzonym w XVI
stuleciu !). Nadto, nalezy nam i to wzigé pod uwage, zZe nie znani
byli $wigci, ktérych imiona odpowiadalyby wszystkim wyzej wy-
mienionym waryantom, natomiast dobrze znany byt swiety Pro-
chor biskup Nikomedyi i meczennik z I wieku Chrzescijanstwa 2),

Mamy zatem ustalone w najstarszym przekazie imiona dwoch
pierwszych biskupéw krakowskich, zyjacych rzekomo w X stule-
ciu. Inna rzecz, czy owi biskupi istotnie zyli w owym czasie
w Polsce i czy sprawowali rzady dyecezyi krakowskiej. Juz
w XVIII wieku niektorzy historycy wyrazali pod tym wzgledem
watpliwosé i odrzucali istnienie ich, jako prawdziwych postaci hi-
storyeznych. W samej rzeczy, kwestva rzeczywistosci Prohora
i Prokulfa, jako biskupow krakowskich, wiaze sie $cisle z pyta-
niem, kiedy ufundowane zostalo biskupstwo krakowskie. Otéz,
pod tvm wzgledem, nowsza krytyka historyczna wypowiedziala
si¢ stanowczo w tym kierunku, Ze zalozenie dyecezyi krakowskiej
nastapilo dopiero w roku tysigcznym i ze pierwszym biskupem

) MP III, str- 313—321.
?2) Potthast. Bibliotheca: historica medii Aevi, II, Berlin 1896, str. 1535.
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na tej stolicy byt Poppo. Klasyczny 6w ustep Thietmaral) o zje-
idzie gnieznieniskim, w zwigzku z tem co wiemy o fundacyi przed-
tem ogolno-polskiego biskupstwa w Poznaniu, nie pozostawia tutaj
zadnej watpliwosci. Tym sposobem dla Prohora i Prokulfa nie-
ma zgola miejsca w szeregu biskupow krakowskich. Nawet po-
dlug Wojciecha Ketrzynskiego, ktory na podstawie bardzo zrecz-
nego wykladu st6w Anonyma-Galla utrzymuje, ze biskupstwo kra-
kowskie istnialo juz za Mieszka I, pierwszym jego pasterzem byt
nie kto inny, tylko Poppo; Prohora i Prokulfa uwaza on za posta-
cie bajeczne ?). Wprawdzie, probowano wigzac¢ ich imiona z rze-
komg organizacya obrzgdku slowianskiego w Polsce, do czego
motywem bylo wschodnie pochodzenie $wigtego Prochora, biskupa
Nikomedyi, przyczem jest rzecza wprost niezrozumiatg, jakim spo-
sobem imie¢ Prokulfa mozna bylo uwaza¢ za greckie lub stowian-
skie. Przypuszczano jednak, iz obaj najdawniejsi biskupi krakow-
scy mogli by¢ wlasnie biskupami slowianskiego obrzadku. Podo-
bne przypuszczenie, jako luzng hypoteze, rzucit Matecki, ale nie
utrzymal sie przy niej i nie postawil jej w formie pozytywnego
twierdzenia. Owszem, watpi on o dziejowosci rzekomych pier-
wszych biskupow krakowskich 3. Podobniez wyrazil si¢ i Abra-
ham, zaznaczajac przelotng mysl, ze Prohor i Prokulf mogli by¢
biskupami morawskimi, czy to z X wieku, czy tez wczesniejszymi
jeszcze, ordynowanymi przez Metodego *). Nieco wyrazniej uwy-
datnil swe przypuszczenie w tym kierunku Kopera, uwazajac, ze
kosciot $w. Jerzego na zamku krakowskim byl najdawniejszym na
Wawelu i pochodzil z epoki obrzadku stowianiskiego, ze moze na-
wet byl siedziba katedralng pierwszych- biskupéw krakowskich,
wymienionych w katalogu przed rokiem 1000-ym %). Jednakze
wszystkie te przypuszczenia, nawet rzucone niesmiato w formie
ostroznej hypotezy, sa zupelie bezzasadne i nie majg zadnego
oparcia w Zrodlach. Istnieje absolutny brak $wiadectw historycz-
nych, na podstawie ktorych daloby si¢ naukowo zbudowaé twier-

1y Ks, IV, rozdzial 28, MP. L str. 259.

2) Biskupstwa i klasztory polskie w X i XI wieku. Przeglad powszech-
ny, tom XXIII, 1889, str. 623.

3) KoScielne stosunki w pierwotnej Polsce. Przewodnik Naukowy i lite-
racki, Lwoéw, 1875, str. 402, 403.

9 Organizacya Kos$ciola w Polsce do polowy wieku XII, Lwéw 1890,
str. 58,

¥) O koSciotach na Wawelu, Rocznik Krakowski, t. VIII, str. 51 —68;
recenzya w Kwartalniku historycznym r. 1906. str. 693,
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dzenie o organizacyi koscielnej slowiariskiego obrzadku w Polsce
sredniowiecznej. Jednym stowem, Prohor i Prokulf nie maja pra-
wa zajmowaé¢ miejsca w katalogu biskupoéw krakowskich. Nie
mogli byé biskupami lacinskimi, bo poczet ich rozpoczyna dopie-
ro Poppo; nie mogli by¢ réwniez biskupami slowianskimi, wzgle-
dnie morawskimi, bo takich biskupéw'ani w Krakowie, ani wogoéle
na ziemi polskiej nie bylo. '

Tu sie nasuwa pytanie, jakg droga imiona ich dostaly sie na
karty mnajstarszego katalogu biskupéw krakowskich i niektérych
annalistycznych zapisek. Czy zostaly pochwycone wprost z po-
wietrza? Czy dzialato przy ich zaznaczeniu rozmyslne, ze zla wia-
ra dokonane klamstwo, czyli tez pomytka i blad, spelniony w do-
brej wierze? Jezeli nazwiskami nieistniejacych ludzi redaktor Ka-
talogu biskupow powiekszyl go wbrew swej wiedzy i z zupeing
swiadomoscig nieprawdy, to w jakim celu spelnione zostalo po-
dobne klamstwo? Przeciez katedrze nie przybywalo zysku
ani tez chwaly z nic nie mowiacych imion. Zupelnie inne zna-
czenie mialy falszerstwa calkowite, lub interpolacye przywilejow
nadawczych. Tam chodzitlo o wyraznie okreslony interes majatko-
wy. Przez sfalszowanie dokumentu chciano najczesciej uzasadnic
i zabezpieczy¢ pewne prawo nabyte i faktycznie posiadane, lecz
pozbawione pismiennego tytulu. W interpolacyi wyrazala sig
mys! rozszerzenia - istniejacego stanu posiadania. Tam motywy
fatszu byly zupelnie jasne i zrozumiate. Tutaj, gdy chodzi tylko o ampli-
fikacye Katalogu imionami nieistniejacych biskupéw, z wigkszem
prawdopodobieistwem rzuca si¢ w oczy przypuszczenie popelnio-
nej w dobrej wierze omyiki. Nasuwa si¢ mianowicie mysl, ze
imiona Prohora i Prokulfa mogly sie dosta¢ do szeregu biskupéw
krakowskich skutkiem nieswiadomego bledu, w drodze ich recep-
cyi z katalogu innej dyecezyi, ktérej katedre zajmowali niegdys
w rzeczywistosci ludzie tegoz samego imienia. Jedna tego rodzaju
pomyltka zostata juz stanowczo udowodniona w katalogu arcybi-
skup6w gnieznienskich; okazalo sie mianowicie, ze stojacy na jego
czele, a nigdy nie istniejacy w Gnieznie, Wilhelm, Hatto i Ro-
bert, byli zywcem przejeci z katalogu arcybiskupéw mogunckich.
Z analogii wyplywa pytanie, czy co$ podobnego nie stato sig tak-
ze z Prohorem i Prokulfem. Jezeli powiedzie sie nam wykry¢,
ze ludzie z tymiz, a przynajmniej blizko brzmigcymi imionami,
w tej samej kolei nastepstwa zajmowali gdzieindziej stolice bisku-
pia i skoro bedziemy mogli wykaza¢ stosunek owej dyecezyi z Pol-
ska, wowczas plynaca z analogii hypoteza nabierze przekonywa-
jacej sity prawdy. Zagadka owych tajemniczych dwoéch imion, kto-
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re, zawieszone w szare] pomroce dziejow pierwotnych katedry na -
Wawelu, tyvle zametu wywolaly w nauce i nie przestajg wciaz
zajmowaé naszych medyewistow, zostanie nareszcie rozwiazana.

Otoz, rozwigzanie zagadnienia jest w zupelnosci mozliwe. Imio-
na brzmieniem swem mocno zblizone do imion najdawniejszych bi-
skupow krakowskich, znajduja si¢ w katalogu biskupéw Auch
(Augusta Auscorum) w poludniowej Galii!). Nosili je dwaj, bez-
posrednio jeden po drugim nastepujacy, biskupi Porcharius i Pro-
culejanus. Daty ordynacyi i $mierci ich nie zostaly podane; tyle
tylko wiadomo, ze zajmowali stolice biskupiag w pierwszej polo-
wie VI wieku, pomigdzy r. 506, pod ktorym zapisany jest biskup
Nicetius a r. 533, w ktorym zostal biskupem Proculejanus Il
Rzadzi¢ musieli dyecezya niedlugo, gdyz w tym krétkim odstepie
czasu, oprocz nich zaznaczone sa imiona szesciu jeszcze innych
biskupow, a mianowicie przed Porchariusem: Perpetuus, Mine-
rvius II, Alecius I, Amelius, Salvius, a po Proculejanie Pricius.
W kazdym razie, czas, w ktorym Porcharius i Proculejanus I
rzadzih dyecezyg Auch, nalezy juz do krytycznie stwierdzo-
nej epoki istnienia samej dyecezyi, gdyz pierwszym jej bisku-
pem, historycznie udowodnionym, byl $w. Orientius czyli Orens
w wieku V, mylnie zapisany w katalogu w poprzedzajacem stu-
leciu, w latach 323--3642). Wreszcie, czas rzadow dwoch wyzej
wymienionych biskupow o wiele wyprzedza date przeksztalcenia
dyecezyi Auch na archidyecezye, co mialo miejsce dopiero w r. 879,
lub tez wedlug innych wi latach 850—355%). Recepcya biskupow
Porchariusa i Proculejana z katalogu w Auch do katalogu kra-
kowskiego nastapila w drodze niezupelnie tej samej, co recepcya
trzech mogunckich arcybiskupéw: Wilhelma, Hattona i Roberta
do katalogu gnieznieniskiego, gdvz ta ostatnia odbyla si¢ za po-

) Gams, Series episcoporum ecclesiae catholicae, Ratyzbona 1873,
str. 497,

?) S, Oryencyusz byl w ostatnim czasie przedmiotem wielu prac nauko-
wych: Lahargon. Saint-Orient, éveéque et poéte du cinquieme siecle, 1902. Bel-
langer, Le poeéme d’Orientius, 1903. Tenze, Recherches sur saint Orence,
éveque d’Auch, w biuletynie towarzystwa archeologicznego Gers 1903. Guérard.
Les derniers travaux sur Saint-Orens w Revue de Gascogne, 1903, 1904.
Omoéwienie tych prac, z ktérego korzystalem, w Analecta Bollandiana, t. XXIV,
1905, str. 147.

%) Podlug Katalogu Gamsa erekcya arcybiskupstwa przypada na r. 879;
podiug Canéto fakt ten nastapil okolo r. 850 — 855 za biskupa Taurina II.
(Prieuré de Saint-Orens d’Auch w Revue de Gascogne, t. VIII, 1867, str. 161
i nast. str. 211).
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srednictwem rocznikéw frankonskich, na ktérych podstawie po-
wstal najdawniejszy rocznik polski. Tutaj recepcya musiata by¢
dokonana nieco inaczej, przy pomocy innych $rodkow mechanicz-
nych. Przedewszystkiem jednak, zastanowic¢ si¢ wypada nad sa-
mym tekstem imion biskupich. Oto6z imiona biskupow auxytan-
skich i krakowskich sg tak do siebie zblizone, ze przejscie pierw-
szych w drugie. bylo rzecza latwg i mozliwa. Przemiana Forcha-
rius W Prohorius czy Prochorius jest paleograficznie zupeinie
usprawiedliwiona. Zreszta samo imie¢ biskupa Auch moglo by¢
niejednolicie wymawiane i pisane, gdyz odpowiedni $wiety nazy-
wal sie wlasciwie Porcarius, meczennik i opat klasztoru w Lérins,
ktérego swieto przypada w dniu 12 Sierpnia!). Swiety ten nie
doznawal rozpowszechnionego kultu i z pewnoscia w Krakowie
lepiej od niego byl znany S. Prol.or, biskup i meczennik z weze-
snej epoki chrzescianstwa, jeden z pierwszych dyakonéw Kosciota.
Okolicznosé ta, lacznie z mozebnoscia dajacej sig bardzo latwo
wytlémaczy¢ paleograficznie omytki w przepisywaniu, mogla wply-
nac ostatecznie na ustalenie si¢ imienia pierwszego biskupa w ka-
talogu krakowskim. Podobniez rzecz sie miata z drugim imieniem.
Przedewszystkiem zaznaczy¢ trzeba, ze w lacinskich imionach
wezesnych wiekow srednich mieszano nieraz suffiksy 7s, us i anus.
Stad jedne i te sama osobistos¢ nazywano Vincentius i Vincen-
tianus, Vitalis i Vitalianus. Takie podwdéjne suffiksy nosili dwaj
swieci z VII stulecia. Co$ podobnego sta¢ sie¢ moglo i z imie-
niem Proculejanus, ktore skrécono w Proculus, Zwlaszeza moglo
si¢ to zdarzy¢ pierwszemu redaktorowi Katalogu krakowskiego,
gdy zwazymy, ze S$wiety tegoz imienia w pierwszej formie byt
nieznany, natomiast bvlo ich wielu, noszacych imie Proculus. Byl
tego imienia meczennik za Trajana, byl biskup wloski w wieku IV,
meczennicy w wiekach IIl; IV, VI, a wreszcie biskup z Autun
w nieokreslonej blizej epoce ?). Pod wplywem wspomnienia tylu
$wigtych, nastapila przemiana Proculejanus na Proculus; ostatecz-
nie za$ przy przepisywaniu, skutkiem analogii dobrze znanych
w  Krakowie imion z germanskim suffiksem «/f (Monulf, Radulf,
Meinulf, Takulf, Teodulf), dokonano przerobki Proculus na Pro-
culfus i w tej nareszcie formie imie to zostalo ju: na zawsze

) Potthast, 1. c., str. 532. Acta Sanct. 12 Aug. II, str. 737. Martin. Les
reliques de saint Porchaire; recenzya w Analecta Bollandiana, t. XXII, str. 497.

?) Potthast, 1. ¢, str. 1535, Acta Sanctorum, 12 Lipca, 1T, str. 279; 23
Marca, 1lI, str. 452; 4 Listopada, II, str. 290; 1 Czerweca, [, str. 50, 79.



142 PROHOR 1 PROKULF.

uwiecznione w Katalogu. Jak dalece imiona ulegaly przeobraze-
niom w wiekach $rednich, a nawet w pozniejszej epoce, dowodzi
fakt nastepujacy: Na potudniu Francyi, we wsi Cabris, w dawnej
dvecezyi Grasse, przez kilkaset lat czczono nieznanego skadinad
$wietego, imieniem Pandoise. Tymczasem imi¢ to byto tylko kor-
rupcya innego imienia, mianowicie S. Pandulfa, o ktérego czci
byta wzmianka w aktach koscielnych z r. 160%; lecz i ten Swiety
byl nieznany hagiografom i zaczeto podejrzewaé, ze imig jego
moglo by¢ przerobka imienia rzeczywiscie istniejacego swietego
Pardulfa, opata z Gérnet. Ostatecznie, w r. 1736, biskup dyecezyi
Grasse, po zbadaniu calego stanu rzeczy, skasowal kult mniema-
nego swietego Pandoise 1).

Wszystko to, cosmy powyzej przywiedli, przekonywa dosta-
tecznie, ze istnieje jakies bardzo bliskie powinowactwo imion Por-
chariusa i Prokulejana, biskupow Auch, z imionami dwoch pier-
wszych biskupéw krakowskich. Co wigcej, tozsamos¢ tych imion
jest w zupelnosci wskazana. Zachodzi tylko pytanie, czy byt kie-
dykolwiek jakis stosunek dyecezyi Auch z Polska i w jakiej miano-
wicie epoce? W pierwszej linii nastrecza sie tutaj fakt owej stynnej
pielgrzymki do grobu S. Idziego pod Nimes za panowania Wio-
dzistawa-Hermana. Tu jednak istnieje duzo watpliwosci. Przede-
wszystkiem, opactwo S. Idziego pod Nimes lezalo w koscielnej
prowincyi Arelatu, na wschodnim krafcu potudniowej Galii, gdy
tymczasem dyecezya, a racze] wowczas juz archidyecezya Auch,
znajdowata si¢ w znacznej od niej odleglosci, w potudniowo-za-
chodniej stronie kraju. Przegradzata je koscielna prowincya Nar-
bonne. Nie mozemy tez natrafi¢ na zadne blizsze wezty kosciel-
ne, ktoreby tlaczyly w owym czasie archidyecezye Auch z archi-
dyecezyg Arelatu. Nie mamy réwniez wspoélczesnych sSwia-
dectw, aby owa pielgrzymka spowodowala znaczniejszy przy-
plyw mnichéw Prowansalskich do Polski. Wreszcie, najwazniej-
szem jest, iz od daty pielgrzymki, ktéra odbyla sie w r. 108%,
do wieku XIII, z ktérego pochodzi odpis Katalogu I, nie uptynat
okres czasu tak wielki, aby zatrzeé¢ si¢ mogly w zupelnosci auxy-
taiiskie wspomnienia Prohora i Prokulfa a tem samem aby stato
sie mozebnem przerobienie ich z dobrg wiarg na biskupéw kra-
kowskich. Musiala by¢ jakas inna, nieréwnie wczesniejsza oka-
zya do stosunkow dyecezyi Auch z ziemiami polskiemi. W sa-
mej rzeczy okazya taka miala miejsce jeszcze na schytku X wieku.

1) Doublet. Deux saints apocryphes de l'ancien dioceése de Grasse.
Marsylia 1902. Recenzya w Analecta Bollandiana, t. XXIJ, 1903, str. 348.
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Sw. Wojciech w lecie roku 996, prawdopodobnie w drugiej
potowie lipca, opuscit na zawsze Rzym i w towarzystwie bi-
skupa Notkera puscit sie w droge przez. Alpy. We wrze-
$niu spotkal si¢ poraz ostatni z najwiekszym swym czcicielem,
Ottonem III, w Moguncyi, skad, zanim udal sie¢ do Polski, uczynit
jeszcze wycieczke do kraju Frankéw. Grob $w. Marcina w Tours,
jednego ze $wietych, ktérego pamieé, zwlaszcza w owej epoce, ota-
czal najgoretszy kult w calej zachodniej Europie, byt glownym ce-
lem pielgrzymki. Ale raz znalazlszy sie w Galii, na ziemi Fran-
kow, nie ominagl on takze innych a pobliskich miejsc $wigtych.
Dolina Loary w poblizu Tours byla w owym czasie ziemig
klasyczna stynnych opactw i znakomitych, pamigtnych relikwii.
We Fleury, w dyecezyi Orleanskiej, spoczywaly relikwie $wie-
tego Benedykta. Ku zachodowi od Tours, na potudniowej
stronie Loary, wznosilo sie opactwo §w. Maura w Glanfeuil, nie-
co dalej na péinoco-wschodzie stynny klasztor Marmoutiers. Ze
przyszty meczennik polski na ziemi pruskiej byt w dwoch pierw-
szych klasztorach, mamy wyrainy przekaz zrodlowy '), ale przy-
puszczac¢ nalezy, ze nie pomingl takze i innych, wazniejszych pod
wzgledem religijnego kultu miejscowosci. Dotarl przeciez az do
opactwa $w. Dyonizego pod Paryzem. Zwlaszcza okolica nad
Loara, w poblizu Tours, okolona nimbem $wietosci i owiana uro-
kiem drogich pamiatek, pociaga¢ musiata dusze biskupa praskie-
go, pelng mlodzieniczego zapatu i tonacg w ekstazie religijnych
uniesien. Ale i konkretne, osobiste stosunki mogtly sie przyczy-
ni¢ do tej podrézy. Na czele opactwa w Fleury stal wowczas
opat Abbo, slynny nietylko w murach swego klasztoru, ale takze
na szerokiej widowni politycznego zycia. Biegly kanonista, autor
prac astronomicznych i zreczny dyplomata, zarazem przyjmowat
on czynny udzial w 6wczesnych wypadkach. W glosnym sporze
o obsadzenie katedry w Reims przedstawiat on wsrod kleru frankon-
skiego zasade supremacyi papieza. W tej wlasnie sprawie, ktora
tyle halasu narobila w $wiecie politycznym, sAbbo jezdzit
do Rzymu w roku 995 i tutaj slynny opat frankonski mu-
sial si¢ spotka¢ z mlodym, ale glosnym juz biskupem z da-

) Vita ,Est locus in partibus Germaniae, c. 25. Hac ipsa tempestate adiit
Turoniam, quaerens auxilio sanctum senem Martinum. Nec praeteriit Floria-
cum,—MP. 1, 178. Vita ,Nascitur purpureus flos c¢. 19 causa orationis Taro-
num pedibus petit,.... Parisium quoque pedester venit, ubi sanctus et pretio-
sissimus martyr ariopagita Dionisius fuso sanguine, corpore requiescit,.... Huic
caput inclinans, ad Floriacum monachorum ingens cenobium avido cursu volat,..,
Nec dimisit, ubi corpus discipuli quievit, ubi et primus monachorum gregem
rexit, abbas Maurus,—MP. I, str. 206.
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lekiej i malo znanej krainy. Posrednikiem w znajomosci byl
prawdopodobnie Leon, opat klasztoru SS. Bonifacego i Aleksego
na Awentynie, z ktéorym Wojciech pozostawal w bliskim stosunku
przvjazni. Z Abbonem zblizyla Leona sprawa katedry w Reims,
gdvz i on przyjmowal w niej czynny udzial ze strony papieskiej.
Jako slad tego stosunku pozostal list, przez opata z Fleurv wy-
stosowany do opata ze wzgorza Awentynu'). Wojciech i Abbo
przedstawiali fizyognomie duchowe zgota odrgbne. Tonaca w mi-
stveznej ascezie, rwaca sie wciaz do korony meczenskiej dusza
miodego marzyciela z ziemi slowianskiej, stanowila zywy kontrast
z praktycznym, pelnym zyciowej energii i teoretycznej wiedzy,
umystem frankoriskiego opata. Ale kontrast ten nie przeszkadzal
bliskiej znajomosci, zwlaszcza, ze Abbo mogl opowiedzie¢c Woj-
ciechowi tyvle zajmujacych- wiesci o religijnym ruchu w panstwie
Frankow, o nowych kierunkach w zakonie Benedyktynéw. By¢
moze nawet, ze wiesci te, od Abbona zaczerpniete, staly sie wia-
$nie powodem, iz Wojciech z Moguncyi, po ostatnich pozegnal-
nvch rozmowach z Ottonem III, nie ruszyt wprost do Polski, lecz
zboczyl jeszeze na zachod, nad brzegi Loary i Sekwany.

Ruch reformy kluniackiej poteznym pradem $wiezego, reli-
gijnego zvcia ogarnial wtedy klasztory w panstwie Frankow. Za-
taczal coraz szersze kregi dzialalnosci, wskrzeszal i budzit do zy-
cia skostniale w martwocie czynniki. W calym tym ruchu klasz-
tor w Fleury odgrywal pierwszorzedna role. Reforma kluniacka
zostala tu bardzo wczesnie wprowadzona, jeszcze przez opata
Odona, ktéry w tvm celu niejednokrotnie przebywat w Fleury
i tutaj takze wypowiedzial slynne swoje kazanie o $w. Benedyk-
cie. Zreformowany klasztor wnet zajasnial $wietnym blaskiem,
ktorvy mogl promieniowaé¢ w dalsze strony i rozszerzac idealy klu-
niackie. Stad juz wyszedlszy, prad nowej reformy ogarnal klasz-
tory Saint-Pére w Chartres, sw. Remigiusza w Reims i sw. Flo-
rencyusza w Saumur. Fleury rywalizowalo z Cluny. W oczach
mlodego biskupa praskiego odslonit sie nowy $wiat klasztornego
zycia, pelnego karnosci, ducha religijnego a przytem wielkiej sily
i energii. Odgadl tez odrazu, ze zreformowani w stylu kluniac-
kim Benedyktyni, beda poteznym czynnikiem w jego przysziych
misyjnych pracach na poélocy. W istocie, znalezli si¢ wsrod

) Richeri Historiarum libri IV, IV c. 67. Acta Concilii Remensis w MG,
SS. 100, str. 647,666, Tamze str. 686, Sackur. Die Cluniacenser in ihrer kirch-
lichen und allgemeingeschichtlichen Wirksamkeit bis zur mitte des elften
Jahrhunderts, I, Halle 1892, str. 292.
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mnichéw ludzie gotowi is¢ odwaznie na trudy i niebezpieczenstwa
w kraje dalekie i nieznane. Podroz Wojciecha na wybrzeza Loa-
ry nie byla bezowocna. Gdy opuszczal paistwo Frankow, uda-
jac sie do Polski, towarzvszyla mu grupa Benedyktvnéw jako
wsp6lpracownikow w zamierzonych walkach duchowych ).
Ktoryz jednak klasztor z pomiedzy tych,—jakie sw. Wojciech
odwiedzit w ciggu swojej frankonskiej pielgrzymki, dostarczy¢ mogt
i w rzeczywistosci sprowadzil owa wyprawe mnichow do ziem
polskich? Ze nie opactwo $w. Dyonizego pod Paryzem, to nie
ulega watpliwosci. W tym czasie znajdowalo sie¢ ono w stanie
zupelego upadku. Bylo ogolocone z zakonnikéw i pozbawione
majatkow ziemskich. Majolus, opat kluniacki, miat wprawdzie mysi
wprowadzenia tutaj reformy, ale $mieré przerwala jego projekta.
Dopiero znacznie pozniej opat Odilo podjal przerwane zamiary,
pod wplywem ktérych Vivian, przeor z Cluny, wyniesiony zostal
w r. 1008 na godnosé opata $w. Dyonizego. Gdy i ten umart po
szesciu latach, Odilo osobiscie zmuszony byl kierowa¢ opactwem
i wykorczyé dzielo reformy. Podobniez klasztor $w. Juliana
w Tours, dopiero po roku tysigcznym, za czaséw opata Majolusa,
ogarniety zostal przez prad kluniacki. Opactwa Marmoutiers i Saint-
Maur-des-Fosses zostaly przezeri odswiezone zaledwie na krétko
przed pielgrzvmky sw. Wojciecha, a klasztor sw. Maura w Glan-
feuil w ruchu kluniackim nie odegrat wydatniejszej roli. Tylko
zatem Fleury bylo dostatecznie przvgotowane, aby zdoby¢ sie
na daleka, misyjna ekspedycye mnichéw ze swego grona. Reforma
byla tu dawniej niz gdzieindziej zaprowadzona i przeto silniej
i glebiej ugruntowana. Wplywami swymi klasztor sw. Benedykta
nad Loara ogarnial srodkowe i poinocno-wschodnie prowincye
Frankow, siggat do Lotaryngii. Z jego ramienia, przy posrednic-
twie floryackich mnichow, prad reformy zostal zapoczatkowany
w Toul i Gorze. Byly tez tutaj zywioly irlandzkie, owi ,Szkoci
wedrowni, gotowi zawsze do $mialych, niebezpiecznych przedsie-
wzieé¢ 1 odleglych podrozy. Z Fleurv wyszedtl irlandczyk Kaddroe,
ktory byl potem opatem jednego z klasztorow w Metz. Inny irland-
czyk, Malcalan z Gorze, kierowal kolonig mnichéw floryackich,
przeniesiong do klasztoru $w. Wincentego w Laon. Slowem,
opactwo Fleury zajmowalo woéwczas gorujgce nad innemi bene-

) Vita ,Na-citur purpureus flos“ c. 19. Horum sacra domicilia, et si qua
occurunt similia, quem desideriun aeternorum afflavit, Adalbertus pede cir-
cumvolat, adjutores ad sua proelia vocaz: MP. I, str. 206,
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dyktyriskiemi siedzibami w panstwie Frankéw, a nawet powszech-
noswiatowe stanowisko. Znajdowalo si¢ ono w zywych stosun-
kach z Anglia. Za rzadow opata Oylbolda jeden z mnichow flo-
ryackich wezwany zostal za morze do opactwa w Ramsay, aby
w nim wprowadzi¢ $cislg karnos¢ zakonng, zas konwers klasztoru
Fleury, Oswald, zostal arcybiskupem Yorku. Mialo wreszcie opac-
two floryackie liczne, bezposrednio podlegle sobie filie. W tym
charakterze, $cisle od niego zalezaly klasztory Pressy w dyecezyi
Autun, Sacerge w Berry i La Réole (Regula) w Gaskonii. Z kla-
sztorow tych, jako filialnych, mozna bylo kazdej chwili wezwa¢
zakonnikow i zapemic¢ nimi luki, wytworzone w kadrach opactwa-
macierzy. Tak wiec, wszystkie wzgledy przemawiaja za tem, ze
tylko klasztor Fleury mogl zposrod siebie dostarczy¢ i w rzeczy-
wistosci dostarczyl s$mialych i przedsigbiorczych wspolpracowni-
kéw wyprawie misyjnej sw. Wojciecha ).

WspomnieliSmy przed chwila, ze w liczbie filii opactwa flo-
ryackiego byl klasztor La Réole w Gaskonii. Lezal on u podnoza
Pireneéw, w prowincyi koscielnej Auch. Byl to najpierwszy klasz-
tor w tych stronach, zorganizowany w duchu reformy kluniackiej,
ktéora na szersza skale zaczela dziala¢ tuta] w znacznie pdzniej-
szym czasie. Dopiero w drugiej polowie XI stulecia, za opata
Hugona, ogarnigte przez nig zostaly klasztory Saint-Mont w dzi-
siejszym departamencie Gers, $w. Orensa i kanonikat $w. Mar-
cina w Auch ?). Okolica, otaczajaca klasztor La Réole, byta jeszcze
w owych czasach mocno lesista i mato zaludniong, przewaznie
przez surowy lud Baskéw, nawrécony po6zniej od innych stron
Gallii, gdyz dopiero w VII stuleciu $w. Amand apostolowal tutaj
i dzialal wsrod pogan, jako misyonarz chrystyanizmu. Ludnosé
okoliczna byla niespokojna i burzliwa, a klasztor bywat z tego
powodu narazany na niepokoje i napady. Wspomniany przez nas
opat Abbo z Fleury zginat wlasnie od strzaly w czasie pobytu
w La Réole, w momencie walki, toczonej miedzy stuzba klasztorna
a Baskami®), W tych warunkach znajdujacy si¢ klasztor, nosit
jeszcze charakter placowki misyjnej i nic dziwnego, ze Benedyk-
tyni, po czasowem przebywaniu tutaj wsréd niebezpieczerstw,

) Sackur L c. I, str. 88 — 92, 160, 162. 163, 185, 187, 196, 197, 200, 201,
902, 945, 277., 11, str. 32, 438.

?) Meyranx. Monographie du Monastére et de I'Eglise de Saint-Mont
w Revue de Gascogne, V, 1864, str. 40. Caneto. Prieuré de Saint-Orens
d’Auch, tamze, VIII, 1867, str, 211.

3) Sackur, 1. c. I, str. 297, Menjoulet, Saint-Amand, Apotre des Basques.
Revue de Gascogne, X, 1869, str. 285, 335,
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w stronie dzikiej i lesistej, wracali potem, jakby dla wytchnienia,
nad tchnace spokojem wybrzeza Loary. Stad byl ciagly, wzaje-
mny przeplyw mnichéw z filialnego do macierzystego klasztoru
i odwrotnie, wobec czego bylo zupelnie naturalng rzecza, ze w mo-
mencie pielgrzymki §w. Wojciecha, znalazl si¢ w opactwie Fleury
niejeden mnich, ktory przedtym przebywal w filii Pirenejskiej.
W yprébowani tutaj i zahartowani w trudach i niebezpieczernistwach
na ziemi Baskow, zakonnicy, chetniej zapewne od innych, przviaczyli
sie do ekspedycyi misyjnej, wyruszajacej pod sterem biskupa pra-
skiego w dalekie, nieznane kraje ku wschodowi.

Bylo w zwyczaju, ze mnich, wybierajgc si¢ w odlegle strony,
zabieral z soba niezbedne ksiggi, zwlaszcza, gdy nie mial pewno-
$ci, ze je na miejscu bedzie mogl znalezé. Uczynil to niezawodnie
takze mnich, ktory ze $w. Wojciechem przybyl z Fleury do Pol-
ski, a ktory przedtym przebywal w klasztorze gaskoriskim. Zabral
z soba jaka$ niezbedng ksiege liturgiczna, moze cykl paschalny,
moze Bedy de ratione temporum. Na tak zabranej i przeniesionej
do Polski ksiedze, mogt sie znajdowaé jakis fragment katalogu bi-
skupéw auxytanskich. Stalo si¢ to dzigki temu, ze wiasnie ow
mnich floryacki pochodzit z klasztoru La Réole. Dlaczego zas
przedewszystkiem przechowywat wspomnienie arcybiskupéw z Auch,
objasnia sie¢ tem, ze W najblizszych, tuz przy Pireneach polozo-
nych biskupstwach, skutkiem napadow arabskich, panowaly dlugi
czas rozprzezenie i dezorganizacya, gdy tymczasem arcybiskupi
dawnej Augusta Auscorum w calej krainie gorskiej posiadali wiel-
ka powage, a nawet przez kilka wiekow sprawowali metropolital-
na zwierzchnosé po drugiej stronie Pireneéw, w Hiszpanii !). Zreszta
i to bylo mozliwem, ze 6w mnich, zanim dostal si¢ do La Réole,
mogt przedtem jeszcze byc¢ zakonnikiem sasiedniego klasztoru
$w. Orensa w Auch. Wraz z calg ekspedycya, ktéra pod kierun-
kiem $w. Wojciecha wyruszyla z Galii, przybyl takie Benedyktyn
gaskonisko-floryacki do Polski i tutaj mogl sie osiedli¢ w Krako-
wie. Qczywiscie, wraz z wedrownym mnichem, znalazla si¢ takze
i ksiega 'z zapiskami, pochodzacemi z Gaskonii. Ksiega ta pozo-
stala przy katedrze, a z czasem, skutkiem uzycia, ulegta znacz-
nemu zniszczeniu. Zatarly sie rowniez bedace na niej zapiski
auxytanskie, az nareszcie, po uplywie wielu lat, duchowny kra-
kowski, ktory ukladal Katalog swojej katedry, znalazt w nich ocalone
od zatarcia tylko dwa, skadinad nieznane imiona nastgpujgcych po
sobie biskupow. Poniewaz wspomnienie pochodzenia ksiegi zagi-

1) Caneto, jak wyzej, Revue de Gascogne, VIII, sir. 212,
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nelo juz bez $ladu, przeto 6w duchowny, widzgc tego rodzaju za-
piske w ksiedze, stanowiacejjwlasnosé kosciota katedralnego w Kra-
kowie, fatwo doszedt! do przekonania, ze imiona te naprézno i bez
celu znajdowac sie tutaj nie mogly, lecz owszem, ze ludzie, kto-
rzy je nosili, musieli by¢ niegdys biskupami krakowskimi. Po-
stawil je tez na czele katalogu, w epoce rzadow Mieszka [ o kto-
rej wiedziano powszechnie, ze Polska byla juz wowczas chrzesci-
jariska, gdy tymczasem imion biskupéw krakowskich brakowato
z owej epoki, przyczem nie zwracano uwagi na to, ze krakowska
dyecezya jeszcze wtedy zorganizowang nie byta. Tym sposobem,
skutkiem omylki, w dobrej wierze popelnionej, biskupi z Auch
znalezli si¢ w Katalogu biskupéw krakowskich. Kto wie nawet,
czv daty ich sSmierei w Katalogu tym zaznaczone, nie dadza sie
wytlomaczyé. MielisSmy juz sposobnos¢ wspomnie¢ mimochodem
o balamuctwach w chronologii biskupow auxytanskich. Co$ po-
dobnego mogto by¢ takze z datami, dotyczacemi Porchariusa i Pro-
culejana. W owej zapisce, ktora z podnoza Pirenedéw przywedro-
wala do Krakowa, daty wlasciwe mogly by¢ zaznaczone nie w VI
lecz w V stuleciu. W takim razie, przez odjecie liczby 532, jako
liczby lat cyklu paschalnego, od liczb 936 i 996, wzglednie 1013,
reprezentujgcych lata, pod ktoremi zapisano w Krakowie date
zgonu Prohora i Prokulfa, otrzymamy liczby 454 i 464, wzgle-
dnie 481. Wilasnie w tych latach mogla by¢ w owej pierwotne;j
zapisce zaznaczona $mierc¢ biskupow Auch, bedacych niejako pier-
wowzorem imion pierwszych biskupow krakowskich. Mozliwe jest
zatem, ze zapiska rekopismienna, ktora do catej omytki data powod,
bvla nekrologiczng, marginesowy zapiska na cyklu paschalnym.
Tym sposobem, przv ukladaniu Katalogu biskupow krakowskich,
nietylko same imiona Prohora i Prokulfa nie zostaly pochwycone
z powietrza, ale nawet daty ich $mierci mogly mieé jakis, lubo
bledny, punkt oparcia. Przeniesione one zostaly z jednego okre-
su paschalnego pod odpowiednie lata okresu nastepuego.

Cokolwiekbadz jednak moznaby powiedzie¢ w kwestyi chro-
nologii, to natomiast o samych imionach dwoch pierwszy¢h bisku-
pow krakowskich mozemy z wielkg stanowczo$cig twierdzi¢, ze
- przeniesione zostaly z Gaskonii. Przemawiaja za tem: wielkie po-
dobienstwo ich brzmienia, kolej, w ktérej po sobie nastepuja
i udowodnienie drogi, jaka przeniesienie i w koncu przycze-
pienie ich do katedry krakowskiej nastapi¢ moglo. Teorya o rze-
komej przynaleznosci Prohora i Prokulfa do obrzadku stowiari-
skiego, powinna byé raz na zawsze usuni¢ta z nauki.

ALFONS J. PARCZEWSKI.



