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Polityka Henryka Brodatego
1jego syna w latach 1232-1241,

(Ciag dalszy).
b} Polityka dynastyczna.

Dzieki znanej i ogélnie stosowanej instytucyi opieki, wchodzi
Henryk Brodaty w pierwsze stosunki z papiestwem?!). Pomingw-
szy nawet akty, dotyczgce fundacyi roznych klasztorow, ktorych
konfirmacje spotykamy w latach 1202%), 1206°%), 121714, 121879),
12199, 12207 i t. d. mozna przytoczy¢ juz od wstepu panowania
Henryka Brodatego szereg aktéw natury czysto polityeznej, dla
ktorych ksigze ten w celu umocnienia ich tresci szuka konfirmacyi
papieskiej. Tutaj wigc naleza konfirmacye ugody miedzy Mieszkiem
Platonogim a Henrykiem Brodatym z r. 12028), dalej ugody z La-
skonogim w r. 1217 1 1218°%). Obok tego spotykamy bulle, swiad-
czagce o tem, ze Henryk Brodaty szukal w papiezu oredownika
i obroiicy swych intereséw: o tem bowiem moéwig bulle, wyslane
w r. 1217 i 1218 do arcyb. gnieznienskiego w sprawie sporu o Ka-
lisz migdzy Henrykiem Brodatym a Odoniczem %), Wszystko to

1) Stosunki Slaska ze Stolica Apostolska rozpatruje Maydorn, Die
Beziehungen der Pépste zu Schlesien im 13 Jahrh. Breslau 1882, praca to
jednak bardzo pobiezna i niewystarczajaca.

2y Hausler, Urkundensammlung zur Geschichte des Firstenthums
Oels, Breslau 1883, nr. 7.

8 Grinhagen, Regesten. nr. 105,

4) Ibidem, nr 182,

5 Monumenta Vaticana, t. III Analecta nr. 8 1 9,

#8) Griinhagen, Regesten nr. 212.

") Ibidem, nr. 221.

% Grinhagen, Regesten, nr. 83, 84,

%) Kod. Wpol t. I nr. 94, 95, 96, 98.

1) Ibidem, nr. 93, 94, 99, nadto Ktodzinski, o. c. str. 126 i n.
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142 POLITYKA HENRYKA BRODATEGO

jedunak sg akty z czaséw pontyfikatu Innocentego III i Honoryusza
III, a wiec z czasoéw, gdy Henryk Brodaty byl ksieciem samego
Slaska, nie moga one tedy rzucaé $wiatla na pozniejsze stanowi-
sko Henryka Brodatego wobec Stolicy Apostolskiej. Zreszta wia-
domo, ze niejednokrotnie i z osoba nowego papieza ulegaly zmia-
nie stosunki, laczace danego panujgcego z poprzednimi papiezami,
godzi sie wiec przypatrze¢ przedewszystkiem stosunkom Henryka
z papiezem, wspolczesnym akeyi w Wielkopolsce, a wiec z Grze-
gorzem [X. Materyatu do tego nie brak, mozna wiec to zagadnie-
nie podjaé i rozwigzac. A materyal ten wskazuje, ze nieledwie
od wstepu pontyfikatu Grzeooﬁ IX datujg si¢ dobre stosunki
Henryka ze Stolica Apostolskg: Jak za poprzednich papiezy, tak
za Grzegorza IX okolicznosci nieprzyjazne zmusity Henryka do
szukania pomocy w Rzymie; jak tez za poprzednich papiezy, tak jg
tam znajduje i teraz. Czytamy mianowicie u Dlugosza, ze Henryk
Brodaty, po przedstawieniu Kuryi sprawy swego zatargu o Krakow
i po udowodnieniu, ze obwarowane przysiega przyrzeczenie wy-
cofania si¢ z tej sprawy bylo tylko wymuszeniem, dokonanem przez
Konrada pod grozg utraty—jesli nie zycia to przynajmniej wolno-
§ci — wyjednal u papieza zwolnienie od tej przysiegi!), a temsa-
mem uzyskal moznos$¢ wznowienia swych pretensyi. Coprawda
wiadomos¢ ta znajduje si¢ tyliko u Dlugosza, niema tez o niej zad-
nej wzmianki ani w naszych zrédlach dokumentowych, ani nawet
w regestach papieskich z tego czasu-— nie mniej jednak niema zad-
nych powazniejszych danych dla jej odrzucenia. Mozna bowiem
przyja¢, ze uwolnienie od przysiegi moglo by¢ zakomunikowane
drogg ustna t. j. przez toz samo poselstwo, ktére w tym celu bylo
wystane do Rzymu, a w ktérego sklad wchodzili napewno jacys
wyzsi duchowni; fakt za$ ten, ze wzmianka o tem znajduje sie
u Dlugosza, u ktérego spotyka sie tyle autentycznych, a skadinad
teraz nieznanych przekazow —przemawia silnie za autentycznoscia
tej wiadomosci. Mozna tez przyjgé, ze dzieki temu przychylnemu
zarzadzeniu papieza, stosunek Henryka do Stolicy Apostolskiej,
tak dobrze zainaugurowany zwlaszcza w czasie nastepnych planow
wojennych Henryka i zwigzanych z tem roéznych trudnosci — za-
ciesnil sie tylko. Za jego pewnie inicyatywa oddala sig¢ w opie-
ke papiezowi Grzymislawa z Bolkiem?), za jego tez pewnie inicya-

1) Historiae Polonicae, t. II str. 228. Gregorius temen papa nonus Ilenri-
cum Wratislaviensem ducem ab huiusmodi iuramento, tamquam per vim exacto absol-
vit. 1 dalej: Henryk.. qui Cracoviensem Ducatum, absolutus a Papae iuramento,
recupaveral.. (str. 232). .

2) Theiner, Monumenta Poloniae historica, t. I nr. 32, 33 i 54
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tywa szukala tej opieki i Viola z maloletnimi synamil. — Nadto
mamy rowniez stwierdzone, ze wtasnie Henrykowi powierzyl papiez
opieke i obrong swych pupilow, Grzymistawy i Bolka Wstydliwego
przed Konradem Mazowieckim ?); gdy wiec dodamy do tego po-
myslnym skutkiem uwieniczone starania Henryka Brod. o zatwier-
dzenie ugody, zawartej z Konradem Mazowieckim w r. 12343 i ko-
rzystnej ugody, zawarte] z Odoniczem w r. 12341), oraz bardzo
prawdopodobne zabiegi jego okolo kanounizacyi Elibiety turyiiskiej
z 1. 1234/5 — to zyskujemy cale ogniwo niezbitych dowodow, sie-
gajacych od r. 1229 do 1235, a méwiacych o przyjaznych w tym cza-
sie stosunkach Henryka Brodatego ze Stolica Apostolsky. Jeszcze
jednak dobitniejszym, charakteryzujgcym ten stosunek i, co wiecej,
uwydatniajgcym jego warto§é—jest akt o naturze prawnopolitycz-
nej, swiadczacy nie tylko o przyjaznym ale i blizkim stosunku
Henryka do papieza Grzegorza 1X. Aktem tym to bulla protek-
cvina z 22. VL. 1235 r. Bulle te ze wzgledu na jej wielkie
znaczenie przytaczam w obszerniejszym wyciagu. Mowi w niej
tedy papiez: LDilectv filio nobi'i viro Henrico, nato dilects filii Hen-
rict ducis Zelesie et Cracovie iuniori salutem... Extimantes, quod S
lius ad matris reverentiam nequeat induct facilius quam quod etusdem
favor circa illum opportunis habeatur temporibus expeditus, te ma-
tris eccleste gratia volumus libenter attollere, ut eidem prompile de-
votionis opervibus studeas assidue complacere. [Hinc est, quod since-
ritatem tuam affectionis paterne bracchiis amplexantes, personam
tuam cum omnibus bonis, que impresentiarum rationabiliter possides
sub beati Petri [pl'otectzb71eilz suscipimus)... districtius inhibentes, ut
dim in fide ac devotione FEcclesie Romane persisteriss, nullus super
bonis eisdem fe presumat indebite molestare?).

Jak tedy widaé z tresci, jest to bulla protekcyjna i précz dos¢
niezwyklej arengi, oraz dos¢ uderzajacego zakonczenia, podobna
zresztg co do formy do tylu innych aktow protekeyjnych, wyda-
nych na rzecz Leszka Bialego, Odonicza, Bolka Wstydliwego
i Grzymistawy, Violi i t. d. Znaczenie jej atoli nie lezy w tem, lecz
w osobie pupila i w tresci rzeczywistej, jaka si¢ kryje poza stereo-
tvpowa zresztg forma protekcyjng. Wydaje jg mianowicie papiez

1) Theiner, nr. 50.

2y Theiner, nr. 52

38) Tekst tej bulli, dotgd niedrukowanej, podalem w pracy pt. Stosunki
w Sandowmierskiem — Kwart. hist. Lwow 1911 str. 22 przyp. 3.

1) Kod. Wpol. «. I ur. 151 1 132,

5 Theiner, nr. 61..
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Dilecto filio nobili viro Henrico, nato dilecti filii Fenrici ducis
Zelesie et Cracovie iumniors — nie Henryka Brodatego wiec, ale
jego syna, Henryka Poboznego, przyjmuje Stolica Ap. pod swojg
opieke wraz z wszystkiemi ziemiami, jakie teraz posiada, wzglednie
jakie stuszng droga osiagnie, a wiec w pierwszej linii w dziedzi-
ctwie otrzyma. Wobec tak wyrazinego adresu, nie ulega chyba
zadnej watpliwosci, ze jest on oparty na suplice ksigzecej, ze wiec
to, co w nim tkwi, to dzielo rozleglego umystu Henryka Broda-
tego. Nie w chwili bowiem obecnej, w chwili wystawienia bulli,
lezalo jej znaczenie: to, co ona niostarodnosilo sie wlasciwie, i to
gléwnie, do przyszlosci. Z przytoc_zenZ:go bowiem aktu dwa trze-
ba wyciggna¢ wnioski: 1) ze niost on ubezpieczenie stanu posia-
dania Henryka Brodatego, 2) ze, biorac w opieke nastepce
jeszcze zyjacego i wlasciwie wladajacego ksiecia, ktadl réo wno-
czesnie podwaliny pod powstanie zasady dzie-
dzicznos$ci wlinii §laskiej nad polgczonemiziemia-
mi: Slaska, Malopolski i znacznej czesci Wielko-
polski. To, co Henryk Brodaty wywalczyl orezem, co utrzymyv-
wal potegg swoja i powodzeniem wojennem, to mial obja¢ w po-
siadanie, juz jako uznane przez Stolice Apostolska,
dziedzictwo, jego syn miodszy, Henryk Pobozny. I trzeba to
podkresli¢, bo bulla ta, obok wymienionych wzgledéw politycznych,
miala takze specyalne i osobiste znaczenie dla samego Henryka
Poboznego.

Juz bardzo wczesnie, bo przed r. 12101Y), przyjawszy syna
swego, Henryka Poboznego, do wspélrzadow, nie pomija Henryk
Brodaty zadnej wazniejszej chwili, w ktorejby to uwidoczni¢ i pod-
kregli¢c bylo mozna. 1 w ukladzie wigc z d. 22 wrzesnia 1234, za-
wartym miedzy Henrykiem Brodatym a Odoniczem czytamy...
cum... non modica esset succitata discordia propter lerram, que spe-
ciali nomine dicitur Polonda, cuius verum semper me heredem pu-
tavi et principem, ipso (=Henrico cum Barba) contrarium asserente
propter domint quondam Wladislai, ut asserit, patrui nostri, sibs
Jactam filioque suo (=Henrico Pio) donationem, a dalej.... hoc pa-
cis federe colligavit (=archiepiscopus) ut fluvius Wartha, inter nos
esset meta amicabilis, ita quod ego unum litus, ipse vero Henricus
dux una cum filio suo (=Henrico Pio) aliud cum suis possideret
utilitatibus?). Toz samo widzimy w aktach zatwierdzajgcych te

1y Griunhagen, Regesten, nr. 132,
z) Kod. Wpol. t. [ nr. 168.
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ugode, a wigc u arcyb. Pelki z r. 12341 i Grzegorza IX zr. 12352),
To samo wreszcie, i to w sposob jeszcze wyrazniejszy, czytamy
w bulli Grzegorza IX z r. 12373). Nie Henryk Brodaty przeto. za-
wiera ugode z Odoniczem, nie Henryk Brodaty jest spadkobiercg
legatu Laskonogiego, ale on i—jego syn, Henryk Poboz-
ny. Wida¢ w tem nawet zupelnie wyrazng tendencje, zupelnie
wyrazny cel podkreslenia wspolnych praw obu Henrykéw, zwlaszcza,
ze spotyka si¢ to przy aktach podstawowego politycznego znacze-
nia; tensam przeciez wzglad podniostem i wyzej przy interpretacyi
znaczenia politycznego bulli protekcyjnej z r. 1235,

Nie w samych jednak wzgledach politycznych tkwi przyczyna
tego wyraznego, a ciaglego wprowadzania Henryka Poboznego do
wazniejszych zadan dzialalnosci Henryka Brodatego: dalszym mo-
tywem tego postgpowania byly wzgledy rodzinne. Henryk Brodaty
mial jeszcze drugiego starszego syna, Konrada; przenioslszy jednak
nad niego mlodszego, Henryka Poboznego, postanowil mu przy-
gotowaé i ubezpieczy¢ nastgpstwo po sobie. Dzigki tez owej bulli
protekcyjnej, sprawa ta, dotad dosy¢ tajemnicza, staje w wyraz-
niejszem nieco $wietle.

Czytamy mianowicie w Kronice Polskiej: Viventibus autem
adhuc Henrico et coniuge ipsius, dyabolus inter filios eorum, Henri-
cum et Conradum, discordie semina sparsit. Pater juniovi (1) filio
Conrado procatus fuerat filiam ducts Saxonde, designans ei terram Lu-
satie et Lubecensem, seniorem () vevo Henriciem regem Polonie institu-
ere nitebatur. Quod comperiens Convadus, qui Teuthonicos exsecraba-
tur, congregalis ex diversis provincids Polonis, fratrem cum paucts Teu-
thonicis, qui in Slesia erant tunc, propellere intendebat?)... Szczegol
ten, znany tylko z Kroniki Polskiej, byt juz niejednokrotnie oma-
wiany. Naogol tez, nie negujac tak zywo i doktadnie podanej wia-
domosci, zajmowali badacze rozmaite stanowisko przedewszystkiem
co do czasu, w jakim jg umiesci¢ nalezy. Grinhagen tedy,
bez podania zresztg blizszych powodow, oswiadcza si¢ raz za od-
niesieniem jej do ostatnich lat rzadéw Henryka Brodatego, to zno-

) Ibidem, nr. 173,

2y Ibidem, nr. 181, 182.

8) Czytamy w niej, ze Odonicza.. peticio continebat, quod cum inter ipsum
ex una et nobiles viros II. ducem Zlesie et II. filium eius ex altera fuisset gravis
guerra suborta... composicio intervenit, quod... dicti H. et H. quidquid iuris eis com-
petebat. albo... quam composicionem dicti ducés H. et H. obtinuerunt sibi sub consueta
forma a sede apostolica confirmari et dari...

4)  Mon. Pol. hist. t. III str. 647.

Przeglad Historyczny. T. XIV, z, 2, ) 10
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wu umieszcza jg pod r. 12141, Smolka zas cofa rzecz do lat
1212 — 1214, wzglednie do daty, podanej przez Diugosza t. j. do
roku 1213%). Sama jednak forma podania przekazu wskazuje wy-
raznie na ostatnie lata zycia Henryka Brodatego. Rowniez i jakos¢
uposazenia Konrada kaze odnies¢ rzecz do doby pézniejszej, kiedy
Henryk mial w swym reku Lubusz i Luzvce. Bardzo waznemi
za$ danemi dla tej sprawy sa wlasnie wyzej przywiedzione bulle:
bulla zatwierdzajgca uklad Henryka Brodatego z Konradem Ma-
zowieckim z r. 1234 i bulla protekcyjna z r. 1235. W pierwszej
czytamy... Gregorius... nobilibus wviris Henrico duci Slesie et Cra-
covie ac Henrico juniori filio eius salutem..?), drugg zas adre-
suje papiez.. Henrico, nato dilect: filit Henrici ducis Zelesie et
Cracovie iuniors*), rzecz bowiem jasna, ze, poniewaz Konrad byt
starszym synem Henryka Brodatego %), tedy wyrazne okresglenie
wjuniors filto“ ®) 1, nato tuniori* — wskazuje dowodnie: 1) ze star-
szy brat Henryka Poboznego zyl jeszcze wtedy; 2) ze wlasnie
bulla ta ma, z wylgczeniem tamtego ksiecia, zagwarantowaé prawo
dziedzictwa i wladze¢ po Henryku Brodatym synowi jego miodsze-
mu — Henrykowi Poboznemu. To wiec, co uwidocznialo sie pod-
czas przeszto 20-letnich rzadéow Henryka Brodatego, co wskazywalo,
ze wlasnie tego syna zamierza on uczynié¢ swym nastepca, znalazto
w tej bulli rodzaj sankcyi, obwarowane] autorytetem papieza i groz-
bg kary za ukrzywdzenie pupila Stolicy Apostolskiej. '
Ale bulla ta, rzucajac wydatne $wiatlo na owoczesng sytuacve
polityczna, jest tez i decydujyca dla oceny charakteru polityki
Henryka Brodatego: w $wietle bowiem jej tresci, zatwierdzajacej .
stan posiadania Henryka Brodatego, oraz przelewajacej wszystkie
prawa Henryka Brodatego na jego nastepce, Henryka Poboznego—
nalezy stwierdzi¢, ze plan Henryka Brodatego zmierzal: 1) do

1) Zeitschrift f. Schlesische Geschichte Bd. VII Breslau 1x66 str. 201,
Regesten, str. 108/9, Geschichte Schlesiens, Bd. I. Gotha 1884 Anmerkungen
str. 19 i 20.

2) Henryk Brodaty, str. 100/1 przyp. 14 Takze i Niessen, Geschichte
der Neumark im Zeitalter ihrer Entstehung u. Besiedlung, Landsberg a. W.
1905, str. 56/7 przyp. 3. :

3) Zob Kwart. hist. Lwéw 1911, str. 22 przyp. 3.

% Theiner, nr. 61

% Grotefend, Stammtefeln der schlesischen Fursten b. z. J. 1740.
Breslau 18892, Tafel, I nr. 18 i 19.

8) QOczywiscie moznaby w ostateczno$ci rozumiec tutaj, Ze 4uniori odnosi
sie tylko do Henrico, a wige, ze jest uzyte dla przeciwstawienia Henrykowi
Brodatemu: druga jednak cytata rozstrzyga kwestye ostatecznie: tutaj bowiem
tuniori odnosi si¢ do mato.
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zlania ziem zdobytych w jedng calosé¢ 2) do prze-
kazania tego stanu posiadania w dziedzicznem wta-
daniu linii §laskiej. Jak zas trafnie byla tu rzecz pomyslana
i jak zrecznej chwycono si¢ drogi, Swiadczy za tem to, ze w cza-
sach, kiedy nieledwie kazda zmiana panujacego prowadzila do
walk o nastepstwo — tak w Krakowskiem, jak i w Wielkopolsce
uznano faktvceznie dziedziczne prawa linii $slgskiej do
tych ziem: po $mierci bowiem Henryka Brodatego obejmuje
w nich rzgdy bez zadnych przeszkod svn tegoz — Henryk Pobozny,
a po smierci Henryka Poboznego tak Krakowskie jak i Wielko-
polska przechodza pod wladze syna tegoz Henryka Poboznego —
Bolka Rogatke. To wiec, co podkreslilem wyzej jako charaktery-
styczny rys polityki Wiadyslawa II i Boleslawa Wysokiego, wy-
stepuje tutaj w sposob zupelnie wyrazny: w sSwietle bowiem tej
bulli — stanowigce] fundament dla nowoztgczonej Polski, a temsa-
mem stanowigcej jeden z najwazniejszych aktéw prawno-politycz-
nych XIII w. — trzeba uzna¢ zabiegi Henryka Brodatego za po-
lityke wybitnie dynastycznag.

¢) Zabiegi o horong krélewskq.

" Szeroka mysl Henrvka Brodatego, wchodzac w szczegély dro-
biazgowe, wyzyskujgc krok za krokiem zmiany polityczne i laczac
je w jeden wielki taricuch zabiegéw zaborczych —nie zatracila auni
na chwile naczelnej idei ,wielkiej polityki“. To, cosmy widzieli
w programie zaborczej polityki, co uwydatnilo si¢ w planach po-
zyskania dziedzicznosci w linii slaskiej nad polaczonym obszarem
ziem zajetych — ta mvsl restauracyi dawnego panstwa
polskiego konsekwentnie a najsilnie] wystapita w dalszym punk-
cie tego programu: w planie zdobycia korony krolewskiej.
Kwestja ta zaréwno w szczegélach, jak i w gléwnym zrebie prawie
nieporuszona w dotychczasowej literaturze, wymaga w nastepstwie
nietylko omowienia warunkow, wsrod ktorych i na tle ktorych
powstala, ale i omowienia materyalu, na ktorego podstawie moze
sobie dzisiejszy badacz zda¢ z nie] sprawg. Otoz tlem tem, na
ktorem calg sprawe postawic¢ nalezy—jest stosunek Henryka Bro-
datego do cesarstwa, materval zas do tego stanowia: jeden list
cesarski, dotad w rachube nie brany oraz jeden przekaz kronikar-
ski, dotad zupelnie niedoceniony.
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Od czaséow Grzegorza VII ulegla zupelnej a gruntownej zmia-
nie cala kounstrukcya pojec¢ politycznych sredniowiecznych co do
stosunku i stanowiska papiestwa i cesarstwa wobec spolecznosci
i padstw chrzescijanskich. To, co si¢ juz od wiekow przygotowy-
walo, co juz w stawnem Constitutum Constantini tendencyi tej roz-
miary odstonilo — znalazlo w programie Grzegorza VII stanowczy,
jasno okreslony, a tak szeroko zakreslo obszar, ze juz nie o racye
istnienia jego, ale o granice samego programu musial wybuchnaé za-
targ migdzy cesarzem a papiezem. Sila organizacyi kosciola i struk-
tura spoleczeristwa sredniowiecznego dala tez odrazu w rece pa-
pieza szereg atutow, ktore go na naczelne miejsce polityczne wy-
sunely, a temsamem i dotychczasowe stanowisko cesarstwa raz
na zawsze i gruntownie podkopaty.

Chronologicznie za$ z tem, a w znacznej mierze i przyczyno-
wo, taczy sie oslabienie wiladzy i powagi reprezentantéw idei ce-
sarskiej] w obrebie samych Niemiec. Oczywiscie, ze fakty te nie
pozostaly bez wplywu dla ulozenia sie stosunku panstw czy pan-
stewek, uzaleznionych dotad od cesarstwa. Raz w raz tez rwa sie
te dawne wezly, raz w raz kurczy sie obszar dawnego imperium
Romanum, poza ktérem grupuja si¢ samodzielne, conajwyzej o pa-
piestwo oparte nowe ustroje polityczne. Zrédla sredniowieczne
wspominaja tez dos¢ czesto o coraz nowych wyprawach cesarzy
w te odsuwajgce sie od dotychczasowego stosunku zaleznosci kra-
iny, wiadomosci tych jednak, im dalej wprzéd, coraz mniej, co kaze
przyjgé, ze program dawnych pretensyi, w miarg ostabienia wladzy
cesarskiej, idzie coraz bardziej w zapomnienie, ze, jezeli czasem sil-
niej wystapi, to tylko dzieki jakiejs potezniejszej indywidualnosci,
dzierzgcej wladze cesarska. Mozna tez powiedzied, ze wilasciwie
ostatnimi naprawde jeszcze przedstawicielami dawnej idei cesarstwa
byli Frvderyk I i syn jego Henryk VI; odtad juz po silnej pochy-
Josci obsuwa si¢ majestat cesarski, coraz bardziej za¢miewany
powaga i silg stanowczego i bezwzglednego papiestwa.

Jezeli zas juz samo wstrzasnienie potega cesarstwa w XI w.
wywolato znamienny wywroét stosunkow politycznych, to oczywi-
scie przeksztalcenie rzeczy we wskazanvm kierunku tem silniejsze
musialo mie¢ nastepstwa w oOwczesnej polityce. Ten tez wzglad
kaze podnies¢ pytanie, jak sie ultozylto stanowisko Polski
do cesarstwa w XIII wieku?

Aby rzecz t¢ wyswietli¢ zasadniczo, trzeba siggng¢ nieco
wstecz. Musimy bowiem przy omoéwieniu tego zagadnienia mieé
na oku dwa rozne wzgledy: 1) zapatrywania cesarstwa na stosu-
nek Polski do cesarstwa i 2) rzeczywiste stanowisko samych wlad-
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cow Polski. Odnosnie tedy do pierwszego punktu trzeba przyjac,
ze cesarstwo uwazalo Polske od czaséw Boleslawa Chrobrego za
swoje lenno, uzaleznione od kazdorazowego naczelnika Niemiec.
Stanowisko to mamy potwierdzone licznymi dowodami, mo-
wigcymi o tem, czego zadalo cesarstwo i wskazujacymi, do czego
sie wladcy Polski dobrowolnie czy tez zmuszeni zobowigzywali.
Na podstawie tego widaé, ze wladcy Polski byli zobowiazani: 1) do
zjawiania si¢ na sejmach cesarskich (Hoffakrt) i 2) do dostarczania
pomocy zbrojnej, ewentualnie do ekwiwalentu za nig w formie —
ustalonej z czasem na 500 grzywien') — daniny (Heerfahrt). Sto-
sunek ten jednak, obok ciezaréw i obowigzkéw, przynosil i niemale
korzysci. Jak kazdego bowiem seniora, zmuszal ten stosunek i ce-
sarstwo do obrony i udzielania pomocy swemu lennikowi, jak kazde
lenno miala i Polska te cechg, ze stanowila calosé, ktérej nie
mozna hylo bez woli seniora ani umniejszac, ani od kogos innego
uzalezniac¢ ?). Jak wielkiej wagi byly te dwa wzgledy, o tem Swiad-

1) Najsilniej i najwyraZniej poswiadczajg to Zrédla # okazyi holdu Krzy-
woustego z r. 1135 w Merseburgu.. Quem (Boleslaum) tamen non ante dignatus
est suo conspectui praesentari, guam tributum 12 annorum, hoc est 300 libras ad
ringulos amnos, persolveret... (Otto Fryzyngenskinz por. Bernharvdi, Lothar v.
Supplinburg, Leipzig 1879, w Jahrbiicher d. deutschen Geschichte str. 573 p. 30.

?2) Fakt ten mozna zresztg stwierdzi¢ dokumentami. Zasluga jest prof.
Krzyzanowskiego, ze pierwszy zwrdécil uwage na wielkie) donio~tosci przekaz.
zawarty w akcie homagialnym Kazimierza Opolskiego z r. 1289, (Sprawozdania
Ak. Umiej. Krakéw 1909, nr. 5 str. 13), a opiewajacy... Et renunciavi expresse.
illis specialeter privilegiis seu indulgenciis, quibus a Sede Apostolico cel a Romano
Imperio . Polonie principibus est provisum, ne Alemanie cel aliis principilus se subi-
ciant et eis homagium faciant... (Grinhageu n. Markgraf, Lehns= u. Be-
sitzurkunden Schlesiens Bd. 1I. Leipzig 1883 str. 413 nr. 1)

Waznym tez jest wniosek, wyciaguiety z tego, odnodnie do praw i obo-
wigzkdw Polski wobec papiestwa, stwierdzajacy. ze, dzieki przywilejowi pa-
pieskiemu i dzieki poprzvdnio zawartemu prawnopolitveznemu stosunkowi ze
Stolicg Apostolska, Polska, jako terra immediate Apostolicae Sedi subiecta. otrzy-
mala temsamem gwarancye, ze ani w swych ezeSciach, ani tez w calodci nie
przejdzie w zalezno§é od kogokolwiek badZ innego, a zwlaszeza ksiazat nie-
mieckich. Obok tego jednak, bardzo cennego spostrrezenia, cheralbym tu zwro-
ci¢ uwage na inny, me mniej wazny, a rowniez w tym prrekazie zawarty
szczego6l. Otoz tekst, poprzednio przytoczony, jest wiasciwie zlepkiem dwéch
uprzywiliowai, wydanych bezsprzecznie w réznych chwilach, dla rézonych
wzgledéw i przez 16znych dawcéw: jak bowiem w Stolicy Apostolskiej (Sedes
Apostolica) widzi sie wlasnie owg instytucys, ktdéra, wylaczajac uzaleznienie od
innych. siebie uwaza za jedynie uprawniong do przyjecia Polski w zaleznosc.
tak i w cesarstwie (Imperium Romanum) trzeba widzieé¢ ten czynnik poli-
tyczny, ktéry, z wylaczeniem wszystkich innych, uznaje si¢ za jedynie powo-
lany do wciggniecia Polski w stosunek zalezno$ci od siebie. Przekaz miano-
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cza te liczne okolicznosci, w ktorych wladey Polski, jak Bolestaw
Chrobry, Kazimierz Odnowiciel, Bolestaw Krzywousty, Wladyslaw
II, Mieszko Stary i t. d. — czynnego i wydatnego poparcia do-

wicie, wyjety z aktu homagialnego Kazimierza Opolskiego, nalezy wlasciwie
w ten sposéb rozdzielié: a) et renunciavi... privilegio... quo a Sede Apostolica... Po-
lonie principibus est provisum ne Alemanie vel aliis principibus se subiciant sed san-
cte et universalli matri Romane Ecelesie.. 1 b) et renunciavi.. privilegio... quo...
a Romano Imperio Polonie principibus est provisum, ne Alemanie vel oliis principibus
se subiciant et eis homaginm faciant sed Sacro Romano Imperio.

I jak dla formuly owego przywileju papieskiego nie brak analogii
(Grzegorza VII do Gejzy ks. Wegierskiego... Notum autem tibi esse credimus,
regnum Ungariae, sicut et alia nobilissima vegna, in proprie libertatis statu debeie
esse et nulli regi alterius regni subici misi sanctae et universali matri Romanae eccle-
xiae, Gregorii VII Reg. VI nr. 63 — Jaf{é, Bibliotheca rerum Germanicarum,
t. II, Bevolini 1862), tak tez i ze wzgledu na tego rodzaju przywilej cesarski,
nie brak analogicznych aktéw cesarskich. Czytamy mianowicle przy nadaniu
lenna ks. pomorskiemu w r. 1320 przez Ludwika Bawarskiego... medio etiam
tempore nulli alteri dominio sew domino predictum W. subici volumus... praeterquam
nobis et sacro Romano Imperio (Ficker, Vom Reichsfiirstenstande, Bd. I Inns-
bruck 1861, str. 219); przed rokiem za§ 1338 powiada Ludwik... ipsos (duces
Pomoranorum) .. a marchia Brandenburgensi .. separantes.. Romano Imperio... reu-
nimus... hoc praesenti censentes edicto, quod deinceps ipsi duces nobis immediate ac
nostris in Romano regno vel imperio successoribus quibuscunque sicut principes et
vassalli imperii subesse debent et etiam praestare tenentur jidelitatis et homagii sacra-
menta; w dokumencie za$ z r. 1357 mowi Karol IV.. sibi (Barnimowi)... ducatum
Stetinensem... contulimus ipsumque .. sceptio mostro investivimus, mec non eundem,.
sacro Romano imperio... reincorporamus. . et renovamus, guod predictus dux, heredes
et successores.. ad nos ac sacrum Romanum imperium immediate pertineant — (I ic-
ker, o. ¢ str. 920).

W Swietle owej interpretacyi przekazu aktu homagialnego z r. 1289,
trzeba przyjaé, ze jest on istotnie zlepkiem dwéch podobnych uprzywiliowan
papiestwa i cesarstwa. Gdy zas dwa te uprzywilejowania. jako godzace w sie-
bie, wzajemnie si¢ wykluczaja, trzeba stwierdzi¢, ze zaszly one w réznych chwi
lach i dla réznych wzgledow; wobec za$ tego, 2e méwi si¢ tu wyraznie o przy-
wileju, jako wysztym od [Imperium Komanum, trzeba odniesé ten fakt, o ile do-
tyczy uprzywilejowania ze strony cesarstwa, do czasu przed r. 1252 t. j. do
czasow panowania ostatniego w XIII wieku imperatora. Oczywiscie dla §ci-
slego wyznaczenia chwili powstania tego rodzaju stosunku, brak dzisiaj pozy-
tywnych danych, nie mniej jednak to, co wiemy o stanowisku i pretensjach
cesarstwa wohec Polski, nakazuje odniesé tg¢ rzecz do okresu bardzo wezes-
nego, siggajacego mcze roku 1000. Z tg tez chwilg rzecz nabiera wagi,
w $wietle bowiem przytoczonego zrédla, stosunek Polski do Niemiec przedsta-
wia sig, jako stosunek Polski do cesarstwa, czyli jest identyczny ze
stosunkiem kazdego z krajow Rzeszy niemieckiej (Reichsfiirst, do wladey
Niemiec, Jak tamte kraje tak i Polska bez jego wiedzy i woli nie
moze podlegaé jakiemukolwiek czy to niemieckiemu czy
innemu ksigciu, a iako taka ma zagwarantowana calo$é
i bezpieczernistwo swych granic.
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znawali ze strony cesarstwa w sprawach, ktore dotyczyly polityvii
zewnetrznej, o tem tez $wiadcza te wypadki, w ktérych cesarstwo
wystepowalo, jako obronica catosci Polski. W mysl tego godzi sig
nawet podnies¢ — wbrew powszechnej nieledwie opinii (prof. Woj-
ciechowski 1) — ze polityka cesarstwa wobec Polski nie nosita by-
najmuiej jakiegos perfidyjnie nieprzyjaznego charakteru, ze owszem —
jak .o tem Swiadczg liczne przyktady—byla dla Polski i przychylna
i niejednokrotnie bardzo korzystna.

Oczywiscie wzgledy podniesione nie mogg rozstrzygaé odpo-
wiedzi na drugi punkt t. j., jakiem bylo rzeczywiste stanowisko
samych wladcow Polski wobec cesarstwa. Tutaj tez nalezy
stwierdzi¢, ze mimo bardzo licznych dowodow przyjaznego stosun-
ku Polski do cesarstwa t. j. mimo licznych faktow, swiadczacych,
ze wladcy Polscy uznawali si¢ za lennikow cesarstwa — objawiala
sie nieledwie od samego poczatku historycznych dziejéw Polski
wyrazna jej daznosé do zupelnej niezaleznosci. Rys ten wystgpuje
bardzo dobitnie tak w XI jak i w XII wieku, ujawniajac sie czy to
w otwartej walce oreznej, czy tez w przyjmowaniu—wbrew woli
i wiedzy cesarstwa— tytutu krola. Cecha ta wystgpuje oczywiscie
najdobitniej w chwilach tych, gdy dochodzi do starcia interesow
ubocznych obu tych czynnikow; tak bylo za Chrobrego, Boleslawa
Smialego, Bolestawa Krzywoustego i Boleslawa Kedzierzawego:
wzglad bezposrednich korzysci tych ksigzat wplvwal na ich sta-
nowisko wobec cesarstwa, w razie gdy sie cesarstwo przeciw tym
korzysciom oswiadczyto. W miare tez ostabienia cesarstwa, rady-
kalniej i bezwzgledniej zaznaczali wladcy polscy swe niezalezne
stanowisko. Gdy wiec w drugiej polowie XII wieku staneta na
porzadku dziennym kwestya zaopatrzenia potomstwa Wladystawa Il
gdy potomstwo to, ufne w poparcie cesarza, wystapilo nawet
z pretensyami o czapke wielkoksigzecg — svtuacya stangla na
ostrzu miecza; ten tez wzglad wprowadzil ciekawy rozlam do po-
lityki ksigzat polskich wobec Niemiec. Polska podzielita sig¢ na
dwa obozy: z jednej strony stangl wladca Krakowa, a- w zalezno-
$ci od niego, bagdz wokot niego: Wielkopolska, Mazowsze i Ku-
jawy, z drugiej zas strony — Slask. Stanowisko to, z poczatku
mniej uwidocznione, z kodcem XII w. i w poczatku XIII da sig
dokltadnie wykazac¢; ono bowiem wytwarza z jednej grupy—partye
cesarska, z drugief — papieska: gdy bowiem owa wigksza
czes¢ wyzwolila sie zupelnie z pod zaleznosci od cesarstwa, a w ra-

1) Szkice historyczne XI wieku, str. 150 i n.
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zie potrzeby cigzyla (przedewszystkiem w reprezentancie swym,
W. Ks. Krakowa) ku papiestwu, to tylko Slask pozostal w scislej
tgcznosci i zaleznosci od Niemiec, co. wigcej — oplacal nawet jakas
blizej nieznang daning'). Oczywiscie to stanowisko Slaska wobec
cesarstwa nie moze nawet dziwic, jedynie bowiem dzieki cesarstwu
utrzymali sie Wladystawowicze przy czesci schedy ojcowskiej, je-
mu tez zawdzigezali, ze cigzary, jakie na nich wzgledem Czech
spoczywaly —- zniesiono ?) W nastgpstwie tez tego oddani cesar-
stwu, niejako programowo, pielegnowali swoj dobry stosunek
do niego: nie tylko bowiem Bolestaw Wysoki i Henryk Brodaty,
ale i nastepcy Henryka Brodatego mieli te droge wytknigta.

O tej to polityce informuje nas pomijany dotgd list ces.
Fryderyka II do Bolka Rogatki z r. 1241/23). Dwukrotnie wy-

1) W bardzo charakterystyczny sposéb uwidacznia to Kadlubek przez
usta Mieszka Starego: Nescis. Wiadislaidem Boleslaum hostem nobis communem? Hic
namque nostram Lemannis venundaere gestit libertatem, quatenus aliorum tributis suam
aliquantisper apud illos alleviet servitutem... (Mon. Pol list. t. II, str. 205).

%) Wykaze to w pracy pt. ,Polska a Czechy“.

8) Czas spisania tego aktu, wzglednie cras wyslania poselstwa Bolka
Rogatki do cesarza, czego nastgpstwem byl ten list — mozna okreslié jedynie
przy pomocy wyjaénienia sytuacy: politycznej Bolka. (NB. Stenzel za-
myka powstanie tego aktu w Jatach 12421250, a nawet decyduje sie odnie§é go
do zamieszek z r. 1249, Bréholles za§ umieszcza go pod r. 1241, ale czyni
to bez wyjasnienia).

Wiadomo tedy ze Zrodel, ze w poczatiu rzadéw Bolka Rogatki (1241)
odpadty od niego tak Krakow, jak i \Wielkopolska: watpliwem za$ jest, by
Bolko znosil si¢ z cesarzem juz po utracie tych dzielnic; owszem, brak wszel-
kich sladow dalszej w tym kierunku akeyi §wiadczylby raczej o zaniechaniu
jej, spowodowanem jej bezcelowoscia wobec radykalnej zmiany stanowiska
politycznego Bolka, pociauajacej za soba, rzecz jasna, jego zdyskredytowanie
w oczach cesarza. Bolko, ksiaze Slaska, Krakowa i calej prawie Wielkopolski,
mogl weale powaznie zawazy¢ na losach polityki cesarza; Bolko, pokonany zu-
pelnie i zepchniety do stanowiska zwyklego ksiazatka dzielnicowego, nie przed-
stawial i dla cesarza zadnej warto$ci. Trzeba tedy przyjaé, ze poselstwo owo
wyslatl Bolko do cesarza jeszcze wtedy, gdy byl panem catej schedy ojcow-
skiej. wyznaczenie przeto czasu owej przemiany politycznej rzuci tez $wiatlo
na date tego listu

Co sie tyczy Wielkopolski, to oparlszy si¢ na przekazie Rocznika Wpol-
skiego (Mon. Pol. hist. t. III, str. 9), popartym dokumentem z r. 1241 (Kod.
Wpol t. L nr. 231) — mozna stwierdzi¢ z cala pewnoscia, ze synowie Odonicza
juz w r. 1241 odzvskali znaczna cze$é posiadlosci ojca; dla blizszego jednak
wyznaczenia tej daty niema zgola danych. Lepiej stosunkowo przedstawia sig
materjal do okreslenia chwili utraty Krakowa. Tutaj, précz niedatowanej
wzmianki Rocznika $laskiego (Mon. Pol. hist. t. 11l str. 679), opowiadajgcego
o wyparciu Bolka przez Konrada, oraz lakonicznej wzmianki Rocznika Kapi-
tulnego... Conradus Cracoviam tenet (Mon. Pol. hist. t. II, str, 804) mamy jeszcze
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dany?!) (za kazdym razem z pewnemi réznicami) uszedl on dotad
uwagi badaczy. Jest to jednak wazna karta dziejéw naszych, rzu-
cajaca duzo Swiatla zarowno na stanowisko owczesnej Polski wobec
cesarstwa, jak i na osobe i polityke Henryka Brodatego. Ostatni
~dowod dobrowolnego uzaleznienia sie¢ Polski od Niemiec, ostatnia
proba wsparcia jej bytu na sile i powadze cesarstwa — oto tres¢
i glowne rezultaty uwzglednienia tego aktu. Przedstawia on jed-
nak znaczne trudnosci pod wzgledem stylistycznym, gdy wigc od
interpretacyi duzo zawisto, zaczynam od przytoczenia tlémaczenia
tego listu.

y,List twdj, jako zwiastuna szczere] uleglosci i jako tdmacsa
2 gory powsietej czystosci zamzarow, przedlozony nam, majestat nass
laskawie prayjal; kiory to list, praedstowiwszy nam prosbe posylajq-

dokument z 10 listopada 1241, wystawiony przez Konrada, jako ksigcia Kra-
kowa i Leczycy (Rzyszczewski, Kod. Pol. t. I, nr. 29). Na podstawie tego
moznaby tedy wnioskowaé, ze w tym czasie juz Konrad w Krakowie wlada;
wniosek to oczywiscie stuszny, cho¢ mnie jedyny; jak bowiem $wiadezy akt
Konrada, wystawiony w 23/[V 1238, a wigc bezposrednio po zasiggnigciu wia-
domosci o §mierci Henryka Brodatego, a tvtulowany .. Conradus duz Cracovie
et Mizovie.. (Ulanowski Dokumenty kujawskie.. str. 374 nr. 1) — moglo
to by¢ tvlko uwidocznieniem pretensyi Konrada do Krakowa. Wniosek jednak,
wysnuty wyzej, popiert to, ze migdzy $wiadkami aktu wystepuje Msciwdj,
jako wojewoda krakowsk , date za§ posuwa jeszcze wstecz dokument Konra-
da z dnia 18/IX 1241, wystawiony na zjeZdzie w Pomuzowie (Kod. Wpol. t. I,
nr. 229). Konrad nosi w nim réwniez tytul ksigcia Krakowa, dwa za$ inne
szczeg6ly potwierdzajg to, jako stan rzeczywisty: 1) w otoczeniu Konrada spo-
tvkamy jednego z urzednikéw dworu Krakowskiego, a mianowicie Stefana,
koniuszego krakowskiego; 2) migdzy $wiadkami wystepuje Bogusza. woje-
woda leczycki. Fakt ten jest wazny; wiemy bowiem, Ze wojewoda le-
czyckim az dotad byl Msciwoj, ktéry dopiero wtedy opuscil palacye tgczycka,
gdy mu sig, za panowania Konrada w Krakowie, otworzyla palacya krakowska.
Tezeli tedy w akcie tym, jak zreszta potem i w innych, péki nie zostal ka-
sztelanem krakowskim, wystepuje Bogusza. jako- wojewoda leczycki, to widaé
M$ciwéj byl juz na swoim urzedzie w Krakowie, wobec czego i intytulacya
Nonrada, jako ksigcia Krakowa, nabiera realnego znaczenia. Juz tedy przed
13 wrzesnia 1241 roku byl Krakéw w reku Konrada. Ze za$ stalo to w bez-
posredniej lacznosci z utratg i Wielkopolski na rzecz popieranych przez Swig-
topelka syn6w Odonicza, przeto date te mozna przyjaé bez wigkszego blgdu
za chwile ogélnego kryzysu dla Bolka, a temsamem mozna uznaé czas naj-
blizszy po ochlonieciu z wrazenia po nagtej $mierci ojca i napadzie tatarskim,
a w kazdvm razie czas przed wrze$niem 1241, zachwile wy-
stania poselstwa Bolka, koniec zas§roku 1241 lubnajdalej
poczatek roku 1242, za datg odpowiedzi cesarskiej.

1) Stenzel, Scriptores rerum Silesiacarum, t. II, Wratislaviae 1839,
str. 463. Huillard-Bréholles, Historia diplomatica Friderici secundi t. VI,
p. 2. Parisiis 1861, str. 900/1.
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cego, praywolal nam na pamiec zapowdeds szczerego praywigza-
nial) S. p. ksigcia Henryka (= Brodatego) dziada twego, kiory sy-
cayl sobue, bys ty Sladami tymi poszedt — i wsywal (=ow list) Zas-
kawosé¢ naszq, kidra cie, jako kreztmego Szczerem ucsuciem olacsa,
aby byla dla niego (=dla tresci listu) dosé praychylng. 1 list prze-
stany podobal si¢ nam, a zabiegi uznalismy za tem wiecej godne
Bwrdcenia uwagi, 0 ilesmy poznali, se ty honoru nassego gorliwie
pozqdac bedzzesz ¢ 0 tle sauwasgyliSimy, se gorqca ulpgiosc w dalszymn
cigou przelala sig na wnuka“?).

Tak opiewa najwazniejszy i najzcnvllszv punkt tego aktu.
Trzeba tez przyznac, ze szczegédlow tu nowych i ciekawych nie
malo, ze niejedno pytanie dotgd niewyjasnione klucz w tem do
wytlémaczenia zyskuje, a i niejedna kwestya podstawe bytu
zdobywa. Oczywiscie, na czolo wysuwa sie wiadomos¢ o stosunku
Henryka Brodatego do cesarstwa, a wiec slowa: ,...ktdry fo list..
praywolal nam mna pamiel zapowieds szczerego praywigzania S. p.
ksiecia Henryka, dziada twego...“ Coprawda wzmianka ta, jako po-
dana w liscie Fryderyka II, jest odglosem poselstwa i listu Bole-
stawa Rogatki, jest wigc zrodlem z trzeciej reki; jesli sie jednak
zwazy, ze w liscie, zmierzajacym do pozyskania wzgledow cesarza,
mozna si¢ bylo powolywac¢ na bardzo przyjazny stosunek Hen-
ryka Brodatego do cesarstwa, jezeli na tem mozna bylo fundowac
nadzieje dobrych rezultatow poselstwa, jezeli wreszcie, istotnie
dzigki powolaniu sig¢ na stanowisko dziada, otrzymal Boleslaw Ro-
gatka od ces. Iryderyka Il tak przychylng odpowiedz — to trzeba
w enuncjacyi Bolka Rogatki widzie¢ stwierdzenie rzeczywistego
stanu rzeczy, a w liscie Fryderyka II uzna¢ nowe, pewne a cieka-
we zrédlo dla stosunku Henryka Brodatego do cesarstwa.

) Przyjmujac w miejsce trudnego do wytlomaczenia wutaj slowa ,sere-
nitatis® — | smceritats“, id¢ za udzielong mi laskawie przez prof. St. Krzyza-
nowskiego poprawka, ktéra w identycznym niemal zwrocie, uzytym w akcie
Frvderyka Il dla miasta. Palerma z r. 1240, znajduje silce umotywowanic:
(. Et licet non expediret vestre sinceritatis indicia litteris aut nuntio vel voce de-
promere... Huillard-Bréholles, 1. ¢. t V 2. Parisiis 1859, str. 992).

2)  Devotionis pure prenunciam of preconcepte puritatis interpretem benigne
serenitas nostra recepit epistolam ex parte tua nostro culmini presentatam que cum
neittentis essentiam beneplacitis nostris exponeret, quondam ducis Henrici avi tui
sineeritatis (W tekscie=serenitatis) indiciuum cujus te semitas (1) optulit exsecuturwim
ad memoriam recordationis nostre (revocaret) ef benivolentie nostre clementiam,
que te tanquam consanguinitale et affinitate sinceris affectibus amplexatur, satis
sibi propiciain. Flagitaret et epistola lecta complacuit et legentis industriam tanto
nobis (1) circumspectamn quanto nostri honoris avidum te cognovimus et devotio-
1is aviae propaginem transfusain perpendimus in nepotem.. (Huillard-Bré-
holles, Historia diplomatica Friderici Secundi, t. VI p. 2, Parisiis 1861, str. 900;1).
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Rzecz zreszta nie ogranicza sie tylko na zdobyciu tego do-
wodu: w liscie cvtowanym czytamy dalej, ze Henryk Brodaty zy-
czyl sobie, by $ladami jego polityki poszedt i jego wnuk. Wiado-
mosé to pierwszorzednej wagi: trzeba jq tylko umiejetnie wyzyskac.
Powiedzenie Fryderyka I, ze Henryk Brodaty ,..2ycays sobie, bys
ty (=Bolko Rogatka) sladami tymi poszed’..“ nie oddaje calej, la-
twej zreszta do zrekonstruowania, sytuacyi. Coprawda slowa te,
zwlaszeza przy dalszem powiedzeniu ..o ile sauwazylismy, ge go-
raca uleglos¢ w dalszymn ciqgu przelata si¢ na wnuka..“, czynia
wrazenie, jak gdyby Henryvk Brodaty, z wylaczeniem swego bez-
posredniego nastepcy i syna, Henryka Poboinego, samego tylko
Bolka Rogatke zobowigzywal do propagowania swej polityki; stan
ten jednak jest wykluczony: taki bowiem kurs polityki bylby nie-
dopuszezalny, przyczyna zas, jaka wywolala podobne ujgcie rzeczy
w liscie Frvderyka I, lezy w tem, ze Henryk Pobozny, wbrew po-
lityce ojca, wystgpil wrogo przeciw cesarstwu; fakt ten jednak nie
moze by¢ miarodajnym dla postanowien Henrvl\a Brodatego—stad
przy stwierdzeniu, ze Henryk Brodaty zobowigzal do polityki przy-
jazni imperyalistycznej swego wnuka Bolka, musi si¢ uznac, ze tem-
samem, a racze] przedewszystkiem zobowigzal do niej ojca Bolka
Rogatki, a swego nastgpce — Henrykd Poboznego. Wniosek ten
zas$ wiedzie do stwierdzenia, ze stanowisko Henryka Bro-
datego wobec cesarstwa bylo politykag programo-
wz, ktora,obejmujac niejako calg jego dynastje, miata
w oparciu sie o cesarstwo czerpac¢ sily i srodki dla
realizowania linii wytycznych programu Henryka
Brodatego i jego nastepcow na gruncie polskim.

Ale obok podniesionych uwag byloby jeszcze do rostrzygnie-
cia pytanie co do czasu i celu tej tak bardzo imperyalistycznej
polityki —1 w tym bowiem wzgledzie mozna wyzyskaé przytoczo-
ny list cesarski.

W rozdziale poprzednim skreslilem jeden z glownych rysow
i celéw polityki Henryka DBrodatego, wskazalem tam mianowicie,
ze dazyl on do osiagniecia praw dziedzicznych do nabytych orgzem
terytorjow, a dalej, ze plany te realizowal pod autorytetem papie-
stwa. Wzglad to bardzo wazny i godny zazvaczenia, zwliszeza na
tle uwag, podniesionych z okazyi polityki Henryka Brodatego wo-
bec cesarstwa. Nasuwa sie bowiem calkiem uzasadniona watpli-
wos¢, czy ow tak zazylv i przyjazny stosunek Henryka Brodatego
do cesarstwa dalby sie byl pogodzi¢ ze stanowiskiem Henryka
Brodatego wobec papiestwa. Coprawda, niema zgola potrzeby przy-
puszczac¢ zerwania stosunku z cesarstwem, myslalbym jednak, ze
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stosunek ten przy zyskach, jakie zamierzal Henryk Brodaty zdo-
by¢ na Stolicy Apostolskiej, musiat byé oglednym i to juz chocby
z tego wzgledu, ze stosunki miedzy cesarstwem a papiestwem byly
w tvm czasie bardzo mnapiete, a powtore, ze Stolica Apostolska
mogla byla by¢ latwo i dobrze poinformowana o pozycyi Henryka
Brodatego do cesarstwa, czy to przez liczne i czeste w tym czasie po-
selstwa Wladystawa Odonicza, czyli tez przez niechetnego Henry-
kowi Brodatemu arcyb. gnieznieniskiego, Pelke. Stgd tez mniemal-
bym, ze 6w tak blizkii tak przyjazny stosunek Henrvka Brodatego
dc cesarstwa, o jakim wnioskowac¢ mozna na podstawie listu Fry-
-deryka II, datuje si¢ dopiero z czasu mniej wiecej po r. 1235. Nie
brak zreszta szczegolow, ktéreby za tem przemawialy. I tak do-
wiadujemy sie z listu, ze Henryk Brodaty istotnie zobowigzal Bol-
ka Rogatke do obserwowania polityki imperyalistyczuej, z tego
wiec trzeba wnosié, ze stalo sie to w czasie, kiedy Bolko zyti byt
juz do orjentacyi w polityce przysposobiony. Gdy zas Bolko Ro-
gatka urodzil si¢ miedzy r. 1217—1222 1), tedy mniej wiecej do czasu

1) Ze Bolko Rogatka, jak i brat jego Mieszko jeszcze za zycia dziada
swego byli pelnoletni, to — wobec posiadanych wiadomosci - nie moze ule-
gac nadnej kwestyi (Wywodem tym spelniam przyrzeczenie, ztozone w pracy
pt. Dokument ,Dagome iudex a kwestya sardynska®, Krakow 1911, str. 25).
W roku 1239 wystepuje Bolko, jako $wiadek. na dok. ojea (Gritnhagen,
Regesten, nr. 540), toby wiec wskazywalo, ze juz wtedy mial conajmniej lat
12, ze wige urodzit sie najpdZniej okolo roku 1227. Uwzgledniwszy jednak ten
fakt, ze juz w r. 1230 wystepuje wraz z bratem na dokumencie (Griinhagen.
Regesten, nr, 364), oraz jego dalsze rodzenstwo, dochodze do prrekonania, Ze
date urodzin trzeba jeszcze cofnaé. Jezeli bowiem siostra jego, Konstancya,
zona Kazimierza Kujawskiego, powita najdale] w roku 1242 pierwsze dziecie
{Balzer, Genealogyastr 332). tedy — przypusciwszy, ze stala si¢ rzeczywista
matzonks najwczeéniej po ukoriczonym 12 roku zycia twedlug prawa kanonicz-
nego) — dochodze¢ do daty jej urodzin, przypadajgcych wobec tego na rok 1229,
Poniewaz za$§ Konstancya byta siddmem dziecigciem Henryka Poboznego (Gro-
tefend, Stammtafelu der schlesischen Fitrsten, Breslau 18592, Tafel I, nr, 28),
przetourodziny Bolka, jako pierworodnego, musialy przy-
padaé conajpdzZniej na rok 1222,

Oczywiscie okreslenie domicellus. dodane Bolkowi, §wiadczgcemu na do-
kumencie w r. 1239, (Gritnhagen, Rogesten nr. 530) nie oslabia w niczem
calego wywodu, okreslenie to bowiem nie odnosi si¢ do wieku, ale raczej do
stanu tego ksiecia. (Por. np. Balzer, Genealogya, str. 316, — gdzie 2i-letnie-
mu Ziemowitowi dostaje sie to okre§lenie; a nadto Hasselbach u. Kose-
garten, Codex Pomeraniae diplomaticus, t [ str. 201, gdzie zidentyfikowano
iunior domicellus z iunior princeps).

Rzecz za$ jasna, Ze wobec urodzin Bolka, trzeba date urodzin Mieszka,
jako drugiego svna Henryka Poboznego, polozvé najpézZniei pod r. 1223 — ale
z tem zastrzezeniem, ze przyjmiemy Mieszka wogole za syna Henryka Poboz-
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okolo r. 1235 moznaby odniesé chwile jego dojrzalosci politycznej.
Sg zreszta i inne wzgledy za tem samem przemawiajgce. Otéz
wlasnie na czas po r. 1235 przypada spér miedzy Henrykiem Bro-
datym a arcyb. gniezuieriskim o straty, jakie Henryk wyrzadzik
kosciotlowi polskiemu?!). Spér ten, jeden z cigzszych i majgcych
zapewne glebsze przyczyny niz te, ktorych staby oddzwiek prze-
chowatly zrédta, widocznie uderzal w jakies wazne strony pro-
gramu Henryka Brodatego, skoro ksigze ten nie wahal sie—mimo
catej swej oglednosci — postawi¢ kwestji na ostrzu miecza, bez-
wzglednie negujac pretensje Pelki; a tylko dyplomatycznie wiklajac
sprawe, dzigki swym wptywom, przed Kurja. Zatarg jednak przybierat
coraz niebezpieczniejszy dla Henryka Brodatego obrot, a jesli Hen-
ryk Brodaty nie umarl sam pod klatwa, to w kazdym razie nastep-
ca jego pod grozbg wyrzucenia ciala ojca z poswiecanej ziemi?
musial uczyni¢ zadosé postulatom kosciota. Sytuacya taka kazala
bezsprzecznie szuka¢ Henrykowi Brodatemu potezniejszego sprzy-
mierzenica: spér z kosciolem polskim mogt lada chwila wywotaé
zatarg ze Stolica Apostolska, stad na. wszelki wypadek nalezato

nego: bo to nie jest pewnem, a i druga hipoteza ma pewne uzasadnienie.
Jest nia mianowicie przypuszczenie, ze Mieszko jest synem Konrada,
starszego syna Henrvka Brodatego! Brak imienia tego ksiecia
miedzy synami Poboznego, wyliczonymi skrupulatnie w Kronice Folskie]j
(Mon. Pol. hist, t. III str. 651)—to silna podpora tej kombinacji. Ale nie koniec
na tem! Jedyna szersza wiadomos$é o tym ksigciu przechowata nam Kronika
W-polska (Mon. Pol. hist. t. II, str. 562 i 566). Procz bowiem wzmianki,
ze po $mierci Henryka Pobozinego zyl on jeszcze, dowiadujemy sie, ze wiladatl
Lubuszem. Alez oto 6w Konrad byl wlasnie panem Luzyc i Lubusza, gdy
za§ mial zone (Kronika Polska, l. c. str. 647). wigc mégl mieé i potom-
stwo. Brak tedy wzmianki o nim w gléwnym Zrédle, jako o synu Henryka
Poboznego, oraz owo charakterystyczne posiadanie Lubusza — to bylyby dane,
przemawiajace za powyzsza kombinacja, przeciw za$ niej wystepowaloby wy-
mienienie bez zadnej dystynkcji Bolka i Mieszka, jako wnukéw Henryka Bro-
datego w dokumencie z r. 1230 (Grtinhagen, Regesten, nr. 364) przy réw-
noczesnej nieobecnosci Konrada, a obecnosci Henryka Poboznego—oto wzglad
jeden, trzeba dodaé: doé¢ silny, ale nie decydujgcy; drugi to owo powiedzenie
Kroniki W-polskiej.. Boleslaus... qui patri suo Henrico cum [fratribus
suis videlicet Henrico et Wladislao, Conrado et Mescone (na ostatnim miejscul) i
ducatibus succeserat (1. c. str. 562). Nadmieni¢ jednak trzeba, ze krouikarz
XIV w., nie wiedzacy nic o Konradzie (Kronika W-polska nie wspomina Kon-
radal), a majacy szczegél o Mieszku (moZe ogdlnie, jako o bracie Henryko-
wicz6éw) mogt ich uznaé za braci rodzonych, podczas gdy byli stryjecznymi.
Ostatecznie zostawiam te kwestje otwarta.
Yy Smolka, Henryk Brodaty, str. 73 in.
®) Theiner, nr. 71.
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szukaé¢ blizszych stosunkow z cesarstwem. [ to wiec kazaloby od-
nies¢ rzecz do konca rzadow Henryka Brodatego.

Do tych wreszcie wzgledow przybywa najwazniejszy w prze-
kazie Kroniki Polskiej. Oto czytamy tam ..Pafer.. vero Henricum
regem instituere nitebatur...1).

O czasie, do ktorego ten przekaz nalezy, powiedzialem juz
wyzej, a jak jego stylizacja wskazuje, odnosi sie on do ostatnich lat
zycia Henryka Brodatego. W rozdziale poprzednim wskazalem tez,
jak wyraznie i celowo podniést i wyroznial Henryk Brodaty syna
swego mlodszego, Henryka Poboznego, od starszego Konrada, tu-
taj zdobywamy nowy, pierwszorzednej wartosci szczegol, wskazu-
jgcy na ostateczny cel polityki Henryka Brodatego.

Coprawda wiadomos¢ te przypisywano dotad kombinacji kro-
nikarza, ktory, na podstawie poréwnania potegi Przemysla z sita Hen-
ryka, mial pod wrazeniem koronacyi Przemysla skreslic to zdanie 2).
Mniemanie to jednak trzeba odrzucié, jest ono bowiem zanadto
sztucznem, przypisujgc kronikarzowi za wiele kombinacji i zmystu
krytycznego; zreszta przekazowi temu nic si¢ nie sprzeciwia,
owszem szereg wzgledow silnie go popiera. Najpierw tedy bulla
protekcyjna z r. 1235, jej mysl przewodnia i zwigzane z nig na-
stepstwa; dalej 6w nad wyraz ciekawy list Fryderyka II, znamio-
nujacy nowy program Henryka, a wreszcie i sytuacja polityczna
europejska, dozwalajaca wystapi¢ z taka mysla — wszystko to
szczegoly silnie przemawiajace za trescig przekazu. Autentycznosé
za$ zrodla zdobywa walne poparcie w tem, ze i epizody, ktore
byly tego faktu nastepstwem,t.j. spor Henryka Poboznego z Kon-
radem, a ktore réwniez tylko w tem Zroédle zostaly nam przecho-
wane, znalazlty potwierdzenie w stanowisku Henryka Brodatego
do starszego syna Konrada, W rezultacie wiec, uznajgc tresé prze-
kazu za zupelnie autentyczna, nalezy przyjaé, ze ostatecznym
celem politycznych zabiegéw Henryka Brodatego
byta—~ korona krolewska, a'wraz z tem to, co tgczyto
sie z korong: nierozdzielnos¢ i ubezpieczenie raz na
zawsze wewnegtrznych stosunkow swiezo zlozonego
panstwa.

Ale ot6z urzeczywistnienie owego pragnienia napotykalo, jak
zwykle, na liczne trudnosci. Czy Henryk Brodaty czynil w tym
wzgledzie jakie starania w Kuryi, czy otrzymal stamtad nieprzy-
chylng odpowiedz--nie wiadomo, zrédla nic nam w tym wzgledzie

1) Mon. Pol. hist: t. III, str. 647,
?) Smolka, Henryk Brodaty, str. 101 przyp. 14
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nie pozostawily, Mozliwe jednak, ze z myslg swg zwroécil sie wprost
do cesarza Fryderyka II, nie brak bowiem bylo momentéw, ktore
mu jedynie te droge wskazywaly. I tak, jak podniostem, w r. 1236
powstaty miedzy Henrykiem i biskupem wroctawskim, a niedlugo
i migdzy arcybiskupem gniezniefiskim spory, ktore, oparlszy sie
o Kurye, naprezyly tak silnie stosunki miedzy Rzymem a ksieciem
polskim, ze chociaz Henryk nie umart coprawda formalnie pod
klgtwa, to jednak klatwa ta, rzucona przez arcybiskupa, byta tylko
warunkowo w zawieszeniu.

Nie wiedzac wiec, jak sie sprawa skorczy, a przewidujac
zreszta tatwg do odgadnigcia mozliwo$¢ zupelnego zerwania sto-
sunkéw ze Stolicg Apostolska, nie mdogt Henryk liczy¢ na poparcie
swych daleko siegajacych planéw przez papieza.

Do tego zas bardzo waznego wzgledu przybywal drugi. Oto
wiadomo, ze w Henryka Brodatego paistwie brak bylo metropolii
metropolia bowiem byla w GnieZnie, a wigc w dzielnicy Odonicza,
w bardzo blizkich stosunkach z kosciolem, a w niezwyklej zazy-
tosci zyjacego z Pelka, arc. gniezaiedskim. Wiadomo dalej, ze
w wiekach $rednich dwie wladze podnosily ksiazat do godnosci
krolow — t. j. papiez i cesarz. Czasem dzialali oni razem, nieje-
dnokrotnie jednak kazdy z nich na wlasna reke w imie polityki
tej instytucji, ktorej byl naczelnikiem, przeprowadzal owe podwyz-
szenie. Ale ot6z uderza tutaj wzglad, ze papieze nie czynili zwykle
krolem ksiecia, ktorego dyecezya podlegata metropolii, zaleznej od
innego panstwa, ze wiec bez niezaleznosci prowincji koscielnej na
danym obszarze, nie powotywali do zycia instytucji krolestwa. Czy
bylo to zasada obowiazujacg nie wiadomo —mozna jednak stwier-
dzi¢ taki usus. '

Zgola za$ inaczej postepowali cesarze!): ich unie krepowaly
wcale wzgledy natury koscieluej, to tez widzimy kilkakrotnie two-
.rzone, a wreszcie utrwalone krélestwo czeskie, a za kazdym razem
bez wzgledu na brak metropolii w kraju danych wladcow. Oczywi-
Scie, ze przeszkodg w tym wniosku nie moze by¢ zadng miarg to, iz
Czechy byly dyecezja metropolii niemieckiej, bo wiadomo, ze za
pierwszym razem nie arcyb. moguncki lecz trewirski koronowal

1) Ze nie tylko papiez byl rozdawca koron krolewskich (St. Ketrzyii-
s ki. O paliuszu biskupéw polskich XI w., Krakow 1902, str. 32 i przyp. 1)
ale i cesarz, ze nadto i sami papieze uznawali ten atrybut, wladey Niemiec —
przytoczylem na to dowody w pracy pt. Wegry lennem Stolicy Apostolskiej,
Kwart. hist. 1910, str, 39 i n., 63/4. :
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ksiecia czeskiego?!), a od r. 1158 jedynie biskup praski lub w za-
stepstwie jego olomuniecki byli do ceremonii tej uprawnieni?).

Jezeli za$ ten wzglad utrudniat urzeczywistnienie mysli Hen-
ryka Brodatego?), to pierwszy trudnosci te jeszcze pigtrzyl i co
wiecej, wobec stanowczo$ci Henryka Brodatego i wobec zapadte],
a tylko odwlekanej w zatwierdzeniu, klatwy, grozil powaznem nie-
bezpieczenstwem nie tylko owej mysli koronacji, ale wogole calej,
dotad niedos$¢ jeszcze ugruntowanej potedze Henryka Brodatego:
w kazdym za$ razie wobec tego, ze Henryk Brodaty popadt w za-
targ z kosciolem polskim, nie mogl juz liczy¢ na nadzwyczajne
wzgledy papieskie.

Ostatecznie jednak nie brak i szczegoélow, ktore swiadczg po-
srednio za tem, ze starania o uzyskanie korony musialy sig opie-
ra¢ o cesarstwo. Podniostem mianowicie, ze przekaz kronikarski
i zabiegi w nim zaswiadczone ualeza do ostatnich lat rzagdéw Hen-
ryka Brodatego, jak za$ z listu wyplywa, przyjazny stosunek Hen-
ryka Brodatego do cesarstwa nalezy odnies¢ przedewszystkiem do
ostatnich jego chwil, trudno bowiem przypusci¢, by sie moégt na
niego powolywaé wtedy Rogatka, gdyby wiadomem bylo, ze pod
koniec zycia Henryk Brodaty, wbrew cesarstwu, czynit starania
u Kuryi o korong: korona bowiem, otrzymana od Stolicy Apostolskiej,
oznaczalta niezawistosé polityczna, a wiec przedewszystkiem niezalez-
no$é od cesarstwa, a temsamem zerwanie z cesarstwem. Jezeli zas
szereg wzgledoéw utrudnial pertraktacye w tej kwestji ze Stolicg
Apostolskg, to znowu nie brak bylo danych, rokujgcych poparcie
przy zabiegach, poczynionych na dworze cesarskim. Za tem bo-
wiem przemawialo: 1) spokrewnienie z Fryderykiem II; 2) spokrew-
nienie z domem hr. Meranu; 3) stosunki cesarstwa z papiestwem.

Henryk Brodaty byt wnukiem stryjecznej babki Fryderyka II,

1y Kosmas, Kronika, Fontes rerum Bohemicarum, t. II, str. 113.

) Sicut itaque celebratio et impositio corone nostr¢ non debet fieri
nisi per manus archiepiscoporum et episcoporum, ita prefato duci Boemig
a nullo hominum circulus imponatur nisi a dilecto nostro Daniele venerabili
Pragense episcopo et Iohanne, Olumucense episcopo, eorumque successoribus,
Quod si forte Olumucensis defuerit, nichilominus Pragensis pro sede et digni-
tate excellentiori vices compleat amborum; similiter autem Olumucensis, si
forte Pragensis defuerit (Friedrich, Codex diplomaticus et epistolaris regni
Bohemiae, Pragae 1904—7, nr. 180).

3) Podnies¢ trzeba, ze jak przyjmuje najnowsza literatura (Kutrzeba,
Zrédla polskiego ceremoniatu koronacyjnego, Przeglad hist. Warszawa 1911,
T. XII str. 153), arcybiskup gnieZnieniski mial by¢ od najdawniejszych czasow
uprawnionym do koronowania kréla polskiego. »
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byt wigc dosé blizkim jego krewniakiem. Wzglad ten nie byl bez
wartosci. Hohenstaufowie wogole cenili zwiazki familijne, a sta-
nowisko ich wobec sprawy Wladyslawa Il i jego zony?), a pézniej
wobec dzieci jego, wskazuje wymownie, ze w miare korzystniej-
szych okolicznosci politycznych, nie szczedzili tej sprawie poparcia.,
Zreszta, ze moment ten nie byl bez znaczenia, wskazuje na to od-
wolanie si¢ do niego Heunryka Brodatego i powotlanie sie na to,
jako na motyw zyczliwosci wobec Rogatki, Fryderyka II

' To zas, czego ten wzglad nie mégl dokonaé, mogly ulatwié
stosunki z domem hr. Meranu. Henryk mial zone z tej familii —
poZniejszg sw. Jadwige. O ruchliwosci tego rodu, o jego wielkiej
ambicji i szerokich wplywach-—duzo moznaby powiedzie¢, i u nas
tez wskazywano na to niejednokrotnie. Charakter ten odbil sie
i na Jadwidze. Posta¢ ta nie jest nam dostatecznie znana, skutkiem
dosy¢ jednostronnego materjalu, jaki o niej pozostal. To, co wie-
my o niej, opiera sie przewaznie na hagiograficznym ,Zywocie¥,
spisanym dla celéw specyalnych, a wigc akcentujacym przedewszyst-
kiem jej cnoty—natury prywatnej. Mimo jednak tej pozornej abne-
gacyi zycia, nie mozna zgola uwaza¢ Jadwigi za izolujacy sig od
spraw panstwowych. Sam ,Zywot“ zreszta przekazuje nam slady
zwracania przez nig uwagi na bieg polityki. Owa interwencja po-
kojowa, w zatargu miedzy Heunrykiem Brodatym a Konradem Ma-
zowieckim, choéby odmoéwié¢ Jadwidze wylgcznej zaslugi doprowa-
dzenia owej akcji do badzcobgdz korzystnych rezultatow dla meza,
$wiadezy nie tylko o mieszaniu sie jej w polityke, ale co wiecej
o Smialym 1 zrgcznym zmysle politycznym. Nie samej réwniez
$wiatobliwosci przypisa¢ nalezy jej akcye okoto kanonizacji $w.
Stanistawa, wiadomo bowiem o tem, Ze za zabiegami takimi kryly
sie zwykle cele natury $wieckiej i czysto politycznej. Jak daleko

) Smolka, Mieszko Stary i jego wiek, Krakéw 1881, str. 258 i n.
\Vypada nadto przywiesé tutaj malo uwzgledniany dotad dowdd zabiegéw nie-
muieckich w sprawie Wladyslawa II wobec Stolicy Apostolskiej. Oto, co pisze
do Kuryi w r, 1148 Henryk podczas nieobecno$ci ojca w Niemczech:.. Ducissa
quoque Poloniae, nostra amita, tum per sententiam excommunicationis, quae
a vobis in ipsam promulgata fuit, tum propter absentiam Patris nostri, sui uti-
que domini et fratris, vim patitur, et de terra sua et de honore ducatus sui
exsulare cogitur, Super qua re vestra discretio bene meminisse debet, quod
Pater noster eandem sororem suam cancellario vestro, viro utique sapienti et
honesto, nobisque charissimo. in manum commisit, et per eum vestrae celsi-
tudini ipsam attente commendavit, ut videlicet ad eius restitutionem clementem
operam adhibere dignemini. (Migne, Patrologiae cursus completus, Series
latina, t. 180, col. 1620).
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siegat jej wplyw w danej sprawie, trudno osadzi¢, ze jednak nie
byla ona obca mys$li meza, ze zapewne u swych krewniakéw byla
jej oredowniczks, to po tem, co zaznaczylem, trzeba uznac za wy-
soce prawdopodobne.

Nie bez znaczenia rowniez mogla by¢ koligacya i stad ptyngce
poparcie kréla czeskiego. Wszak wlasnie desygnowany przez ojca
na krola polskiego Henryk Pobozny, byt mezem rodzonej siostry
kréla czeskiego, Wactawa L.

Ponad tem wszystkiem, jako wzglad moze najwazniejszy, do-
minowala, niby motyw silnie za staraniami Henryka przemawiajacy,
sytuacya polityczna t. j. stanowisko Fryderyka II wzgledem papieza.
Walka miedzy nimi zaczynala przybieraé¢ coraz silniejsze formy,
przenoszac sie powoli na grunt niemiecki, gdzie si¢ przeciw cesa-
rzowi coraz powazniejsza opozycya objawiaé¢ poczynata. Pozyska-
nie tedy trwale tak poteznego sprzymierzerca, jakim byl Henryk
Brodaty, nie moglo by¢ dla cesarza bez wartosci. W rezultacie
tedy powyzszych uwag przyjaé¢ nalezy: 1) ze mysl uzyskania
korony krélewskiej pragnatl Henryk Brodaty urze-
czywistni¢ przy oparciusi¢ o cesarstwo; 2) ze zabie-
gi te mialy wszelkie widoki realizacyi.

Ale z faktem staran o korone laczyly sie dwa wzgledy, wy-
rozniajgce program Henryka Brodatego.od tylu innych wladcow
polskich. [ Chrobry i Bolestaw Smialy i Przemysl i FLokietek
i t. d. starali si¢ zdoby¢ i zdobywali korone krolewska: wktadali
ja jednak na gtowe sami sobie, jako wyrazny dowdd zupelnej
niezaleznosci politycznej. Wlasnie jednak pod tymi dwoma-
wzgledami rézni si¢ program Henryka Brodatego od tych wiad-
cow Polski. Jak bowiem przekaz Kroniki Polskiej $wiadczy, Hen-
ryk pragnat korony nie dla siebie, ale — dla syna
i nastepcy swego, Henryka Poboznego!). W czem lezal
powdd tego, trudno dzisiaj orzec: moze chylacy sig do grobu starzec,
majac na oku interes nie osobisty, lecz patdstwa, nie czujac si¢ juz
na silach, by krzepko berlo krélewskie dzierze¢ w dioni, wolal
oddaé je odrazu w rece mlodsze. Syn —- ktéryby po s$wiezo
koronowanym krolu-ojcu musial niedlugo ponownie czynié stara-
nia o koronacyg—moglbyl natrafi¢ na ponowne przeszkody, moze
tedy bezpieczniej bylo da¢c mu w reke wszystkie atuty, ktoreby
przewodniej mysli Henryka Brodatego gwarantowaly trwalosé.
Oczywiscie, sg to tylko domysty, ktérych zdaje sie nikt juz sta-

Yy Pater... vero Henricum vegen instituere nitebatur.
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nowczo nie rozwikla: Henryk Brodaty wraz z nieurzeczywistniong
myslg koronacyi wzial z sobg do grobu i tajemnice tych motywoéw,
ktore na jakos¢ jego kroku wplynely.

Drugim za$§ szczegoélem, godnym ze wszech miar podkreslenia
przy tym programie, to fakt, ze Henryk Brodaty, podnoszac mysl
pozyskania korony krolewskiej, pragnat jg zdobyé przy
poparciuizaleznosci od Niemiec, krol wiec polski
miat by¢ w swym charakterze rownym krolowi cze-
skiemu. Cesarz bowiem, ktoryby byl zezwolil na koronacye len-
nika swego, bylby to uczynil jedynie w tej formie i pod tymi sa-
mymi mniej wigcej warunkami, pod jakimi uznal koronacye lennika
swego — kréla Czech!). Szczegoél to nowy i wielkiej wagi, nadaje
on bowiem polityce Henryka Brodatego ceche zupetnie odrebna,
a temsamem wyroznia tego wladce nie tylko od wszystkich innych
poprzednich i pdzniejszych krolow polskich, ale i od—syna, Hen-
ryka Poboznego. '

Nie doczekal si¢ jednak Henryk Brodaty zrealizowania osta-
tecznego swych planéw, smier¢, przerwawsezy prace starego wladey,
zmusila go do pozostawienia dalszej egzekucyi tak zakreslonego
programu jego dotychczasowemu towarzyszowi i uczniowi. To, co
ojciec przygotowal — a byl to kamien wegielny pod mnowoodro-
dzone kroélestwo polskie — miato sluzy¢ za punkt wyjscia dla dal-
szej polityki syna.

(d. n). MARYAN ELODYNSKI,

) Por. str. 149 przyp. 2.



