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Reformy monetarne w [Polsce

w latach 1526 — 28 i ich geneza.

(Ciag dalszy).
ROZDZIAL 1L

Zbtadzilibysmy jednak, gdybysmy sadzili, ze przed r. 1526
panowala w Polsce zupeina stagnacya, Ze rosngcemu rozstrojowi
przypatrywano si¢ biernie i bezczynnie, ze nie szukano i nie stoso-
wano pewnych srodkéw zaradczych. Owszem, znajdujemy juz w tym
czasie préby naprawy stosunkéw monetarnych, ktére choé nie sy-
stematyczne i dorywcze, sg badz co badz korzystnem $wiadectwem
6wczesnej polskiej polityki monetarnej, zdajgcej sobie sprawe
z istniejacych wad i starajacej sie im zaradzi¢ w sposéb niejedno-
krotnie $mialy i stanowczy. Wypada nam je tutaj omoéwié, raz
jako precedensy reform z lat 1526/8, powtoére jako tlo literatury
ekonomicznej, ktorg bez ich znajomosci moznaby falszywie ro-
zumiec.

Srodki, jakie podjeto celem sanacyi niedomagan polskiego
systemu monetarnego w latach 1507—1525, dotycza gléwnie trzech
spraw: 1) uregulowania stosunkéw wewnetrznych przez doprowa-
dzenie do skutku unii monetarnej Korony, Prus i Litwy, a przez
to usuniecie zgubnych nastepstw chwiejnego i niesprawiedliwego
czesto stosunku monet poszczegélnych czgs$ci parstwa, 2) oczysz-
czenia pienieznego rynku polskiego przez wywolanie z obiegu po-
dlych inajszkodliwszych monet obcych i wstrzymanie ich naptywu
przez zakazy handlu z krajami, z ktérych pochodzity, 3) zapobie-
zenia drozenia zlotego przez ograniczenie emisyi swej wlasnej
monety.

Szczyt wszystkich reform Zygmunta I na polu monetarnem
stanowi bez kwestyi przeprowadzona przezen unia monetarna Ko-
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rony i Prus, oraz zapoczgtkowanie takiej unii z Litwa, a przez to
wytworzenie jednego realnego wezta wiecej, ktéry rozdzielone do-
tad odrebnosciami ustroju wewnetrznego czesci patistwa w bardzo
waznym wzgledzie w jedna sprzegal catosé. Szlachetnemu krélowi
przyswiecata wielka mysl konsolidacyi panstwa, ktorej jednym
z symboléw miata by¢ wspolna moneta. Cele praktyczne laczyly
sig w tym wypadku z celami politycznymi, usuniecie bowiem do-
tychczasowego separatyzmu lokalnego to ulatwienie wymiany,
a wymiana to wazne ogniwo,—laczace na podstawie intereséw ma-
teryalnych osoby i rodziny, kraje i narody.

Juz na sejmie elekcyjnym w Piotrkowie' d. 14 wrzes$nia r. 1501
zgodzily sie stany Krolestwa i Wielkiego Ksiestwa litewskiego, ze
moneta ma byé¢ jednakowa tak w Koronie jak w Wielkiem Ksig-
stwie, tudziez jednakowej wagi, a tylko pod odrebnemi bita go-
diamil), Artvkutl ten jednak, jak wszystkie pomysly i projekty re-
form za Aleksandra, nie przyszed! do skutku, nie upadia jednak
razem z nim sama sprawa, ktora raz silniej drugi raz stabiej wy-
plywa na widownie. :

Zygmunt | zaraz w poczatkach swych rzadovr wzial ja po
uwage; wdrozyl nawet w tej mierze pewne starania?), ktére je-
dnakze nie wydaly pozytywnych rezultatéw, byé moze z powodu
niecheci Litwinéw, starajacych sie zawsze o utrzymanie odrebnosci
Litwy od Korony. Ze strony natomiast polskiej krol nie doznawat
zadnych przeszkéd, owszem nawet go w tych dazeniach calg silg
popierano. Wyrazem stanowiska Korony wobec tak waznej unii
monetarne] jest uchwata sejmu piotrkowskiego z 22 lutego r. 1510,
. tak charakterystyczna dla pozniejszego przebiegu cale] sprawy.
Czytamy w niej: ,Cum compertum ab omnibus habeatur, quod
virtus unita fortior solidiorque esse consuevit ipsa divisa, promit-
timus nos operam daturos, ut Magnum Ducatum Lithuaniae, Ter-
rasque Prussiae et alias terras in finibus Regni consistentes, ad
unionem redigamus et quantum possibile factu erit, onera omnibus
communia, communiter ferenda, simul ac monetam aequalem com-
muniter recipiendam imponemus; praesertim dum Conventum utris-
que Dominis praelatis ad hoc perficiendum constituerimus*?).

1) Piekosinski j. w. 89/90. .

2) W liscie do l.ukasza, biskupa warmirnskiego z r. 1508 pisze krél: ,De
monetae autem adequatione sic fecimus in ducatu isto prout vra Pietas ex ge-
neroso Raphaele Leszczyiiski accepit et insuper conamur, ut granum et pon-
dus adequamus“—Act. Tom . Appendix str. 29,

3)  Corp. Jur. Pol. III, nr. 51, str. 105 art. 2.
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Deklaracya tutaj zlozona jest tak jasna, Zze nie wymaga za-
dnej wyjasniajgcej interpretacyi. Stwierdza najzupelniejsza zgo-
dnos¢ krola i spoleczeristwa polskiego w dgzeniu do unii mone-
tarnej Litwy, Prus i Korony, a w ujeciu swem brzmi jak echo
stawnego postanowienia statutu wislickiego Kazimierza Wielkiego
o jednosci monetarnej. Kwestya jednak unii z Litwa na jakis czas
ghuchnie, ustgpuje z terenu ogolnego zainteresowania. Posta-
wiona $mialo i jasno natrafila w wykonaniu na tak wielkie prze-
szkody, ze zrazila chwilowo i kréla i szlachte; w nastepnych latach
poprzestawano tylko, jak widzielismy, na taryfowaniu monety li-
tewskiej, nie robiono natomiast zadnych staran o poréwnanie mo-
nety Korony i Litwy.

Z Prusami poszlo latwiej anizeli z Litwg. Tutaj krol potrafit
stworzy¢ swoja wlasng partye, ztozona z moznych $wieckich i du-
chownych, oraz szlachty, ktéra, nie majgc nic do stracenia, nie
posiadala bowiem prawa bicia monety, zawsze o$wiadczala sig za
reforma stosunkéw monetarnych, za polepszeniem monety i unig
monetarng. Kierowala sie w tej mierze zaréwno wzglgdami pra-
ktycznymi, jak politycznymi. Podniesienie stopy pieniadza nicby ja
nie kosztowalo, nie posiadatla bowiem swych mennic, wplyneloby
za$ na znakomite podwyzszenie sie dochodow z czynszéw, jednosé
stopy nie zagrazala wecale jej prawom, regulujac natomiast stosunki,
chronila przed stratami. Zreszta, jezeli chodzi o samg szlachtg
prusks, to stala ona na gruncie Scislejszego zjednoczenia z Polska,
ktore zapewniloby jej takie przemozne stanowisko, jakiem cieszyla
sie szlachta polska w Koronie. Inaczej na te rzecz zapatrywaly
sie miasta pruskie: Gdansk, Torun i Elblag, oraz mistrz krzyzacki,
a pozniejszy ksigze pruski. Sprzeciwiali sie polepszeniu pieniagdza
z przyczyny wysokich kosztow, jakie spadlyby na nich, jako po-
siadajgcych wlasne mennice, obawiali si¢ za$ unii monetarnej, ktéra
dla nich byla synonimem nietylko wiekszej Ygcznosci, ale i zale-
znosci od Korony, ograniczenia dotychczasowej swobody bicia mo-
nety. Nie kusita ich nawet nadzieja uzyskania szerokiego rynku
polskiego i litewskiego dla swej monety. Jak przyszlo$¢ okazala,
obawy ich nie byly ptonne, po zawarciu bowiem unii musieli cigzka
stoczyé walke z krolem o swe prawo swobodnej emisyi pienigdza.
Przewidywane przez nich niebezpieczenistwo unii tkwilo w tej oko-~
licznosci, ze krol, wobec dozwolonego i rownego kursu wszystkich
monet we wszystkich czesciach panstwa, stawiajac si¢ na stano-
wisku stroza dobra ogélu, mogl w kazdej chwili wystapi¢ z zada-
niem zaprzestania bicia monety, jako przynoszacego szkody pod-
danym.
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Jak unie z Litwa, tak i z Prusami poruszy! Zygmunt bardzo
wezesnie. Naradzaja sie nad nig stany Prus krélewskich w r. 1509 1),
wystepuje z jej zgdaniem biskup warminski na sejmie piotrkow-
skim w r. 1510%), wreszcie stany polskie na tymze sejmie w Piotr-
kowie w d. 22 lutego oswiadczaja sie stanowczo za przyprowa-
dzeniem jej do skutku?®). Poza postawieniem i wypowiedzeniem
swych zadan, nie zrobiono jednakze nic. ‘W nastepnych latach
ograniczano sie¢ do oznaczania kursu monety polskiej w Prusiech,
sprawy unii diugo nie poruszano.

Pierwsze zatem proby poréwnania movety koronnej i prus-
kiej nie powiodly sie, rosnacy jednak rozstréj stosunkéw, wynikle
stad zamieszanie i straty, przygotowywalty powoli grunt pod po-
nowne, skuteczniejsze podniesienie upadtej kwestyi. Zaintereso-
wanie sie¢ sprawg monetarng, zanikle po r. 1511, wychyla si¢ pod
naciskiem rzeczywistych warunkéw ponownie na widownie okoto
r. 1519, by odtad juz stale na niej si¢ utrzymac.

Podjal jg sejmik grudzigdzki—z Reminiscere r. 1519, na kto-
rym po raz pierwszy przedlozyl Mikotaj Kopernik swoéj memoryat
w sprawie poprawy monety %). Na razie jednak nie powzigto sta-
nowczej uchwaty, dalsze za$ prace w tym kierunku przerwata
chwilowo wojna z Zakonem krzyzackim. Dopiero po zawarciu
rozejmu przystgpiono ponownie do narad. Wytyczng calkiem jasng
i stanowcza dla pracy i reformy nakreslit artykul 5-y statutow
i ordynacyi ziem pruskich, z data: Torud 12 kwietnia r. 1521. Czy-
tamy w nim: ,Evidens ratio et in rebus gerendis debitus ordo
postulat, uf sub uno principe una moneta cudatur. Te¢ zasade wysu-
wajac naprzoéd, krol poleca, aby senatorowie i urzednicy na naj-
blizszym sejmiku, majgcym odby¢ sie 25 lipca r. 1521 w Grudzia-
dzu, pilnie zastanowili si¢ nad sposobem bicia monety w ziemiach
pruskich i cokolwiek w tej mierze powezma, aby zakomunikowali
krélowi, krol zas stosownie do ich rady i swej woli poleci bi¢
monete w miescie Toruniu®). Nie poszlo to jednak tak skladnie,
jak kroél si¢ spodziewal. Pertraktacye o pordéwnanie monety roz-
ciagnely sie na caly szereg lat. Sejmik grudziadzki z r. 1522 wzigt
wprawdzie sprawe monetarng pod obrady i w pewnej mierze, t. j.
jezeli chodzi o ogolne zalozenia, uczynil zados¢ zadaniom krola.

1} Lengnich: Geschichte der preussischen Lande 1. Einl § 55.
2y Vossberg: Minzen und Siegel d. p. St. str. 191,

3) Corp. Jur. Pol. IIT nr. 51 str. 105 art. 2.

4} Prowe: Nicolaus Coppernicus I. 2, str. 146,

5y Corp. Jur. Pol. III nr. 247 str. 619/21,
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Memoryal bowiem Kopernika, ktory autor sam, ulegajac prosbom,
odczytal, przylgczono do recesu, w ten sposob dajac sankcye za-
wartym w nim radom?). Bylo to zwyciestwem partyi krélewskiej,
krétkiem jednak i znikomem. Miasta bowiem, ktore z oburzeniem
przyjety do wiadomosci rady Kopernika o jednej mennicy, juz na
sejmiku w Grudzigdzu w r. 1524 przeforsowaly uchwale, dopu-
szczajaca do bicia wedlug dowolnej stopy?®), poczem Gdansk de-
monstracyjnie poczal wypuszczaé podle szelggi. Okazalo sig, ze
cata sprawa, od tylu lat poruszana i omawiana, nie posungla sig
daleko poza punkt wyjscia.

Twardszy grunt pod swe plany uzyskal krol dopiero w r.
1525, kiedy do ukladu pokoju z Albrechtem z 9 kwietnia udato mu
sie wsuna¢ artykul, ktéry musial w nastgpstwie doprowadzi¢ do
upragnionej unii monetarnej. Postanowiono w nim, ze ksigze pru-
ski, oraz Elblag, Gdansk i Torun majg powstrzymaé sie od bicia,
krol zas w czasie do Zielonych Swigtek r. 1526 wyznaczy sejm,
celem ugodzenia si¢ w sprawie bicia monety 3).

Artykul ten jest niezmiernie dla nas waz((y ze wzgledu na
interpretacye, jakg mu nadano ze strony polskiej. Ttumaczono go
mianowicie w ten sposob, ze ksieciu i miastom nie wolno bié¢ mo-
nety tak diugo, jak dlugo nie porozumig sie z krélem co do stopy
menniczej. Stworzyl on nadto podstawe pozniejszych pertraktacyi,
ktére z calg energig podjeto w r. 1526.

Dwudziestoletnie blizko zabiegi krola nie doprowadzily wpra-
wdzie do zamierzonego celu, nie pozostaly jednak bez rezultatow.
W Polsce wytworzyly zgodng opinie,.pracg do unii, w Prusiech
silng partye, oswiadczajacy sie za jednoscia monetarna. Nie mozna
ich przeto uzna¢ za bezowocne, stanowily one bowiem niejako
pierwsze torowanie drogi, ktéra w najblizszych latach doprowadzié
miata do unii Korony i Prus; w tym charakterze majg duze zna-
czenie dla calego pozniejszego przebiegu sprawy.

Starania o poréwnanie monet Litwy, Prus i Korony nie wy-
czerpujg wcale zakresu i tresci usilowan, zmierzajacych do wpro-
wadzenia pewnego fadu w istniejagcy chaos i zamieszanie. Wiecej
anizeli nieuregulowany i zmienny kurs monet pruskich, polskich

1) Prowe j. w. str. 146.

2) Lengnich j. w. str. 24.

%) Item dux in Prussia et praeterea Elbigenses, Gedanenses et Thoru-
nenses cmnem monetam cudere abstineant ita, quod regia Maiestas intra hinc
et festum Pentecostes sequentis anni diem statuet de ratione huiusmodi mo-
netae clare concordandi. Acta. Tom. VI, str. 233.
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i litewskich dawat sie odczué¢ naplyw podwartosciowej monety
obcej, ktora, jak wykazaliSmy w rozdziale pierwszym, masami za-
lewajac rynek polski, przyprawiata skarb i ludnos¢ o powazne straty,
stanowila powazng przeszkode dla rozwijajgcego si¢ w tym czasie
handlu. Zatamowanie przyptywu tej monety z jednej strony, wy-
niszczenie jej w samym kraju z drugiej, to drugi wazny cel, jaki
postawita sobie polska polityka monetarna jeszcze przed r. 1526.
Poznanie $rodkéw, ktoérymi postugiwala sie w-checi oczyszczenia
rynku pienieznego, bedzie dla nas posiadaé¢ duze znaczenie przy
ocenie wartosci lub nowosdci krokéw, podjetych w tym samym
celu w latach 1526/8.

Na pierwszy plan wysuwa si¢ tu walka z moneta swidnicka.
Zygmunt [ spostrzegl natychmiast niebezpieczenstwo, jakiem grozit
silny naplyw poélgroszy swidnickich; nie czekajge przeto, az zto wig-
ksze przyjmie rozmiary, postanowil zdusi¢ je w zarodku. Dziatal-
nosé jego w tym kierunku zasadzala sie na pertraktacyach dyplo-
matycznych, zmierzajagcych do wymuszenia zamknigcia mennicy
w Swidnicy, oraz na zarzgdzeniach wewntarz kraju.

Juz wr. 1517 wysvla do ksigzat slaskich list, w ktorym skarzy
sie¢ na bicie monety $widnickiej z tytulami kréla Ludwika, lecz na
ksztalt i podobienstwo polskiej, oraz zada od nich, aby badz wply-
neli na zaniechanie wybijania tej monety, badZz obmyslili srodki,
ktoreby jej nie pozwolily odplywac do Polskit). Podobne zupelnie
zgdania stawia przez postow swoich na sejmie wegierskim w r.
15182), Starania jego jednak, mimo to, ze szukal oparcia u Wro-
clawian i ksiazat slaskich, ze staral sie nawet wyzyskaé antagonizm
wegiersko-czeski, ze wywieral nacisk przez zakazy handlu, dlugo
pie mogly osiagnaé celu, Ludwik bowiem, jakkolwiek wdat sig
w pertraktacye, zwlekal, przeciagal calg sprawe, a mennicy nie
zamykal?), Trzeba bylo wobec tego pomysle¢ przynajmnej o za-
bezpieczeniu kraju przed naplywem polgroszkéw, oraz o wyparciu
z obiegu tych, ktére juz potrafily si¢ wcisng¢. Niedlugo tez po
otwarciu mennicy w Swidnicy, po podjeciu pierwszych krokow
dyplomatycznych, wydaje Zygmunt I 21 maja 1518 r. pierwszy
edykt przeciw monecie $widnickiej*). Zakazuje jej uzywania pod
grozg krélewskiej kary 14 grzywien i utraty zakazanej monety, dla
zaoszczedzenia za$ szkod poddanym, ktorzy brali jg z nieswiado-

1) Cod. dip!. Sil. XII, ar, 88.

2) Act. Tom 1V. 263,

3) Grazynski: Moneta §widnicka w Polsce str, 13/16.
1) Corp. Jur. Pol. 1II, 367.
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mosci, poleca posiadajacym te monetg pozbyé sie jej czy to spo-
sobem kupna czy sprzedazy, czy tez jakgkolwiek inng negocyacya,
nie gdzieindziej przeciez, jak w Slgsku i to w czasie od dnia wy-
dania edyktu az do $w. Bartlomisja (24 sierpnia). Rozporzadzenie
to nosito juz w lonie swem zarody niewykonalnosci, musialo tez
skoriczy¢ sig zupeilnem fiaskiem nawet wtedy, gdyby ludnosé¢ che-
tnie si¢ zachowala wobec niego. Raz za krotki krol wyznaczyl
czas, w ktérym miano wyzby¢ si¢ monety, powtére wyznaczenie
miejsca zbytu poélgroszy na Slagsku z gory paralizowalo dobre checi
posiadaczy. Zreszta o pozbywaniu $widnickich polgroszy na drodze
sprzedazy nie moglo by¢ mowy, $wiadomych bowiem nabywcow
mozna bylo uzyskaé tylko przez odstgpienie monety po cenie niz-
szej od ceny obiegowej. Rowniez, pomieszczony w powyzszym
edykcie nakaz wystawienia polgroszy $widnickich na widok pu-
bliczny nie moégt za sobg pociggnaé pozadanego skutku z tej pro-
stej przyczyny, Ze ludzie nieczytelni, zwracajac tylko uwage na
rzezbe, napis bowiem otokowy nie mial dla nich zadnego znacze-
nia wobec nieznajomosci pisma, nie byli w stanie dopatrzeé sie
réznicy miedzy dobrymi a naplywowymi polgroszami, a tak po
dawnemu brali jedne za drugie. Z tych powodéw edykt najzupel-
niej chybil celu.

Spotkawszy si¢ z zupelnem niepowodzeniem, zaostrza Zyg-
munt | swoje edykta. W mandacie do rady miejskiej Gdanska
z 10 marca 1521 r., zakazuje stanowczo kursu monety $widnickiej,
bez oznaczenia czasu, potrzebnego do jej wyzbycia, podnosii uro-
zmaica skale kar, co za§ wazniejsza grozi karami burmistrzowi
i rajcom za znalezienie zakazanych polgroszy u obywatela rzadzo-
nego przez uich miastal). Pouczyla sna¢ krola praktyka, ze na
sumiennos$ci organdow autonomicznych polegac nie mozna, Ze trzeba
dla zapewnienia skutecznosci swym rozporzadzeniom i w tej mie-
rze wywrzeé pewien nacisk. Mialo to na celu spotegowanie czuj-
nosci kontroli nad wymiang monety $widnickiej.

Widzimy tu juz pewien postep, zarzadzenie jest wszechstron-
niejsze, ujmuje rzecz sama Scislej i bezwzgledniej. Dlaczego i ono
nie zdzialalo nic, dwie tego znajdujemy przyczyny, a mianowicie:
rozmiary zla byly tak wielkie, ze nie mozna bylo mysleé o do-
stownem trzymaniu si¢ stow edyktu krélewskiego, niemozliwoscig
bowiem bylo z calej ludnosci $ciagac przepisane kary, powtdre
nie mozna bylo przeszkodzi¢ importowi monety przez kupcéw

1) Corp. Jur. Pol. III, str. 617,
Przeglad Historyczny T. XVII, z. 2, 12
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cudzoziemskich i krajowych. Nic nie pomagaly wszelkie zakazy;
o bezskutecznosci ich swiadczy sama ich ilosé.

Nie na wiele zdal si¢ réwniez wzglednie dozwolony kurs mo-
nety $widnickiej, jako réwnoznacznej z 5 denarami, oraz nakaz pie-
tnowania znakiem przedziurawienia poélgroszy $widnickichl). Nie-
sprawiedliwa ewaluacya wstrzymywala posiadaczy monety od pod-
dawania jej pigtnowaniu, a oznaczonego przez krola stosunku nikt
si¢ nie trzymal. Moneta $widnicka po dawnemu w Polsce kurso-
wala, wéréd dobrego pieniadza szerzac coraz wieksze spustosze-
nia. Sprawa zamknigcia drog przyplywu podiych pélgroszy sta-
wala si¢ wobec tego kwestya pierwszorzednego znaczenia.

Importowi monety staral si¢ zaradzié¢ Zygmunt [ juz w man-
dacie do rady gdanskiej, srodki jednak jakich sie-chwyecil, nie od-
powiadaly zupelnie nadziejom. Nie mogly zasg by¢ skuteczne z przy-
czyny trudnosci kontroli. Nalozenie kar to srodek zbyt prymitywny,
aby byl w stanie rozciaé¢ sprawe tak skomplikowana, tu potrzeba
bylo zarzadzen ostrzejszych, ktoreby trafity w sam rdzen rzeczy.
Kiedy zabiegi dyplomatyczne zawiodly, a zakazy wszelkie okazaly
sie bezskuteczne, uzyl Zygmunt I srodka radykalnego, wyprébo-
wanego juz przez Kazimierza Jagielloriczyka w sporze o monete
z Wroclawiem?), a rowniez i przez siebie w walce o sklad wro-
clawsko-frankfurcki®), i w d.- 18 stycznia r. 1524 oglosit konsty-
cye sejmu piotrkowskiego z r. 1523, zamykajgcg kupcom polskim
drogi handlowe do Slaska i Marchii*). Dla latwiejszej zas§ kontroli
nad wymiang w d. 23 marca r. 1524 ustanawia jako rynek zbytu
wolow miasto Szrem w Wielkopolsce w miejsce targéw niemiec-
kich, w miejsce za$ slaskich jarmarkéw w Brzegu, Nisie i Swidnicy,
jarmarki w Krzepicach?®). Z zakazami powyzszymi tgczono w Pol-
sce powazne nadzieje pomyslnego wyniku. Rozumowano niewa-
tpliwie w nastgpujacy sposob ). Kupcy nasi, wywozacy towary na

) Tamze 1V, nr. 7, 10.

?) Kutrzeba: Handel Krakowa w wiek. §red. Rozpr. Ak. Um. S. IL
XIX, str, 94

3) Rauprich: Der Streit um die Breslauer Niederlage. Zeitschr. fur G.
und A. Schl, XXVIL

4)  Act. Tom VII, 45,

5 Corp. Jur. Pol. IV, nr. 2L,

¢) Na poparcie przytocze wyjatek z niezmiernie ciekawego memoryatu
z 1. 1544, traktujacego o przyczynach zamknigcia drég do Stgska: Czytamy
w nim: Deinde cum negotiatores plurimi ad eorum civitatem (Vratislaviam)
veniunt, tunc Vratislavienses intelligentiam et consilia inter se ipsos faciunt,
ut nemo merces illas polonicas illuc adductas audeat a Polonis emere, nisi eo
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Slask, narazeni tam sa na wyzysk podwoéjny: odbywszy tak daleka
podroz, starajg sie przedewsrystkiem pozbyé towar, a stad w ra-
zie slabego popytu, czesto sztucznie wywolanego, zbywajg towar
ponizej kosztow produkeyi, a nadto przyjmujg zaplate w takiej,
jakg im daja monecie, t. j. w tym wypadku $widnickiej. Polozenie
zmieni sie radykalnie, jesli cudzoziemcy do nas po towary przy-
jezdza¢ beda. Nie bedg mogli czynié wyplat w zlej monecie, po-
niewaz nikt jej przyjmowaé nie bedzie chciat, sami za$ towary swe,
jak dawniej kupcy polscy, sprzedawa¢ musza za monet¢ ofiaro-
wana, t. j. czesto zla. Przez to stworzy sie koryto odplywu ztego
pienigdza, a utoruje sie¢ droge dla przyplywu dobrego.

Zakazy haundlu, oprécz zatamowania naplywu poélgroszy, miaty
na celu wywarcie presyi na Ludwika II, wplynigcie na zamknigcie
mennicy w Swidnicy. Spodziewano si¢ pomyslnego skutku, tem-
bardziej, ze nie Polska od Siaska, ale Slask od Polski byl han-
dlowo uzalezniony !). Ze nadzieje zawiodly, przyczyna w tem, iz
zamknigcie mennicy zalezalo od kroéla, dla ktorego korzysci lub
szkody kupcoéow $lgskich byly wzglednie obojetne. Ale i pierwszego
celu zakazy handlu nie osiagnely, nie dopuscila do tego staba
egzekucya lub wprost nieuczciwos$é organéw wykonawczych 2).

Walka przeto, ktora krol prowadzil z takg zacigtoscia, nie
doprowadzita do ostatecznego swego rezultatu, nie wyrugowala
bowiem z kraju monety swidnickiej, nie ustalila jej kursu wediug

pretio quod illi ipsi Vratislavienses inter se edicunt et constituunt, hoc est levi
et exili pretio. Lxempli gratia negotiator Polonus adducit Vratislaviam ceram
valoris quingentorum florenorum, prodit Vradislavita unus, licitat, Polonus ce-
ram quingentis florenis addicit. Vratislavita centum sexaginta offert, post di-
scedit a Polono. Rursum venit alter Vratislavita ex composito offert centum
triginta et discedit. Tertius postea venit offert centum. Prodit quartus, offert
octoginta florenos, sicut quanto plures prodeunt, alter post alterum, tanto qui-
spiam illorum minus pretium offert. Hinc fit, ut mercator Polonus cum illa
merce sua expetat unam aut duas etiam plures septimanas in circo Vratisla-
viensi, tandem expectatione et tedio et desperatione pretii maioris cogitur
mercem illam suam vendere Vratislavitae tanti, quanti is ipse Vratislavita vo-
luerit... Postquam autem Polonus negotiator mercem suam vendiderit, tum Vra-
tislavita dat illi pro illa merce pecuniam variam, variae cussionis, malam, pon-
dus suum non habentem, Legnicensem, Swidnicensem, Magieras, Firos, Fenigos,
quae nulla est usu in Polonia futura, sic pauper negotiator angustiatus cogitur
pro illa Slesiatica moneta querere ac permutare aliam monetam polonicam,
id quod fit cum damno Poloni, cum lucro Slesitae — Tek. Nar. 61 nr. 156—
Rkp: mr. Czart.

'} Script rer. Sil. 111, 142

2y To, co pisz¢ tutaj o mon. $widnickiej, biore w przewaznej czesc
z dawniejszej mej pracy o monecie $wid. w Polsce.



180 REFORMY MONETARNE W POLSCE.

sprawiedliwszego stosunku, nie zdolala przeszkodzi¢ dalszemu jej
naplywowi, niemniej jednak jest dla nas niezmiernie ciekawai wa-
zna przez to wlasnie, ze tylu réznych uzywala i probowata $rod-
kéw, ze stanowila okres prob i doswiadczen. Widzimy wigc naj-
pierw zakaz uzywania monety z nakazem wyzbycia sie jej w Sla-
sku, oraz polecenie zaznajamiania og6lu z wygladem poéigroszy
$widnickich, potem zakaz zupeluy bez oznaczenia terminu pozby-
cia sie zlej monety, nastepnie dozwolenie na kurs slaskich polgro-
szy, jako réwnoznacznych z 5 denarami, i proba stworzenia pe-
wnej podstawy do odroznienia ich od dobrych przez opatrzenie
znakiem przedziurawienia, wreszcie zakazy handlu. Niepowodze-
nia nie dziatajg tutaj deprymujgco, ale raczej stajg si¢ bodzZcem,
sklaniajagcym mys$! do szukania coraz to nowych drog. Stwierdzi-
wszy bezskuteczno$é jednych, przerzucano si¢ do drugich, nabyte
za$§ doswiadczenie pozwalalo na wybor coraz to lepszych srodkow.
Znaé postep i wyrabiajaca sie oryentacye, ktéra bez kwestyi za-
znaczyla sie najwybitniej w reformach lat 1526/8.

Oprocez zaciekle] walki z monetg $widnickg na okres ten przy-
pada jeszcze drobny epizod w postaci zle] monety mistrza Albre-
chta. MowiliSmy juz o niej w rozdziale poprzednim, na tem wmiej-
scu przeto zaznaczymy tylko, Zze krél w checi zapobiezenia wei-
$niecia sie pruskiego podlego pienigdza, dwoma edyktami z d. 14
lutego 1520 r., oraz z 15 maja 1522 r. zakazal postugiwania sie pie-
nigdzem krzyzackim nowym, a zarazem tak z tej jak z innych przy-
czyn zabronit stosunkéw ‘handlowych ).

Podkreslitem juz na niejednem miejscu znaczenie tego, co
zrobiono w czasie przed r. 1526 dla pézniejszych reform, jeszcze
raz przeto, ale krotko tylko zaznaczam, ze polegalo ono przede-
wszystkiem na utorowaniu drogi pod uni¢ monetarna Prus i Ko-
rony, oraz na zdobytem kosztem licznych wysitkéw i zawodow
doswiadczeniu, ktore umozliwilo w latach najblizszych przeprowa-
dzenie gruntownej sanacyi schorzatego polskiego systemu menni-
czego. -

ROZDZIAL IIL

Wiek XVI w Polsce to czas budzenia si¢ mysli pod wply-
wem idgcego z zachodu renesansu. Kazda wazniejsza sprawa, to-
czgca sie na forum sejmowem, powolywala do zycia caly szereg
pism, w ktorych rozstrzasano dana kwestye, zajmowano wobec

1y Corp. Jur. Pol. IlI, nr. 230, str. 571/% i str. 267/8.
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niej pewne stanowisko i broniono go, podawano rady i wskazéwki
do jej zatatwienia. Wigce] wykazuja ich ostatni dziesiatek lat pa-
nowania Zygmunta [ i druga polowa w. XVI kiedy wystepuje na
widownie Modrzewski i Orzechowski, kiedy tematu do rozstrzasa-
nia i polemiki dostarczy! rozwinigty silnie ruch reformacyjny, nie-
mniej jednak i w pierwszych czterech dziesigtkach spotykamy sie
z tym objawem, dla nas tem wazniejszym, ze $cisle wigze si¢ on
z Owczesnemi staraniami o poprawe stosunkéw monetarnych, ze
obraca sie okoto zagadnienia pieniadza, starajac si¢ je nietylko
praktycznie rozwigzac, ale da¢ temu rozwigzaniu uzasadnienie teo-
retyczne. Jak na zachodzie pierwsza monografia ekonomiczng jest
rozprawka Oresmiusa o pienigdzu (Tractatus de origine et natura
Iure et mutationibus monetarum), tak u nas w Polsce memoryaly
Kopernika i Decyusza, oraz opinia senatu pruskiego z r. 1526 sta-
nowia $wietny wstep do naszej literatury ekonomicznej. Wszystkie
one stanowia traktaty ekonomiczne w calem i Scistem znaczeniu
tego pojecia. Dla nas jednak w pracy niniejszej majg szczeg6lne
znaczenie dlatego, ze wykazujg znakomitg oryentacye w stosun-
kach istniejacych, widzg braki i dajg wskazéwki, w jaki spo-
séb nalezy je usungé, to tez zaznaczyly wybitny swéj wplyw
na caly przebieg pracy okolo reform i na tresci samych reform.
Stad stusznie omoéwienie ich nalezy wysunaé naprzéd. Poniewaz
tylko czed§é praktyczna memoryaléw pozostaje w $cistym zwigzku
z naszym tematem, dlatego poswiecimy jej wiece] miejsca, o strong
teoretyczng potracimy tylko o tyle, o ile to bedzie rzeczg konie-
czng dla utrzymania nalezytej cigglosci opowiadania.

Pierwszym czasowo, a zarazem najslawniejszym jest memo-
ryal Kopernika ,De optima monetae cudendae ratione“?). Napi-
sany juz w r. 1519, nastepnie za$ przerobiony i rozszerzony, od-
czytany zostal na sejmiku grudzigdzkim w r, 1522, ktory zaapro-

1y Memoryal Kopernika doczekal sie dotad paru wydan, Publiko-
wal go po raz| pierwszy Feliks Bentkowski na lamach ,Pamigtnika warsza-
wskiego¥ z r. 1816, nastgpnie wydal go Wolowski wraz z tlumaczeniem fran-
cuskiem, wreszcie pomieszczono go z przekladem polskim w zbiorowem wy-
daniu dziel Kopernika (Warszawa 1854). Najlepiej jednak i rajpoprawniej wy-
dal go Prowe w drugim tomie swego dziela Nicolaus Coppernicus, dlatego tez
nieuzasadnione sa narzekania Szelagowskiego na to, ze nie zdobyto si¢ dotgd
na poprawne wydanie tego traktatu ekonomicznego. Takze, jezeli chodzi
o opracowania, przyznaé trzeba, ze ich jest do§¢ wiele. Pisali o nim Roschet,
Prowe i Schwinkowski z niemieckich autoréw, z polskich Dunajewski, Szela-
gowski i Pernaczynski. Nie znaczy to jednak, by temat byl zupelnie wyczer-
pany, owszem, mozna tu jeszcze bardzo wiele powiedzieé, duzo sprostowac,
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bowal rady w nim zawarte przez przylaczenie go do recesu. Po-
Zniej nieco, okolo r. 1527, rozszerzyl Kopernik znacznie jego ramy
i napisal go w jezyku taciiiskim w formie do$¢ obszernej roz-
prawki, tej jednakowoz — jak si¢ zdaje —nie przedlozyl sejmikowi
pruskiemu ). Traktat Kopernika zrodzil si¢ na gruncie 6wczesnej
walki o polepszenie monety i uni¢ monetarng Korony i Prus, nie
jest przeto wylacznie pracg uczonego, ktéry bezstronnie rzecz oce-
nia i przedstawia, ale zarazem programem, oraz obrong programu
tego stronnictwa, do ktérego nalezal Kopernik. Jak wiemy z po-
przedniego rozdziatlu, w Prusiech wytworzyly sie wtedy dwie fra-
keye, krolewska, ztozona z moznych duchownych i $wieckich, oraz
szlachty, domagajaca si¢ podniesienia stopy menniczej i poréowna-
nia monety, oraz mieszczanska, z wiadomych przyczyn tym reformom
przeciwna. Mikolaj Kopernik z tytulu swej przynaleznosci stano-
wej musial sta¢ na gruncie partyi pierwszej. Takie postawienie
kwestyi jest rzecza niezmiernie wazna, ono bowiem dopiero po-
zwala nam oceni¢, co nalezy do Kopernika, jako uczonego, a co
do Kopernika, patrzacego przez pryzmat intereséw stanowych.
Bezwatpienia cze$é¢ teoretyczna, stanowiaca $wietng korone calego
memoryaly, jak dzis jest, tak zawsze bedzie przedmiotem podziwuy,
jezeli jednak chodzi o wskazania praktyczne, nalezy by¢ w zapale
nieco ostrozniejszym i ujmowaé rzecz trzeiwo w zwigzku z dwcze-
snymi stosunkami faktycznymi. '

Memoryal Kopernika zawiera teoretyczne rozwazania istoty
pienigdza, historyczny rzut oka na pruski system menniczy, wre-
szcie projekty naprawy stosunkéw monetarnych. Ugrupowanie ma-
teryatu przeprowadzone jest bardzo konsekwentnie i zrecznie, naj-
pierw idg ogolne, teoretyczne wywody, dajace pewng ilo$¢ pojeé,
dotyczacych zagadnienia pieniadza, dalej jako przyktad i dowod
podane sa dzieje pruskie] mounety, wreszcie przy koicu jako na-
turalna konkluzya, rady i wskazowki, jakich nalezy uzy¢ srodkow
zaradczych. Wszystko tworzy spoistg catosc.

Pieniadz, powszechna miara cen, powinien zdaniem Koper-
nika posiadaé stalg i niezmienng warto$¢ imienng, w przeciwnym
bowiem razie staje si¢ przyczyna zamieszania porzadku krajowego
i pokrzywdzenia kupujgcych i sprzedajgcych. Précz tego cena jego
ma byé¢ sprawiedliwa, t. j. o tyle tylko wyzsza od wartosci we-
wnetrznej, ile potrzeba na pokrycie kosztéw bicia, ,debet enim
signum ipsi materiae addere dignitatem“. Stanowisko Kopernika,

1) Schwinkowski j. w. str. 316,
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jak sie okazuje, nie pokrywa sie dokladnie z teorya substancyo-
nalnego pienigdza, w kazdym jednak razie bardzo silnie do niej
sie zbliza. Mysl, tak $mialo i bez ogrédek wypowiedziana, byla,
badz jak badz, w Polsce nowoscia, byla rzuceniem rekawicy utar-
temu podowczas przekonaniu o prawie ciagniecia zyskow z bicia
monety, to tez stala sie w najblizszych latach wlasnoscia szla-
checko-moznowladcze] partyi pruskiej, ktéra jg niejednokrotnie pod-
nosila i podkreslala. Przyczyny deprecyacyi pienigdza dopatruje
sie Kopernik w’'nadmiernej emisyi monety, ktéra powoduje, ze lu-
dzie wigcej starajg si¢ o srebro w brylach, anizeli o monete; je-
dyny sposéb zapobiezenia temu widzi w zaprzestaniu bicia monety
na tak dlugo, az sie¢ sama zréwna i stanie drozsza od srebra.
Upadek wartosci wewnetrznej sprowadza do czterech przyczyn:
1) niesprawiedliwego obnizenia ziarna, 2) wagi, 3) ziarna i wagi
rownoczesnie, 4) wytarcia si¢ monety z powodu zbyt dlugiego
obiegu.

Po tych ogoélnych uwagach wstepnych przechedzi do monety
pruskiej w szczegolnosci, starajac sie wykazac¢ przyczyny tak zna-
cznego jej zniZenia. Stwierdza na podstawie zrodel historycznych,
ze dawniej, kiedy Prusy byly poteine i silne, posiadaly dobra mo-
nete, dopiero od czasu bitwy pod Grunwaldem moneta coraz bar-
dziej podlata, z grzywny czystego srebra wybijano coraz to wigce
grzywien liczebnych, tak, ze w koticu moneta zmienila sie ze srebr-
nej w nedzng miedziana. To spodlenie jest przyczyna podrozenia
wszystkich rzeczy, stosownie bowiem do jakosci monety podwyz-
sza sie i zniza cena, zwlaszcza zlota i srebra, ktérych wartos¢ ozna-
cza sie nie miedzig ani mosigdzem, ale zlotem i srebrem, stano-
wigcemi podstawe wszelkiej wartosci. Bladza przeto lub osobiste
korzysci na oku maja ci, ktorzy utrzymuja, ze lekka moneta jest
dogodniejsza, czyni bowiem zboze taiiszem i ulatwia nabycie in-
nych artykuléw, potrzebuych do utrzymania zycia; w gruncie rze-
czy podly pieniadz lenistwo tylko podsyca plZ\nOSl pewne ko-
rzysci bijacym monete, na ogél jednak rujnuje kraj i wywoluje
powszechne zamieszanie, czego najlepszym przykiadem sg wlasnie
Prusy. Jezeli przeto chce sie Prusy przyprowadzi¢ do dawnego,
“ kwitnacego stanu, trzeba koniecznie uregulowac stosunki przez
wprowadzenie monety dobrej, tej najpewniejszej podstawy potegi
i dobrobytu paristw, oraz usuniecie tego, co jest posrednig przy-
czyna istniejacego rozstroju. Nalezy przeto przedewszystkiem znies¢
liczne mennice, rozmaitos¢ ich bowiem stoi na przeszkodzie zgo-
dnosci, zresztg trudniej jest utrzymaé¢ wiele, niz jedng mennicg
w obowiazkach prawosci. W miejsce dotychczasowych, trzeba usta-
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nowic¢ tylko dwie, jedng w ziemiach krolewskich, druga w posia-
dtosciach ksiazecych, obie podda¢ wladzy kréla, monecie za$ ich
zapewnié¢ wolny kurs w catem krolestwie, co w duzej mierze przy-
tozy sie do pojednania umystow i ulatwienia wzajemnego handlu.
Moneta obu czg¢sci Prus ma mie¢ jednakowy dobér, wartosé i ceng,
przyczem cena powinna przewyzszaé wartos¢ wewnetrzng tylko
o wydatki mennicze. Z chwila, kiedy nowa ukaze sie moneta,
stara musi by¢ z obiegu wycofana, w przeciwnym bowiem razie
unicestwi calg podjeta prace, naruszy powage nowego pieniadza,
spowoduje dawne niedogodnosci i zamieszanie. Sciggnaé zas be-
dzie jg mozna przez dozwolenie wymiany jej w mennicach za cene
stosowng do wartosci.

\/Za glowng podstawowg monete nowego systemu chciatby
Kopernik mieé¢ nie grosz, ktéry wywalczyt sobie przodujace sta-
nowisko w Prusiech ksiazecych i Polsce, ale szelag, ktéry pano-
wal jeszcze tylko w Prusiech krolewskich. Wogoéle wprowadzenie
grosza do krajow zakonnych uwazal Kopernik za ciezki blad i uchy-
bienie powadze Prus, ktére przeciez bez obcej monety bardzo do-
brze obejs¢ sie mogly. Poniewaz o doprowadzeniu monety prus-
kiej do dawnego stanu nawet marzyé niepodobna, radzi przeto
celem jej polepszenia podniesé nieco stope szelggow, tak, aby z 15/,
lutowej grzywny srebra wychodzito 10 grzywien liczebnych po 60
szelagow, czyli szelagow 600, proby prawie 4-ej. Réznica Y/, luta,
jaka zachodzi¢ bedzie migdzy grzywng czystego srebra a grzywna
mennicza, stanowi¢ bedzie pokrycie kosztow bicia monety. Tym
samym sposobem mozna bi¢ skojce lub grosze i obole, podlug
upodobania.

Gdyby jednakowoz chodzilo o por6wnanie monety pruskiej
z polska, w takim razie nalezaloby obra¢ inna, wyzszg stopg men-
nicza, tak, aby 40 groszy polskich, 2 zas grzywny pruskie czyli
szelagéow 120, rownalo sie 1 florenowi wegierskiemu. Nastgpi to
wtedy, jezeli, biorac za podstawe istniejgcy stosunek zlota do srebra,
1:12, wybija¢ si¢ bedzie z 1!/,; funta srebra 20 grzywien monety,
a nie jak dotad 21.8, czyli, jezeli z czyste] grzywny chelminskiej
wychodzi¢ bedzie nie 10 ale 9.16 grzywien liczebnych, nie 600, ale
550 szelagow. :

Memoryat Kopernika zamyka sumaryczne zestawienie rad,
w ktorem oprécz powyzszych znajdujemy jeszcze dwie wskazowki,
mianowicie, aby wszystkie gatunki nowej monety, t. j. skojce czyli
grosze, solidy i obole razem byly bite i w obieg puszczone, oraz
aby obmyslano sposob usunigcia niedogodnosci, wyplywajacych
z ukladéw i umow, przed i po wznowieniu monety zawieranych.
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Memoryal, jak widac¢ z powyzszego streszczenia, nosi na sobie
wybitne cechy partykularnego projektu naprawy stosunkéw mo-
netarnych w Prusiech. Jakkolwiek bowiem moéwi o poréwnaniu
monet, co wigcej przewidujac je, okresla wyzsza stopg mennicza,
to przeciez mimo wszystko nie mysli wcale o bezwzglednem przy-
jeciu polskiej stopy menniczej, ale raczej o wygodnem i tatwem
do obliczenia' dostosowaniu jednej do drugiej. Pragnie zatrzymac
pewne odrebnosci, jak szelaga, ktérego nie bylo w polskim syste-
mie. Z drugiej strony memoryal mato tylko uwagi zwraca na fa-
ktyczny stan rzeczy. Za podstawe swych obliczen przyjmuje fal-
szywy, nie istniejacy woéwczas stosunek zlota do srebra, a proponu-
jac podwyzszenie stopy monetarnej, nie liczy sie z tg okolicznoscia,
ze bylo to niemozliwe ze wzgledu na wzrost warto$ci surowego
srebra, ktérego grzywna kosztowala teraz 61/, florena, gdy dawniej
za Aleksandra placila sie tylko 6 flor.}); wysuwa wreszcie i bardzo
silnie akcentuje sprawe ograniczenia dochodu z bicia monety do
wysokosci kosztow. Akceptowanie jego rad naraziloby tak krola,
jak miasta pruskie i ksiecia na powazne koszty, w horoskopie zas
nie stawialo im nawet nadziei jakiej$ rekompensaty. Na linii inte-
resow kréla lezalo jedynie zupelne zréwnanie monety polskiej
i pruskiej, oraz zcentralizowanie prawa menniczego w swem reku,
o podwyzszeniu natomiast stopy ani krél myslal. W tym ostatnim
punkcie, jak zresztg i w innych, zgadzal sie Kopernik z zapatry-
waniami szlachecko-moznowladczej partyi Prus krélewskich, ktéra,
nie majac prawa menniczego, parta do radykalnych reform. Nie
trzymajac sie gruntu faktycznego, nie moégl memoryal w swych
wskazaniach praktycznych liczy¢ na powodzenie, niemniej jednak
posiada on duzg donioslos¢, swemi bowiem ogélnemi radami po-
waznie zacigzyl na catym przebiegu i rozwoju pertraktacyi o na-
prawe systemu monetarnego. Zobaczymy, jak wybitny wplyw
wywarl na opini¢ senatu pruskiego i uchwate r. 1526, jak do
niego czesto sie odwolywano i jego postugiwano si¢ argumentami.

Odmienny zupelnie charakter nosi na sobie memoryat Decyusza.
Brak swietnej czgsci teoretycznej i historycznej, jaka znajdujemy
u Kopernika, wynagradza tutaj strona praktyczna, ktéra, wykazujac
doskonala znajomosc stosunkéw istniejgcych, liczy si¢ z warunkami
rzeczywistymi, niczego uie buduje w powietrzu. Te zalety zape-
wnity mu powodzenie, sprawily, ze stal sie podstawa poézniejszej
sanacyi polskiego systemu menniczego. Z tego tez wzgledu po-

1) Por. Gumowski j. w. str. 83,
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siada on, jezeli chodzi o pozytywne rezultaty, daleko wigksze zna-
czenie dnizeli memoryat Kopernika. '

Czas jego powstania nie da sie¢ $cisle oznaczy¢. By¢ moze
ze kouncepcya jego powstata dawniej, kiedy krél po zawarciu po-
koju z ks. pruskim powaznie poczal mysle¢ o reformie monetarnej,
spisany jednak zostal zapewne w ostatnim miesigcu r. 1525, przed-
tozony bowiem w styczniu roku nastgpnego obradujacemu sejmowi,
stal sie podstawa uchwaly, nakazujacej bicie potrojnej monety.
Nieco pdzniej, w kwietniu lub maju, przestal go Decyusz pruskie-
mu senatowi, obradujgcemu w Gdansku nad poprawg monety.

Po og6lnym wstepie, w ktérym pomigdzy innemi przyczynami
szczesliwosci Rzeczypospolitej wymienia jako najwalniejsza takie
urzgdzenie monety, ktoreby laczylo sie z korzysciami skarbu mo-
narchy i pozytkiem Iudu, na przykladzie Wegier i Wenecyi udo-
wadnia, ze wlasna, dobra moneta jest najsilniejsza dZzwignia roz-
kwitu parstwa. Te dwie ogolne zasady staja sie podstawa dalszych
wywodoéw Decyusza. Przeprowadziwszy segregacye monety, obie-
gajace] w Polsce, ktorg juz zuzytkowalismy w rozdziale pierwszym
i dlatego w tem miejscu nie bedziemy jej powtarzali, przechodzi
do podania $rodkéw zaradczych. Stan rzeczy wymaga, aby powoli
I stopniowo bito nowg monete, ktéra ma zastapi¢ miejsce monety
ztej. Albowiem skoro tylko rozpocznie sig bicie nowej, wszyscy
poczng starg wymieniaé¢ i wydawaé w sgsiednich krajach, zanim
wogéle zostanie zakazana, co nastgpi wtedy, kiedy nowej monety
bedzie poddostatkiem. Aby jednak sprytniejsi nie przelali catej
starej monety na Polakow, nalezy niedlugo po rozpoczéciu bicia
nowego pienigdza starego zakazac.

Najwazniejszg przeciez kwestya jest sprawa nalezytej ligi
i odpowiedniej liczby nowej monety ze wzgledu na skrypta, zobo-
wigzania i sprzedaze, stanowione przez przodkéw w kopach, grzy-
wnach i florenach. Nie posiadajac sam dobrej i pewnej znajomosci
fuzyi i lig, zasiagngl Decyusz w tej mierze rady doswiadczonego
Kaspra Bara, konsula krakowskiego, i odpowiednio do nich pro-
ponuje bié cztery rodzaje monety: denary, ternary, grosze i pol-
grosze. Denary majg by¢ bite wedlug nastepujgcych zasad: do 15
tutéw czystego srebra nalezy dodaé¢ 145 tutow przysady, co razem
w pagamencie wyniesie 10 grzywien po tutow 16, kazda zas grzy-
wna zawieraé bedzie 1!/, luta czystego srebra. Ilo$¢ sztuk z grzy-
wny ma sie réwnac¢ 30 groszom.

Do bicia ternaréw ma byé¢ uzyta grzywna, zlozona z 15 tutow
fajnu i 65 lutow przysady, co razem uczyni 5 grzywien po 16 lu-
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tow, kazda za$ grzywna taka bedzie miala 3 luty srebra czystego.
Ilogé sztuk z grzywny brutto wyniesie 348.

Grosze bi¢ nalezy wedlug nastgpujacego stosunku: do 15 tu-
tow fajnu dodaé trzeba 25 L przysady, co w pagamencie uczyni
grzywien 2 lutéw 8. Waga majg stosowac si¢ do cigzaru polgro-
szy Zygmunta tak, aby na | grosz szly 2 polgrosze. Polgrosze,
ktorych nie nalezy wypuszcza¢ odrazu, ale dopiero po wybiciu
pewnej ilosci denaréw, ternaréw i groszy, maja odpowiadac liga
i liczbg dawnym pélgroszom Olbrachta i Zygmunta.

Dla przejrzystosci przedstawiam tabelarycznie projektowane
gatunki monet.

. . Ilo§é sztuk
Rodzaj -
monety Préba wbgrflzt:zrgv.
Denary 1/, 540
Ternary © 3 348
Grosze I 6 96
Poélgrosze 6 192

Decyusz nie ograniczyt si¢ przytem do podania préby i ilosci
sztuk z grzywny brutto poszczegélnych gatunkow monet, ale ré-
wnoczesnie staral sie¢ obliczyé przypuszczalny zysk krolewski z bi-
cia mounety. Przedstawia si¢ on nastgpujaco.

. Wartos¢ Cena han- L. Zysk
Rodzaj monety wy- | dlowa 15 lu- |Koszt bicial z przebicia
monety bitej z 15tu- | t6w srebra monety 15 lutow
tow fajnu w bryle fajnu
Denary 10 zip. 7 zlp. 24 gr. | 2zlp. 6 gr.
Ternary 9 , 20 gr. 7 2% 1, 2,
Grosze 8 , 7 . 15 , — 15,
Polgrosze i Tak jak dawniej.
f
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Jest to jednakowoz, jak zapewnia Decyusz, zysk najnizszy,
ktory okazac sig moze w praktyce znacznie wyzszym, jezeli bedzie
mozna kupi¢ srebra za nizsza od oznaczonej przezen, maksymalnej
ceny, oraz jezeli urzednicy potrafia ograniczy¢ wysokosé wyda-
tkow.

Punkt, z ktorego wyszedl Decyusz, byl scisle praktyczny.
Chodzilo mu, jak sam mowi, o takie ustanowienie monety, ktéreby
nie wywolato ogdlnego zamieszania ze wzgledu na konieczno$é
obliczen dawnych zapisow, obligacyi i kontraktéw podiug monety
nowej. Zatrzymal przeto dla pélgroszy i groszy dawna stope ol-
brachtowska, denary za$ i ternary ujal w latwy do obliczenia sto-
sunek. Dwa polgrosze, 6 ternaréow, a 18 denaréw szlo na 1 grosz.
Jezeli przeto w jakiejs dawniejsze] umowie wyplata miala nastapic
w polgroszach, tatwo mozna bylo obliczyé nalezytos¢ w ternarach,
denarach lub groszach. Nie wystarczalo jednakowoz podaé proje-
ktu kilku gatunkéw monet, trzeba bylo jeszcze pomysleé o zabez-
pieczeniu ich przed nasladownictwem przez wynalezienie odpo-
wiedniej rzezby. Temu problemowi poswieca Decyusz sporo miej-
sca w swoim memoryale, dla kazdej monety przeznacza odmienny
rysunek. Denary, ktére z przyczyny malej swej wartosci mniej sg
narazone na falszowanie i nasladowanie, moga zachowaé bezpie-
cznie dawna swojg rzezbe, t. j. z jednej strony korong, z drugiej
orta, chyba zeby spodobalo si¢ umiescié po jednej stronie ukoro-
nowang litere S. Ternary moglyby z jednej strony nosi¢ orla,
z drugiej krzyz, nie jest to jednak rzecza wskazang, poniewaz
wielu istnieje monarchow i krélow, ktérzy uzywajg jako swego
znaku orla, panujgcemu zas w Czechach i Wegrzech przysluguje
prawo klas¢ na monecie wizerunek korony i krzyza podwdjnego.
Roéwniez nie mozna na nich wyobraza¢ orla i korony, tatwo bo-
wiem z powodu ich wielkosci branoby je za poélgrosze, tg Wwlasnie
rzezbe noszace. Dlatego tez—zdaniem Decyusza—bezpieczniej be-
dzie polozy¢ z jeduej strony ukoronowang litere S, z drugiej krzyz
podwdjny, raz bowiem stworzy si¢ w ten sposéb pewng podstawe do
odro6zniania ich od pélgroszy, powtére utrudni sie nasladownictwo.
Grosze winny mieé¢ podwdjng rzezbe. Pierwsze z jednej strony
orta, tak jak glogowskie, z drugiej ukoronowane S, inne z jednej
popiersie krolewskie z korong na glowie i berlem w rece, z dru-
giej ukoronowane S. Polgrosze majg przedstawia¢ po stronie glo-
wnej orla, po odwrotnej ukoronowane S.

Do wprowadzenia obok orla i korony litery S sklonila De-
cyusza ta okolicznosé, ze nawet krol i ksiagze, ktory uzywa znaku
orla i korony, nie méglby tej monety nasladowac z powodu literki S.
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Jezeli zas ktéry nosi imie Stanislawa, Stefana lub Zygmunta, to
znowu nie wolno mu wyobraza¢ na monecie korony. Rzezba ta
zaleca si¢ nadto swa trwalosciag. Bedzie bowiem mogla pozostaé
niezmieniong nawet wtedy, kiedy krél Zygmunt, dopelniwszy lat
swego zycia, zostawi krolestwo i panowanie synowi. Gdyby zas
komu nasunela sie obawa, izby Swidniczanie, korzystajac z na-
zwy swego miasta, nie zechcieli wypuszcza¢ monety z literg S, to
obawa ta jest plonng z dwu wzgledow: najpierw nie godzi im sie
ktag¢ korony, powtére, gdyby sie do tego posuneli, wykluczyliby
tem samem z obiegu swoja monete z wielkg swg szkodg. Zreszta,
gdyby do tego doszto, nalezaloby postaraé sie o polozenie temu
tamy.

Majac tego rodzaju monete, trzebaby bylo przyprowadzi¢ do
skutku porownanie monety pruskiej i litewskiej z koronng. - Li-
twini mogliby z zyskiem przebija¢ dotychczasowy swoj pieniadz
na polgrosze i grosze, rowne polskim ligg i waga, a pod swoimi
tylko znakami. Podobnie w Prusiech krolewskich i posiadlosciach
ksiecia moznaby bi¢ monete tejze ligi i wagi, a tak uzyskaloby
si¢ ,ut per universa dominia Sacrae Maiestatis Regie una moneta
valore et numero curreret.

Widzimy tu nakreslony szeroko program naprawy polskiego
systemu menniczego. Wywody snuja sie konsekwentnie. Najpierw
kresli Decyusz rozpaczliwy stan stosunkow monetarnych, w zwigzku
z tem wykazuje koniecznos$é reformy, nast¢pnie podaje projekt bi-
cia nowej monety, z jednej strony starajac si¢ nawiazaé jg do prze-
sztosci, z drugiej zabezpieczy¢ i uchronié ja od upadku przez obmy-
$lenie odpowiedniej rzezby. Z pobudek praktycznych domaga sie
jednosci monetarne;.

Ale nie dos¢ byto dawac rady, jaks trzeba bi¢ monete, nale-
zalo jeszcze wskazaé s$rodki usuniecia dotychczasowego chaosu,
oczyszczenia rynku z tego mnéstwa obok siebie kursujagcych mo-
net. Temu zagadnieniu poswiecone beda dalsze uwagi, zebrane
pod t. De abrogatione monetarum, quas in bac posui instructione.

Skoro rozpocznie sie bicie denaréow, ternaréw i groszy we-
dlug projektowanego sposobu i skoro juz bedzie pewna ilos¢ no-
wej monety, korzystnie byloby zakaza¢ wszystkich pélgroszy i mo-
nety $widnickiej celem catkowitego wyplenienia tylu blgdow.
Chociaz bowiem pélgrosze Zygmunta i Aleksandra zalecaja sig
tak ciezarem jak srebrem, nie powinno si¢ ich zostawiaé z powodu
rozlicznych falszerstw i takiego do nich podobienstwa $widnickich
polgroszy, ze ludzie prosci zadnym sposobem, kupcy zas tylko
z trudem rozréznié je od siebie sg w stanie. Niema tez na wyte-
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pienie tego zla lepszego $rodka. Gdyby nawet zastosowanie go
taczylo sie z jakas powszechng szkoda, to przeciez lepiej ja po-
niesé, niz narazié¢ sie na los Wegier, albo na to, Zze na miejscu
wymienionej dobrej sama zla tylko moneta pozostanie. Zresztg—
zdaje si¢ — iz z chwila, kiedy nowa pocznie bi¢ sie moneta, stara
sama przez sie usuwac sie bedzie. Kupcy bowiem bedg si¢ starac
uwolni¢ sie od niej, zwlaszcza gdy rozejdzie sie wies¢ o jej wy-
cofaniu, a tym sposobem nowa moneta bedzie sie oczyszczaé iilo-
Scia wzrastaé, swidnicka, lekka i falszywa znikaé. Co do wywo-
tanej monety polgroszkowej, dobrzeby bylo, idac za rada Bara,
zuzytkowaé ja na bicie denaréw i ternaréw, chociaz bowiem jej
przebijanie muiejszy przyniesie zysk, anizeli bicie z nowego srebra,
przyniesie to przeciez korzys$¢ ogotowi, a i zysk skarbu w przy-
szfosci podniesie si¢ znakomicie po wytepieniu zlej monety.
Nastepnie przechodzi Decyusz poszczegdlne gatunki monet,
kursujgcych w Polsce, przy kazdej z nich pomieszczajac wskazowki,
jak nalezy z nig postgpi¢. Radzi przeto zupeinie zakaza¢ obiegu
pélgroszy $widnickich i fatszywych, obcej roznej mounety, fatszy-
wych i lekkich slaskich denaréw, zatrzymaé za§ w obiegu pigkne
i dobre grosze glogowskie, inne, jak poélgrosze Aleksandra i Zyg-
munta, stare dobre i zle poélgrosze, piorunki, monete litewsks, pruska,
czeskie grosze i wegierska licha, ternary stare i stare dobre de-
nary $ciagnaé i przebi¢ z zyskiem na nowg monetg. Wyjdzie to
na korzysé dobru publicznemu, skarbowi za$§ krolewskiemu przy-
niesie niemaly zysk!). Memoryal swoj kornczy Decyusz ciekawemi
uwagami o urzednikach menniczych, kosztach bicia i nabywania
srebra. Wybér urzednikéw ze wzgledu na ich waznosé powinien
byé¢ staranny. Nalezy przedewszystkiem na mincmistrza wyszukac
cztowieka doswiadczonego, odznaczajacego sie prawoscig i wier-
noscig charakteru. Konieczng tez jest rzeczg przyznanie mu wladzy
nad wszystkimi innymi, aby nie bylo w pracach zamieszania, min-

) W ciekawy sposéb przeprowadza nieraz Decyusz swoje obliczenia,
np. przy denarach .wegierskich: 340 den. weg. zawiera 4 lut. fajnu, 540 den.
pol. zawiera tylko 1!/, lut. czyst. srebra. Biorac 1 den. weg. za 2 pol,, za 340
weg. da sie 680 pol; tymczasem faktycznie 340 den. weg. — 904 den. pol. gdyz

4
340 1,45=904.= 50 gr. Z 340 den. weg. mozna wybié 50 gr. pol. Przy zamia-

nie na jednej grzywunie bedzie zatem zysku 50 gr. mniej 37 gr: 1% den,, czyli
12 gr. & den. Z 5 grzywien bedzie zysku 61 gr. Gdyby préba wykazata w den.
weg. tylko 3 luty fajnu, to za b grzywien pagamentu, czyli 15 lutow czystego
srebra, mozna zaplacié 7 fl., ze wzgledu na 4 grzyw. 1 lut miedzi. Zysk w tym
wypadku wyniésiby 21 gr.
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cerze bowiem pochopniejsi sg do buntéw anizeli inni rzemieslnicy.
Za najodpowiedniejszego do sprawowania tego obowigzku uwaza
Decyusz Kaspra Bara, ktérego prawosé i znajomosc rzeczy ogél-
nie jest znana. Obok dobrego dyrektora trzeba postaraé¢ sie o do-
brego probierza i o jednego lub dwéch wzajemnie kontrolujgcych
sie pisarzéw. Obowiazek zméwienia zdolnych robotnikow do fuzyi,
cigcia szrutu, pobielania i sporzadzania zelaz do bicia monety, spo-
czywa na mincmistrzu. Wysokos§é kosztéw zalezy przedewszyst-
kiem od ceny srebra. Pewng i regularng dostawe tego kruszcu
nalezy z géry sobie zapewni¢, aby raz rozpoczetego dziela nie
trzeba bylo znowu zaniecha¢, jak bowiem ci, ktorzy wojny pro-
wadzg, zwg monete ,nervus belli“) tak srebro przy biciu monety
nazwaé mozna stusznie ,nervus rei,

Poréwnywujac memoryat Kopernika z memoryalem Decyusza,
zauwazymy zgodnos¢ w niewielu tylko punktach. Jeden i drugi
dobra monete uwazaja za podstawe dobrobytu panstw, obaj stoja
na gruncie unii monetarnej, zgodnie tez domagaja si¢ po rozpo-
czgciu bicia nowej monety zakazu i $ciagniecia starej. Zreszta
rozmijaja sie¢ w swych pogladach, nieraz nawet bardzo znacznie.
Decyusz jako naczelng zasade stawia takie bicie monety, ktéreby
przynosito korzysé ludowi i zysk skarbowi krolewskiemu, w prze-
ciwienstwie wige do Kopernika traktuje kwestye monetarne jako
przedsiebiorstwo finansowe. Uznaje korzysci, plynace z dobrej
monety, nie mys$li jednak o podniesieniu stopy, ktéreby pociagneto
za sobg nietylko znaczne wydatki, ale i trudnosci ewaluacyi da-
wue] monety na nowg. Nie porusza wcale sprawy centralizacyi
prawa meunniczego, o przeprowadzeniu jej bowiem w warunkach
istniejacych ani marzy¢ nie bylo mozna. Z drugiej strony kiedy
memoryal Kopernika stanowi raczej ogélny schemat, szerokie ra-
my, to Decyusz nie ogranicza si¢ do ogdlnych wskazan, lecz podaje
szczegbélowe rady, jak trzeba w praktyce je zastosowac i przepro-
wadzi¢, jednem stowem stwarza caly, gotowy system, nie potrze-
bujacy uzupelnier. Nie zadawala sie przeto ogélnikowem zadaniem
$ciggniecia starej monety, lecz podaje sposéb przeprowadzenia tej
operacyi, proponujac cztery gatunki nowej monety, obmysla dla
kazdego proébe, liczbe i rysunek, w doktadnosci zas swej posuwa
si¢ tak daleko, ze oblicza juz z gory przypuszczalne zyski krola,
omawia urzgdzenia mennicze, proponuje ze swej stronv na dyre-
ktora mennicy Kaspra Bara. Ta realnos¢ w traktowaniu rzeczy,
przebijajaca na kazdym niemal kroku, musiala wiecej trafia¢ do
przekonania, anizeli z szerokim rozmachem napisane, subtelne wy-
wody Kopernika, musiata zwlaszcza podobac sie kréolowi, ktéremu
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chodzilo o regulacye stosunkéw kosztem jak najmniejszych nakla-
déw. Uwzglednienie finansowej strony reformy w duchu interesow
kréla, oprocz wielu innych zalet, bylo przyczyna, ze projekt De-
cyusza przyjeto i wprowadzono w zycie, w niewielu tylko zmie-
niajgc go szczegolach.

Chociaz memoryal Decyusza mial na wzgledzie przedewszyst-
kiem reforme stosunkéw monetarnych w Koronie, w ostatecznym
swym celu zmierzal on niewatpliwie do stworzenia jednego syste-
mu, obowiazujacego w calem panstwie. Wysuwa on silnie sprawe
unii monetarnej z Litwa i Prusami, na zasadzie przyjecia przez te
kraje stopy i monety koronnej, proponowanej wilasnie przez De-
cyusza. Zresztg jest to zupelnie zrozumiale w zwigzku z dwcze-
snemi staraniami o poréwnanie monety pruskiej z polska. W tym
zapewne celu przestal Decyusz memoryal swoj senatowi pruskie-
mu, naradzajgcemu si¢ wraz z krélem w Gdansku nad sposobem
wprowadzenia w zycie znanego artykulu pokoju z r. 1525. Senat
nie pozostal dluznym, ale w tym samym roku, w kwietniu lub
maju r. 1526, w obszernej opinii odpowiedzial na przestany me-
moryal, wyluszczajac z cata dokladnoscia swoje wobec niego sta-
nowisko. Odpowiedz ta, polemizujaca z wywodami Decyusza, i pod-
dajgca je ostrej krytyce, charakteryzuje doskonale 6wczesne sta-
nowisko partyi moznowladczej. Posiada nadto duze znaczenie z tego
wzgledu, ze stala si¢ ona miarodajng dla poézniejszego rozwoju
kwestyi poréownania monet i naprawy stosunkéw monetarnych.
Juz w samym wstgpie swej odpowiedzi!) zaznacza senat, Ze nie
moze zaaprobowaé projektu Decyusza, zmierza on bowiem wbrew
zapewnieniom autora nie do poprawy monety, o ktérag przede-
wszystkiem chodzi, ale do wiekszego spodlenia pienigdza, ktoz
bowiem moze dokonaé takiego dziela, aby ze stopionej starej bié¢
nowgq z zyskiem monarchy i korzysciag ludu. Nalozenie wyzsze]
ceny nominalnej nic tu nie pomoze, czy bowiem monarcha chce czy
nie chce, zawsze brak srebra wyrowna podwyzszona liczba groszy,
jak o tem uczy do$swiadczenie. Dopoéki byla dobra moneta, weg.
zloty kupowano za 28 polskich, a 21 czeskich groszy, w miare za$
podlenia pienigdza rosla cena zlotego weg., tak, ze dzisiaj dosie-
gla liczby 42. Kupcy bowiem sprzedaja swe towary, kierujgc sig
przy braniu monety jej warto$cia wewnetrzna, a nie nominalng.
Okazuje sie to szczegdlnie jasno na cenach srebra. Grzywna tego
kruszcu kosztuje 5 fl. weg. w zlocie, gdyby jednak ktos chciat

1) Rkp. z Krélewca j. w. V 22, 27,
p
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naby¢ ja za 5 fl. w monecie, liczac 1 fl. po 30 gr., nie sprzedadza
mu jej bez doplaty na kazdym florenie gr. 12. Jezeli przeto przy
zaprowadzeniu nowej monety oznaczonoby wartos¢ 1 fl. na 30 gr.,
a zawartosé srebra w groszach stataby ponizej powyzszego stosunku,
nikt nie odda zl. weg. po nakazanej jakimkolwiek edyktem cenie,
lecz po wyzszej az do wyrdéwnania wartosci. Ten blad wlasnie
byt przedtem przyczyna, ze zyjacy ze stalych rocznych dochodéw
za ludzkiej pamieci utracili wiece] niz czwartg czesé swoich do-
chodéw, co szczegélnie dalo sig odczu¢ w Prusiech, gdzie dawniej
nabywano zloty za 7 pruskich wiardunkéw lub mniej, a teraz za
12, W czasie, kiedy kwitneta pruska kraina, bito szelagi w ten
sposob, ze do 3 czesci srebra czwartg miedzi dodawano, pozniej
za$ tak upadia moneta, ze do 4 czesci przysady dodawano 1 fajnu.
Jaka stad wynikla dla skarbu krélestwa szkoda, fatwo kazdy oce-
ni¢ moze. Niemozliwa jest bowiem rzeczg z bicia zlej monety taki
osiggnaé zysk, jaka jest strata z obiegu jej przez wiele lat. Stad
cena o tyle tylko powinna by¢ wyzszg, aby mogla pokryé koszta
bicia, zreszta nie powinien i nie moze monarcha spodziewaé sie
zadnego zysku z wypuszczania monety, jego bowiem zysk laczy
si¢ ze szkoda Rzeczypospolitej. Kto przeto doradza panujgcemu
szuka¢ zysku z bicia monety, ten pragnie skarb jego wycienezyd,
a nie wzbogaci¢, Rzeczpospolita oslabi¢, a nie podniesé. Bez
strat krola nie moze sie przeto dokona¢ restytucya i zmiana mo-
nety, ale szkode te wynagrodzi owoc przysztych korzysci, polep-
szona bowiem moneta wplynie w latach przyszlych na znakomite
podniesienie sie dochodéw, plynacych z podatkow. Zreszta, o ile
moneta bedzie lepsza, o tyle ,Sigismundi regis gloria posteris ce-
lebrior ac memorabilior et felecitatis eius splendor illustrior®.
Poprawa za$ monety zasadza sie¢ nietylko na tem, by mniej
dodawano miedzi, a wigcej srebra, ale takze na ograniczeniu liczby,
a powiekszeniu wagi. Dlatego, jezeli 30 nowych gr. ma is¢ na
jeden floren weg., wypada monete conajmniej o Y, polepszyé, tak
aby dzisiejszym 40 gr. odpowiadala wartos$é 30 przysztych groszy,
80 polgroszom 60 polgroszy nowych, w przeciwnym bowjem razie
mimo oporu kréla ustanowionej ceny utrzymadé si¢ nie da. Nikogo
przeciez zmusi¢ nie mozna do wydania florena po cenie 30 gr.,;
zlote przeto ukryja si¢ i znikng na tak dlugo, az wrécg do dawnej
ceny, oraz skoro oczysci sie polgrosze ze sztuk podiych. Jezeliby
wiec szkoda, wynikla ze stopienia wszystkich poélgroszy, uznana
zostala za nie do zniesienia, a po zniesieniu piorunkoéw, $widnic-
kich i innych zlych, postanowiono bicie nowych na wzér Aleksan-
dra i Zygmunta, z zatrzymaniem w obiegu tych gatunkéw, ktore
Przeglad Historyczny. T. XVII, z. 2, 13
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odpowiadaja im wartoscia, korzystunie byloby, aby %0 groszy, a 80
polgroszy bito i szacowano na 1 zloty wegierski. W taki sposéb
uzyskaloby si¢ takze zupelng zgodnos¢ polskiej i pruskiej monety,
40 bowiem groszy stanowitoby 1 fl. weg. albo 2 grzywny pruskie,
a nadto sluszny stosunek miedzy wartoscia nominalng a faktyczna.
Gdyby zas bito 30 groszy na 1 fl. w. roznilaby si¢ moneta pol-
ska od pruskiej o ',. Jakkolwiek przeciez rzecz wypadnie, wy-
daje sie rzeczg wskazana, aby litewska, pruska i polska moneta,
odroznione od siebie znakami i rodzajami monet, pozostawaly do
siebie w wygodnym i wiecznie trwalym stosunku odnosnie do
ziarna, pagamentu, wartosci i ceny, z tem jednak zastrzezeniem,
by w miejsce ternaréw i pélgroszy w Polsce bito w Prusiech sze-
lagi, ktorych liczonoby 3 na jeden grosz. Nie mozina szelagow
pruskich zakaza¢, ani obréci¢ ich na pélgrosze ze wzgledu na liczne
zapisy i kontrakty, ktérych zmiana, spowodowana zmiang szelg-
gow, zrodzitaby wicle blgdéw i niezmierne zamieszanie. Jesliby
za$ ktos zrobil zarzut, Ze nie mozna bi¢ dobrej monety, gdyz
okoliczne narody posiadaja podla, wskutek czego polsky bedg
wywozié¢ i przetapia¢ z zyskiem, to da si¢ temu zaradzi¢ przez
ustanowienie odpowiedniej ceny, ktéora winna by¢ nieco wyzsza
od wartosci rzeczywistej, nie wyzszg jednak jak o koszty bicia,
a tak uchroni sie monete przed stopieniem. Wygdrowana cena,
ktoraby z 15 lutow srebra, po oplaceniu srebra i kosztéw menni-
czych, dala 1, 2 lub 3 floreny zysku, nietylko dla rzeczypospolitej
bylaby najszkodliwsza, ale i skarbowi monarchy.

Jezeli ma sie zamiar bi¢ nowa, dobra monete, nalezy posta-
raé¢ sie, celem unikniecia zamieszania, o jaknajpredsze wprowadze-
nie w obieg nowej, uzywania za$ calej starej edyktem publicznym
zakazaé, $ciggnacé ja i przetopi¢ w mennicy, placac za nig stoso-
wnie do wartosci. A tak ani krél ani poddani nie poniosg szkody.

Trzeba nadto dolozy¢ staran, aby kazdy rodzaj monety shu-
szng trzymal probe i nalezyta odznaczal si¢ wielkoscia, Nie malo
takze znacza wyobrazenia i znaki, oraz artystycznie wyryta legenda.
Na kazdej monecie winien byé wyrazony rok bicia. Co sig tyczy
rzezby monety pruskiej, grosze mogg z jednej strony nosié¢ wize-
runek kréla Zygmunta z napisem otokowym: Sigismundus Rex Po-
lonie, z drugiej strony znaki ziem pruskich z napisem Moneta albo
Grossus Prussie z cyfrg roku, szelagi moga wyobrazaé¢ herb kro-
lestwa z napisem Sigismundus Rex Polonie, z drugiej herb Prus
z napisem Solidus Prussie, tak, aby tatwo daly si¢ odrézni¢ od
polgroszy. Obole, ktore nalezy bi¢ wigksze, aby nie wyslizgiwaly
sie z palcéw, moga ze strony gléwnej przedstawia¢ korong, oto-
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czong koétkiem punkcikéw, z odwrotnej albo byé calkiem gladkie
albo wyobrazaé liter¢ S. W koricu nalezy zapewni¢ nowej monecie
prawny kurs w calem panstwie, tak, aby wedlug ceny wlasciwej
przyjmowano monete prusks i litewska w Koronie, polskg i litewskg
w Prusiech, pruska i polska na Litwie. To samo powinno byé
przestrzegane odno$nie do floren6éw, by nietylko wegierskie, lecz
wszelkiego rodzaju floreny wszedzie stosownie do ich wartosci
przyjmowano, co wszystko przyczyni sie znacznie ,ad negotiato-
num et contractum communionem ac amicicie conciliationem®,

Nie potrzeba udowadniaé, ze odpowiedZ senatu dokladnie
pokrywa si¢ w rzeczach zasadniczych z memoryalem Kopernika.
Zaleznosc jest tak wielka, ze wprost nasuwa podejrzenie, czy przy-
padkowo nie utozyl jej sam Kopernik z polecenia senatu. Poza
paru’ szczegdlami, wywolanymi memoryatem Decyusza, tresé jest
prawie identyczna. Unia monetarna, podniesienie stopy w zalez-
nosci od stosunku zlota do srebra, Sciggnigcie calej monety starej
do mennic, po cenie odpowiadajacej wartosci, odméwienie kro-
lowi prawa ciaggnigcia zyskdw z bicia monety, zapewnienie swo-
bodnego kursu monetom wszystkich czesci w calem paristwie, oto
zyczenia, ktore znalezliSmy takze w memoryale Kopernika. Spra-
wa rzezby i kursu florendéw, to kwestye drugorzednego znaczenia.
Pominigto czg$¢ historyczna i teoretyczna, z czesci za$ praktycznej
jedne rzeczy rozprowadzono, inne silniej umotywowano. Cza-
sem chwytano si¢ argumentéw Decyusza celem zwalczenia jego
projektu, wzglednie zastosowania go w calej osnowie; w Prusiech
zwrécono uwage, ze szelagow nie mozna usuwac z krajow prus-
kich ze wzgledu na dawne kontrakty i zapisy, opiewajace na sze-
lagi, ze przyjgcie planu Decyusza przebicia starej na nowa z zy-
skiem skarbu, przyniostoby w rezultacie tylko szkody i straty kré-
lowi, tgczyloby sie bowiem z nowem spodleniem monety. Pouczano
wreszcie Decyusza dokladnie o zaleznosci ceny od wartosci we-
wnetrznej monety.

Mimo charakteru polemicznego, ton odpowiedzi na ogé! jest
rzeczowy i spokojny, w dwu tylko miejscach przyjmuje zabarwie-
nie nieco ostrzejsze. To, co powiedzieliSmy wyzej o memoryale
Kopernika, uwalnia nas od obowiazku zaopatrzenia opinii senatu
pruskiego w obszerniejsze komentarze.

W taki sposéb wyczerpalismy tre$¢ dwu memoryaldéw i opinii,
ktore zaznaczyly swoj wplyw na reformach z 1. 1526/8. W jakim sto-
pniurady i wskazéwki w nich podane znalazly w praktyce zastosowa-
nie, okazemy w dalszej czesci pracy, poswigconej samym reformom,

(d. n.). . MICHAL GRAZYNSKI,



