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Opor sadow w roku 1813.

Chwiejnos¢ i niezdecydowanie, gorsze od wyraznej niecheci,
cechowaly pierwsze wystapienia cesarza Aleksandra na ziemi pol-
skiej. Chciano niby oszczedzi¢ przykrosci i upokorzenia mieszkan-
com nieszczesliwego Ksiestwa Warszawskiego, ustanowiono Naj-
wyzszg Rade Tymczasowa, spadkobierczyni¢ konstytucyjnej rady
stanu, zachowano w mocy dawne prawa i nizsze magistratury miej-
scowe, ale obok tych zarzadzen, bezwatpienia przychylnych, stale
i od pierwszej chwili dawano postuch ztym podszeptom Kutuzo-
wych i Arakczejewow, zazartych nieprzyjaciol Polski. Obok wigc,
a raczej ponad Radg, umieszczono jeneralgubernatorstwo, w rozle-
gla opatrzone wladze, obok prefektow—,oblastnych“ naczelnikow
w nieokreslonej i groznej roli ,pomocnikéw i nadzorcow*.

Okupacya Ksiestwa przez wojska rosyjskie nie byla czysta
aneksya, skoro miejscowe wladze nie zostaly rozwigzane i skoro,
utrzymane, nie mialy skiadaé formalnej przysiegi nowemu wiadcy;
nie byla to jednak réwniez pokojowa kontynuacya dawnego rzadu,
gdyz urzedy, niezwolnione z przysiegi, danej swemu prawowitemu
ksigciu, musiaty odtgd dziata¢ w imieniu rosyjskiej rady najwyz-
szej; byla to wige sytuacya odmienna od stanu, wytworzonego
przez rok 1866-ty, polowiczna, nieokreslona, a w swej nieokreslo-
nosci grozna. Nieokreslone pod wzgledem polityczno-prawnym po-
lozenie kraju, wzajemna nieufno$¢ rzadzonych i rzadzacych wy-
tworzyly atmosfere niezwykle naprezona, sprzyjajacg wszelakim
konfliktom. Jednym z grozniejszych, z winy uietaktownej Rady,
stal sie zatarg pomiedzy nia a sadownictwem.

Sadownictwo Ksiestwa Warszawskiego, od szesciu lat zapra-
wiane przez swego zwierzchnika do slepego postuszerstwa kon-

Zrédla: Arch. minist. sprawied. w Arch. Giéwnem (akta XVII, 52, 53, 5%
i listy stuzbowe urzednikéw), Arch. Bibl. Ord. Zamoyskich (Ne 1812, cz. II).
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stytucyi i krolowi, w niezwykle cigzkiej znalazto sie sytuacyi. Po-
siadto ono naraz kilku pandw, ktérzy w roznych je ciagneli kie-
runkach. Przedewszystkiem stucha¢ musialo swego konstytucyj-
nego zwierzchnika, ministra sprawiedliwosci Lubienskiego, ktory,
pod ostong wojska narodowego, pozostal w Krakowie do maja
1813 roku i stamtad stal swoje energiczne instrukcye do sa-
dow. Postgpowanie Lubienskiego przy kordcu Ksigstwa, niewat-
pliwie sympatyczne, stoi w catkowitej sprzecznosci z jego uklad-
nym, zrecznym i gietkim charakterem. Ten ongi szczesliwy la-
wirant pomiedzy Stanislawem Augustem a opozycya sejmowa,
pdZniejszy ugodowiec, oddany dworowi pruskiemu, uwierzyl
sam w koricu w gloszone przez siebie od zalozenia Ksiestwa
przywigzanie do krola saskiego i do polityki francuskiej, dat
tego przywigzania wyrazne, a dla swojej poézniejszej karyery za-
béjcze dowody: on wszak tylko (i Ign. Sobolewski) z posrod ca-
lego rzadu warszawskiego nie dat sie usidli¢ Czartoryskiemu, choé¢
fatwg mial do mniego droge przez przyrodniego brata, Michala
Oginskiego. Zreszta i w tem moglo by¢ wyrachowanie: Lubienski,
nietracgcy kontaktu z dworem pruskim, watpil, by Rosya na do-
bre si¢ utrwalila w Warszawie, przypuszczal raczej, ze w naj-
gorszym razie rzeczy powréca do sfafu quo trzeciego rozbioru.
Tak czy owak, pociagniety przez energicznego Bignona, Lubienski
wydal na odjezdnem z Warszawy reskrypt (1 lutego) do wszyst-
kich sadow z surowym nakazem dalszego wykonywania wszelkich
czynnosci sgdowych w imieniu Fryderyka Augusta, nawet po wkro-
czeniu wojsk obcych, a to pod grozba uniewaznienia wyrokéw
w innem wydanych imieniu i uznania przestepujacych nakaz urzedni-
kéw za wolnych od urzedow. Dla scislego dopelnienia reskryptu mi-
nister przelal czgs$¢ wladzy swojej na prezydyum sadu apelacyjnego,
obowigzane zastgpowaé go podczas nieobecnosci. Prezydyum sadu
apelacyjnego sktadalo sie od przylgczenia Galicyi z & cztonkéw, sto-
jacych na czele tyluz wydzialow, ale, gdy z powodu kanikuly Jan
hr. Ossolinski i Szymon Wisniewski znajdowali sie na urlopie,
w Warszawie pozostaty dwie tylko osoby: Jerzy Skarzyriski i Onu-
fry Wyczechowski.

Jerzy Skarzynski, syn Aleksandra i Zofii z Podczaskich, ro-
dem z mazowieckiego, za Rzpltej podstarosci sochaczewski, powo-
fany w r. 1807-ym na sedziego apelacyjnego plockiego, wr. 1808-ym
(22 kwietnia) na sedziego apelacyjnego warszawskiego i w koricu
tegoz roku (27 grudnia) na miejsce J. N. Matachowskiego na pre-
zesa tegoz sadu, nalezal do tej niezbyt licznej grupy czlonkow wy-
bitniejszych rodzin, ktorzy zgodzili sie stuzyé pod Lubienskim,
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w wielkiej bedgcym nietasce u ko6l magnackich od czasu gorli-
wego wprowadzenia kodeksu francuskiego. Skarzynski nawet przez
czas jaki§ przeznaczany byl przez opozycye wielkoszlachecksa na
antagoniste wszechwladnego ministra, i w tym celu wprowadzony
do komisyi projektodawczo-prawnej (14 lipca 1808 r.); sprzeciwil
si¢ wprowadzeniu nienakazanego przez konstytucye francuskiego
kodeksu procedury cywilnej i podjal si¢ przygotowania procedury
podlug wzoréw polskich. Teraz, starszy juz wiekiem, Skarzynski
nie nadawal si¢ na rewolucyoniste i tatwoby ustapil przed groz-
bami rady, gdyby mu w tem nie przeszkodzit mlodszy kolega.

Onufry Wyczechowski nalezal do znacznie pézZniejszego po-
kolenia, ktore, nie bedac $wiadkiem smutnej i depresyjnej epoki
rozbiorowej, z nowemi sitami i wiarg przystepowalo do pracy. Ro-
dem z poznanskiego, po europejsku wyksztalcony, wychowaniec
halskiego uniwersytetu, za rzadéw pruskich czlonek sadu miejskiego
w Berlinie i fiskal kameralny w Warszawie, Wyczechowski w r.
1807-ym powolany zostal przez Fubieriskiego do najblizszego wspot-
pracownictwa. Odtad bardzo szybko awansowal: w korcu tegoz
roku, majac zaledwie lat 28, zostal referendarzem rady stanu,
w nastepnym roku (27 maja) czlonkiem komisyi projektodawcze],
gléwnie czynnym w sekcyi hypotecznej, wreszcie w r. 1810-ym
(19 czerwca) prezesem [V-ego, galicyjskiego wydzialu sadu apela-
cyjnego. Jednoczesnie oglosit dwie broszury, majace na celu spo-
pularyzowanie pomyslu zalozenia towarzystwa kredytowego ziem-
skiego na wzoér landszaftow pruskich. Mlody, mniej zdolny od brata
Antoniego, ale znacznie od niego uczciwszy, Onufry Wyczechow-
ski stal sie przypuszczalnie inspiratorem i duszg oporu.

Od chwili utworzenia najwyzszej rady (I pos. — 5 kwietnia)
minister i zastepujace go prezydyum apelacyjne zachowaly tylko
wladze moralng. Faktyczna wiadza nalezata obecnie do rady tym-
czasowej, a raczej do jej rzeczywistego mocodawcy, prezesa i je-
neralgubernatora, Bazylego Lanskoja. Fanskoj, pod pozorami ob-
ludnej uprzejmosci i zyczliwosci, ukrywal niecheé do Polski, nie-
zadowolenie z wspanialomyslnej polityki cesarza. Zreszta, siuzbi-
sta malo sagiodzielny, pilnie nastuchiwal rozkazéw i wyjasnien
Kutuzowa. '

Zmiana intytulacyi i pieczeci aktow sadowych databy sie za-
fatwi¢ bez zatargu, gdyby wladze rosyjskie uciekly si¢ do fikeyi,
do rozwigzania wladz istniejacych i do zamianowania nowych
zposréd tych samych urzednikow. Ale, pozostawiwszy juz watpli-
wosé, czy urzednicy cheieliby przyjaé nanowo urzedy, wladzom
rosyjskim chodzilo, w zwiazku z nadzieja skaptowania Ponia-
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towskiego, o demonstracyjne odstgpienie sadownictwa od konsty-
tucyi i krola saskiego, co wraz z akeya komitetu centralnego mialo
zawaZzy¢ na szali postanowien opornego wojska. Przerachowal sie
jednak rzad rosyjski. Sadownictwo nietylko ze nie dalo asumptu
do zdrady, lecz przez swdj opér, w posrodku wojsk rosyjskich
i pod bokiem wojennego jeneralgubernatora, zsolidaryzowalo sie,
bratnio przyklasnegto bohaterskiemu wysitkowi wojska.

Wszystko zalezalo od zachowania sie najwyzsze] magistratury
krajowej. Sad apelacyjny Ksiestwa Warszawskiego skladal sie
w czesci z wystuzonych prawnikow, w czescei zas z cztonkéw znacz-
niejszych rodéw wielkoszlacheckich. Byli to ludzie przewazinie
starsi, majetni, jako prawnicy sklonni moze do poszanowania ze-
wnetrznej, formalnej prawdy, niezdolni przeciez do wznioslejszego,
ofiarnego czynu.

W okresie zatargu w Warszawie pozostawali: Antoni Go-
rzenski, b. pis. s. ap. bydg., Wincenty Ilnicki, b. konsyliarz minist.
do spraw galicyjskich, Adam Lubieniski, b. sed. tryb. pozn., Mikolaj
Okolowicz, b. sedzia apel. kal., Ign. Plichta, za Rzpltej patron socha-
czewski, pozniej sedzia ziem. lowic., [gn. Pilichowski, b. sedzia ziem.
plonski, Tadeusz Skarzynski, b. sedzia pok. fowicki, Floryan Wydzga,
b. prez. tryb. siedl., wreszcie Jan Kanty hr. Zaluski, b. sedzia pok.
warsz. Reszta czlonkow byla na urlopie, niektérym nawet udato sie
go uzyska¢ w przeddzien klopotliwego zatargu (np. Antoni Bied-
kowski 10 czerwca, prawdopodobnie za protekcyg A. ]. Czartory-
skiego).

Wnet po ukonstytuowaniu Rady najwyzsze], prezydyum ape-
lacyjne otrzymalo dwa ustne zaleceunia, aby sady wznowily swe
dzialania zrazu w imieniu Aleksandra I, pozniej w imieniu Rady.
Pierwsza insynuacya wyszla od czlonka rady Colomba, bylego
administratora dobr koromunych, za posrednictwem mlodego kon-
syliarza (od 1 pazdziernika 1811) min. spr. Galeckiego, druga od
innego czlonka rady, ksigcia Lubeckiego. Lanskoj pragnal zatatwié
instrukcye Kutuzowa grzecznie, srodkami domowemi, chciatl na-
kioni¢ prezydyum do wydania, na mocy udzielone] przez ministra
wiadzy, zdradzieckiego reskryptu do sadéw. Prezydyum jednak
nie dalo sie uwikla¢ w zasadzke i ,nie omieszkalo czyni¢ najmoc-
niejszych przelozen, ze zmiana intytulacyi sprzeciwia sie konsty-
tucyi, sprzeciwia sie prawu i wykonanej przez cztonkéw przysie-
dze. swemu monarsze“, jakotez okazalo radzie lutowy reskrypt
ministeryalny w kopii wierzytelnej. Trwozliwy i weszacy rewolu-
cye Lanskoj przestat raport wraz z kopig reskryptu i swemi uwa-
gami do Kutuzowa. Czartoryski nie byl jeszcze wowczas zjechal
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do kwatery cesarskiej, do Reichenbachu, to tez czlonkom gienera-
licyi rosyjskiej, rzecznikom zwyklej aneksyi nieprzyjaznej, udato sie
wydostaé od Aleksandra, rozjatrzonego woéwczas na wojsko pol-
skie, pismo potepiericze. List jeneraladjutanta ks. Wotkonskiego
do Lanskoja zawieral wole monarsza: ,JCM. laskawie rozkazaéra-
czyt, aby sadownictwo w Ksiestwie warszawskiem odbywalo sig
podilug ducha ustanowionej dla rady najwyzszej organizacyi i sto-
sowalo sie do wydanej przez ksigcia feldmarszalka rezolucyi, iz
akta wszelkiego rodzaju, tyczace sie sgdownictwa w catem Ksie-
stwie, majg by¢ przyjmowane i zawierane w imieniu rady najwyz-
szej, niezwazajac bynajmniej na przeciwne urzadzenia bylego rzadu,
jako nieegzystujgcego i zadnej nie majacego mocy®. List zezwalal
na uzycie najostrzejszych $rodkow przeciwko opornym, zalecat
trzymacé ich pod aresztem i komunikowaé ich nazwiska JCMosci.

Lanskoj, opierajac si¢ na tym liscie, wydal surowy rozkaz-ob-
wieszczenie do wladz administracyjnych, rada za$ najwyzsza, przy-
brawszy je w forme wlasnej uchwaly na posiedzeniu z dnia 25
czerwca, odestala 28-go w 200 egzemplarzach do prezydyum z za-
leceniem dalszego zakomunikowania go sadom.

Uchwata z d. 25 czerwca, grozgc opornym kara, wyrazong
w liscie Wolkoriskiego, zawierala trzy przepisy: 1) akta sadowni-
cze mialy by¢ odtad zawierane, przyjmowane i uskuteczniane
w imieniu najwyzszej rady tymczasowej; 2) piecz¢é urzedowa miala
zawieraé orla jednoglowego z napisem wokolo: ,Najw. Rada Tymecz.
Ks. W.“ zamiast dawnego podwojnego wyobrazenia orla i herbu
krolewskiego; 3) wreszcie ostatni przepis uchwaly kasowal kré-
lewski dekret jurystycvjny z d. 15 stycznia i nakazywat sadzic¢
wszystkie bez wyjatku sprawy. Ta ostatnia dyspozycya uchwaly
wprowadzona zostala juz na miejscu w Warszawie, prawdopo-
dobnie przez przekupnego Nowosilcowa, i nie trwala dlugo, bo
w miesigc poézuiej cofnela jg uchwala rady najwyzszej z d. 27 lipca,
przywracajaca moc zupetnag dekretowi styczniowemu.

Prezydyum, po otrzymaniu uchwaly rady, zwolalo czlonkéw
sadu apelacyjnego w dniu 1 lipca na sesyg ogdlng — i na tej se-
syi postanowiono wysta¢ dokladny wywoédd do rady i prosbe do
cesarza, jasno dowodzgce, Zze ani prezydyum ani sad nie sg w sta-
nie wykona¢ nakazu cesarskiego bez jednoczesnego pogwatcenia
przysiegi, winnej prawowitemu wladcy. Wywod wysuwal wazkie,
$cigle logiczne argumenta, na koncu za$ zawieral odwolanie sie
do wspanialomysinosci czlonkéw rady. ,...Wszyscy mieszkarncy
Ksiestwa warszawskiego zlozyli przysiege na wiernos¢ JKMosci
Frydervkowi Augustowi, ksieciu warszawskiemu. Czlonkowie sgdu
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apelacyjnego zlozyli jg podwdjnie, jako obywatele i jako urzednicy
publiczni, obdarzeni zaufaniem swego kréla i pana.. Statut kon-
stytucyjny w tyt. IX, art. 77 stanowi, ze wszystkie wyroki sgdéw
winny byé wydawane w imieniu kroéla, kodeks za$ procedury
cyw.—(czyni to samo)—w art. 146 i 545... Sgd apelacyjny jest stro-
zem praw, ktorych $ciste wykonanie zagwarantowal przez uroczy-
stg przysiege swoich czlonkéw,; jako sprawujacy najwyzsza wladze
sgdowa w paistwie, winien on przez niedwuznaczne postgpowa-
nie da¢ dowody swojej troskliwosci o postuszedstwo dla kréla
i praw. Otoz, gdy wladza JKMosci Fryderyka Augusta dotad nie
zostala przez zaden akt zaprzeczong, gdy ten monarcha dotad nie
zwolnit urzednikéw publicznych od przysiggi na wiernosé, gdy do-
tychczasowa konstytucya i kodeksy cywilne i kryminalne pozostaly
w mocy, szczegdlnie zas gdy wspanialomys$lny Cesarz Wszechrosyi
zapewnil nienaruszalno$¢ istniejgcych praw i form sgdownictwa
za posrednictwem pism ksiecia Kutuzowa (8 stycznia) i rady naj-
wyzszej (22 marca i 15 kwietnia), — sad apelacyjny uwaza, ze nie
mogiby inaczej wydawaé wyrokoéw, jak tylko w imieniu swego mo-
narchy... Oprécz reskryptu ministeryalnego, uniewaznionego na
rozkaz JCMosci, ktéry mogl tylko przypomnieé, nie zas okreslic
obowigzki s¢dziow, istniejg nakazy bardziej stanowcze, a temi sg—
prawo i przysiega. To, co sie rzeklo wzgledem niemoznos$ci zmiany
intytulacyi, stosuje sie rowniez do niemoznosci naruszenia dekretu
krolewskiego z dn. 15 stycznia, albowiem dekrety kréolewskie za-
stepujg prawa i winny by¢ naréwni z niemi szanowane... W ra-
zie niewypelnienia cigzgcych na nich $wietych obowigzkéw, se-
dziowie apelacyjni uwazaliby si¢ za winnych wobec swego Mo-
narchy, wobec JCM. Imperatora Wszechrosyi i wobec wlasnego
sumienia... Gdy wigc z jednej strony JCM. nakazuje zmieni¢ inty-
tulacye, z drugiej zas czlonkowie sagdu apelacyjnego nie moga wy-
kona¢ tego rozkazu bez naruszenia obowigzkéw, zaprzysiezonych
swemu whadey, i bez zbudzenia wyrzutéw sumienia—nie pozostaje
im nic innego, jak tylko poda¢ sie do dymisyi ze sprawowanych
przez siebie urzedéw.. Boga, znawce serc ludzkich, wzywamy na
Swiadka czystosci naszych zamiaréw i zapewnienia, Ze nasze
postepowanie nie jest kierowane przez upartosé¢ lub inne po-
dobne wzgledy, jeno przez wylgczng cheé dochowania wiernosci...
Szanowni czlonkowie rady najwyzszej! Wasze cnoty kierowaly
bezwatpienia wyborem JCM. przy umieszczaniu was w rzadzie tego
kraju. Mieszkancy tej ziemi, opuszczonej przez wypadki i wlasny
" rzad, odczuwajg dobrotliwie skutki wspanialomys$inosci JCM...
Zechciejcie zlozy¢ u stop Jego tronu zalaczona tu prosbe“. Prosba
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do cesarza streszczala argumenty tamtego wywodu, pozatem do-
dawata: ,WCM. najlepiej potrafi zrozumieé te czule (délicats)
zwiazki, jakie lacza poddanych i urzednikow z ich monarcha... Dla
tych wzgledéow sad apelacyjny blaga WCM. o pozwolenie dalszego
sprawowania sadownictwa w imieniu JKM. Fryderyka Augusta,
kréla saskiego, ksigcia warszawskiego... Liczne dowody wspania-
tomys$lnosci WCMosci dodajg nam odwagi dla odwolania si¢ do
Jego dobroci. Zechciej, wielki monarcho, uzupeini¢ swe zbawienne
i dobroczynne postepki przez zaspokojenie naszego zatrwozonego
sumienia®,

Obydwa te operaty podpisali wszyscy czltonkowie sgdu. Pre-
zydyum zas$, dla zyskania na czasie, zaslonilo sig¢ niemoznoscia
rozestania uchwaly z d. 25 czerwca dla wzgledow formalnych.
»Przylaczone tu komisorya—pisato ono do rady 1-go lipca— oka-
zuja, iz prezydyum tylko co do mianowania zastepcow i co do
dozoru w rzeczach sadownictwa cywilnego ministra sprawiedli-
wosci zastgpuje, a zatem ani do sgdéw kryminalnych zadnego
wplywu nie ma, ani publikacya praw nie jest jemu powierzona...
Dla zapobiezenia wszelkim watpliwosciom i zwloce—proponowalo
prezydyum — aby rada najwyisza przez swa kancelarye egzempla-
rze (uchwaly) wiadzom sgdowym rozestala, prezydyum zas uwol-
nita od tego, co nie jest w jego mocy“. Na ten wykretny list
rada odpowiedziata (2 lipca) krétko lecz dobitnie wyrazonym roz-
kazem ,niewchodzenia w zadne szczegoly ani ttomaczenia i nie-
zwlocznego zado$céuczynienia pierwszemu zaleceniu rady*, co takie
sprawitlo wrazenie na starym Skarzynskim, ze bez namyslu zade-
kretowal, by ,kancelarya ministeryum przystane egzemplarze ro-
zestata“, Wychowski jednak te dekretacye skasowal i zastgpil ja
przez rezolucye ,wstrzymania ekspedycyi w kopertach az do dal-
szych rozkazow*. '

Kilka dni trwaly ustne targi i wzajemne przekonywania rady
i prezydyum, ktére jednak do niczego nie doprowadzily. Stary,
popularny Wawrzecki, réwniez czlonek rady, przeznaczouy na dy-
rektora ministeryum sprawiedliwosci, nie byl jeszcze przyjechat
do Warszawy. Pozytywista Lubecki nie rozumiat skrupulow sadu
apelacyjnego. Lanskoj i Nowosilcéw ukazali swe prawdziwe obli-
cze, nie chcac stysze¢ zadnych ttémaczeii i gotujgc sie do gwattu.
W kancelaryi gubernatorskiej przygotowany zostal dokladny i jed-
nolity plan kampanii militarno-egzekucyjnej w calym kraju. Na
prowincyi wykonaé¢ go mieli bezposredni podwiadni jeneralguber-
natora, rosyjscy naczelnicy departamentowi, w stolicy, dla niedraz-
nienia juz i tak rozgoryczounej ludnosci, wysadzono w tym celu
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specyalnego urzednika cywilnego, polaka. Byl nim niejaki Woje-
wodzki, z litewskiej, napoty zruszczonej rodziny, rosyjski poddany
i aktualny (rzeczywisty?) radca stanu, przybyly za wojskiem szu-
ka¢ karyery. Rada najwyzsza na posiedzeniu z d. 7 lipca zaopa-
trzyta go w rozlegle komisoryum, S$cisle przezedn wykonywane.
Tego samego jeszcze dnia wezwal Wojewodzki prezeséw apela-
cyjnych i jeneralnego prokuratora, Michala Woznickiego, do biura
ministeryum na godzing 5-tg. Wezwani otrzymali zaproszeuie bar-
dzo pézno, bo po 5-ej, jednak na to przymusowe wieczorne zebra-
nie przyszli,. Wojewodzki powtdrzyl im rozkaz natychmiastowego
rozestania ekspedycyi, do czego nawet — jak orzekala okazana in-
strukcya — komisarz mial prawo zmusi¢ wezwanych. ,Prezydyum
podato zaraz radcy Wojewddzkiemu za nieodmienny warunek, aby
komisoryum jego, wraz z obwieszczeniem komunikowane sadom
bylo, a gdy na to zezwolenie odebralo, do zgdania jw. Wojewodzkiego
przychylié¢ widziato si¢ byé zniewolonem, jakoz transmisorya wraz
z nim podpisalo, rozestanie (zas) do dnia nastepnego za jego zezwo-
leniem wstrzymalo“ (protok. posiedz. spisany przez Wyczechow-
skiego). Zadajac dolgczenia komisoryum, prezydyum mialo na celu
zwolnié sie od odpowiedzialnosci i posrednio insynuowaé miejsco-
wym wiladzom dalszy opér przez zapoznanie ich ze stanowiskiem
zwierzchniej wladzy warszawskiej. Na tem samem wieczornem
posiedzeniu Wojewodzki, weigz zgodnie ze wskazéwkami instrukeyi,
polecil prezesom zwolaé ogdlne posiedzenie sgdu apelacyjnego na
dzien nastepny. Nazajutrz, z powodu niemoznosci zawiadomienia
wszystkich sedziéw, uzyskano zwloke, tak Ze pamietne posiedze-
nie odbylo si¢ dopiero 9 lipca po poludniu. Po zgromadzeuniu
obecnych w Warszawie czlonkéw sadu apelacyjnego, przybyly na
sale w towarzystwie policmajstra Swieczyna Wojewodzki oswiad-
czyt zebranym, iz rada nie moze przyjaé prosby o zwolnienie od
urzedéw, oraz adresu do cesarza, nastepnie wezwal ich do na-
tychmiastowego rozpoczecia czynnosci w imieniu rady najwyzszej.
,Na co, gdy ciz jednomyslnie oswiadezyli, ze przy pierwszych de-
klaracyach obstajg, jw. konsyliarz ztozyt do rak prezydyum rozkaz
najwyzszej rady tymcz, w dniu dzisiejszym datowany, wedlug
ktérego czlonki za bedace pod aresztem ogloszone zostaly. Ule-
gajac przeto czlonki wyzszej woli, zniewoleni zostali o$wiadczyé,
iz odtad w imieniu rady najw. sadzi¢ i wyroki wydawaé beda“.
(Deklar. podp. przez sedziow). W kilka dni pozniej rozprawiono sie
w ten sam sposob z innemi opierajgcemi sie sadami warszawskiemi
(tryb. cyw. z Ant. Ostrowskim na czele, sad pokoju II wydz.).
Smutna, bezkrwawa i zgéry na niepowodzenie skazana re-
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belia warszawskiego sadownictwa niezwykle predko zlikwidowana
zostala, przeciez wzglad ten w niczem nie zmniejszal jej wielkiego
znaczenia moralnego. Swiadomy, zwarty i jednomyslny opér ca-
lego stanu urzedniczego jasno dowodzil, ze zasada legalnosci, prze-
szczepiona przez prawa francuskie na grunt polski, predko sie tu
przyiela i pierwszy, plomienny kwiat wydata. Pozatem s$miale
i energiczne przeciwstawienie si¢ bezprawiu bylo jednem z wielu
ostrzezen pod adresem zwycigscy, Ze, by zjedna¢ sobie zwyciezo-
nych, nalezato postepowaé¢ z nimi prawnie i lojalnie.

Nadzieje przywodcéw ruchu warszawskiego, ze prowincya
kontynuowac¢ bedzie ich dzielo, nie zostaly zawiedzione. W dwu
tylko departamentach, graniczacych z Rosya (siedl. i fomz.), naj-
wczesniej okupowanych i najbardziej sterroryzowanych, sady bez-
posrednio przystapily do wykonania rozkazu rady; we wszystkich
innych opierano sie, a raczej demonstrowano dos¢ uparcie, a im
blizej ku zachodowi —rzecz ciekawa—tem uparciej. Rozkaz rady,
niezaopatrzony w zadne komentarze prezydyum, zastepujgcego mi-
nistra, spadt na sady jak grom, to tez wnet posypaly sie zapyta-
nia do Warszawy co do postapienia w trudnej sytuacyi, prosby
o wskazanie dalszego postgpowania. Prezydyum, niechcgce czy
niemogace wstapi¢ na droge gwaltownego buntu, odpowiadato na
wszystkie zapytania lakoniczng i dwuznaczng formula, pomysiu
Wyczechowskiego: ,sad jest niepodlegly w rzeczach sgdownictwa,
tembardziej w rzeczach sumienia“.

Jeneralgubernator nie spodziewal sie oporu na prowincyi i nie
uwazal nawet za stosowne uprzedzi¢ naczelnikéw departamento-
wych. Dopiero gdy zaczely nadchodzié pierwsze wiesci o niepo-
stuszenstwie, Lanskoj wydal energiczny cyrkularz do wszystkich
yoblastnych® naczelnikow (19 lipca) z zaleceniem przymuszania
i ewentualnego aresztowywania opornych, $cisle podiug recepty
warszawskiej; zatgczona do cyrkularza kopia zobowiazania, wydar-
tego sgdowi apelacyjnemu, miala sluzy¢ za wzér podobnych de-
klaracyi na prowincyi. Rozpoczelo sie wnet klasyczne czynowni-
cze usmierzanie, w formach mniej lub wiecej grzecznych, zaleznie
od charakteru i przyzwyczajenn ,panéw oblastnych®,

Najwczesnie] zalatwiono sig¢ z tryb. cyw. krakowskim. Czloun-
kowie tego trybunatlu—prezes Nikorowicz, sedziowie Zalaszowski,
Lewicki, Mich. Gostkowski, Krzyzanowski, Januszewicz, Trzetrze-
wiriski, prok. Litwinski, podpr. Paschalski, asesorowie Dwernicki,
Dydynski, pisarze Syktowski i Strzelecki — wnet po otrzymaniu
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uchwaly z d.. 25 czerwca wystosowali do rady najwyzszej przed-
stawienie (19 lipca), co do ducha i argumentacyi zblizone do wy-
wodu warszawskiego sgdu apelacyjnego. Autorzy, powolujac sie
na rot¢ przysiegi, na dekret krélewski z d. 15 stycznia, reskrypt
ministeryalny i o§wiadczenie wlasnego prokuratora, ,iz nie moze
jak tylko godnosé¢ Najj. Pana utrzymywacd®, prosili o pozostawie-
nie trybunatu przy administrowaniu sprawiedliwosci podiug do-
tychczasowych przepisow. W kilka dni potem prok. Litwinski
(2% lipca) przestal prezydyum prosbe o uwolnienie go od obowiagz-
kow. Przed nadej$ciem jednak obydwu tych pism do Warszawy,
na posiedzenie trybunalu z d. 27 lipca przybyl naczelnik dep. kra-
kowskiego, r. st. Awierin dla przekonania sie o dopelnieniu uchwaty
z d. 25 czerwca. Nie pomogly prosby o zwloke do czasu przyjscia
odpowiedzi z Warszawy. ,Jw. naczelnik oswiadczyl, iz majac sobie
zalecone, aby natychmiast wole najwyzszej rady do skutku przy-
wies¢, nie moze na zadna w tej mierze zwloke pozwolié¢, owszem
dodal, iz w przypadku wzbraniania sie ma zlecenie postapi¢ sobie
z czlonkami trybunalu w drodze przynaglenia i deklarowac ich za
aresztowanych. Przeto jw. prezes, znajdujac sie w smutne] kolei
albo by¢ niepostusznym najwyzszej radzie, albo dziata¢ przeciw
obowigzkom, przysiega swemu monarsze wykonang stwierdzonym,
nie znalazl innego $rodka jak tylko zlozyé¢ na rece jw. naczelnika
powierzony mu urzad, sadzac, Ze tym sposobem, przestajac by¢
urzednikiem, nie moze by¢ uwazanym za nieposlusznego ani pod-
lega¢ zagrozonemu aresztowi. W tem miejscu sedziowie i wszyscy
inni w dzisiejszem posiedzeniu przytomni urzednicy urzedy swoje
w rece jw. naczelnika ztozyli. Na to jw. naczelnik oswiadezyt, iz
nie jest mocen zadnych dymisyi przyjmowaé, lecz jedynie postu-
szenstwa $cistego dla najwyzszej rady zada, a zatem na czlonki
trybunatu tu przytomme natychmiast areszt rozciaga. Poczem jw.
prezes wraz z wszystkimi cztonkami trybunatlu, poddajac sie roz-
ciggnionemu przez jw. naczelnika aresztowi, upraszali, aby takowy
areszt tu w miejscu ich pobytu byt uskuteczniony, az do nadejscia
rezolucyi na przedstawienie do najwyzsze] rady przestane. Na ta-
kie zadanie jw. naczelnik zezwolié¢ nie chcial i owszem oswiadczyl,
ze czionki trybunalu aresztowane natychmiast do Warszawy trans-
portowanymi by¢ maja, jezeli okazane przez siebie schema dekla-
racyi podpisa¢ nie zechcag. Trybunal przeto, nie majac zadnego
wolnego wyboru, gdy jw. nacz. ani na rezolucye najwyzszej rady
na zaniesione do niej przedstawienie oczekiwac¢ nie pozwala, ani
dymisyi urzedéw przyja¢ nie chce, ani nakoniec nie pozwala, aby
areszt rozciggniony tu w Krakowie az do oczekiwanej rezolucyi
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rady najwyzszej uskutecznionym byl, ulegajgc przymusowi, podane
schema deklaracyi podpisaé oswiadczyl® (prot. pos). A w nie-
spelna szes$é tygodni pozniej (7 wrzesnia) trybunat krakowski w stuz-
bistym zapale zapytywal prezydyum z powodu odbierania przy-
siegi od nowoobranych s¢dziéw trybunatu handlowego, ,czy przy-
siega w (dotychczasowej) rocie, poprzednio przez min. spr. komu-
nikowanej, odebrang byé¢ powinna“, na co Wyczechowski cierpko
odpowiedzial, ze ,zmiana zadna co do tego punktu dotgd nie na-
stgpita”,

Przy daleko efektowniejszej wystawie odby! sie akt przymusu
w sasiednim departamencie lubelskim. Trybunal cywilny 12-go,
trybunat zas handlowy 22-go lipca zawiesily czynnosci i wyslaly
do prezydyum po informacye co do dalszego postepowania, mo-
tywujac swg prosbe tem, ze ,$rodki w dochowaniu wiernosci mo-
narsze nie powinny byé réznemi“. Na te pisma sgdy otrzymaly
wiadoma, niewiele méwiacg odpowiedz Wyczechowskiego. Naczel-
nik departamentowy, baron Czerkasow, wezwal (31 lipca) wszyst-
kie urzgdujace w Lublinie wladze sagdowe na ratusz na d. 6 sierp-
nia, na przedstawienie jednak trybunalu cywilnego o konieczno-
$ci zawiadomienia urlopowanych urzednikéw zgodzit sie ten ter-
min odroczyé do d. 11 sierpnia. Dnia tego ,zgromadzone byly
w sali audyencyonalnej I wydz. tryb. cyw. wszystkie sktady sa-
dowe, w miescie Lublinie urzedujgce, wraz z podleglymi sobie
cztonkami, jako to trybunal cywilny (sedziowie Wiadich, Dolinski,
Kl. Urmowski, Jan Luczynski, prok. Jan Madan, as. Baranowski), sad.
krym. (sedzia Tomasz Dederko), sad. pol. poprawczej, trybunat handio-
wy (pr. Jakob Swiderski, sedziowie: Mich. Gezowski, J6z. Bachmizer,
Jan Lederer, Fr. Szulc, Jan Meisner, Ad. Fritsch, J6z. Zaremba); sad
pokoju lubelski... Gdy wiec oddzial wojska z piechoty i jazdy ro-
syjskiej, z kilkudziesieciu ludzi ztozony, przed ratuszem, w ktérym
wyz wspomnione wladze sagdowe zgromadzily sie, stanal, i wnijscia
do niego, oraz drzwi do sali audyencyounalnej na pietrze osobna
straza z dobyta bronig obsaczone zostaly, wszedl do tejze sali jw.
naczelnik dep. z gronem oficerow wojsk rosyjskich i oswiadczyt
zebranym najwyzsza wole JCMosci“ (prot. pos.). Dalej nastapily
przetozenia prok. Madana w imieniu zebranych, prosba o dymisye,
odmowa, grozba aresztu i stwierdzenie przymusu przy podpisy-
waniu. ,Prokurator podpisat - dodaje raportujgcy — powtarzajgc
wyniostym glosem, ze podpisanie nie naruszy wiernosci dla Najj.
Krola zaprzysigzonej“.

W departamencie radomskim rzady sprawowal r. st. Kon-
stanty Borozdin, osobisto$¢ ciekawa: zarazem uczony-archeolog

6
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i policyant-gubernator, pézniejszy szef nowosilcowowej policyi taj-
nej (1816) i kurator petersb. okr. naukow. (1826). Borozdin zrazu
grozng do tryb. cyw. wystosowal (26 lipca) odezwe¢ w ,greckim
(t.j. rosyjskim) jezyku“ z pozostawieniem czterodniowego terminu,
p6zniej jednak udobruchat sie, trudno przypuscié by bezinteresow-
nie. Zastepujacy nieobecnego prezesa sedzia Rafalowicz dwukrot-
nie wystal do rady oswiadczenia protestujace (17 i 27 lipca), ,na
gruntownych wsparte zasadach“, gdy jednak, procz sakramental-
nego stwierdzenia przez prezydyum ,niezaleznosci sadu w rzeczach
sumienia“, zadna z Warszawy nie nadchodzitla wiadomos¢, pan na-
czelnik nie cheial diuzej czekaé. 28-go sierpnia zjawil sig¢ z kilku
oficerami w czasie posiedzenia i, odrzuciwszy czynione przez czlon-
kow przedstawienia, oraz zagroziwszy aresztem, ,zmusil trybunal
do podpisania deklaracyi (rap. prez.).

Naczelnik dep. ptockiego r. st. Remietow (? nieczyt.) juz 29
lipca zawiadamial jeneralgubernatora o odebraniu zobowigzan od
cztonkow trybunatéw miejscowych, ale jednoczesnie donosit o odda-
leniu sie ,niewiadomo za czyjem pozwoleniem® prezesa tryb. krym.
Walknowskiego i cztonkéw tryb. cyw. Chmielewskiego, Se¢dzimira,
Dziedzickiego i Grzybowskiego. Zaalarmowana rada zazadata wy-
jasnien (11 sierpnia) od prezydyum. Okazalo si¢, ze précz Sedzi-
mira, majacego urlop dwumiesigczny, inni oddalili si¢ bezprawnie.
Rada polecila woéwcezas (20 sierpnia) winnych ,jaknajmocniej na-
ganié, iz powazyli si¢ opuszcza¢ miejsce urzedowania swego, zeby
za$ takowe samowolne postepowanie nie $ciggneto podobnego na
p6zniej przykladu—rada zalecata —izby cyrkularnie po wszystkich
sgdach obwiesdci¢ nazwiska wyrazonych czlonkow, jako niepeinig-
cych obowiazkéw swoich i przestepujacych karno$é, prawem prze-
pisang (tak!)“. ,Winni“ zresztg kolejno sami do Plocka powracali
i grzecznie zadane deklaracye podpisywali (Grzybowski—2 wizes-
nia, Dziedzicki—10 wrz.).

W Poznaniu demonstracya i przymus odbyly sie zwyklym
swoim trybem: 15-go lipca prezes Andrzej Gorzeniski, brat sedz.
apel. warsz., rekwirowal bezskutecznie prezydyum o wskazéwki
co do dalszego zachowania sig, 24-go zlozyl w imieniu calego
skltadu trybunalskiego podanie o dymisye, 30-go za§ wraz z calem
plenum (sedz. Tomasz Poklekowski, Tomasz Raczyriski, Rogozinski,
Bobrowski, ass. Morawski, Szubert, Czapliriski, Konarski, Prusinow-
ski pis. Antoni Baranowski, i Jakob Brodziszewski), po zwyklych
przetargach, zmuszony ‘zostal przez naczelnika, rad. kol. Miklasze-
wicza do dania podpisu. Nie pomogla specyalna wymowka, ze
znaczniejsi czlonkowie magistratury poznanskiej (prezes tryb. handl.
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Lewinski, prok. Stan. Pradzynski, sedzia prezyd. II wydz. tryb.
cyw. Jozel Stablewski) sa nieobecni z powodu choroby.

Naczelnik departamentu bydgoskiego, r. kol. Meder okazal
sie stosunkowo wzglednym, co przypisac¢ nalezy pobudkom natury
konkurencyjno-politycznej, checi niedraznienia obywateli departa-
mentu, graniczacego z Prusami. Meder wprawdzie rozestat kilka-
krotnie wezwania do sgdow, przeciez do egzekucyi nie przystepo-
wal.. Wéréd tego tryb. cyw. wystal zapytanie do prezydyum
(26 lipca): ,Gdy trybunaly jedynie tylko za otrzymanem poprzed-
niczo zaleceniem ministeryalnem (dotad) wole wyzszych rozporza-
dzen uzupelnia¢ obowigzane byly..., czyli trybunal przeslane sobie
od ministeryum urzadzenia najwyzszej rady za dostatecznie i praw-
nie promulgowane uwaza¢ ma, tudziez czyli dana trybunalowi
przez ministeryum informacya o woli najwyzszej rady ma stuzy¢
trybunatowi za rozkaz zachowania i stosowania sie do urzadzen
tejze rady?“ Wyczechowski odpowiadat (3 sierpnia) zwyklg swa
formuts, dodajgc, ze ,prezydyum podobnych rozkazéw nie wyda-
walo, trybunal (zatem) znajdzie we wlasnem przekonaniu najlepsze
prawidla, jak sobie postapi¢ ma, bez zapytan“. Tymczasem Meder
nie chcial dtuzej czekac i 12-go sierpnia odebral dwie po niemiecku
spisane deklaracye (wszedzie podpisywano po polsku) od cztonkéw
trybunatu cywilnego (prez. Kraszewski, sedziowie Milewski, Paliszew-
ski, Gorzyski, ass. Garszynski, Lanowski, prok. Handelsman, pis.
Krzeczanowicz) i handlowego (Karol Puhan, Jan Kiihlbrunn, Benj.
Gesner, Aug. Bohm, Jan de la Garde, Kaz. Sobierajski, Otto Werk-
majster, Karol Pawlowski). Cztonkowie tryb. cyw., s¢dz. Grabowski,
Pradzynski, Ign. Wyczechowski i podpr. Toroszewicz odméwili pod-
pisu; niezdecydowany Meder zapytywal Lanskoja 20 sierpnia, co
ma czyni¢ z opornymi. Ten ponowil swo¢j pierwszy rozkaz (2 paz-
dziernika), ktory jednak nie zostal wykonany az dopiero na po-
czgtku grudnia (raport Medera z d. 9 grud.).

Najwiecej gorliwosci okazat naczelnik departamentu kaliskiego
r. kol. Bazyli Klement. Nie zadowolnil si¢, jak jego koledzy, ode-
braniem zobowiazan od trybunaléw departamentowych, ale sam—
osobiscie lub listownie — $ciggal deklaracye od sedziow, podsed-
kéw, pisarzy, notaryuszow i konserwatorow hypoteczuych. Przez
pot roku szty nieprzerwanym potokiem do Warszawy raporta i do-
nosy, na miejscu za$ pan naczelnik przymuszal, aresztowal, ukla-
dal listy nieobecnych i $cigal ich sztafetami. Bo tez najtrudniejsze
moze zadanie mial Klement. W Kaliszu za Ksigstwa duch oby-
watelski zywszym bil plomieniem, niz gdziekolwiekbadz na pro-
wincyi: stad wywodzili si¢ najglosniejsi krzykacze jakobinscy, tu-
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tejsza rada departamentowa najenergiczniejsze formowala lamenty.
Na czele miejscowego trybunalu cywilnego stal od niedawna (od
11 wrzesnia 1812 r.,, dotad kolejno asesor tryb. cyw. kalis., podpr.
apel. i prok. krymin. warsz.) mlody, zdolny i uczciwy Gabryel Nie-
mojowski. Czlowiek rzutki i zapalony, Niemojowski zdaje si¢ chcial
pociagnaé cztonkéw trybunatu do bardziej wytrwaltego oporu, na-
trafit jednak na niezgode i wahania i musial z swej pierwotnej my-
$li zrezygnowac.

13-go lipca czlonkowie trybunatu wystali energiczne oswiad-
czenie protestujace do rady najwyzszej, zawiesili czynnosci i na
pierwszg wies¢ o mozliwosci egzekucyi militarnej (list Klementa
do trybunatlu 27 lipca) prawie wszyscy rozjechali sie, pozostawia-
jac noty protestujaco-wyjasniajace. Gdy 28-go lipca Klement zja-
wit sie w trybunale, nie zastal nawet kompletu, niezbednego do
otwarcia posiedzenia. Mimo to od zebranych zazadal deklaracyi.
Ci, a byli to sedziowie Jozef Lesniewski, Al. Pruski i Marcin Sobocki,
oraz pisarze LeszczynskiiIgn. Milewski, odmowili. Wéwcezas Kle-
ment aresztowal ich. Aresztowani poprosili o czas do namystu,
i rzeczywiécie nazajutrz zadang deklaracye podpisali. Za nieobec-
nymi rozestane zostaly sztafety (26 lipca). Ign. Wyganowski i Ant.
Rembowski, jak réwniez zona prok. Michata Lipskiego, ktéry juz
wczesniej byl prosit rady najwyzszej o dymisye (20 lipca), nade-
stali swiadectwa lekarskie. Pozostatych mialy wysledzi¢ wladze
administracyjne, co zreszta okazalo si¢ zbytecznem, gdyz nieobecni
wkrotce dobrowolnie zaczeli sie zglasza¢ do Klementa: prok. Lipski,
sedzia Rembowski, ass. Jan Michalski i J6zef Szulc-—przed 24 sierpnia,
as. Wierzchlejski—2 wrzes$nia, sedzia Wyganowski—- 10 wrzesnia.
Dostawiony do Kalisza 28 sierpnia podprok. J6zef Radoszewski nie
chcial podpisaé¢ deklaracyi, wobec czego zostal aresztowany i ode-
stany do Warszawy pod eskortg wojskowa. Tu stawiony przed
Ianskoja, ,nakloniony przymusem, jakotez $wiattemi przelozenia-
mi jeneralgubernatora, zobowiazal si¢ sprawowaé swojurzad w imie-
niu najwyzszej rady“. Jeden Niemojowski zposréd kaliszan nie po-
wrécil, przynajmniej niema w aktach ministeryalnych deklaracyi
z jego podpisem.

W Warszawie tymczasem wiele sig zmienito. Aleksander I,
prawdopodobunie za wstawiennictwem Czartoryskiego, bawiacego
wowcezas w obozie, reskryptem z d. 22 lipca z Peterswalde na imieg
Tanskoja, ,wybaczal czlonkom apelacyjnego sadu nieposluszen-
stwo, uczynione naprzeciw postanowieniu rady“, bedac przeko-
nany, ,ze to uczyniono nie w zlym sposobie, i ze (czlonkowie)
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najmocniejsza pilnoscig stuzby i punktualnem wypelnianiem obo-
wiazkéw beda mieli za chlube wygladzi¢ takowy wykraczajacy
wystepek“. To rychle wybaczenie, lgcznie z innemi dobrodziej-
stwami cesarza Aleksandra, zpowodowane byly przewaZnie po-
litycznem wyrachowaniem, potrzeba przeciwwazania zamierzen
pruskich.

Prezydyum apelacyjne zwolnione zostalo wreszcie od zaste-
powania ‘ministra. We wrzesniu zjechal do Warszawy Tomasz
Wawrzecki, niegdy$ zasluzony bojownik sprawy narodowej, obec-
nie niedolezny starzec, dwuznaczng acz nie§wiadomie odgrywajgcy
role. Wawrzecki objat stanowisko dyrygujacego ministeryum spra-
wiedliwosci d. 29 wrzesnia, a nie zastawszy zadnego konsyliarza,
sam ignorant w rzeczach francuskiego prawodawstwa i sadownic-
twa, wezwal sobie do pomocy jen. prok. M. Woznickiego i refer.
r. st. Ant. Wyczechowskiego. A. Wyczechowski, brat milodszy
Onufrego, rowniez wychowaniec halskiego uniwersytetu i byly
urzednik pruski, byl znacznie zdolniejszy i ambitniejszy od brata.
Dwoistej natury, napoty zapaleniec-prawnik, napoly wyrachowany
stuzbowiec, Wyczechowski niezwykle predko wybit sie za Ksie-
stwa, zostal mezem zaufania Pubienskiego (konsyl. min. od 12 kw.
1808 r., najezynniejszy cztonek kom. projektod. od 27 maja t. r,
ref. r. st. w seke. spr. od 4 sierp. 1810). Powaznie zagrozony po
upadku swego mistrza, Wyczechowski postanowit przez kilka zrecz-
nych odstepczych giestow zaskarbi¢ sobie zaufanie nowego rzadu.
Sposobnos$é¢ nadarzyla sie wkrotce. Podsedek koninski Piekarski
wydawal podawnemu wyroki w imieniu Fryderyka Augusta. Za-
denuncyowany przez niemca Bebera (pazdz. 1813 r.) i stawiony
przed Klementa, Piekarski tlomaczy! sie, ze wprawdzie ,sad pok.
koniriski zostal uwiadomiony przez tryb. kal., azeby nic nie pisac
w imieniu krola saskiego, nie bedac jednakowoz w tej mierze za-
pewnionym, zazadal jeszcze na to od tegoz trybunalu reskryptu
sadu apel,, ktorego tenze trybunal nie przystal“. Sprawa oparla sig
o Warszawe i szczesliwie skonczyla sie na najostrzejsze] naganie
i na ogloszeniu nazwiska Piekarskiego we wszystkich trybunalach.
Z racyi tego niepostuszenstwa dyrekcya ministeryum sprawiedli-
wosci postanowila wydaé instrukeye do wszystkich sagdow. Zre-
dagowania instrukcyi podjal sie Ant. Wyczechowski i napisal jg
w stowach ostrych, bezwzglednych, nie biorac wcale w rachube
upokorzenia juz i bez tego ujarzmionych sadéw. Instrukcya z d.
7 grudnia 1813 r. do wszystkich tryb. cyw., handl i sgdéw krym.,
podpisana przez Wawrzeckiego, glosita: ,Nie spodziewa sig¢ dy-
rekcya, izby gdziekolwiek jeszcze dostarczono podobnych sladow
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nieroztropnosci. Posluszeristwo jest cnoty kazdego obywatela,
a urzednik, kochajacy spokojnosé, porzadek i szczescie kraju, po-
winien dac z siebie wzér uleglosci i szanowania rozkazéw zwierzch-
niej wtadzy*“.

Zmienila sig¢ oryentacya polityczna. Napoleon, a za nim woj-
sko polskie, zdziesigtkowane i bez wodza, spiesznie uchodzili przed
wrogiem i zdrajcami. Aleksander zwycigsko wkraczal na ziemie
francusks. Fryderyka Augusta wieziono w Berlinie. A choé na
miejscu ,bruzdzily“ jeszcze rady departamentowe (siedlecka i po-
znaniska, w grudniu), choé¢ w kaliskiem dotlewaly ostatnie iskierki
oporu sgdowniczego,—ludzie mniej skrupulatni i co przemyslniejsi
spieszyli ,kosztowaé owocéw dobroczynnej opieki i okaza¢ sie
wdzigcznymi i godnymi dalszych wzgledow najwspanialszego mo-
narchy* (slowa instr. grudniowej).

26 stycznia 1814 r. Wojewodzki, obecnie zwierzchnik depar-
tamentu warszawskiego, zapytywal—na rozkaz ¥.anskoja—dyrekcyi
min. spr., czy uchwata z d. 25 czerwca wszedzie jest wykonywana,
na co — rzecz prosta — otrzymal odpowiedz potwierdzajaca, a juz
jako odlegle echo i final zatargu przychodzila uchwata-zalecenie -
rady najwyzszej z d. 16 marca 1814 r., by prokuratorowie nie uzy-
wali tytutéw kroélewskich, rozkaz, nikogo juz niezadziwiajacy i przy-

jety bez protestu.
HIPOLIT GRYNWASER.



