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W sprawie kniaziow Lukomskich.

W tomie XVI Herbarza Polskiego umieszczono artykut p. t.
yLukomscy Ksiazeta® (str. 108-118). Herbarz byt wydawany dawniej
‘przez Adama Bonieckiego; obecnie wydawnictwem kieruje baron Artur
Reisky. Pomimo obfitosci Zrédel, artykul pomieniony zawiera péwne
uchybienia. Przyczyne tego objasnia wydawca na wstepie, piszac, zé
partykul ten oparty jest w szczegétach rodowodewych na zrédlowych
badaniach Olgerda Wilczynskiego, uzupelniajgcych i poprawiajacych
dane Wolffa zawarte w dziele ,Kniaziowie Litewsko-Ruscy“ a zaczerp-
nigte z bogatego Archiwum rodzinnego Wiodzimierza Lukomskiego®,
J. Wolif zZrédel mial nie wiele: Metryke Litewska, kilka rekopisow.
i druki, Zrédet zag do historyi: jak dokument, pomnik, zeznanie spot-
czesnego $wiadka, J. Wolff mial bardzo niewiele, a przeto czesto zmu-
szony byl robi¢ przypuszezenia i domysty; nieraz zgadywal, czasem sig
mylit, z jednej osoby tworzyl dwie, lub zespalal dwie osoby w jedna,
a nawet czyny ksiazat jednego imienia przenosil z jednego na dru-
giego.

Co do mnie, przejrzalem i te Zrédia, ktére mial pod reka Wolff
i przewertowalem pnadto dokumenty, znajdujace si¢ w Archiwum ro-
dzinnem Wtodzimierza Lukomskiego, oraz linii Poczajewickiej -w Bie-
szenkowiczach, nadto za§ Ksiegi Sadowe w Wilnie, i Metryke Litew-
ska w Moskwie. W przypiskach wskazalem z jakiego archiwum co za-
czerpnieto, z jakiej ksiegi ktéry Nei z ktérej stronicy pochodzi, Wszel-
kie kompilacye, ktéremi J. Wolff sie postugiwal, odrzucilem. Lecz zbyt
wielka ufnos¢ wydawcy w nieomylnosé Wolffa przemogta.

Na wstepie wydawca Herbarza powiada, ze Lukomscy pisalj sie
z Olgerdéw i dodaje, ze S, Okolski wyprowadza ksiazat Lukomskich
z niejakim prawdopodobienstwem' od Andrzeja Olgerdowicza, wie ze
Andrzej wziagl w posiadanie Lukeml i rzadzil ta ziemia czas jaki$, przy-
tacza ze syn Andrzeja, Jan, zyl jeszcze w 1437 r. A na koniec twier-
dzi, ze Bazyli, Jan, Roman, Michal i Andrzej Iwanowicze, bracia, po-
dzielili ksigztwo Rukomskie na 5 czesci, Zalgczyl nawet herb Pogon,
ktérym sie pieczetowali tylko Olgerdowicze. Podzial nastapil wkrétce
PO 1443 r.; tuz jednak zaraz samemu sobie zaprzecza, twierdzac, ze po-
chodza oni od ksiazat ruskich Rurykowiczéw, i to, jak pisze Karamzin,
»Z plemienia w, ks. Wiodzimierza Kijowskiego“ Karamzin za$ nie jest
zrédlem, bo sam czerpaé musial ze Zrodel.
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Wina usuniecia ksiazat Lukomskich z dynastyi Lutawora spada
na J. Wolffa, ktéry twierdzi, ze ,kniaz Iwan Andrejewicz panowat
w Pskowie 1389 -1399 r. a zyl jeszcze w r. 1437. Syn jego, kniaz Ale-
ksander Iwanowicz, obwolany 1439 r. ksigciem przez Pskowian, rza-
dzit Pskowem przez g lata i zmarl 1442 r. Zeszedl bezpotomnie jako
ostatni z rodu ‘kniazia Andrzeja Olgerdowicza (Kniaziowie Litewsko-
Ruscy* str. 336). Domyst ten jest bezpodstawny. Dwaj kronikarze
pskowscy, najblizsi owych czaséw, nadmieniajg to tylko, ze Aleksander
Iwanowicz, prawnuk Olgerda, przybyl z Tweru do.Pskowa w 1439 roku,
osiadl na kSItaw1e 1 umart w 1442 r.%),

Nie twierdza bynajmniej, izby Aleksander Iwanowicz byt wnukiem
Andrzeja, nie méwia, ze byl jedynym synem Iwana, nie méwia, ze byt
ostatnim potomkiem Andrzeja Olgerdowicza. Mowia tylko, ze byl sy-
nem Iwana (Iwanowiczem), a prawnukiem Olgerda, nie wzmiankuja
jednak czyim byl wnukiem, Wolff powo%uje sie wprawdzie na Stadni-
cklego i Konecznego, lecz ani jeden ani drugi nie stanowi zrodia. Sa
oni spélczesni Wollfowi, nie zas Aleksandrowi. Sa to tylko przypusz-
czenia i domysty J. Wolffa, poniewaz Aleksander mdgl byé wnukiem
Andrzeja, Wtodzimierza, Dmitra-Buttawa czy Dmitra-Korybuta Olgerdo-
wiczéw, gdyz kazdy z tych ksiazat mial syna.Jana. I Wolff nie znal
dokumentu o podziale ksigztwa Eukomskiego miedzy 5 braci. Gdy
przeto odrzucimy bezzasadne. domysty Wolffa, wowczas poehodzenie
ksiazat Lukomskich od Andrzeja Olgerdowicza nie moze ulegaé¢ watpli-
wosci. Wedlug opowiadan Latopiséw: Pskowskiego 1 Nowogrodzkiego,
najstarszy syn Olgerda, Wingold, zostal w 1342 r. ksigciem Pskowskim,
otrzymujac na chrzeie imie Andrzeja, Whkrétce potem Andrzej osiadl
‘w Potocku. W 1377 . zmarl wladca Litwy, Olgerd, a po jego $mierci
zastapil go 6-ty jego syn, Jagiello.

] W nieobecnosci Jagielly, Andrzej, ksigze Potocki, wtargnat na Li-
twe. Spolezesny rocznikarz Torunski powiada, ze Andr7eJ zdoby! jeden
zamek i dwie krainy?). Diugosz wyjasnia, ze ten zamek nazywal sie
Fukoml, a latopis Nowogrodzki dodaje, ze niebawem ksiaze Skirgajio
zdobyl Potock, wzial w niewole brata Andrzeja i odestal go do Pol-
ski, gdzie wedlug dokumentow i pisarzy spélczesnych przesiedzial tenze
w Checinach 3 lata jako wiezient, poczem przez cztery lata pozostawal
na dworze krolewskim; dopiero w 1394 roku udal si¢ do Pskowa i ob-
jat to ksieztwo, Polockiem za$ rzadzil namiestnik Litewski, Montlgerd
AndrzeJ, jak powiada Dlugosz, odzyskal potem ksigztwo Polockle i dziel-
nice -‘Lukoml. Ksiaze ten nadal niektérym cerkwiom rézne dobra, wsku-
tek czego ,kniaz Yukomski, Andrzej Olgerdowicz“—przez wdziecznosé
duchowienistwa zostal wniesiony na liste dobrodziejéw kos$cielnych.
Wedtug Latopisu Supraslskiego w 1399 r. Andrzej poleg! w bitwie nad
Worskls. Jan Andrzejewicz w 14371 r. jest $wiadkiem nadania doku-
mentu, a syn jego, ksigze Polocki, Bazyli Iwanowicz, zostal w 1432 roku

.

Y [lomn. Co6p. Pyc. Jbrom. T. IV, 21, 212. V. 29, IIpibxa B35 Ilckors
KHA3bL Asexcanaps MBanoBuys, a pasHyKs Ousrepross”, — kHA3s AXeRcaHIDD
npecTaBrcs BB ob6pash anrencxbME ",

) Seriptores rerum Prussicarum t. IlI, Andreas de Plotzeke acquiesivit
eodem tempore a Litwanis unum castrum et "duas terras.
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wyslany przez Swidrygielle do Inflant wraz z bojarzynem Leonidem
Patrykiejewiczem, proszac o pomoc przeciw zdrajcom!), Jan zy! jesz-
cze w 1437 r. i przyjezdzal- do Pskowa, jak o tem $wiadczy latopis
Pskowski?), W. ks. Litewski Zygmunt (1432—1440 r.) wyzul wielu ksia-
zat z ich dzielnic i dopiero krélewicz Kazimierz przywrécil niektérym
ksigzgtom ich ksieztwa., Juz po 1450 r. przybyli do ksicztwa ELukom-
skiego bracia: Bazyli, Jan, Roman, Michal i Andrzej Iwanowicze, kto-
rzy podzielili ksieztwo na 5 czesci?), o czem J. Wolff nie wiedzial.
W 1463 r. ksiaze Bazyli Lukomski byl znowu $wiadkiem aktu, a w na-
stepnych latach wystepuja w dokumentach bracia jego i ich synowie.
Wolff o tym podziale nie wiedzial, dokumentéw nie widzial, a wszyst-
kie jego wiadomo$ci o potomstwie Andrzeja Olgerdowicza obracajg sie
okolo osoby Aleksandra Iwanowicza. Gdybys$my przypuscili, ze Ale-
ksander byt synem Jana Andrzejewicza, zaprzeczy temu $mieré jego,
ktora zaszla w 1442 r, podzial za§ nastapil dopiero po 1450 roku. We-
dlug Latopiséw nie byl on jedynakiem, nie byl tez i ostatnim. Jest
to fantazya Wolffa, ktéra wprowadzila w blad wydawce Herbarza.

Rodowdd zawiera takze wiele sprzecznosci.

Na str. 108 pisze wydawca, ze 5 braci: Bazyli, Jan, Roman, Mi-
chal i Andrzej Iwanowicze podzielili ksigztwo Lukomskie na g czescl.
a na nastepnej (109) twierdzi: ze ,ks, Michal byl synem a nie bratem
© ks, Wasila“. Gdyby Michal byl synem Wasila, to byl by Wasilewiczem,
nie za$ Iwanowiczem; nadto na tejze stromcy wydawca jest zdania, ze
Bazyli pozostawil cc‘)rki 1 wie, ze syna nie mial, Michal, mlodszy
- o lat wiele od brata, Bazylego, ozenil sie pézno, wzigl mlodziutke Teo-
dorg, ta za§ po $mierci jego zyla dlugo.

Stwierdziwszy na str, 112, ze ksigze Samuel Eustachy uczestni-
czyl 1655 r. wraz z Synem Teodorem w nieszczesliwe] bitwie pod
Wieszchowicami, tenze sam fakt przypisuje Samuelowi Mikolajewiczowi
1 powiada: ,Samuel odznaczyl si¢ wybitnie w wojnach kozackich i Mo-
- skiewskiej 1655-—1658 r. w ktorych syn jego pod Witebskiém cudéw
walecznoéci dokazywal, jak o tem pisze Kojatowicz®. Lecz Kojalowicz
w przytoczonem przez wydawcCe miejscu, pisze, ze ,Samuel ks. Lukom-
ski, rycerz wielce odwazny, rotm., y putk. j. km. przeciw kozakom,
szwedom, Moskwie; syn jego mtody odwag Zolnierskich pomagai®. Ko-
jalowicz nic przeto nie méwi, ze byl to Samuel Mikolajewicz, dokument
zas$ z r. 1655 glosi, ze bil sie pultkownik Samuel Eustachy i syn jego
Teodor, co zgadza sie i z opowiadaniem Kojalowicza. Z dokumentu
innego wiemy, ze Samuel Mikolajewicz umarl bezpotomnie i syna nie
mial. W koricu wydawca dodaje: ,Samuel umart 1659 r,, o losach syna
jego nic nie wiemy, a spadek po Janie Kazimierzu i Samuelu wzieli
synowie Filona“, Nie wiemy rzeczywiscie nic o losach syna, bo we-
dlug dokumentéw Samuel zmarl bezdzietnie i syna nie zostawil. Calg
te platanine utkal nieomylny Wolff, ktéry w braku Zrédel tatal rodo-
wod domystami i przypuszczeniami,

1) A von Kotzebue: ,Preussens dltere Geschichte B. III s. 486¢ Herzog
von Ploszkau geheissen Was1ley Iwanowitz®,

2) Ilomu. Co6p. Pyc. JIkronm. T. IV, c. 210 ,TIpibxa «uase Hpans, Au-
IpeeBs CHIHE, OIpreproBuds’,

3 Archiwum rodzinne ksiazat Lukomskich.
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Nastr, 116 powiada wydawca, ze synowie Fryderyka: , Stanistaw, Jan
Kazimierz i Wladystaw od 1631 roku przestali tytulowaé si¢ ksigzetami—
tymczasem sg dokumenta, w ktérych Stanistaw, syn jego Wincenty i syn
Wincentego Michal, tytuluja sie ksiazetami. Réwniez mylnie twierdzi
wydawca na str. 117, ze: ,synowie i wnukowie Pawla (} 1709) zaprze-
stali uzywaé tytutu ksigzecego, ale pisali sie¢ z Olgerdéw ELukomskiemi®.
W rzeczywistosci i synowie I wnuki i prawnuki nieraz tytulowali sie
ksiazgtami., W dokumencie z 1804 r. tak powiedziano: ,Jozafata y sa-
mey z Luskich kniaziéw Lukomskich, podstolich Witebskich wpanu Jul-
janowi kniaziowi-z Olgerdéw Lukomskiemu, synowi ich msciéw*“. Do-
kument ten w 1817 r. byl wpisany do ksiegi Sadu Ziemskiego Lepel-
skiego., W 1817 r. Jozafat w metryce $lubne] nazwany jest kniaziem.
W koéciele Lepelskim, w ksigdze zmarlych pod 1824 r. powiedziano:
olosaphat Lukomski de Olgerdow princeps®. Wolff tych dokumen-
téw nie znal, nie widzial, przez co wprowadzit w blad wydawce. Na
str. 111 powiedziano, ze Sérgiusz umart, przekazujac wlasnosé jedyne-
mu synowi z pierwszej zony, Jerzemu; a wiec z Doroty ur. Skinder.
Tymczasem Jerzy nazywa swg matka druga zone Sergiusza, Maryne
Newelska, Na str. 114 powiada wydawca: ,O Melchiorze dalszych
wzmianek nie mamy, moze to on zmienial wiare i imig i jako ksigze
Michat Konstantynowicz Lukomski byl dworzaninem cesarskim 1627—
1658%. Istnieje dokument autentyczny, w ktérym powiedziano, ze do Mo-
skwy zbiegl Aleksander Lukomski. Zostal on przechrzczony i nazwany:
,Kniaz Michat-Konstantinowicz®, a synowica Melchiora Elzbieta $wiad-
czy, ze Melchior zmart w domu. Na str. 111, powiada wydawca, ze
i Michal nazywal sig Pstrucz v. Pstrug. W Metryce Litewskiej Michal
wyraznie nazwany jest Pstrug i li tylko przez bledna lekcye J. Wolffa
przeistoczyl sie¢ w Pstrucza. Na str. 115 powiedziano, ze Baltazar miat
corke Elzbiete v. Helene. W dokumentach za$ z lat 1557 1 1560 cérka
Baltazara nazwana jest Anng. Na str. 115 powiada wydawca, ze Polock
padt w 1563 r.

Wydawca cheial pogodzi¢ dwa wywody: jeden J. Wolffa (Kniazio-
wie Litewsko-Ruscy), tatany domystami i przypuszezeniami, drugi méj—
oparty wylacznie na zrédlach (dokumentach, zabytkach i zeznaniu $wiad-
kéw). To tez nieScistos$ci takie uderzaja na kazdej niemal stronicy ar-
tykulu, bo wydawca nie trzymat si¢ dokumentow, przechowujacych sie
w Zbiorach W, Lukomskiego, w Centralnem archiwum wileniskiem oraz
w Bierzenkowiczach. Na str. 116 méwi, ze wywod heraldyczny ksiazat
Lukomskich od bezdzietnego Jana Kazimierza jest mylny i balamutny,
wiec z rubryki ksigzecej usuwa wszystkie nieksiazece osoby, uwzgled-
nione przez J. Wolffa i umieszcza je w rubryce szlacheckiej. Szczep
‘Wiodzimierza, syna Wincentego, wnuka Jerzego, na zasadzie doku-
mentéw pomiescil na str. 117 jako ksigzat, ale na str. 108 tez same
osoby wypisal z Heroldyi i pomiescit w rubryce szlacheckiej. Nie mniej
dziwnem jest oddzielenie Wladyslawa, syna Krescentego, od jego przod-
kow, ktérych wydawca pomiescil gdzieindziej.

. ' * OLGERD WILCZYNSKI.
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