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2. KS. F. SOKOLOWSKI

ALEKSANDER WIELKI SYNEM BAKCHUSA ?

Kwestja kultu panujgcego w starozytnosci, a osobliwie ubo-
stwienie Aleksandra Wielkiego ma juz za sobg bogata literature
naukowa!). Przyjmuje sie naogdl, ze Aleksander zgdal dla siebie
boskich honoréw z racyj czysto politycznych. W dazeniu do stwo-
rzenia monarchji uniwersalnej napotykal na trudnosci ze strony
republik greckich, ktére ze swego istotnego charakteru nie mogly
stuchaé czlowieka. Aleksander tylko jako ,bog“ mial moznos¢ roz-
kazywania Grekom i z tego tylko tytulu wola jego stawatasig¢ pra-
wem. Zrédta nam méwia, Ze po powrocie z Indyj wr. 324 Aleksan-
der zaigdal od panstw greckich oficjalnego uznania za boga. Sparta
zgodzila sie odrazu, Ateniczycy troche sig wahali, w koncu wydali od-
powiedni dekret. Jak te dekrety w szczegdlach wygladaly, trudno
sadzi¢. Wedle przypuszczenia Lily Ross Taylor, dekret brzmial wtym
sensie, ze Aleksander zostal uznany za syna Zeusa?). Jako takiego
bowiem powitaly go wyrocznie Zeusa — Ammona, Apollina i Sybilla
Erytrejska. Pewne poszlaki wskazujg, jakoby wspdlczesni uwazali
Aleksandra za inkarnacje Dionyzosa?). W ostatnich nawet cza-

1) Z wazniejszych dziet J. Kaerst, Die Begrimdung des Alexander-
wnd Plolemaeerkulfes R. M. N. F. Bd. 52 (1897), 42nn.; tenze Geschichle
ces Hellenismus 12, Leipzig u. Berlin 1917, str. 476nn. Z. Kornemann,
Zur Géschichte der antiken Herrscherkuite, Klio 1 (1901) 56nn., E. Meyer,
Alexander der Grofie und die abcolute Monarchie, Kl. Schr., Halle 1910,
str. 285nn, L. Piotrowidcz, Kualt panujgcego w starozyinodci, Poznah
1922, A. D. Nock, Note on ruler cult, J. H. S. 48 (1928), 21 nn. Lily
Ross Taylor, The divinity of Roman Emperor, Counecticut 193:, str. 14 nu.

2) Str. 23.

3) Diog. Laert. VI 63.
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sach, w zwigzku z dyskusja nad peanem delfickim na czesé
Dionyzosa, zaczeto twierdzié, ze Aleksander w poczatkach
swego panowania nosil oficjalny tytul ,,syna Bakchusa‘“. Poglad ten
po raz pierwszy wyglosit Vollgraff, autor gruntownego ko-
mentarza do peanu Dionyzosa ¢). Wedle teorji Vollgraffa Ale-
ksander by! prawdziwym teologiem i apostolem kultu Dionyzosa.
Jako ,,syn Bakchusa‘ mial w Delfach zdegradowa¢ Apollina, a swe-
mu bogu oddaé prymat.
Punktem wyjécia dla wnioskéw Vollgraffa jest wiersz 84 wyzej

wspomnianego peanu ?):

Iodiboty 88 mevierporg [&)p’ & maic

grake Banyov dusiav. ..

Weil, pierwszy wydawca peanu, uzupelnial wiersz ten inaczej.
Na miejsce zatartej litery stawial 7 i czytal: IIoddow 8% mevderijporc
[i]ecmaig. Wyjasnial przytem, Ze jestturozkaz Apollina, by w $wieto
Pytjéw, obchodzone co 4 lata, urzadza¢ zawody dytyrambiczne
i skladaé ofiary na cze§¢ Bakchusa. Wyraz tporat jest terminem
technicznym i oznacza punkty zwrotne slofica w zwiazku z przesile-
niem letniem lub zimowem. Weil juz zauwazyl, ze Pytje nie byly
obchodzone w czerwcu, ale pdzniej, z tego tez wzgledu uzycie
terminu vporat kladl na karb licencji poetyckiej autora. Przeciw tego
rodzaju lekcji i interpretacji wystgpil wlasnie Vollgraff. Uczony
ten wysungl zarzut, ze w tekscie Weila brak jest pod-
miotu. Kto rozkazal? Wprawdzie w wierszu 67 czytamy,
ze bég nawoluje Amfiktjonge do podjecia staran celem restau-
racji $§wiatyni, pod wzgledem jednak gramatycznym podmiot ,,bég*
jest od orzeczenia (¥tafe) zbyt daleko, aby go moina bylo w na-
szym wierszu opus$ci¢. Z drugiej strony $wieto Pytjow nie bylo
obchodzone w czerwcu (tpomaic). Autor peanu jest dosyé Scisty
i nie méglby sie tak nieodpowiednio wyrazié. Z tych wla-
$nie powodow lekcja [t]pomaic jest falszywa. Vollgraff proponuje
inng, mianowicie [&]p’ 0 waic. Wyraz moic laczy Vollgraff z genet.
Béwyov, twierdzgc, ze jest to Aleksander Wielki, ktéry wy-
stepuje tu w charakterze ,syna Bakchusa“ i dlatego nakazuje
urzadzi¢ w czasie Pytjéw obchody na cze$é swego boskiego ro-
dzica. Nie odstrasza Vollgraffa ta okolicznosé, ze genet. Baxyeo
stoi bezposrednio przy dopelnieniu dvsiay i wedlug najprostszych
zasad skladni okreS§la to ostatnie. Wyraz Béaxyos, ma by¢ uzyty
4md  wowed, t. zn. odnosi sie jednoczesnie do podmiotu waig

4) B. C. H. 51 (1927), str. 423 nn.
5y B. C. H. 19 (1893); pl. XVI—XVII.
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i dopelnienia dvsiav. Celem poparcia swej teorji Vollgraff stara sig
dowieséé, ze Aleksander zwal sie najprzéd ,,synem Bakchusa®, zanim
w roku 331 przyjal tytul ,syna Zeusa-Ammona“.

Istotnie, byloby bardzo interesujagce, gdybySmy w peanie
delfickim mieli wzmianke o Aleksandrze. Niestety przypuszczenie Voll-
graffa napotyka na takie trudnosci, ze jest niemozliwe do przyje-
cia. Naprzéd ze wzgledu na skladnie grecka. Genetivus Bdwyov
bezwatpienia taczy sie z dopelnieniem Jdvsioy, a nie z mniemanym
podmiotem maic, Uzycie &nb wowod jest rzadkie, przytem w naszym
wypadku zaciemniajgce sens. Przyklad z Herodota niczego nie dowo-
dzi®). Nie ma Zadnego podobiefistwa do naszego tekstu, orzeczniki
bowiem dodhevg i deomitag zajmuja réwnorzedne miejsca w zdaniu
i mozna opusci¢ genet. Midwv bez uszczerbku dla jasnosci. Trud-
noSci gramatyczne w tekScie Vollgraffa zauwazyl! Vallois.
Trzyma sie jednak lekcji maic, zaznaczajgc tylko, Ze termin ten
musial by¢ wyjasniony wczedniej, mianowicie w wierszu 59 7). Mimo
wielkiej pomyslowosci wiersz ten naleiy uwazac¢ za fikcyjny, bo
z calej strofy 6smej doszto do nas zaledwie kilka liter.

Poza sktadnig hipoteza Vollgraffa napotyka na trudno$ci natury
rzeczowej. Czy iest mozliwe, by Aleksander nosil tytul ,syna
Bakchusa“ i to w poczgtkach swej karjery? Wiadomo, ze w Tra-
cji i Macedonji kult Dionyzosa byl bardzo rozpowszechniony,
7z wielkg gorliwoscig praktykowata go matka Aleksandra®). Ale
historja Aleksandra nie zna tytulu ,syna Bakchusa“. W mitologii
i historji greckiej Dionyzos jest bogiem demokratycznym, nie daje
poczatkuzadnym dynastjom (z wyjatkiem korynckich Bakchiadow).
Zreszta ubdstwienie Aleksandra jest faktem z ostatnich lat jego
iycia, kiedy dokonal podboju Wschodu i nosit si¢ z planem utwo-
rzenia jednolitej monarchji. Nie wiemy nic, by w pierwszych latach
panowania zadal dla siebie tytuléw i honoréw boskich, ubdstwiat
tylko swych przodkéw Achillesa i Heraklesa. Ze wzgledu na te
wlasénie trudnosci Vallois proponuje inne rozumienie tytutu ,syn
Bakchusa“. Wsrdd kaplanow trackich istniala tradycja, wedle ktdrej
ukazanie si¢ ognia z jaskini, w pewnych okoliczno$ciach przy spra-
wowaniu obrzedéw bakchicznych byto znakiem, Ze z krwi Zeusa
narodzil sie wladca Swiata, véos Aibwosog, czy tez maig Banyov, Tak

6) T, 129 ITépoac 3 doblovg tovtag th mplv MAdwy vy yeyovévar Jeamdrug
7) B. C. H. 55 (1931), str. 324.
8) Plut, Alex. 2; Ath. 14, 659 f.
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wlaénie miato sie zdarzy¢é w chwili narodzenia Aleksandra. Byt on juz
zgory predestynowany na wladce $Swiata jako Dionyzos-Liknites,
syn Bakchusa: ,le Bacchos qui nait est I'enfant de Bacchos; le dieu
tour a tour est pére et fils“®). Wprawdzie Dionyzos, jako dziecko,
rodzil sie co pewien czas, i dlatego obchodzono $§wigto narodze-
nia boga, ale nic nie wiemy, by jakie§ dziecko ludzkie uchodzilo za
inkarnacje Dionyzosa. Zresztg tytuly véoc Aiiwococ i maic Biuyo,
mimo wywodéw Vallois, wcale si¢ nie pokrywaja. Nazwa vieg
Atvvwsog nie ma nic wspélnego z pochodzeniem od Dionyzosa. Jak
twierdzi A. D. Nock, przymiotnik véoc z imieniem boga oznacza
osobe, ktéra pod pewnym wzgledem tylko przypomina boga,
zupelnie podobnie, jak Juljusz Cezar moze by¢ nazwany
drugim Romulusem 19). Istnial mit, znany juz Eurypidesowi, o we-
dréwce Dionyzosa ze wschodu na zachdd. PdZniejsi zdobywcy
Wschodu, czy to bedzie Aleksander czy Antonjusz, szli sladami
Dionyzosa i z tego tytulu podawali sie za ,nowych Dionyzoséw“

Przeciw wnioskom Vollgraffa przemawiajg dalej wzgledy chrono-
logiczne. Na kamieniu obok peanu wyryty zostal dekret honorowy
dla autora, jego braci i potomstwa. Dekret nosi date archonta
Etymondasa. Przez dlugi czas nie znano roku jego urzgdowania,
dzi§ jeszcze nie mamy pewnosci, ale Bourguet ostatnio z calg sta-
nowczo$cig umieszcza go w latach 329/8 przed Chr.lt). Wywody
Vollgraffa i Vallois zmierzajg do datowania peanu na rok 335/4.
Aleksander przed wyruszeniem do Azji mial sie radzié¢ wyroczni,
zreorganizowaé¢ kult w Delfach i zaprowadzi¢ uroczysto$ci na
cze$¢ Bakchusa. Vollgraff, a nawet Bourguet, nie dziwig sie wcale,
ze honory nadane zostaly autorowi w sze$¢ lat po pierwszem
wykonaniu hymnu. Naogé! moéwi sig, zZe pean mégl byé
$piewany wczesniej, corocznie go powtarzano, wreszcie po
kilku latach kazano wyryé razem z dekretem honorowym. Je-
zeli jednak pean zrobil tak wielkie wrazenie, Ze autora spotkata za-
szczytna nagroda,l to moglo to nastgpi¢ tylko przy pierw-
szem jego wykonaniu. Niedlugo potem pean 1acznie z de-
kretem musial byé wyryty. W kazdym badz razie zwloka szesciu
lat bylaby bardzo dziwna. Najpewniej zatem pean byl wykonany
po raz pierwszy za archonta Etymondasa, albo tez niediugo przed
nim. A sa to czasy, kiedy Aleksander zajgty jest daleko pilniej-
szemi sprawami, niz organizacjg kultu delfickiego. Za datg Voll-
graffa nie przemawia i ten wzglad, -ze wedle tekstu peanu, prace

) B. C. H. 55 (1931), str. 329,
10) J. H.S. 48 (1928), str. 24.
1) B. C. H. 49 (1923), str. 51.
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okolo odbudowy $wiatyni jeszcze sie nie rozpoczely. Wyniki ba-
dan archeologicznych wskazujg na to, ze pozar zniszczyt $wigtynie
juz po wojnie $wigtej. Restaurowano ja przez cale trzy ostatnie
dziesigciolecia IV wieku. Ale ostateczna odbudowa rozpoczela sie
dopiero po archontacie Etymondasa. Z tych wlasnie wzgledéw
Vallois przypuszcza, ze strofa X (wiersze 75—84) dorzucona zo-
stala po roku 335/4, na krétko przed Teoksenjami roku 329/812),
Wiersze te zachecajg panstwa greckie, a przedewszystkiem Ale-
ksandra, do ofiar na odbudowe $wigtyni. Nie mamy jednak do-
statecznej podstawy do rozrywania strof peanu, wchodzg one
w uktad jednej kompozycji. Nietylko strofe X, ale caly utwér na-
lezy odnie$¢ do swieta Teoksenjéw roku 329/8.

Jezeli lekcja mais ze wzgledéw gramatycznych, rzeczowych
i chronologicznych nie da sie utrzymaé, czy mozliwa jest lekcja
Weila: Unddow 88 mevdetiipos[ic]ponaic. Zasadniczo wyraz rtpomoi
ma znaczenie $cisle techniczne, moze wigc tu oznacza¢ moment prze-
silenia letniego (21 czerwca). Nie jest wykluczone, Ze Pytje, o ktérych
tu mowa, obchodzono rzeczywiscie w tym czasie. Z drugiej jednak
strony nie trzeba zapomina¢, ze termin nasz moze mieé i szersze zna-
czenie, jako pewien okres czasu, nastepstwo okreséw -— mutatio, vi-
cissitudines 18). Cate zatem wyrazenie miatoby poprostu sens:,, W cza-
sie Pytjéw, obchodzonych w kolejnem nastepstwie co 4 lata“.
Wobec tego, ze przyjmujemy lekcje Weila, pozostaje do przedy-
skutowania zarzut Vollgraffa, jakoby w wiérszu 84 nie bylo pod-
miotu. Kto wiec rozkazal w czasie igrzysk pytyjskich sktadaé
ofiar¢ Bakchusowi i organizowaé konkursy choréw dytyrambicz-
nych? Trzy tylko osobistosci moga by¢ brane pod uwage: Dio-
nyzos, Apollo i Aleksander. Tekst nie robi zadnej aluzji do
Aleksandra. Na serjo mozna tylko mysleé o Dionyzosie i Apollinie.
Hymn mdéwi tylko o nich, przynajmniej w strofach mozliwie do-
brze dochowanych. Do wiersza 36 ciggnie sig¢ mit dionyzyjski o naro-
dzeniu, wedréwkach itd. Wiersz 40 jest przelomowy. Dionyzos po
wspanialych przyjeciach ze strony ludzi zostaje wprowadzony na
Olimp, witajg go bdstwa z Apollinem na czele. W dalszych
wierszach pean traktuje o interwencji Apollina na rzecz kultu Dio-
nyzosa. | tak w wierszu 44 jest mowa o obrzedach orgjastycznych
nakazanych przez wyrocznie (modéyprn[otov]..iuydy). Wiersze 53/4,
choé¢ zachowane w formie szczatkowej, prawdopodobnie tez wspo-
minaja o jakiej§ interwencji wyroczni. W wierszach 67—69 jest

12) B, C. H. 55 (1931), str. 330 nn.
13) Plut, Pyrr. 15; 17; Tim. Locr. 102 e.

Przeglad 2
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rozkaz boga, by w czasie Teoksenjow Spiewaé nasz pean. Zasa-
dnicze dla naszego zagadnienia wiersze 84 i 86 mdwig o woli ,ko-
g0§“, by w czasie Pytjow Spiewaé piesni na cze$§¢ Dionyzosa, zlo-
zy¢ ofiare, sporzadzié posag, grote i t. d. Jest najzupelniej zgodne
z logika, ze jak przedtem, takitu, mamy rozkaz wyroczni w imieniu
Apollina. Podmiotem w wierszu 84 moie by¢ tylko Apollo. Prawie
catla druga cze$¢ peanu o nim traktuje i specjalnej potrzeby nie
bylo, aby go wymieniac.

Vollgraff i Vallois przypuszczaja, ze Aleksander podnidst pre-
stige Dionyzosa w Delfach, dajgc specjalne fundusze, co$ w ro-
dzaju legatéw, by swemu bogu zapewni¢ w czasie Pytjow ofiary.
Mozina sie zapyta¢, kto by! uprawniony do przeprowadzenia ino-
wacyj w kulcie religijnym w Grecji, szczegdlnie w Delfach? Czyn-
nikiem regulujacym zycie religijne w Grecji byly przeciez Delfy. Platon
najwyrazniej oswiadcza, ze budowa $wiatyn, skladanie ofiar, kult
bogéw, heroséw, zmarlych nalezy do jurysdykeji Delf: obtog yap
Sfmov 6 Jebg mepl To TOLADTA WACL aydparols ®atplog EEnynTic... énysitar 14),
Zresztag w Delfach od najdawniejszych czaséw kult Dionyzosa cie-
szyl sie specjalng opieksa. Legendy mdwia, ze Delfy nakazaly uka-
ra¢ Smiercig Likurga za to, ze przeSladowal Dionyzosa?®). Delfy
nakazaly odnaleié drzewo, na kitérem siedzial nieszczesny Pen-
teus i czci¢ je jako bostwo ). Wielu miastom w chwilach zarazy
polecata Pytja stosowac katartyke dionyzyjska i czci¢ Dionyzosa-leka-
rzal?). Pierwotny kult Dionyzosa mial charakter barbarzynski, skla-
dano ofiary z ludzi, w szale jedzono surowe migso itd. Wyrocznia del-
ficka stara sig ten kult uszlachetni¢ 1¥). Na jej rozkaz przyjgto Dionyzo-
sa w Sparcie!?), Attyce??), Sikyonie*!), Troizen??), w Methymnie na Les-
bos?3), w Magnezji nad Meandrem?%). Na inskrypcjach spotyka si¢ de-
dykacje dla Dionyzosa zw. [lod4ypmetec®). Apollo nosil tytul Arevosédo-
10¢26), Dalej wiemy, ile to sympatji okazywaty Delfy artystom tea-

14) Pol. 427b; Nom. 6, 759 d; cfr. A Persson, Die Exegeter und
Delphi, Festkrift Lunds-Univ. 1918,

15) Apoll. 3, 5, 4;

16) Paus. 2, 2, 7.

17) Ath. 1, 22e; 2, 36b; Schol. Ar. Ach. 243.

18) Paus. 9, 8, 2.

19) Paus. 3, 13, 7.

20) Suid. Méhav; Phot. p. 188; Schol. Demost. Fuls. leg. 431; Demost. in Mid. 51.

21) Paus. 2, 7, 6.

22) Paus. 2, 31, 5.

28) Paus. 10, 19, 3; Eus. Praep. ev. 5, 36.

2) O. Kern, Die Inschr. von Magnesia am Mdiander, Berlin 1900, Nr. 215,

25) S, I. 62 600, 145, cfr. 729, 18, 35.

28) Paus. 1, 31, 4 efr. L. R. Farnell, The culls of the greek States,
IV, 158.
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tralnym zorganizowanym w zwigzku zw. wmepl tov Aibvosoy o teyvitar?)
Wobec tego wydaje si¢ najbardziej prawdopodobne, ze Apollo,
a nikt inny, nakazal w Delfach urzgdzaé obchody na cze$é¢ Dio-
nyzosa. Interwencja tedy Aleksandra Wielkiego jest calkiem zbyteczna.

Hipotezg Vollgraffa o Aleksandrze synu Bakchusa rozwinal
w dalszym ciggu Vallois?8). Uczony ten podjgl sie zmudnej pracy
uzupetnienia najbardziej uszkodzonych strof peanu. Nie mozna temu
badaczowi odmowi¢ pomyslowosci, lecz tekst przez niego restytuo-
wany nie budzi zaufania. Strofy IV, VI, VII i VIII doszly do nas
w postaci tak szczatkowej, ze wszelkie mozliwosci i uzupelnienia
wydajg sig¢ ryzykowne. Nie pomoze tu ani metryka, ani tez pismo
atotyedav. JeSli bowiem juz jedna litera zatarta w wierszu 84 prowa-
dzi do tylu watpliwosci, to c6Z méwié¢ o restytucji strofy, z ktorej
zachowalo sig tylko kilka liter. Konsekwentnie do wnioskéw Voll-
graffa, strofe VIII (wiersz 59 nn.) uzupelnia Vallois w sposéb na-
stepujacy:

[Hoic 88 Fz0d xhdwv *ANEE]
[avdpog ép’ axpodi]va mép
neft moti pévewy, 6y Bpotoir’]
[hd¢ Be]ot aéBovs[ty] ete.

Juz Vollgraff sadzil, Ze musiala tu byé aluzja do wyprawy
Aleksandra. Vallois uzupetnia calg strofe w tym sensie, ze Ale-
ksander przed wyruszeniem do Azji radzi sie¢ wyroczni delfickiej.
Nazywa si¢ tu ,synem boga®, czyli Dionyzosa. Oczywiscie resty-
tuuje tekst w ten sposéb tylko dlatego, aby tatwiej mozna bylo zro-
zumieé, co znaczy wyraz maic w wierszu 84. Jest to wyjasnienie
niewiadomego przez niewiadome.

Jeieli wiec usuwamy hipoteze o Aleksandrze synu Bak-
chusa i jego interwencji w sprawach kultu delfickiego, czem na-
lezy usprawiedliwi¢ w peanie nakaz wyroczni, by w czasie Pytjow
urzgdzaé specjalne obchody na cze§é Dionyzosa. W Delfach kult
Dionyzosa istnial oddawna. Tu nastgpilo zlanie dwéch wielkich
pradow religijnych, religij Apollina i Dionyzosa. Orfizm mial swe
siedlisko w Delfach i stad przeszed! do Attykiz?). W pigtym wieku
w Delfach obchodzono wspaniate uroczystosci na cze$§é Bakchusa,
przybywali na nie pielgrzymi z calej Grecji?®’). Dlaczego pod ko-
niec czwartego wieku Apollo nakazuje w czasie Pytjow czcié Dio-

21y O. Liiders, Die Dionysischen Kiinstler, Berlin 1873, str. 83, 171.

2¢) B. C. . 51 (1931) str. 315 nn.

29) Maass, Orpheus, Miinchen 1895, str. 106, 188; O, Kern, Orpheus,
Berlin 1920, str. 8.

30y Weniger, Uber das Collegium der Thyiaden von Delphi, Eise-
nach 1876. M. Ross, De Baccho Delphico, Bonn 1865,

9=
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nyzosa specjalnemi obrzedami, widaé =z tendencji naszego
peanu. Chodzi o odbudowe sSwiatyni. Kaplani delficcy za-
powiadajg zorganizowanie wielkich manifestacyj religijnych.
Wiadomo bowiem, ze w epoce Aleksandra Dionyzos stal sie bo-
giem nadzwyczaj popularnym. Wyprawa do Azji i podbdj Wschodu
wywolal w $wiecie starozytnym wielki wstrzgs religijny. Nastgpito
Kaptani delficcy zdawali sobie sprawg z nowego pradu i starali
sig¢ wyjS¢ na jego spotkanie. Dlatego tez Dionyzosowi nardéwni
z Apollinem przyznajg udzial w Pytjach. Zabieg ten miat
Sciggna¢ na S$wigta mnostwo patnikéw, a przedtem pobudzié do
ofiar na odbudowe S$wigtyni. Apollo - zdyskredytowany przez swa
polityke nie pociagal do siebie juz tylu ludzi, co dawniej. Ino-
wacja ta, zdaje sig, utrzymala si¢ nastale. Mamy dane z poczatku
[l w. przed Chr., Ze w czasie Pytjéw wystepowali artysci drama-
tyczni (teyvitar), wystawiali dramaty, Spiewali hymny i t. d.%2).
Oczywiscie wystepy ich polgczone byly z obrzedami na czesé
Bakchusa. Z drugiego wieku przed Chr. doszla do nas inskrypcia,
wyryta na pamiatke zwycigstwa niejakiego Satyrosa z Samos %3).
Zwycigzyl on najprzéd na flecie, a potem z okazji ofiary w sta-
djum pityjskiem $piewal zchérem hymn pod tytulem ,Dionyzos“
i fragment z Bakchantek Eurypidesa. Hymn ten mogl byé czems
w rodzaju naszego peanu.

Inowacja wigc dokonana pod koniec IV w. jest dzielem nie
Aleksandra Wiel<iego, ale kaplanow delfickich, ktérzy jg wprowa-
dzili, by kult swdj dostosowaé¢ do wymagan epoki.

81) H. Jeanmaire, Le Messianisme de Virgile, Paris 1930, str. 110,
. %2) Liiders, Die dionysischen Kinstler, str. 113, 120, 177,
88) Fouilles de Delphes 3, 3, 128; B. C, H. 18 (1894) str. 84.
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ques; et la constatation de la grande dépendance des Romains
vis-a-vis des modeles heliénistiques en matiere administrative donne
une grande probabilité a la supposition de 'existence d’un journal
officiel de César. L’auteur termine son article par le rappel du
matériel connu par les papyrus qui s’appuie sans doute possible
sur des remaniements d’un journal officiel.

Ks. F. Sokotowski: Alexandre le Grand etait-il fils de
Bacchus ?

L’auteur soumit a une analyse tres détaillée la partie du
péan, étudiée par Vollgraff, qui attribuait a Alexandre des qualités
de théologien et ap6tre du culte de Dionysos. Il aboutit & une
conclusion qui exclut une participation active d’Alexandre dans la
propagation de ce culte, et attribue cette oeuvre aux prétres de
Delphes du IVe siecle.

Stefan Przeworski: L’Age de pierre en Asie Mineure.

L’auteur commence son exposé sur 1’dge de pierre en Asie
Mineure par un apercu rapide sur ’"époque pléistocene et une énu-
mération des vestiges de la période glaciaire. Aux rares restes
de la faune quaternaire appartiennent celles d’un mastodont et
d’un éléphant en Troade ainsi que la défense de mammout aux
environs de Césarée. Parmi les restes des civilisations paléolithiques
on ne connait que quelques trouvailles des coups de poing de la
région d’Uzaghil et de Soganli Dere (Acheulléen, Chelléen), des
outils divers de la station aurignacienne d’Adiyaman, enfin des
nombreux artéfactes des industries moustérienne, aurignacienne et
magdalénienne des stations d’Alageuz en Arménie. Tout cela, tres
précieux pour la connaissance des débuts de la vie humaine en
Asie Mineure, ne suffit pas pour se faire une idée nette de I’évo-
lution culturelle de sa population pendant le paléolithique.

L’avéenement du néolithique est marqué, entre autre, par des
nouvelles formes de I’habitation humaine. Les grottes dont on
s’est servi commes des refuges a I’époque précédente, restent enco-
re habitées pendant le néolithique (Gourma en Lycie, région de
Feraktin). On préfére pourtant de s’installer sur les lacs, alors
plus nombreux en Anatolie, certains nappes du pléistocene ne
s’etant pas encore desséchées,. comme p. ex. le grand lac d’Akshehir
en Lycaonie et le lac de la vallée d’Alishar en Cappadoce. Sur un
ilot au milieu de ce dernier existait une habitation néolithique dé-





