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REFERATY

1. STANISEAW SAWICKI

0 ZRODLACH STARONORDYJSKICH.

Docent Leon Koczy postawil sobie za zadanie w swojej roz-
prawie o stosunkach polsko-skandynawskich za pierwszych Piastow ')
4starcie hydrze wszystkich tbéw”. Hydra w wypadku omawianym
jest ,herezja gleboko zakorzeniona i ciagle ponawiana w naszej
nauce”, polegajaca na ,skandynawizmie czyli dopatrywaniu sie
silnych zwiazkéw miedzy Polskg a Ultima Thule?) za panowania
pierwszych Piastéw”.

Poniewaz piszacy te slowa sam nie jest historykiem, nie lezy
w ramach jego kompetencji ocena wartoéci historyczne} dziela, kto-
rego autor, opierajac sie na wielkim materiale, takze i Zrédlowym,
stara si¢ rozbija¢ mur podan, otaczajacy pewne zdarzenia z naszych
dziejéw najdawniejszych. Tak wiec ,legdenda” jest w pojeciu autora
»historia zwiazkéw Styrbjorna z Polska” (rozdzial I), legends jest
postaé rzekomo na ustugach Polski stojacego wodza Jomswikingéw
Palnatokiego (rozdzial II). ,Mozliwe jest”, ze Boleslaw Chrobry

'} L. Koczy, Polska i Skandynawia za pierwszych Piastéw, Poznan 1934,
str, 250, (Poznanskie Towarzystwo Przyjaciél Nauk, Prace komisji historycznej,
Tom VIII, zeszyt 3).

?) Kilkakrotne uzycie nazwy ,Ultima Thule” na $wiat skandynawski jest
niewlasciwe, chociazby ze wzgledu na wieloletnig dyskusje, toczaca si¢ dokola
znaczenia tej nazwy, Pyteasz nazywa tak zapewne cze$¢ zachodniego wybrzeza
Norwegii, byé moze jaki$ z archipelagébw szkockich. Pliniusz pojmuje Skandynawie
jako grupe wysp, nazywajac najbardziej péinocna z nich ,ultima Thule”, przy czym
znana mu jest tez ,scandia” == Skandynawia oraz ,scatinavia”, por, Hj. Lindroth,
Ar Skaane de gamles Scadinavia, Namn och Bygd, 1915, str. 11; Prokopiusz co-
prawda nazywa Skandynawie mianem Thule, Saxo Gramatyk jednak rozumie pod
Thule Islandie, i Islandia jest Thule takze w pojeciu wspélczesnych.
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positkowal szwedzkiego kréla Eryka Segersilla w jego wyprawie na
Danie w roku 995 (rozdzial III). O ile za$ ,faktem stwierdzonym
jest positkowanie norweskiego kréla Olafa Tryggvasona przez Sto-
wian-Winidéw w bitwie pod Svolder”, to udzial posredni Boleslawa
Chrobrego w tej bitwie wlozyé nalezy miedzy bajki (rozdzial IV).
Rozdzial nastepny omawia stosunki Kanuta Wielkiego z wybrzezem
poludniowo-baltyckim i jego tamze wojenne wyprawy. Ostatnie
dwa rozdzialy wreszcie sa pos§wiecone utracie Pomorza, zblizeniu
sie polsko-duniskiemu za Bolestawa Krzywoustego, misji §w. Brunona
i jej nastepstwom politycznym oraz stosunkom pomorsko-skandy-
nawskim w latach 1018—1157. Ten ostatni punkt pracy odznacza
si¢ silnym podkresleniem gospodarczego i pokojowego znaczenia
Slowian na Baltyku w tym okresie.

W pierwszym rozdziale w wywodach autora miejsce centralne
zajmuja trzy znane napisy runiczne z Hillestad w poblizu Lundu
oraz wiersze (nie: ,piesni”) skaldéw Bijérna Asbrandssona i Thér-
valda Hialtasona. Zrédla te wszystkie omawiaja wedle autora (i in-
nych przed nim) bitwe ,pod Fyrisvold kolo Starej Uppsali”. Nawia-
sem moéwiac miejsce nazwane Fyrisvellir w jezyku starym, wcale
nie lezy pod Starg Uppsala, lecz zapewne o dobrych pare kilometréw
ponizej Nowej Upsali u brzegdéw rzeki Fyris, w okolicy t. zw. Féret.
Ale to drobiazg mogacy jeszcze ujsé, gdyby nie fakt, ze zestawienie
tych dwéch nazw sklonilo autora (i innych przed nim) do po-
laczenia w jedno dwoéch odrebnych wydarzen historycznych: slawnej
na cala Polnoc bitwy na Fyrisvellir, ktéra zakonczyla sie zwycig-
stwem Eryka Segersilla nad wikingami pod wodza Styrbjérna i ja-
kiej$§ nieznanej nam blizej bitwy pod Stara, (oczywiscie, ze Stara)
Uppsala. .

Ze wzgledu na zrozumiato$é toczacej sie w tej sprawie dysku-
sji pozwole sobie przytoczyé tresé omawianych zrédet w tlumacze-
niu polskim:

Napis runiczny na kamieniu Hillestad I: Askel postawit ten
kamienn Tokiemu Gormssonowi, swemu dobremu panu. Nie uciekal
on pod Uppsala. Wojacy postawili swemu bratu kamien na wzgé-
rzu, ktéry stoi mocno z runami. Szli najblizej Gormssona Tokiego.
Nie ma tu mowy o ,rycerzu” Askelu, jak tego chce autor (str. 12),
dalej Toki nazwany tu jest ,trutin” = pan, a nie ,druh”,

Napis na kamieniu Hillestad II brzmi: ,Asgautr wzniésl ten
kamieri swemu bratu Aerremu ten za$ byl wojakiem Tokiego. Niech
teraz kamien stoi na wzgérzu”. Doc. Koczy oddaje wyraz ,heim-
thegi” jako druh; slowo to jednak nietyle znaczy ,towarzysz", co
snajpierwszy ze slug wysoko postawionej osoby, nalezacy do dru-
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zyny” (por. L. Wimmer, De danske Runemindesmeerker, 1, 2, str. 89).

Hillestad III. ,,Asbiérn, wojak Tokiego, postawil ten kamien
Tokiemu, swemu bratu”.

O tejze bitwie pod Uppsala méwi i kamied z Sjérup w Skanii:
.Saksi postawil ten kamiei Asbiérnowi swemu druhowi (,sin: fila-
ga”), synowi Tokiego. On nie uciekal pod Uppsala, lecz walczyt
poki mial orez". Z bitwa laczy¢ sie ma wedle autora (i innych
przed nim) napis na runicznym kamieniu z Aars w Jutlandii: , As-
sur postawil ten kamiest Val-Tokiemu, swemu panu (,trutin: sin”).
Kamiern méwi, ze bedzie stal tu dlugo. Bedzie on méwil o Val-To-
kim" (por. Koczy, str. 15).

Tresé wierszy wspomnianych skaldéw brzmi jak nastepuje:

Thérvaldr Hjaltason F. Jénsson, Den norsk-islandske Skjalde-
digtning, 1, B, str. 111):

1, Wojaku, kazdy wilk moze przyj$é na zachéd do Fyrisvellir
do fortecznych obwodéw; tam Eryk pozabijal wilkom wojakéw w wal-
ce. To nie sa przechwalki.

2. Brzemienna nieszczeéciem stala sie po6zniej wyprawa wi-
kingéw z domu do Szwecji (heiman til Svithjédhar) dla zadnych bo-
gactw (t. j. dla nich samych); tylko ci z ich niezmiernych wojsk sa
przy zycig, ktérzy uciekli; mieli liczniejsze wojska (niz my); tatwo
bylo ich zwyciezyé. '

Wiersz Bjérna Asbrandssona (F. Jénsson ibid. B. I, str, 126,
strof. 6) podaje tu w polskim tlumaczeniu, miedzy innymi takze i ze
wzgledu na metodyczna uwage p. Koczego (str. 11, uw. 2): ,Prze-
klad oczywiscie bardzo wolny, gdyz piesii skjaldéw nie da sie prze-
ttumaczyé dostownie”; z uwagda laczy sie odnosnik do ,najbardziej
wiarogodnych przekladéw F. Joénssona”. Przyjrzyjmy sie, jak te
dwa tlumaczenia brzmia po polsku:

L. Koczy.
Pytacie sie o moje czyny pod
zlotymi sztandarami Styrbjérna?
Eryk w spizowym helmie gubil
mezéw w boju. Zbladzilem na
bezdrozach w tym przemierzlym
kraju, nie mogac znalezé drogi...

F. Jonsson.

Stawne staty sie moje czyny pod
zlotem tkanymi sztandarami Styr-
bjérna. Eryk w zelaznym helmie
gubil mezéw w boju; teraz wsta-
pitem na ziemie szerokiej plasz-
czyzny i zbladzilem jak ten pies,
bo nie znalazlem drogi w mo-
krej niepogodzie czarownicy.

Nieuzasadnione jest twierdzenie, jakoby wiersz skalda nie dal
sie przetlumaczy¢ na proze. Trudniej go wiernie przelozyc na poe-
zje, ale nie o to chyba autorowi chodzilo.
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Wszystko to jednak sa drobiazgi, naréwni z uzyciem dziwola-
gow jezykowych jak ,run” (m) (str. 13, ,dwa inne runy” i czesciej),
falszywej formy ,skjald” !}, jak i pisanie ,szesciowierszowy lausa vi-
sur” (str. 11, uw. 1), gdyz ,lausavisur” to forma liczby mnogiej od
ylausavisa" i oznacza pojedyncza strofe, tworzaca calosc w sobie
(por. Fritzner, Ordbog over det gamle norske Sprog).

Gorzej, ze autor nie uwzglednil waznego artykulu, znanego
runologa dunskiego dr. Lis Jacobsen, do ktérej zdania sklania sie
jeden z najwybitniejszych znawcéw run, doc. Ivar Lindquist w Lun-
dzie, jak to mialem okazje slysze¢ z jego wiasnych ust?). Rzecz
wedle Lis Jacobsen ma sie pokrétce jak nastepuje: kamien z Aars
wogdle z wyzej wspomniana kwestig bitwy pod Uppsala nie ma nic
wspolnego. Toki jest imieniem zbyt czestym w owych czasach, by
wogoble moglo sluzyé¢ do identyfikacji os6b tymsamym imieniem na-
zwanych. ,Dla calej kwestji napiséw ,historycznych” posiada fun-
damentalne znaczenie uprzytomnienie sobie, ze to samo imie nie po-
krywa tej samej osoby — pojecie, ktére bylo punktem wyijscia dla
hipotez historycznych nie tylko Wimmera, ale i jego nastepcow” ?).

Dalej formy ,trikaR, draengaR" zamiast starego ,draengjar”,
jakotez i miodsza runa, oznaczajaca dzwiek ,m" zamiast starszej itp.
wskazuja na powstanie napiséw w Héillestad w wieku XL Juz to
samo czyni odniesienie ich do zwycigstwa Eryka na Fyrisvellir w la-
tach 960—85 mocno problematyczne. Lis Jacobsen idzie jednak da-
lej: zestawia ona zwrot ,nie uciekal pod Uppsalg” z zwyklymi w poe-
zji staroskandynawskiej zwrotami litotycznymi?), w rodzaju ,hrafn
né svaltat” t. j. ,kruk nie glodowal”, t. j. kruk mial wiele pozywie-
nia lub wyrazeniami jak, flugstyggr sonr Tryggva"” = majacy wstret
do ucieczki syn Tryggvego = waleczny syn Tryggvego, dochodzac
ta droga do wniosku, ze zwrot z kamienia w Hallestad I i Sjérup
oznacza jedynie ,waleczny, bohaterski” i nie podkresla bynajmniej
przeciwienstwa do innych, ktérzy uciekali po zadanej im klesce.
W ten to sposéb nawet kwestia, czy wikingowie wogéle poniesli
kleske pod Uppsalg staje sie niepewna wedle Lis Jacobsen. To osta-
tnie jej dowodzenie wydaje mi sie bardzo watpliwe: samo dodanie

Y Falk-Torp, Norwegisch-Danisches etymologisches Worterbuch 11,
Heidelberg 1911, str,980, zaznacza wyraznie ze dunskie stowo kursuje ,in falscher
Form"; inne skandynawskie jezyki maja ,skald”, takoz staronordyijski, takoz i pol-
ski, w ktérym niejednokrotnie slowo to sie pojawia, por. Slownik Jezyka Pol-
skiego. ‘

?) Lis Jacobsen, Vikingetidens ,historiske” danske Indskrifter. Biderag
til Spérgsmaalet om Runestenenes Tidsfaestelse. Skandia 1932, str. 113 nn.

3) Ibid. str. 114.

) Ibid. 127.
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okre§lenia miejsca (nie uciekal ,at ubsalum”) na obu kamieniach
sklania mnie do pojmowania zwrotu doslownie (i. j. nie uciekal tak
jak to czynili inni), jako moéwiacego o klesce jakich§ najezdzcéw
pod Uppsala. Dochodzi do tego jeszcze na kamieniu z Sjérup dal-
sze zdanie ,An: ua: math: uabn: afthi” (,lecz walczy! p6ki miat orez”),
co juz z cala pewnoscia wskazuje na to, ze mowa tu o klesce na-
pastnikéw, ich ucieczce i polegltych. Uwagi jezykowo-runologiczne
dr. Lis Jacobsen sa jednak tak powaznej natury, ze trudno bedzie
po jej artykule identyfikowaé bitwe pod Uppsala z bitwa pod Fyris-
vellir (nie: Fyrisvallar), jak to czyni doc. Koczy.

W zwiazku z opowiadaniem Knytlingasagi o klgsce Styrbjorna
na Fyrisvellir autor myli sie sadzac, ze zdanie ,that kalla Sviar
Fyriseltu” oznacza po polsku ,Szwedzi nazwali odtad to miejsce
Fyrissletten”, t. j. rownina koto rzeki Fyris. Znaczy ono raczei ,to
nazywaja Szwedzi pogromem pod Fyris”. Nic dziwnego, ze nazwa
u autora wystepuje po tej pomylce jako ,Fyrissletten” (str. 24).

Przechodzac do nastepnego zrodla, do ,thattr!) Styrbjérnar
Sviakappa”, autor tlumaczy wiersz wpleciony p. t. Danir: Eigi
vildu Jétar reidha gjald til skeidha, adhr Styrbjarnar stoedh Stran-
dar dyr 4 landi”: ,Ani chcieli Jutowie przynie§¢ sprzet na okrety,
dopoki statki Styrbjérna lezaty na ladzie”, co oczywiscie pozostanie
niezrozumialte, dopoki si¢ nie wstawi ,zanim” (=adhr) zamiast ,do-
poki”". Chodzi tu przecie o to, ze Jutowie dopiero pod presja
statkéw Styrbjérna zdecydowali si¢ ruszyé mu na pomoc (str. 28).

Nie zajmowalbym sie moze tymi sprawami tak szczegélowo,
gdyby nie wyrazne przeznaczenie rozdzialu o Styrbjérnie: autorowi
nchodzilo nie tyle o stwierdzenie faktéw historycznych, ile raczej
o prébke postepowania metodycznego w badaniach nad zrédlami
staro-nordyjskimi" (str. 32). Ot6z z calg stanowczosécia wypada
stwierdzi¢ na podstawie dowodzefi przytoczonych, wbrew temu co wy-
rokuje autor (str. 39), ze laczenie bitew na Fyrisvellir i pod Upp-
sala w jedno i to samo zdarzenie jest metodycznie niedopuszczalne,

W rozdziale o Palnatokim zasada utozsamiania oséb, nalezacych
do roznych czasow s$wieci swoje triumfy juz nie w préobce dla przy-
kladu, lecz w badaniach wilasciwych, Doc. Koczy identylikuje tu
Tokiego ,,dux Winlandensis” Adama z Bremy z Tokim, ktéry zginal
wpod Fyrisvellir" (ma byé: oczywista: Uppsala, patrz wyzej), o kto-
rym moéwia kamienie runiczne, Teza ta oczywista upada, chociazby
juz ze wzgledu na blisko sto lat podzniejsze powstanie wzmianko-

)  Thattr nie znaczy ,piesi” lecz ,krétsze, historyczne, mitologiczne lub po-
daniowe opowtadanie*,. por. Fritzner, Ordbog over det gamle norske Sprog.

14
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wanych kamieni. Pozostaje jednak ponowne memento, tyczace sie
uzywania tego samego imienia dla identyfikacji os6b, szczegélnie
tam, gdzie chodzi o tak wéwczas pospolite imie jak Toki, co zreszta
dobrze wiadome jest autorowi (str. 52). W tym samym rozdziale
autor powoluje sie z okazji Odinkara mlodszego (str. 49, uw. 1) na
Wimmera, De danske Runemindesmeerker tom I, 2 str. 86, 90, 97,
106. W tych miejscach u Wimmera niema nic o Odinkarze.

Réwniez zdarzenia pod Hedeby lacza sie autorowi w gladki
krag, dzieki jego stosunkowi do zrddet runicznych. Chodzi tu o ka-
mienie z Hedeby, Dannevirke, Aarhus I. Napisy te w brzmieniu po-
prawnym brzmia: Hedeby: ,Thorlf wzniést ten kamien, wojak (z dru-
zyny) Svena, Erykowi swemu towarzyszowi, ktory zakotnczyl zycie,
¢gdy wojownicy oblegali Hedeby (nie: walczono pod Hedeby), a byl
on dowédca i znakomitym wojakiem”, Dannevirke: ,Sven, krél, po-
stawil kamiefi ten Skardhiemu, swemu wojakowi (z druzyny), ktoéry
byl na wyprawie na zachéd, lecz teraz znalazl $mieré pod Hedeby".

Aarhus I (napis bardzo uszkodzony i rekonstruowany) [N. N.]
topér [wzniésl] [ten] [kamied po] Amundiemu, [swoim.., ktéry zna-
lazl $mieré pod] Hedeby”. (Stowa w kanciasty nawias ujete — odlupane
lub nieczytelne, por. Koczy, str. 60 n.).

Doc. Koczy twierdzi, iz te ,trzy kamienie kazdy na swéj spo-
s6b przekazujg nam wiesé o jakichs§ walkach Swena Widlobrodego
koto znanego dobrze miasta Hedeby” (str. 60). W kamieniu trze-
cim skolei o krolu Swenie wogéle nie ma mowy, w pierwszym (He-
deby) mowa tylko o autorze napisu, ze byl ,himthigi suins” wojakiem
Swena, ale czy kréla, to kwestia!), Metodycznie i tu tego rodzaju
postepowanie nie jest dopuszczalne, tym bardziej, ze bitwy i oble-
zenia odbywaly sie czesto pod Hedeby i ré6zni w nich brali udzial,
powtdre, ze Swen jest imieniem bynajmniej nie krélom rezerwowa-
nym. Dr. Lis Jacobsen slusznie wskazuje na szereg inskrypcji mé-
wiacych o Swenach?). Takoz trudno tlumaczyé ,uarth: tauthr” ka-
mienia z Dannevirke przez ,zginal" jakto czyni autor, Na wielu
innych kamieniach zwrot ten oznacza ,umarl”, jesli nie wyszczegol-
nia sie rodzaju $mierci, jak to ,na wyprawie wikingéw”, ,w walce"
itd.?). " Do tych argumentéw natury historyczno-metodycznej docho-
dzi jeszcze fakt, ze omawiane tu kamienie posiadaja zdecydowanie
miodsze typy pewnych run (t. zw. runy klute) i pewne formy slow-

) Lis Jacobsen w swojej ostatniej rozprawie Runeindskrifternes Vidnes-
byrd om Kampane omkring Hedeby, Skandia 1935, str. 75, sklania sie rzeczywiscie
do tezy utozsamienia owego ,Swena” z krélem Swenem Estridsenem, ktéry walczy
w r, 1051 z Norwegami pod Haraldem hardhradhi pod Hedeby,

2} Skandia, 1932, str. 113 n.

%) Por. jednak LLis Jacobsen, Scandia, 1935, str, 77 n.
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ne, ktére wskazuja na czas powstania napiséw ok. 1050'), co jednak
samo w sobie nie jest jeszcze argumentem przy wielkich trudnos-
ciach polaczonych z lokalizowaniem napiséw w czasie ?). Dla rozu-
mowan aulora fakt, ze wlasciwie niewiadomo, o ktérym krélu (Wi-
dlobrody? Estridsen?), i o jakiej bitwie, mowa na kamieniu z Dan-
nevirke, jest rzecza nie do pominiecia.

W rozdziale IV autor wchodzi na dobre na teren wiersza skal-
déw, gdzie nie ustrzegl sie powaznych niedociagnieé. Zaraz
na wstepie (str. 74) spotykamy si¢ z przykra niespodzianka cytowa-
nia strof z Hallfredha Olafsdrapy wedle tekstu surowego, nienormalizo-
wanego z tomu A, I, F. Jonssona, Den norsk-islandske Skjalde-
digtning. Zwyczaj przyjety zada cytowania tekstu B, I, tak jak au-
tor to czyni w innych wypadkach, dalej starannego przepisania,
i wreszcie podania stron zrodla tych, ktére rzeczywiscie odnosza
si¢ do cytowanego tekstu. W ksigzce autora tekst wiersza skaldow
przedstawia sie gorzej, niz w rekopismiennym jej przekazie, ktéry
F. Jénsson normalizowat z trudem w tomie B, I. Urywki cytowane
z wiersza skaldéw nie zdradzaja nieomal, ze elementarnego zrozu-
mienia trudnego zreszta tekstu. Tak wigc cytuje autor (str. 80,
uw. 2) ,Heidhinn vildi herr of sidir, hémlu vigs, 6r porti gémlu”, co
znaczy: ,Potem chcialo pogariskie wojsko wyj$¢ miecza z starego
grodu, ,gdzie ,miecz” nalezy do dalszego ciggu strofy (hémlu vigs

vangi = laka miecza == tarcza). Podobniez odnajdziemy zaraz na
poczatku streszczenia Oléfsdrépy (str. 83) zdanie ,,aby potem znowu
wrécié ,hoérdh ok austr i Goérdhum” — na ,Ru$”. Zwrotka brzmi

w tlumaczeniu poprawnym: ,Krél barwil na czerwono twarde mie-
cze (,hérdh hjalmskédh”) krwia pod Bornholmem i (dawniej) (por.
F. Jénsson, B. I, 149, 2) na wschodzie na Rusi — pocéz to ukry-
waé?”. Jak widaé nie ma w zwrotce mowy o jakim$§ powrocie
Olafa Tryggvasona na Rus. W zwiazku ze zwrotka 3-3 autor stwier-
dza, ze skald nie opowiada o miejscu walk Olafa. Owszem, skald
méwi o nim w zwrotce, a takze i autor pracy. Chodzi o walki
z Jemtami?®), Wendami, (ktérych kraj autor w pismie myli z Vinlan-
dem, Ameryka; kraj Wendéw nazywa sie¢ w zZrédiach péinocnych
poprawnie Vindland) i. i.

Nastepny rozdzial oinawia bitwe kréléw pod Svéldh. Takze
i tu wiersze skaldéw odgrywaja wazng role. Szoésta zwrotka
Hallfredha Ottarssona, na ktéra autor kieruje nasza uwage jako

) Ibid. str, 115.

%) Ibid. str. 118,

) Jemtowie nie sa, jak sadzi p. Koczy, mieszkarficami Hallandii na poludniu
‘Szweciji, lecz Jemtlandii na péinocy.
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na ,najwazniejsza”, nie méwi nic ciekawego. Autor ma bezwat-
pienia na mysli zwrotke 7, ktora jednak ttumaczy falszywie, falszywe
wskutek tego czerpiac z niej wnioski: nie ma w niej mowy o: ,kolo
statkow Winidéw powstat nagle wielki zgietk" jest natomiast: ,Powstal
mocny zgielk pod tarcza kolo zabijacza Wendéw”, (,Vindha myr-
dhir"); taki epitet jest epitetem zdobiacym, nic a nic z opisywanym
zdarzeniem nie majacym wspélnego. Takze u skalda Haldéra okri-
stni laczy autor ten sam epitet z obecnoscia ,okretéw Wendyj-
skich” (str. 97, strofa 6). Tekst brzmi: ,Powstala walka kolo zabija-
cza Wendéw (t. j. Olafa Tryggvasona). Epitet nie jest zreszta rzadki:
Skuali Thorsteinsson nazywa Eryka Jarla ,dolgr Frisa”, zabijaczem
Fryzéw (cytowane przez autora str. 101 !1), a ,Vellekla" ma
wVindha myrdhir" odnoénie do Hakona Jarla'). Jedyna wiadomosé
o obecnosci statké6w wendyjskich w bitwie pod Svoldh dostarcza
7 zwrotka omawianego wiersza, cytowana bez zrozumienia jezyke
(jak i poprzednia str. 97), gdzie rzeczywiscie czytamy: Drégusk vitt
at vigi Vindha skeidhr (Statki Wendéw przybyly zdaleka do bitwy...).
Cho¢ miejsca argumentacyjne autora spadaja tym sposobem z liczby
trzech do jednego tylko, i my wierzymy w obecno$é¢ Wendéw w bi-
twie, nie wiadomo tylko jakich. Snorri Sturluson w opisie bitwy
pod Svéldh w swojej Olaf Tryggvasonarsaga cap. 112, méwi o zdrajcy
Sigvaldim z Jomsborga, ze przybyltz 10 statkami ,en that XI, er 4 varu
menn Astridhar konungsdéttur, konu Sigvalda jarls” %) (ibid. cap. 99.
Snorri nazywa Astryde, zone Sigvaldiego: ,,déttir Burizlafs konungs”)
I dalej: ,En st Vindha-snekkjan er menn Astridhar varu &, roeri brot
ok aptr undir Vindland" %), i na ten to statek umykajacy spowrotem ku
brzegom Vindlandu wedle plotek mial si¢ schroni¢ Olaf, wskoczyw-
szy do morza, widzac swoja przegrana. Takze i w oczach Snorriego
widaé¢ jomskie okrety byly statkami ,Wendéw”, podobnie jak i zré-
dla wspélczesne uwazaja Jomsborg za miasto stowianiskie, wendyj-
skie. Niepewna wydaje mi sie tylko sprawa, po czyjej stronie wal-
czyly statki Wendéw. Mocno podejrzang wydaje mi sie okolicznosé,
ze skald Haldérr, zamykajac 6. strofe epitetem ,zabijacza Wendow"”
odniesionym do Olafa zaczyna strofe 7. od opisu zblizajacych si¢ do
bitwy statkéow Wendéw. Przytym w calym wierszu mowa jest o wro-
gach Olafa w bitwie, nalezaloby wiec przypuszczaé, ze gdyby
Wendowie byli walczyli po stronie Olafa jako jedyni przymierzercy,
skald nie bylby tego faktu przemilczal. Jakkolwiek pojmiemy te

) Por.Egilsson-Jénsson, Lexicon poeticum,

?2) I jedenastym, na ktérym byli ludzie krélewscy Astrydy, zony jarla Gig-
valdiego®.

%) ,A ten wendyjski statek, na ktérym znajdowali sie ludzie Astrydy, odda-
lit sig, kierujac sie spowrotem ku Vinlandowi®.
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sprawe .z poetycznego wyrazenia skjaldow" trudno bedzie wniosko-
waé z autorem ze ,na ich statkach wazyly sie losy krélestwa
Olafa Tryggvasona” (str. 180).
Wreszcie nieco poprawek do danych topograficznych na str. 98:
Ru$ nazywala si¢ u Skandynawéw nie Garda lub Garda rike, lecz
Gardhar i Gardhariki, nie Austrvegs lecz austrvegr (t. j. strona, kraj
na wschodzie).
W ostatnim rozdziale autor w swojej niezwykle wyczerpujacej

i szeroko zakrojonej pracy omawia problem osadnictwa stowianskiego
na poludniowo dunskich wyspach Lolland i Falster. Z punktu wi-
dzenia toponomastycznego $lady te nie mozna nazwaé ,niktymi”
i ,bardzo nielicznymi”. Chodzi tu o dwie nazwy na Falster i 9 na
Laaland zgrupowane dokota siebie. Nie udala sie préba J. Steenst-

a wytlumaczenia ich na podstawie miejscowego rozwoju gloso-

)go, myli sie zapewne V. Bréndal, ttumaczac Kramse jako Kram-
nes t. j. ,przyladek z kramem" (Danske Studier, 1920, str. 31 nn).
Myli sie autor sadzac, ze jezykoznawcy nie zajmowali sie tym
problemem: wilasnie M. Kristensen, cytowany przez autora jest auto-
rytetem na tym terenie. Myli sie doc. Koczy réwniez sadzac, ze
najstarsza z tych nazw Corselitse wystepuje dopiero w dokumentach
z XIV w. Juz o calych sto lat wczesniej mamy ja w Valdemars
Jordebog w postaci ., koceliz", co autorowi wraz z zZrédlem jest
znane (str. 212). ’

Koficzac wreszcie omoéwienie ksiazki, z punktu widzenia
filologicznego doda¢ moge do notatek bibliograficznych autora
na str. 232 tyczacych sie stosunkéw Pélnocy ze $wiatem slowianskim:
M. Schlauch, Romance in Iceland, London 1934, Stender-Pe-
tersen, Die Vardgersage als Quelle der altrussischen Chronik, Aar-
hus 1934, tudziez szereg rozpraw slawisty uppsalskiego R. Ekbloma
jak ,Die Wardger im Weichselgebiet (1924), Idrisi und die  Orisna-
men der Ostseeldnder (1933) itd.

W powyzszym referacie zajmowaltem sie wylacznie stanowiskiem
autora do zrédel staroskandynawskich, tylko gdzieniegdzie zapuszcza-
jac sie na teren jego rozumowan historycznych. Tym si¢ tlumaczy,
ze rozdzialami omawiajacemi stosunki Kanuta Wielkiego z Polska
oraz utrate Pomorza nadodrzanskiego, opierajacymi si¢ giéwnie na
zrédlach tacifiskich nie zajmowalem sie wcale. Streszczajac nalezy
podkresli¢, ze choé stosunek p. Koczego do zZrédel staronordyjskich
nie zawsze jest poprawny, ze forma cytowanych zrodel jest czesto
niepoprawna (brak akcentéw w tekstach staroislandskich itp.), praca
omdéwiona bezsprzecznie zasluguje na szacunek i to nie tylko z punktu
‘widzenia pewnej zarliwosci, z ktéra autor traktuje role dawnych
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Stowian na Baltyku, wykorzystujac wszystkie nawet najdrobniejsze
o nich wzmianki w tekstach péinocnych, ale takzie ze wzgledu na
wielka prace wciagnigcia catej wielkiej literatury historycznej skan-
dynawskiej do dyskusji oraz na $wietna w niej orientacje. [ choé
slusznym jest stwierdzenie, iz napisy runiczne i wiersze skaldéw sa
pierwszorzednymi zrédlami historycznymi, wydaje mi sie, ze praca
metodycznie w tej dziedzinie nie wiele nowego przynosi. Nie watpie
jednak, ze praca p. Koczego w dziedzinie ,ucigcia tbéw hydrze
skandynawizmu" spelnila swoja role dobrze. Czy nie wyrosna jednak
jakie nowe? 1),

!) Zaznaczyé trzeba, ze drukarnia nie posiadala odpowiednich czcionek
dla oddania tekstu staronordyijskiego,



