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ra $wiadczg, iz na 1080 ,sluzytych” z r 1606 od lutego 1610 do lipca (data
Kluszyna) przeszio na strone polska 9, w nastgpnym okresie — do uktadw
sierpniowego — 52, do grudnia 1610 dalszych 93. Razem 154 (niespeina
14,3%). W dalszych walkach z Polakami wziglo udzial 600-700. Nie byli
tam elementem pewnym. Autor sadzi tez, Zze dwu zdrajcéw, ktérych Zrédlia
nie okreslaja, nalezato rdwniez do klasy szlacheckiej (s. 282, 326),

Whnioski autora sg na ogdt ciekawe i, jesli nawet w pelni nie przekonuja,
pobudzaja czujno$¢ czytelnika na sprawy, nie zawsze u nas dostatecznie
uwzgledniane, Opracowanie nowych, cennych materialow oraz “wydobycie
z zrodel dawniej ogtoszonych wiadomosci niedostrzezonych dotychczas za-
pewni ksiazce trwale znaczenie,

Stanistaw Herbst

Deresiewicz Janusz: Z przesziosci Prus Krolewskich. Skarbo-
wos¢ Prus Krélewskich od r, 1466 — 1569. Biblioteka Historyczna pod re-
dakcjg Pozn, Tow. Przyjaciot Nauk, {I. Poznan, 1947, Ksiegarnia Akademic-
ka, str. VIII + 218, 80.

Zrozumialg jest rzecza, ze w dobie dzisiejszej zwrécono w nauce naszej
baczniejsza uwage m. in, na dzieje ziem pruskich. Ale trzeba przyzna¢, e
juz takze w czasie ,,miedzywojennym‘ sprawom tym poswiecano dos$¢ zain-
teresowania i opublikowano szereg prac omawiajacych rozne zagadnienia:
z dziejdw tych ziem, Jednakze sprawami gospodarczymi i skarbowymi mniej
sig interesowano 1); przeto wymieniona wyzej praca zjawia si¢ bardzo w po-
re, gdyz wypelnia — czeSciowo przynajmniej — istniejaca tu luke.

Praca ta byta rozpoczeta na dlugo przed ostatnia wojna swiatowg —
jiak 0 tym dowiadujemy si¢ ze wstepnych uwag autora. Rozpoczety jej druk
przerwaty wypadki wojenne, powodujac zarazem zniszczenie wykonczonego:
ostatecznie maszynopisu oraz wszelkich notatek i wypisow z materialéow
(przewaznie archiwalnych), jakie autor zebrat. Publikacja obecna zostata
dokonana z przechowanej przypadkowo odbitki maszynowej rekopisu, ktéra
jednakze nie byta juz ostatecznie przeredagowana. Stad pewne niedociag-
niecia. Jednakze niewatpliwie dobrze sie stalo, ze i w tym stanie praca ta
zostala opublikowana, gdyz wiele z tych materialéw archiwalnych, na kto-
rych zostata ona oparta, bagdz juz dzisiaj nie istnieje, badz tez przez diugi
zapewne okres czasu nie bedzie dostepnych. Korzystat bowiem autor prze-
waznie z zasobow Archiwum Gtownego i Archiwum Skarbowego w Warsza-
wie, a ponadto ze zbiorow Ossolineum we Lwowie i z aktéw Archiwum Miej-
skiego w Toruniu, Recz jasna, Zze procz tego uwzglednione zostaly w pracy
takze odnosne zrddia drukowane.

Poza wstepem praca obejmuje pie¢ rozdzialow i krotkie zakonczenie. W u-
wagach wstepnych przedstawil autor ramy terytorialne i czasowe pracy, wy-
jasniajac zarazem pokrotce odrebnosé skarbowag Prus Krélewskich. Rozdziat,
pierwszy jest pos$wiecony przedstawieniu ustroju skarbowego tej dzielnicy.

1) Skarbowosdcia Prus Krolewskich w dobie pozniejszej zajal sig blizej R.
Rybarski w opublikowanej tuz przed wojna pracy: Skarb i pienigdz za Ja-
na Kazimierza, Michata Korybuta i Jana I, str. 49 i n.
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tstroj ten byt oparty o urzad podskarbiego pruskiego, powolany do zycia
w r. 1506, w pozniejszym czasie laczony zazwyczaj ze stanowiskiem szafarza
‘malborskiego. Podskarbi ten byl poniekad spadkobiercg dawniej istniejacege
urzedu gubernatora Prus, totez zakres jego kompetencji urzedowej byt dosé
szeroki. (Jednakze, jako urzednik krélewski, nie wchodzit on w sklad senatu
pruskiego.) Do pomocy mial podskarbi nizszych funkcjonariuszy, jak notariu-
sza skarbowego, poborcow, burgrabidw (pdzniej zwanych prokuratorami) 1),
Podskarbi sprawowal tez piecze nad skarbem pruskim, znajdujacym sie
w Malborgu, gdzie przechowywano zebrane z podatkdéw pieniadze do dy-
spozyeii kréla. Interesujaco sg przedstawione zabiegi stanéw pruskich o uzy-
skanie wplywu na wydatkowanie tych pieniedzy; zabiegi te pozostaly jednak
bez skutku,

Osobna uwage poswieca dalej autor starostwu malborskiemu. Bylo ono
wypuszczane w dzierzawe, ktéra, poczatkowo podyktowana raczej wzgleda-
nii strategicznymi, przybiera coraz bardziej charakter gospodarczy. Starosto-
wie malborscy byli jednak nie tylko dzierzawcami czy tez (pdzniej) admini-
stratorami odnosnej czeSci majgtku krolewskiego, lecz mieli ponadto pod
swoja piecza jeden z najwazniejszych zamkdéw obronnych i stad ich znacze-
nie. Obowigzki ich regulowata od r, 1515 osobna ordynacja krolewska. Obok
zastepcy w osobie wicestarosty mnal jeszcze starosta do pomocy innych
urzednikow oraz pewna ilos¢ czeladzi grodowej. Charakter prawny stosunku
tych starostow ulegal zmianie: z dzierzawy w Scistym stowa tego znaczeniu
stat sie on po pewnym czasie tzw. oddaniem do wiernych rgk, gdzie starosta
byt juz tylko ptatnym przez krola urzednikiem. Starostwo to, najwieksze co
do obszaru ze starostw pruskich, bylo jednak bardzo obcigzone zastawami,
a punadto oslabiane réznymi alienacjami, co odbijato si¢ ujemnie na stronie
dechodowej gospodarki,

Dalsze uwagi poswigcit antor podobnemu omoéwienin innych dobr stoto-
wych, Po wiadomos$ciach ogélnych, podajacych informacje o ustroju kro-
lewszezyzn w Prusach, o starosiwach i tenutariuszach, o wymogu indygena-
tu przy obsadzaniu tych stanowisk, zostaly w dalszym ciggu bardziej szcze-
gbtowo przedstawicne rdzne formy dzierZenia krolewszczyzn, jak: oddanie
do wiernych rak, dzierzawa, tzw. gole dozywocia, dozywocie za wykupem,
dozywocie ddébr zastawnych, zastaw do wykupu, zastaw do wytrzymania
i tzw, zastaw warunkowy. Jedng z tych form byto tez lenno, nadawane we-
dlug roznych praw, byla tez darowizna, o kférej autor mowi, Ze byta az
phaduzywana®. OtoZ tu trzeba zauwazy¢, ze wzmianki Zrédiowe z tego cza-
su o darowiznach (donatio, donavit itp.) nalezy traktowaé z wielkg ostroz-
noscia, gdyz w dawnym prawie polskim czesto pod tymi wyrazami ukrywa-

1) Sadze, Ze ten szczegdl wymagalby jeszcze osobnego rozpatrzenia. Trze
ba tu zwlaszcza zwrécic uwage na okolicznosé, ze jednak w poOZniejszym
czasie wystepuja burgrabiowie obok prokuratoréw, przy czym ci ostatni
przejeli wiasnie piecze nad pewng czescig majatku krélewskiego, podczas
gdy burgrabiowie sa urzednikami grodowymi o innym zakresie dzialania.
Nastapit tu zatem podziat funkcyj (co wynika takze czesciowo z faktow na-
prowadzonych przez autora na str, 37).
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no rozne odplatne formy alienacjit). Moze w ten sposob daloby sie tez wy-
tlumaczy¢ stosunkewo rzadkie wystepowanie wzmianki o sprzedazy dobr
stolowych, na co dalej (str. 56) zwraca autor uwage. Rozdziat ten zamyka-
;a uwagi o sejmikach i sejmach pruskich, do ktérych nalezalo uchwalanie
podatkow. Zebrana na sejmikach wojewddzkich szlachta wybierata posiéw
ra sejm. Sejm skiadal sie z senatu i izby nizszej, a charakterystyczng jego
cecha byl udzial przedstawicieli miast w obu tych cialach. Sejm pruski zo-
stal ustanowiony juz aktem inkorporacyjnym z r. 1454, pdiniejsze za$§ za-
rzadzenia krolewskie okresiaty blizej jego skiad i funkcjonowanie, dopdki
w koncu tzw. dekret lubelski nie wprowadzil ograniczenia tej autonomii ziem
pruskich,

Rozdzial drugi zawiera omoéwienie dochodow skarbu pruskiego. Pierwszag
pozycje stanowia tu dochody ze starostw i tenut, ze starostwem malborskim
na czele. Dochdd ten byt na 0go! nieznaczny, a to wskutek wielkiego obcigze-
nia tych dobr krolewskich. Fragmentaryczno$é¢ materiatu Zrédtowego nie po-
zwala na bardziej szczegdétowe cbliczenia, jednakze autor stara si¢ dac przy
pomocy zestawien tabelarnych jasniejszy poglad na te sprawe; osobn: taka
tabela przynosi zestawienie ,kwinty* za lata 1566—68. Przy omawiamu do-
chodéw z miast szczegolniejsza uwage poswiecit autor tzw. czynszowi gdan-
skiemu, ktéry poczatkowo wynosit 2000 fl. weg., a od r, 1526 ulegl podwyice
0 4000 grzywien pr. Inne zrédto dochodéw stanowily tzw. raty elblaskis, da-
1ej oplata za obowiazek stacji (Gdansk), optaty Torunia od sprzedazy soli
{ta ostatnia sprawa zostala moze zbyt lakonicznie potraktowana). Na do-
chody niestate sktadaly sie: grzywny (karne), konfiskaty, prawo keduka,
z w koncu rzeczy na brzeg morski wyrzucane.

Stosunkowo wiele miejsca pos$wiecit nastepnie autor przedstawieniu do-
chedow z danin publicznych. Po uwagach ogdlnych o podatkach i ich rodza-
iach nastepuje szczegélowe omodwienie kolejnych uchwal podatkowych na
tle towarzyszacych sm zabiegéw krolewskich i przefargow stanow pruskich.
Taki spostb przedstawienia, posiadajacy oczywiscie pewne swoje uzasad-
aienie, daje jednakze do$¢ malo przejrzysty obraz samych spraw skarbo-
wych, (I sam autor dal tez wyraz pewnym swoim watpliwosciom co do
wlasciwosci  przyjetej tu metody przedstawienia sprawy, str. 117.) Jako
gléwne podatki wystepuja: pobor i akcyza miejska. Pierwszy — to podatek
bezpo$redni, drugi za§ — posredni. Zdarzaly sie takze i odmienne podatki,
jak np, w r. 1510 podatek dziesiatej grzywny.

Znacznie mniej miejsca zajmuje omowienie wydatkéw, ktérym poswiecono
rozdzial trzeci pracy. Na wstepie zwrocil autor uwage na pewng trudnosé,
jaka nastrecza badanie tej sprawy ze wzgledu na brak rachunkowego wy-
odrebnienia wydatkéw pokrywanych z tego skarbu pruskiego, z jednej stro-
av, z drugiej za$ ze wzgledu na pokrywanie wydatkdw, zwigzanych z potrze-
bami ziem pruskich, takie dochodami z innych, pozapruskich zrdodet plynacy-
mi: ,,Mimo to wszystkie te wydatki uznalisSmy takze za wydatki pruskie” —
powiada autor (str. 181), co jednakie nasuwa pewne watpliwosci. Doklad-
niejsze przedstawienie tych spraw utrudnia brak materialu Zrédlowego.

t) Zob. Dabkowski P.: Prawo prywatne polskie, T. I, str. 596,
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Krolowie dysponowali dochodami z poszczegolnych zrédet przewaznie
drogq asygna*, ktore rzadko tylko wspominaly o tym, na jaki cel byla prze-
znaczona dana suma. Przeprowadzone przez Zygmunta.Starego w r. 1506.
reformy, a zwlaszcza kreowanie urzedu podskarbiego pruskiego, przyczynia—
ja sig¢ do pewnego uporzadkowania tych spraw, jednakze dopiero rok 1530
przynosi tu wyrazniejsza zmiane, gdyz odtad podskarbi zaczyna sktadaé ra-
chunki tak z dochoddw, jak i z wydatkéw, co umozliwia lepsza orientacje.
Ulatwiaja to réwniez zestawienia tabelatne, zamieszczone w tekscie,

Rozdziat czwarty przynosi probe zbilansowania dochodéw i wydatkow
skarbowych w Prusach. Celem, ktory tu przyswiecat autorowi, ,bylo usta-
lenie udziatu ziem pruskich w ciezarach skarbowych Rzeczypospolitej” (str.
201), Jednakze sam autor stwierdza, Zze cel ten nie da sig ta drogg osiagnac;
atoli zestawienie tabelarne nadwyzek skarbowych, wykazywanych przez
podskarbich za pewne okresy czasu w latach od 1517 -~ 1571, daje pewien
wglad w te sprawe.

Ostatni rozdziat trakiuje o kredycie, Sprawa ta wigze sie o tyle ze skar-
bowosécia pruska, ze krolowie zaciggali pozyczki przewaznie u miast wzgled-
nie obywateli pruskich, zabezpieczajgc takim lub innym sposobem te po-

. 7zyczki na dochodach skarbu pruskiego, a przede wszystkim na dobrach sto-
lu krélewskiego. w Prusach potozonych. Pozyczki byly zaciggane gléwnie na
potrzeby wojenne, ale zapisywano tez na dobrach krdlewskich rézne inne
zobowigzania. Szczegdiniejszy wzrost zadluzenia daje sie zauwazy¢ za Zyg-
munta Augusta. Pewna pomoc przyniosla tu ,egzekucja praw®, przeprowa-
dzona w Prusach w latach 1564/5, jednakze i ona .nie potrafita zaspokoi¢ po-
trzeh skarbu krolewskiego, zwlaszcza ze nie wszedzie i nie wzgledem wszyst
kich zostala ona faktycznie wykonana. )

Podsumowujgc w zakonczeniu rezultaty swego badania, stawia autor py-
tanie, czy istniala i na czvm polegala odrehnos¢ skarbowa Prus Krélew-
skich? — Odpowiedz wypada nastepujaco: jedynie cs do uchwalania po-
datkow mialy Prusy calkowita samodzielnos¢, ale nie mialy prawa dyspono-
wania dochodami skarbowymi, a nawet odrebno$¢ zarzadu skarbowego byta’
raczej tylko formalna, gdyz podskarbi pruski byt uzalezniony od kréla, a nie-
od standéw pruskich,

Przedstawiwszy w ten pobiezny sposdb rozwazania autora, nie m:elismy
sposobniosci zwroci¢ uwagi czytelnika na rzecz najistotniejsza moze w tei
rozprawie, a mianowicie na ogrom pracy, jaki autor musial wlozy¢ W samo
tak staranne zebranie tego bogatego i z roéznych — jak widzielismy — za-
sobéw czerpanego materiatu Zrédtowego, ktéry to material zostat na ogé!
umiejetnie i sumiennie zuzytkowany, przynoszac pod niejednym wzgledem.
pelniejsze lub nowe naswietlenie réznych zagadnien, dotychczas niedosta-
tecznie lub nawet blednie przedstawianych, Autor bowiem rozumuje Scisle,
stara sie — w miar¢ moznosci — dotrze¢ do sedna sprawy, a uzyskany re-
zultat umie jasno przedstawic. Nie jest za$ jego wina, ze materialy Zrédto-
we w tym czy innym wzgledzie nie dopisaty. A gdy sie w koficu przyponini,.
ze dzisiaj materialy te sg w znacznej czesci juz niedostgpne, to praca tym.
wiece] zyskuje na znaczeniu,

Wojciech Hejnosz



