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LEON GROSFELD

WZROST EKSPLOATACJI KLASY ROBOTNICZEJ W POLSCE
W OKRESIE KRYZYSU 1929—1933*

Masowe bezrobocie i jego wzrost w okresie kryzysu bily z calg si-
g nie tylko w samych bezrobotnych, ale i w zatrudnionych robotni-
kéw.

Po pierwsze — istnienie chronicznej armii bezrobotnych wywiera-
o staty nacisk na place robocza robotnikéw zatrudnionych.

Po drugie — na skutek pozostawiania bezrobotnych faktycznie bez
zasitku — koszt utrzymania bezrobotnych czlonkéw (czesto nawet
dalszej) rodziny spadal w pewnym stopniu na pracujacych.

I wreszcie — co zresztg laczy sie z poprzednim, a co j—est zasadni-
cze z punktu widzenia analizy spotecznej — suma zarobkéw klasy
robotniczej, jako calosci, spadata na skutek bezrobocia gwaltownie,
nawet nie uwzgledniajac spadku placy jednostkowej.

Aby oceni¢ w calej peini stopiet ofensywy kapitatu na masy pra-
cujace w okresie kryzysu, aby zrozumie¢ wzgledne, poréwnawcze
cyfry, charakteryzujgce pogorszenie sie polozenia klasy robotnicze]
w okresie kryzysu, nalezy zdaé sobie sprawe, Ze i w poprzednim
okresie, w stosunkowo ,,najlepszych latach 1927 — 28 polozenie kla-
sy robotniczej bylo niestychanie ciezkie. Musimy tu bowiem wska-
zaé na pozycje wyjsciowe, ktére byly najnizsze w Europie i tym sa-
mym wplywaly na najciezszy przebieg kryzysu, na najstraszliwsze
cierpienia polskiej klasy robotniczej.

*  Artykut ponizszy jest fragmentem rozdziatu, stamowigcego czesé wickszej
pracy o stosunkach ekonomicznych i spoteczno-politycznych w Polsce w la~
tach kryzysu ekonomicznego 1929—1933. Fragment, poprzedzajacy niniejszy,

omawiajgcy zagadnienie bezrobocia, drukowany byt w N-rze 69 ,MyS$li Wspot-
czesnej“,
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Jedng z gléwnych form ataku na place w okresie miedzywojen-
nym, poczynajac od okresu cze$ciowej i przejsciowe]j stabilizacji, by-
1a tzw. racjonalizacja kapitalistyczna. '

Jak wiadomo, Marks, badajac powstawanie warto$ci dodatkowej,
rozr6znial dwie jej formy: absolutng wartos¢ dodatkowa, zwiazang
z przedtuzeniem czasu pracy i wzgledng warto$¢ dodatkows, gdy
w celu przedluzenia pracy dodatkowej skra-
ca sie praceg niezbedng za pomocg metod, dzie-
ki ktérym wytwonzenie ekwiwalentu ptlacy
roboczej odbywa sie w krétszym przeciggu
czasu‘“?)

Tak zwana kapitalistyczna ,racjonalizacja® produkeji w celu
zwiekszenia wzglednej wartoéci dodatkowej jest wiec stalym zjawi-
skiem kapitalizmu. Zaostrzenie sie walki konkurencyjnej w swiecie
kapitalistycznym po pierwszej wojnie imperialistycznej doprowadzi-
lo to zjawisko do ogromnej wybujatosci i do jego jakosciowych
zmian. Oczywiscie — i w tym okresie nastgpowalo powazne udosko-
nalenie techniki (mechanizacja, chemizacja, elektryfikacja), szcze-
gblnie w nowych i zbrojeniowych galeziach przemystu, ale w okre-
sie ogélnego kryzysu kapitalizmu, intensyfikacja pracy bez podwyzki
plac, reorganizacja procesOw pracy, zamiana pracy wykwalifiko-
wanej przez niewykwalifikowang lub malto wykwalifikowang stata
sie istotg kapitalistycznej racjonalizacji.

Jeszcze w okresie przed pierwszg wojng $wiatows, gdy tylko po-
jawily sie pierwsze sygnaly znacznej intensyfikacji pracy w postaci
systemu Taylora, okreslanego jako ,naukowa organizacja pracy*,
Lenin dal! wspanialg ocene i samego systemu, i jego skutkéw. Pisal
on:

,Na czym polega ten system naukowy? Na tym, by wyciskaé¢ z ro-
botnika trzykrotnie wiecej pracy w ciagu tego samego dnia pracy.
Kazg pracowaé najsilniejszemu i najzreczniejszemu robotnikowi;
okreslajg na podstawie specjalnych zegardéw — w sekundach i cze-
$ciach sekundy — iloéé czasu potrzebnego na kazda operacje; usta-
lajg najbardziej ekonomiczne i produkcyjne metody pracy; odftwa-
rzajg prace najlepszego robotnika na ta$mie kinematograficznej itd.
A w rezultacie — w ciggu tych samych 9—10 godzin pracy wyciska-

t K, Marks: Kapital I. Warszawa 1950, s. 549.
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ia z robotnika trzy razy wiecej pracy, bezlitosnie go wycieniczajg,
wysysaja z potrojng szybkoscig kazda krople nerwowej i fizycznej
energii najemnego niewolnika. Umrze wczeéniej? Wielu innych jest
za brama. Postep techniki i nauki oznacza w spoteczenstwie kapita-
listycznym postep w sztuce wyciskania potu*.2

Po pierwszej wojnie $wiatowej — jak juz pisaliSmy — tendencja
ta wzmogla sie niestychanie i do szczegélnych rozmiardéw dochodzi
w okresie kryzysu.

W Polsce kapitalistycznej lat 1918—1939 racjonalizacja kapita-
listyczna miata szczegdlnie rabunkowy i pasozytniczy charakter, Ig-
czyla sie w minimalnym zupelnie stopniu ze stosowaniem nowej
techniki, a polegala prawie wylgcznie na jak najintensywniejszym
wyzyskaniu sity roboczej, zwiekszeniu wydajnosci pracy, zwielsze-
niu fizycznego wysitku pracujacego robotnika bez ulepszen technicz-
nych, bez podwyzki, a na odwrét — przy obnizce realnej wartosci
plac.

. Obnizka kosztéw wlasnych, zwiekszenie ,,zdolnosci konkurencyj-
nej* polskiego przemystu w ustach przedstawicieli kapitalu oznacza-
ty zawsze wzrost wydajnosci pracy robtnika i obnizke jego placy.
Mordercza racjonalizacja kapitalistyczna rozpoczela sie na powaing
skale w r. 1924, a przybrata ogromne rozmiary po przewrocie majo-
wym. Byla ona gléwnym S$rodkiem osiggniecia czeSciowej i przej-
Sciowej stabilizacji kapitalizmu w Polsce kosztem klasy robotniczej.

Dla potwierdzenia tego mozna sie powotaé¢ na $§wiadectwo samych
fabrykantow i zrodta dostatecznie przychylne dla nich.

Gléwny Urzad Statystyczny wydal w I pélroczu 1927 r. specjalny
zeszyt Statystyki Pracy?, =z odpowiedziami na rozestang
ankiete o wydajnosci pracy. Przytoczymy tu kilka najbardziej cha-
rakterystycznych odpowiedzi i danych.

»,Mechanizacja w wielkim stylu, szczegélnie w fabrykacji butelek,
nie mogta byé¢ przeprowadzona z powodu dajacego sig¢ odczuwaé
ogblnego braku gotowki® (Zwigzek Polskich Hut Szklanych).

»Na racjonalizacje techniczng brak nam kapitaléw. Nie mamy
$rodkéw na dokonanie kapitalnych inwestycyj technicznych, z otrzy-
manych za$ z zagranicy pozyczek, rozszerzyé musimy nasze kapita-

2 W. Lemin: Naukowy system wyciskania potu. Dziela 4. wyd. ros. t. 18,
s. 556—5517.
3 Statystyka Pracy, zeszyt I 1927 r.
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ty obrotowe® — pisal organ przemystu widkienniczego w F.odzi
»Prawda‘. ‘

To samo potwierdza p. Balunkiewicz, naczelnik Wydzialu Staty-
styki Pracy i Przemystu w G.U.S.

»Catkowita reorganizacja przedsiebiorstw wymaga jednak czasu,
a w odniesieniu do modernizacji technicznej réwniez znacznych ka-
pitaléw. Uskuteczniana wiec narazie u nas w tym okresie reorgani-
zacja przedsiebiorstw polega przede wszystkim na zwigkszeniu wy-
dajnosci pracy oraz na reorganizacji pracy celem zwiekszenia wy-
dajnosci i zmniejszenia personelu administracyjnego, jak i robotni-
kow*.

W wywiadzie z przedstawicielem wielkiego przemystu widkienni-
czego czytamy:

»W przedzalniach podjeta zostala gruntowna sanacja stosunkow
pracy.. Teraz, gdy z powodu stabilizacji naszej waluty i ciezkich
warunkow kryzysowych z kazdym groszem trzeba sie liczyé, usu-
nieto niepotrzebnych robotnikéw, co nawet ponad ocze-
kiwania administracji, wydajno$§é pracy ma-
szyn zwiekszyto“

»Wydajno§¢ artykutu ,,X“ w 1920 r. na godzing pracy akordo~
wej wynosita: 3,1 mtr, gdy w 1924 r. osiaga 4,2 mfr. na je-
dnym kroénie. Przy tym nalezy nadmienié, ze technicznych ulepszen
nie zarzadzono, .tylko wieczne czuwanie nad wydajnoécig pracy ro-
botnikéw dato pomyslne rezultaty. (Odpowiedz 16. Z tkalni wyro-
béw bawelnianych).

A oto co méwi o tym sekretarz zottego Pol. Zw. Zawod. ,,Praca‘:

,»Ostatnio wprowadza sie tzw. reorganizacje pracy, ktéra nie pole-
ga bynajmniej na ulepszeniach technicznych, a jedynie tylko na
zwiekszeniu wyzysku pracy ludzkiej...

...Jedyne ulepszenia techniczne, to deski pomiedzy krosnami. Apa-
raty zaprowadzone w niektérych przedsiebiorstwach, istniejg tylko
na pokaz, mata tylko cze$¢ krosien jest w nie zaopatrzona. Aparaty,
moim zdaniem, chybiajg celu, poniewaz konstrukcja naszych kro-
sien nie jest do nich dostosowana. Sprowadzane przez naszych
przedsiebiorcéw krosna sg przewaznie starego systemu.. Maszyny
przednicze sg te same, co przed wojng. Zaledwie pare fabryk sprowa-
dzito nowe maszyny, np. Widzewska Manufaktura... '

Przemyst chemiczny wylonit specjalng Komisje, ktéra w rezulta-
cie badan nad obecnym stanem produkcji stwierdza: , W zakresie
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organizacji technicznym glowniejszym érodkiem na uleczenie niedo-
magan sg przede wszystkim nowe inwestycje i renowacje urzadzen,
lecz niezbednym warunkiem tego jest posiadanie kapitalu inwesty-
cyjnego, ktorego dotychczas Polska nie ma“.

Wypowiedzi te §wiadczg, ze proces racjonalizacji w Polsce szedtl
wylacznie, albo prawie wylacznie po drodze potegowania wyzysku
sity roboczej.

Pierwsze kroki w dziedzinie racjonalizacji obserwujemy w dru-
giej polowie 1924 r., gdy ujawnity sie skutki pierwszej préby ,sa-
nacyjnej“. Byly to jednak pierwsze kroki. Wieksze rozmiary proces
ten przybral w roku 1925, najwieksze jednak napiecie osiggnat po
przewrocie majowym, co bylo zwigzane z powstaniem rzadu ,,silnej
reki“ o jakim od dawna marzyta burzuazja polska.

Aby przeprowadzi¢ bowiem tak g racjonalizacje, musiat pow-
staé rzad, ktoéry by potrafit utrzymaé w ryzach klase robotniczg i za-
pewni¢ burzuazji niezbedng pomoc. Przewrdét majowy, powstanie
rzadu Pilsudskiego odpowiadalo tym — mozna powiedzie¢ — na-
brzmialym potrzebom polskiego kapitalizmu.

Rozwdj wypadkéw po maju calkowicie potwierdzit to. Rzad Pit-
sudskiego potrafil, tak jak zaden dotad rzad w Polsce, staé sig¢ orga-
nizatorem ataku kapitalu na masy pracujace.

Do galezi przemystu w ktérych ,racjonalizacja® przyjela naj-
wieksze bodaj rozmiary, potegujac wyzysk sity roboczej w stopniu
dotad nieznanym, nalezato gérnictwo weglowe. Poczynajac od 1923 r.
liczba zatrudnionych robotnikéw spada w gbérnictwie systematycz-
nie, a réownocze$nie wzrasta wydajno$¢ pracy. W rezultacie prze-
cietna liczba robotnikéw, zatrudnionych w goérnictwie weglowym,
byla juz w 1926 r. mniejsza o 47% niz w r. 1923, podczas gdy pro-
dukcja byla mniejsza zaledwie o 4%b.

Przecietna wydajno$é na 1 dniéwke ksztaltowala sie w latach
1923 — 1928 nastepujaco:*

wr. 1923 dla ogétu rob. wynosita 571 kg, dla rob. nadole 912 kg

1924 693 1085
1925 : 938 1473
1926 1118 S 1724
1927 1191 1815
1928 1267 1914

4 Maly Rocznik Stat, 1934.
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Wydajnos$¢ pracy w 1928 r. stanowila wiec 220% w poréwnaniu
z r. 1923 i byla o kilkanascie procent wyzsza niz w r. 1913,

A réwnoczesnie ilo$¢ zatrudnionych robotnikéw spada o przeszto
100 tysiecy i przecietny zarobek dniéwkowy w lipcu 1927 r. obliczo-
ny na podstawie oficjalnych danych o zarobkach i wskaznikach dro-
zyznianych, byl nizszy w pordéwnaniu z I péiroczem 1925 r. o 13%
w Zaglebiu Dabrowskim i o 119 na Gérnym Slgsku.

Komisja Ankietowa stwierdzila w jednym z badanych przedsig-
biorstw weglowych, ze w latach 1925 — 1926 place spadly o 38,5%,
a wydajnoéé wzrosta o 60,4%.5

Stwierdzita ona réwniez, ze w r. 1926 place realne w przemysle

weglowym ,,byly znacznie nizsze w poréwnaniu z okresem przedwo-
jennym*,® choé¢ wydajnoéé byla juz woéwczas wyzsza.

Podobne rezultaty dala racjonalizacja i w innych gateziach goérni-
ctwa i hutnictwa. W przeprowadzaniu racjonalizacji przodowal gra-
biezczy kapital amerykanski, ktéry bez skrupuléw — za zgoda rza-
dow zdrady narodowej — wysysal ostatnie soki zZywotne z robotnika
polskiego. Swiadezy o tym choéby taka informacja zaczerpnieta ze
zrédta oficjalnego:

,»Przed przystapieniem kapitalu amerykanskiego’ do S-ki Giesche-
go wydobycie miesieczne rudy wynosito ok. 50 tys. ton, przy czym
zatrudnionych byto w kopalni 4700 robotnikow; dawalo to prze-
cietne wydobycie miesieczne na jednego robotnika ok. 10,6 t. We
wrzesniu br. wydobyto 54.959 t., przy zatodze liczacej 2599 Iludzi,
wydobycie miesigezne na jednego robotnika wynosito wiec 21 t. Jak
widaé z tych liczb, wydobycie na jednego robotnika podwoilo sie.8

Jakimi metodami osiggnieto ten rezultat, a zwlaszcza jak to sie od-
bito na warunkach pracy robotnikéw — o tym nie znajdujemy, ro-
Zumie sie, ani stéwka. _

Do galezi, w ktérych ,racjonalizacja‘‘ swiecita najwieksze triumfy,
nalezat przemyst widkienniczy.

Zwiekszenie iloéci obslugiwanych warsztatéow, zwiekszenie szyb-
kosci maszyn, szerokie stosowanie akordu, premii i akordu kombino-

5 Sprawozdanie Komisji Ankietowej badania warunkéw i kosztéw pro-
dukecji oraz wymiany. Warszawa 1928 r. V. s. 119,

8 Tamze s. 147.

7 Grupa ostawionego Harrimana.

8 Przemyst i Handel 1. 1927 Nr 47
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wanego — wszystkie te metody znalazly najszersze zastosowanie
w przemysle widkienniczym. Zamiast 9 — 10 ludzi na 1000 wrzecion,
po przeprowadzeniu racjonalizacji w latach 1926 — 1927 pracowalo
5!/2 do 7'/2. Dawniej tkacz obstugiwal 1 lub najwyzej 2 krosna,
a wr. 1927 juz 4, a nawet 6—12.° _

Juz w 1925 r. przedstawiciel wielkiego przemyslu widkienniczego
stwierdzit:

»Wydajno§¢ pracy robotnika na godzine, zdaje sie, przewyzsza
obecnie wydajno$¢ przedwojenng. Poréwnywujac oddzielne okresy,
widzimy stale wzrastanie wydajnosci pracy robotnika. Na fakt ten
wplynela w duzym stopniu lepsza organizacja pracy, lepsze wykorzy-
stanie pracy robotnika, pracujacego na wiekszej ilosci warsztatow*.10

Nic dziwnego, ze liczba robotnikéw, pracujacych w wielkim prze-
my$le bawelnianym, wynosita w lipcu 1923 r. 71 tysiecy, a we wrze-
$niu 1926 r. 53,5 tysigce (mniej o 24%), liczba przepracowanych
- w ciggu tygodnia robotnikogodzin spadla w tym samym okresie
z 3287 do 2458 (mniej o 25%), a ilo§¢ przerobionej bawelny
wzrosta o 16%. Nalezy zaznaczy¢, ze w przemyS$le widkienniczym
najbardziej rozpowszechnione bylo systematyczne przedtuzanie cza-
su pracy, nawet do 16 godzin. A réwnoczesnie powszechnym zjawi-
skiem byly $wietowki i polbezrobocia. Liczba dni pracy w tygodniu
" stanowila w latach 1925—6 od 66,5 do 92,6% normalnego zatrudnie-
nia.

Jaskrawym terenem racjonalizacji kapitalistycznej byl réwniez
przemys! cuktowniczy.

Jesli w r. 1923/4 na wyprodukowanie 1 kwintala cukru potrzebnych
byto 310 minut pracy robotnika, to w roku 1925/6 juz tylko 227,
a w r. 1926/7 — 207 minut.*

Podobnych danych mozna by, rzecz jasma, przytoczy¢ znacznie
wiecej. ‘

Wszystkie one wskazujg na znaczny wzrost wydajnosci pracy ro-
botnika w latach 1924—1928, osiggniety droga morderczej racjonali-
zacji.

Wydajnos¢ pracy gérnika polskiego byla najwyzszg w Europie.

9 Sprawozdanie Komisji Ankietowej tom XIV, s. 28,
10 Przeglad Gospodarczy r. 1925 nr, 15,

11 Sprawozdanie Komisji Ankietowej t. XIV s. 115,
12 Tamze f. IX s. 69. '



12 LEON GROSFELD

Wydobycie wegla na dniéwke na 1 goérnika w 4-tym kwartale
1927 r. wynosila:

w Anglii 1056 kg
w Szkocji 1184 kg
w Westfalii 1149 kg
na Gérnym Slasku 1271 kg'®

A jednocze$nie placa gérnika polskiego byla najnizsza w Europie.
Sredni zarobek gornika wynosit w tym czasie:

w Zaglebiu Ruhry —_ 14,56 zi.
na niem. Gérnym Slgsku — 10,56 zi.
na polskim Gérnym Slgsku — 7,13 zi.
w Zaglebiu Dabrowskim — 6,26 zi.
w Zaglebiu Krakowskim — 5,72 z1.

Réwniez udzial plac w kosztach wilasnych w kopalniach polskich
byt najnizszy w Europie. Wynosil on bowiem w kopalniach angiel-
skich 71,3%, w holenderskich 58%, w niemieckich 59%, w polskich
40,9% .15

Aby zrozumie¢ w calej pelni, jak straszliwe brzemie naktada kry-
zys na barki klasy robotniczej, nalezy zda¢ sobie sprawe z faktu, ze
w okresie poprzednim, w latach 1918 — 1929, place robocze w Pol-~
sce byly na niestychanie niskim poziomie, zaré6wno w poréwnaniu
z innymi, jak nawet w poréwnaniu =z niskim poziomem okresu
przedwojenego, jak w szczegdlnoéci w pordwnaniu z minimum egzy-
stencji. A wreszcie miaty one (jesli idzie o wartoé¢ realng) tenden-
cje znizkowas.

Nawet literatura ekonomiczna tego okresu operowata terminem
»premii niskich plac i tak ja opisywala:

,»Spychany z rynkow $wiatowych przez wytworczosé krajow o sil-
nej strukturze gospodarczej i o udoskonalonym aparacie produkcyj-
nym przemys! polski stara sie¢ przerzuci¢ caly ciezar walk konku-
rencyjnych na barki robotnika.

13 St Rychlinski: Place i zarobki robotnikéw przemystowych w dzie-
sigcioleciu 1918 — 1928, Wyd. Instytutu Gospodarstwa Spolecznego, 1929.

14 Tamze.

1 Tamze.
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W czasie inflacji korzystat z premii niskiej waluty i z rabunku
skarbu. Teraz korzysta z premii niskiej robocizny i rabunku sit wy-
tworczych narodu. Przesilenie 1925/6 umozliwito mu, stepiajac opér
rzesz robotniczych, przeprowadzenie bardzo sumarycznej ,reorgani-
zacji* pracy, ktora polegala na przydzieleniu robotnikom wigkszej
liczby warsztatow do obstugi (£.6dz) lub na przediuzaniu czasu pracy
(huty G. Slgska) przy utrzymaniu ptac na poprzedniej wysokosci.

Widmo bezrobocia, zwiekszajacego sie stale w miare zwalniania
zbytecznych po reorganizacji zmian i zaldég, zmuszalo robotnika do
rozwiniecia wiekszej sprawnosci pracy i do wzmozZenia, przy nie-
zawsze dostatecznych ulepszeniach technicznych, wydajnosci wysit-
kow .1t :

Rezultatem tego bylo, ze

»scherlate, wobec skurczonej sity nabyweczej rzesz robotniczych
spozycie uniemozliwia rozbudowe rynku wewnetrznego‘.!”

Rychlinski stwierdza réwniez, ze przy tak groszowych zarobkach
robotniczych kapitalistom nie bylo warto prowadzié¢ inwestycji.

Oceniajac ruch placy roboczej nalezy pamietaé, ze w zadnej dzie-
dzinie statystyka kapitalistyczna nie jest w tym stopniu falszowana,
co w tej dziedzinie. Dlatego tez na podstawie oficjalnej statystyki
bardzo trudno oceni¢ faktyczny ruch placy roboczej. Jeszcze gorzej
wyglada sprawa, jesli chodzi o statystyke placy realnej, poniewaz
oficjalne indeksy kosztéw utrzymania nie odtwarzajg rzeczywisto$ci.

Oceniajac dane o placy roboczej w okresie ogélnego kryzysu ka-
pitalizmu nalezy w szczego6lnoséci rozrozniaé przecietny zarobek no-
minalny od faktycznego. Tylko nieliczne grupy robotnikéw — szcze-
gblnie w czasie kryzyséw — majg stalg prace.

Jednym z gléwnych Zrodet upigkszenia rzeczywistego stanu rze-
czy jest fakt, ze oficjalne dane statystyczne sa naogét danymi prze-
cietnymi. Lenin niejednokrotnie wskazywal na falszowanie, na
upiekszanie rzeczywistoéci przy pomocy réznych danych przecigt-
nych.®* W szczeg6lnosci odnosi sig to do statystyki ptac roboczych.
Przecietne dane statystyczne maskuja niska ptace szerokich mas ro-

16 Tamze s. 27.

17 Tamze s. 28. '

18 W swoim dziele — Rozw6j kapitalizmu w Rosji — Lenin, analizujac gos-
podarstwa chlopskie, pisat: ...,Przecietne” dane budZetéw prawie zawsze qha-
rakteryzujq gospodarstwo stojace wyzej od przecigtnego, tj. przedstawiajgce
rzeczywisto$é w lepszym Swiecie”. (Dzieta 4. wyd. ros. t. III s. 120).
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botniczych stosunkowo wysokim poziomem placy nielicznej, gérnej
warstewki lepiej oplacanych robotnikéw. Pomimo te wszystkie za-
strzezenia, nawet oficjalna statystyka odstania potworny obraz, kto-
ry nabiera szczegblnej wymowy w zestawieniu z danymi, czerpany-
mi z poszczegblnych monograficznych ankiet i badan.

W ciggu catego omawianego okresu place robocze nigdy nie osig-
gnety bardzo zresztg niskiego poziomu z 1914 r.

Wskaznik realnej wartosci ptac (stawek umownych) w najwazniej-
szych gateziach przemyshu, w poréwnaniu z 1914 rokiem ksztaltowalt
sie wg oficjalnych danych nastepujaco (1914 = 100):

I péirocze 1921 — 98
I, 1921 — 81
) 1922 — 85
I, 1922 — - 176
I - 1923 — 71
I, 1923 — 57
I 1924 — 85
I, 1924 — 74
I 1925 — 75
I, 1925 — 77
I, - 1926 — 70
I, 1926 — 70
(r 1927 — 71
i, 1927 — 74
I 1928 — 78

Widzimy wiec, ze ptace nie tylko nie osiaggnety nigdy, nawet w la-
tach wzglednej koniunktury poziomu z 1914 r., ale po 10 latach,
w r. 1928, byly o 10% nizsze niz w r. 1924.

Byly okresy gwaltownego spadku plac, jak np. od polowy 1925 do
polowy 1926, gdy ptace spadly o 7—16%", gdy miato miejsce sy-
stematyczne, idgce w miliony ztotych, zaleganie z wyplacaniem za-
robkéw, gdy moéwiono, ze robotnik jest bankierem fabrykanta. By-
ly okresy wzglednej poprawy, jak np. lata 1926—28, wywolane
m. inn. strajkiem weglowym w Anglii, gdy robotniey bohaterska
walka strajkowa uzyskiwali kilko Ilub kilkunastoprocentowe pod-

¥ Wedlug Instytutu Badania Koniunktur i Cen — o 17%.
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wyzki. Ale i wéwczas za godziny nadliczbowe, za prace akordowe
placono zwykle stawki. Ale i woéwczas mordercza racjonalizacja
pracy powodowala, Zze np. w gérnictwie obcigzenie kosztami robo-
cizny netto 1 tonny wydobytego wegla spadlo na G. Slasku z 1,30 zt
do 0,79 zl.

Rychlinski stwierdza, ze na kazdych 100 czlonkéw Kasy Chorych
w Warszawie 41,7 robotnikéw zarabialo w r. 1927 ponizej 100 zi,
a oficjalne minimum egzystencji 4-osobowej rodziny wynosilo wow-
czas 270 — 300 zt. Komisja Ankietowa stwierdzita, ze 75 — 80%
robotnikéw w tartakach, cegielniach i drobnych warsztatach, 50%
robotnikéw w cementowniach zarabia mniej niz 100 zt miesigcznie,
55% robotnikéw w hutnictwie gérnoslaskim, 68% w hutnictwie kie-
leckim?®®) nie osiggalo minimum kosztéw utrzymania. Przecigtne za-
robki gornikéw stanowity 80%, a w Zaglebiu Dabrowskim 75%
kosztéw utrzymania 21, w miynach 50%.22

Jeszcze gorzej wygladata sprawa placy kobiet i mlodocianych.

Mtlodociani w przemyéle metalowym Slaska zarabiali 19,5% placy
robotnika niekwalifikowanego23. Przadka w przemysle bawelnianym
otrzymywala 62% placy przedzarza.

Istniala ogromna dysproporcja miedzy placami prawdziwych
i bezpo$rednich producentéw, tj. robotnikéw, a wynagrodzeniami
garstki cztonkéw zarzadu i dyrekcji. W lutym 1927 r. przecietny
zarobek miesieczny w jednej z fabryk nawozoéw sztucznych wynosit:

dla robotnikéw — 104,37 zt
,, urzednikéw — 482,82 ,,
» kierownikéw (?) — 892,45 |,
,» dyrektorow — 2925,00 ,,

Ptaca dyrektoré6w nie obejmuje dodatkowych dochodéw (tantiemy,
premie, udzial w zyskach itd.)

Ale ptace podstawowej masy robotnikéw byly jeszcze nizsze.

I tak np. w jednej z fabryk nawozéw sztucznych® 70% robotni-
kéw nie zarabialo nawet 25% minimum utrzymania rodziny robot-

20 Sprawozdanie Komisji Ankietowej XIII, s. 142.

2t Tamze TI, s. 141.

22 Tamze VII, s. 73.

22 H, Krahelska: Praca dzieci i miodocianych w Polsce. Wyd. Inst
Spr. Spol., Warszawa 1928, s. 28.

24 Spr. Kom. Ankiet. X, s. 48.
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niczej, zlozonej z 4 o0s6b, a ani jeden robotnik nie zarabial wigcej niz
66%¢ tego minimum. Ale 4 czlonkéw zarzadu wzgl. rady naczelnej
zarabialo po 2000 zi, co prawie 7-krotnie przekraczalo to minimum.
Robocizna stanowita w tym przedsiebiorstwie zaledwie 4% kosztow
wlasnych, a ptace administracji (calej, a wiec Iacznie z najnizej
optacanymi urzednikami) stanowity 7%.

W zbadanych 9 przedsiebiorstwach przemystu nawozéw sztucz-
nych 434 robotnikéw zarabialo w lutym 1927 r. do 45.000 zi,
99 urzednikéw — 47.900 zi., a 57 dyrektoréw i czlonkéw wiadz —
51 tysiecy zlotych.”

Przytoczone dane nie sa wyjatkowe. Nawet najbardziej wykwali-
fikowani robotnicy nie dociggali do gtodowego minimum. Podczas
gdy koszty utrzymania 4-osobowej rodziny, obliczane wedlug glodo-
wego minimum Warszawskiej Komisji Statystycznej, wynosity
w styczniu 1928 r. 10 z} 43 gr dziennie, to placa zasadnicza rzemie$l-
nika metalowca warszawskiego wynosita 6 z 80 gr tj. 65% tej sumy,
a tkacza t6dzkiego 4,38 — 6,75 zi, tkacza biatostockiego 5,58 zi, hut-
nika $laskiego 6,08 zt. Cé6z moéwic o ptacach robotnikéw niewykwa-
lifikowanych, otrzymujacych 47 — 65% placy robotnikéw wykwa-
lifikowanych. Ruch plac w latach 1924 — 1928, a wigc w okresie
czesciowej 1 przejsciowej stabilizacji, w ktérych rosta stosunkowo
produkcja, a szczegodlnie zyski kapitalistow i ktéry bezposrednio
poprzedzat kryzys, nie tylko nie przyniést klasie robotniczej podwyz-
ki ptac, lecz na odwrét — obnizke.

Z danych, niepodejrzanych o przychylnosé¢ dla robotnikéw, zaczer-
pnigtych np. z organu Miedzynarodowego Biura Pracy* wynika, ze
w 1925 r. place spadty o 5% w poréwnaniu z r. 1924, w 1926 r. 0 28%
w poréwnaniu z r. 1925, w 1927 r. wzrosly o (20% w poréwnaniu
z 1926 r., w 1928 0 10%0 w poréwnarniu z 1927, w 1929 o ok. 8% w po-
réwnaniu z 1928. Lacznie spadly wiec w ciagu 5 lat o 2%. Je-
zeli uwzglednimy fakt, ze dane te odnosza sie¢ do gléwnych galezi
przemysiu i do gléwnych miast, to stanie sie jasne, Ze sg one raczej
wyzsze od przecietnych. W tym samym okresie w Niemczech, gdzie
przeciez wyzysk kapitalistyczny byt niematy, miat jednak miejsce
staly ruch zwyzkowy, ktéry wynosit w tych latach do 55%. Nawet
w Rumunii w latach 1924 — 1928 ptace wzrosty o 30%.

% Tamze s. 46. -
26 Revue Internationale du Travail. XXI, Avril 1930.
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Poréwnanie plac w Polsce z ptacami w innych krajach wskazuje
réwniez na najnizszy poziom w Polsce, mimo Zze jako przecigtng pla-
ce przyjeto fantastycznag, zupeitnie wyjatkowa, daleko odbiegajaca od
przecietnej ptace 4,5 zt dziennie.

Jesli przyjaé poziom plac w Anglii za 100, to wynosi on:”

w Stanach Zjednoczonych — 259
w Kanadzie — 204
w Austrii — 173
w Szwecji — 122
w Danii — 122
w Irlandii — 106
w Anglii — 100
w Holandii — 85
w Niemeczech — 82
w Czechostowacji — 65
we Francji — 56
w Austrii — B3
w Polsce — 51

Jak widaé nawet z tego znacznie zresztg upiekszonego w stosunku
do rzeczywistoici obrazu, place w Polsce nalezaly do najnizszych
w $wiecie.

Do tego dochodzi fakt, ze w 1929 r. pomimo wzglednej stabilizacji
ptac i stosunkowo najwyzszego ich poziomu, wystepuje juz zjawisko
niepelnego zatrudnienia w tygodniu, tj. czeSciowego bezrobocia. I tak
np. tkacz bawelniany w Lodzi, ktérego realna stawka wynosi w 1929
roku — 105%0 w poréwaniu z r. 1927, faktycznie zarabial tylko 93 %
tego, co w 1927 r.®

Dla wielu kategorii robotnikéw spadek stawek ptac w r. 1929 w po-
rownaniu z r. 1927 byt ogromny. Wynosit on:

dla tkacza recznego w Warszawie —  30,5%¢
dla tkacza bawelnianego w Lodzi — 16,2—18,5%
dla rzemie$lnika metalowego w Lublinie —  24,4%

27 Tamze.

28 Statystyka Pracy, Rocznik IX, zesz. 2; J. Derengowski: Place robot-
nikéw przemystowych w latach 1924—1929.

Przeglad Historyezny — 2.
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dla robotnika garbarskiego w Warszawie —  26,7%0
dla murarza w ELodzi —  18,6%0
dla hutnika i kwalifik. robotnika . chemlcznego

na G. Slgsku —  3,3%
dla rzemie$lnika w cukrowni centralnej — 10,1%0

W okresie tym uwydatnit sie charakterystyczny dla ogélnego kry-
zysu kapitalizmu — we wszystkich krajach — proces niwelacji plac,
wzglednie rozpigtosci miedzy placami robotnikéw wykwalifikowa-
nych, a niewykwalifikowanych. Place robotnikéw kwalifikowanych
byty wyzsze od niewykwalifikowanych:

w koncu 1924 r.w koncu 1929 .

w gornictwie wegl. Zagl. Dabr. o 173,3% o 62,5%
w gérnictwie wegl. G. Slaska o 60,6% 0 46,4%0
w cementowniach Woj. Kielec. o 103,9% 0 93,8%
w hutach zelaznych G. Slaska o 32,5% o 21 6%/¢”

Ale to wyréwnanie odbywato si¢ nie drogg podciggania placy nisko
optacanych robotnikéw, lecz na odwrét — droga znizania placy ro-
boczej robotnikow kwalifikowanych i zamiany ich pétwykwalifiko-
wanymi, co oznaczato obnizke ogélnego poziomu placy roboczej catej
klasy robotniczej.

Okres kryzysu przyniést nows fale ofensywy na ptace robotnicze.
Nawet oficjalne wydawnictwo Ministerstwa Pracy i Opieki Spotecz-
nej % musialo stwierdzié, ze:

»Obok spadku zatrudnienia, drugg okoliczno$cig przyttaczajacg ro-
botnika w okresie kryzysu byla znizka zarobkéw w polgczeniu ze
skréoconym tygodniem albo dniem pracy i konieczno$cig przychodze-
nia z pomocg bezrobotnym cztonkom rodziny. W kopalniach wegla

_kamiennego na Gérnym Slasku, gdzie stopa zycigwa i koszty utrzy-
mania sg szczeg6lnie wysokie jak na stosunki polskie, przecietay cat-
kowity zarobek robotnika na dniéwke obliczano w 1936 roku na
10,47 #1, a pod koniec 1934 roku na ok. 8,90 zt (w Zagtebiach Krakow-
skim i Dgbrowskim, gdzie ptace sg w ogéle nizsze, zarobek robotni-

2 Tamze.
30 Polityka spoleczna panstwa polskiego. Wyd. Min. Pracy i OpJekn Spol.
Warszawa 1931 r.
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ka weglowego wynosit w tym czasie $rednio ok. 6,35 zt wzglednie
7,10 zt na dnidéwke).

»Taka 15-procentowa obnizka stala sie szczegélnie dotkliwa nie tyl-
ko ze wzgledu na jej rozmiar sam w sobie, lecz réwniez w zwigzku
z przymusowymi $wietdwkami: dnidéwek, przepadajgcych dla mie-
sigcznego zarobku robotnika, bywalo w sezonie zimowym 1934 roku
2'/2 do 6 na miesigc. Jednoczesnie za$ wydajnoéé pracy w kopalniach
stale wzrasta: na jedng robotnikodniéwke, liczac calg zaloge,
wydobycie w Polsce wynosilo w 1924 roku 639 kg wegla, w 1930
1250 kg, w poczatkach 1935 — z gora 120 kg,

W kopalniach wegla i rud cynkowo - olowianych, a takze w hu-
tach metalowych zarobki sg zreszta wyjatkowo wysokie i nie dajg
pojecia o stosunkach ogélnych. W kopalniach rud zelaznych prze-
cigtny zarobek dzienny w konicu 1934 roku zeszed! do 3,40 zi.
W drobnych przedsiebiorstwach przemystu przetwérczego, zwlaszcza
w.zwigzanych z przemystem budowlanym (w tartakach, cegielniach,
hutach szklannych) oraz w mniejszych fabrykach wilokienniczych nie
podporzagdkowujacych sie umowom zbiorowym, znizka plac rozpocze-
1a sie o wiele wezeéniej niz w wielkich zaktadach pracy. Ale i wiel-
kie wytwoérnie widkiennicze, gdzie po okresie forsownych inwestycji
rychlo wystapito stosunkowo nieczeste na naszym gruncie bezrobo-
cie technologiczne, zaczely obok redukcji uprawiaé polityke zastepo-
wania drozej platnych robotnikéw dorostych nisko wynagradzanymi
sitami mlodocianymi. Forsowana przez rzad obnizka cen przemy-
stowych nie obeszla sie rowniez bez obnizki cen. W roku 1932 zja-
wiala sie tendencja nieodnawiania wygasajacych umoéw zbiorowych,
w wyniku czego place obnizyly sie w ciggu jednego roku o 10%. Pod
koniec 1934 roku 38% rebotnikéw zatrudnionych w érednich i wiek-
szych zakladach przemystowych pobieralo zarobek ponizej 70 zt ty-
godniowo. W wigkszych miastach procent ten byt oczywiscie nizszy,
w stolicy dochodzit tylko do 24,3%, ale w malych przedsiebiorstwach
przedstawial sie znacznie gorzej; gdyby statystyka je obejmowata,
ostateczny rezultat bylby jeszcze bardziej ujemny.

Od roku 1929, kiedy zarobki w Polsce osiaggnely swe maksimum,
do kofica roku 1933 zarobki godzinne w przemysle przetwoérczym
spadty, naogét biorac, o 20 do 40%*.

Nominalne stawki godzinne w przemysle wielkim i $rednim, tj.
obejmujacym powyzej 20 robotnikéw ksztaltowaly si¢ w latach kry-
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zysu, jak nastepuje: Jedli przyjaé stawki godzinowe w r. 1930 na 100,
to wynosily one w latach:

1931 — 0,93
1932 — 0,86
1933  — 0,78
193¢  — 0,74
1935  — 0,72
1936 — 0,71

Spadty wiec w ciggu 6 lat o 29%.

Spadek ten byl wiekszy jeszcze w samym przemyéle przetwoér-
czym, szczegblnie w takich galeziach, jak przemyst drzewny, skérza-
ny, spozywczy, budowlany itp.

W przemysle drobnym spadek cen byt jeszcze wigkszy.

I zn6w poréwnanie z innymi krajami kapitalistycznymi wykazuje,
ze dynamika spadku nominalnych plac robotniczych byla najwiek-
sza w Polsce, mimo, Ze place i przed kryzysem byly tu najnizsze —
ze spadek ten tu trwal najdiuzej. Je$li przyjaé rok 1928 za 100, to
okaze sig, ze w Anglii place spadaly tylko do roku 1933, gdy osiag-
nely najnizszy poziom — 93 w poréwnaniu z 1928 r. W Belgii do
1935 r., gdy osiagnety 82 w pordéwnaniu z 1928 r. W Niemczech do
1934 (83), w U.S.A. do 1933 (85), we Wloszech do 1935 (85) itd. itd.,
a w Polsce spadek ten trwal do 1936 r., gdy osiagnal poziom 76 w po-
réwnaniu ze 100 w 1928 r.13)

Kapitalisci i ich uczeni apologeci starali sie wykazaé, ze spadek
ptac nominalnych by! mniejszy od spadku cen, a tym samym koszty
utrzymania, czyli Ze realna wartoé¢ zarobkéw robotniczych nie spa-
dia, a nawet wzrosta.

Bytlo to kolejne falszerstwo specjalistéw od zaklamywania rzeczy-
wistoéei i oszukiwania robotnikdw, ‘

Po pierwsze spadek cen detalicznych pozostawat daleko poza spad-
kiem cen hurtowych i ptaconych bezpo$redniemu, drobnemu produ-
centowi rolnemu, tj. chtopu pracujacemu. Dla przyktadu wystarczy
stwierdzi¢, ® ze w latach kryzysu chlop, sprzedajac bydlo, otrzymy-
wat 34,4% ceny, za ktoérg ja podzniej sprzedawano, ze 1 litr mleka
sprzedawal chlop za 7 gr, a robotnik w Warszawie musial zan placié
35 — 40 gr, ze 1 kg ryb kupowal ,kartel” rybny za 20 gr, a sprzeda-

81 QObliczone na podstawie Malego Rocznika Statyst. 1938 r.
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wal za 1 zt 50 gr, ze cena 1 kg kielbasy byla wyzsza o 300 do 500%
od ceny lkg zyweca, ze cena 1 kg bulek byla 8—10 krotnie wyzsza
od ceny 1 kg pszenicy. Réznicg dzielili si¢ spekulanci, kapitalistycz-
ne panstwo i tzw. samorzad przy wspoétudziale spédldzielni, kierowa-
nych przez obszarnikéw i kutakéw i stanowigcych transmisje kapi-
talu faszystowskiego.

Po drugie — ceny przemyslowe artykuléw pierwszej potrzeby,
szczegblnie zmonopolizowanych, utrzymywane byly sztucznie na
bardzo wysokim poziomie. I tak np. cena soli stanowila w grudniu
1933 r. 104,5% ceny z 1928 r., nafty 94,8%, tytoniu 99,9%. Takie po-
zycje budzetu robotniczego, jak komorne, komunikacja, opal i $wia-
tlo nie tylko nie ulegly znizce, ale nawet, jak komorne, od polowy
1928 roku — zwyzce.

Po trzecie — przecietne zarobki za godzine obliczane sg brutto tj.
przed dokonaniem jakichkolwiek potrgcen (Kasa Chorych, Fundusz
Bezrobocia itp.), ktére w okresie kryzysu nie tylko nie spadly, ale
wzrosty. 1 wreszcie — po czwarte — co najwazniejsze, w okresie
ogoblnego kryzysu kapitalizmu, a szczegélnie w okresie kryzysow,
kiedy setki tysiecy i miliony robotnikéw pozbawionych jest pracy
catkowicie lub czesciowo, w okresie $wietéwek, turnuséw, niepelne-
go tygodnia pracy itd. nominalna stawka godzinowa nie daje zadne-
go wyobrazenia o realnej ptacy zarobkowej. Takie przybliZzone wy-
obrazenie da¢ moze tylko realna suma wypltat w ciggu dluzszego cza-
su i tylko te dane z wyluszczonymi wyzej zastrzezeniami sg poréw-
nywalne. Wskazniki nominalnej wartosci sum wyplacanych robot-
nikom w wielkim i §rednim przemys$le, przyjmujac r. 1928 za 100,
ksztaltowaly si¢ w latach kryzysu i depresji nastepujaco: 3

1929  — 109
1930  — 89
1931 — 70
1932 — 51
1933 — 46
1934  — 49
1935  — 51

Oznacza to, ze sumy wyplacane robotnikom w wielkim i $rednim
przemyéle stanowity w 1933 roku mniej niz polowe sum wyplaca-

22 Tygodnik Rolniczy z 13.V.1935 i Gazeta Polska z 7.V.1935.
2 Maty Rocznik Statystyczny 1938 tabl. 38 s. 259.
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nych w r. 1928, a mniej niz 40% w poréwnaniu z 1929 ¢. Je$li po-
rowna¢ wskazniki realnej34 wartosci sum wyplacanych robtnikom,
to otrzymamy obraz nastepujacy:®

1928 — 100
1929 — 109
1930 — 97
1931 — 85
1932 — 68
1933 — 68
1934 — 78
1935 — 84

Oznacza to, ze realna warto$é sum wyplacanych robotnikom sta-
nowifa w latach 1932 — 1933 zaledwie %/3s wartoéci z r. 1928, a 60%
w pordwnaniu z r. 1929,

Derengowski® stwierdza, ze spadek ten by! jeszcze silniejszy i ze
warto$¢ nominalna wyplat w 1932 r. wynosila zaledwie 45%, a real-
na 58% w poréwnaniu z 1929 r. W niektérych galeziach wytwér-
czosci spadek ten byl szczegélnie silny 1 doprowadzil do tego, ze
wskaznik realnej wartosci sum wyplacanych robotnikom w r. 1932
wynosil w poréwnaniu z r. 1928 w kopalnictwie rud zelaznych — 14,
rud cynku i otowiu (gdzie irzgdzil ostawiony Harriman) — 25,
w przemy$le budowlanym — 29, drzewnym i mineralnym — 49 itp.

Cioséw kryzysu nie uniknely nawet najlepiej optacane kategorie
robotnikéw. Wg danych kas chorych odsetek robotnikéw w prze-
mySsle przetwdrczym, zarabiajacych 70 zt tygodniowo, spadl z 4,5
w r. 1932 do 3,2% w r. 1934,

W przemys$le drobnym, co do ktérego danych GUS nie publikowat,

spadek plac zaczal sie najwcze$nie]” 1 byt niewatpliwie najdotkli-

WSZY.

Ale te dane sa przesadzone, nie przecietne dla calego roku.
Wg Malego Rocznika Statystycznego za r. 1939 liczba robotnikow,

M A wiec sztucalie podwyzszonej.

35 Maly Rocznik Statystyczny 1939 tabl. 39 s. 259.

% J. Derengowski: Proba szacunku dochodéw robotniczych z pracy
w przemys$le 1928 — 1932. wyd. Inst. Gosp. Spol.,, Warszawa 1933.

8 I. Landau: Place w Polsce w zwigzku z rozwojem gospodarczym,
Wyd. Inst. Gosp. Spol., Warszawa 1933,
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ktorych przecigtny zarobek tygodniowy w ciggu roku wynosil wieg-~
cej niz 60 zl nie przekraczata 2,1%.

Jak stwierdza szereg Zrédet i autoréw warto$é realnych wyptat,
a tym samym dochodéw robotniczych w przemysle wielkim i $red~
nim zmniejszylta sie w latach kryzysu o 40%. Pamigtajmy przy tym,
ze — jak pisal Derengowski w swej wiasnej pracy — odnosi sig
to do wszystkich 6wczesnych obliczen

»wszystkie szacunki byly robione w ten sposéb, ze wykazany spa~
dek zarobkéw i spadek sily konsumecyjnej klasy robotniczej jest

w poréwnaniu z rzeczywisto$cig raczej zbyt maty*.*

W rezultacie, jak pisat Landau
,»nastapito zblizenie (klasy robotniczej — przyp. moéj) do najnizszej
stopy zyciowej w Polsce, jaka przedstawiajg niskie grupy zarobko-

we malorolnej czy bezrolnej ludnosci.”

W tym samym czasie, gdy nastgpil tak silny spadek zarobkéw ro-
botniczych, miat miejsce wzrost wydajnosci pracy. Wskazniki wy-
dajnosci pracy w wielkim i $rednim przemy$le, przy przyjeciu roku
1928 za 100, wynosity:*)

w latach 1929 1930 1931 1923 1933 1934 1935 1936 1937

Ogolem 102 104 107 108 115 120 124 128 129
Gornictwo 100 100 109 112 124 130 134 136 135
w tym weglowe 100 99 108 112 124 132 138 143 144
Hutnictwo 96 112 117 103 117 117 120 136 142
w tym zelazne 93 109 115 95 111 110 114 130 139
Przemyst przetwoérczy 103 104 105 108 113 119 123 123 127
w tym mineralny 101 110 117 122 105 131 131 131 133
chem. i odziez. 102 104 110 117 118 124 123 123 132
wldkienniczy 104 109 106 114 119 131 141 146 144
papierniczy 110 116 118 114 122 126 129 142 137

skérzany 98 104 110 119 104 116 126 122 123

drzewny 103 117 111 112 123 124 121 121 119
SPOZywWCZY 109 113 112 109 122 116 119 117 114

% J Derengowski: Préba szacunku dochodéw robotniczych z pracy
w przemys$le 1928—1932, s. 4.

8 T, Landau: Place w Polsce w zwiazku z rozwojem gospodarczym.
‘40, I, Landau: Zmiany wydajnosci pracy w przemysle w latach
1928—1937. Statystyka Pracy 1939.
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Spadek ptac dniéwkowych robotnikéw rolnych, dochodzacy do
60% przedstawiat sie w liczbach bezwzglednych (dotyczy robotni-
kéw na wlasnym wyzywieniu) jak nastepuje:

w sezonie wiosennym mezezyzna w r. 1928 — 3,9 z! dziennie, 1933 — 1,7
kobieta — 2,6 zt ' 1,3
mlodociany . — 2,4 zt i 1,1

O spadku plac pracownikéw umystowych, objetych ubezpiecze-
niem emerytalnym w ZUS (a wiec bez pracownikéw panstwowych
i samorzadowych) daje wyobrazenie fakt, ze jedli w 1928 r. mniej niz
120 z} zarabialo 10,5% pracownikéw, to w r. 1935 juz 26,1%. Liczba
zarabiajacych mniej niz 180 zt miesieczno wzrosla w tym samym
czasie z 27,3% do 47,7%/0.%"

Srodkowy") zarobek miesieczny pracownikéw umystowych spadt
z 260 zt w r. 1928 do 189 zt w r. 1935,*": czyli o0 30%.

Nielepiej dzialo sie pracownikom panstwowym. Panstwo torowa-
1o na ogo6t droge ofensywie kapitalu na pracownikéw zatrudnionych
w galeziach prywatno - kapitalistycznych.

W okresie kryzysu zniesiono 15%-wy dodatek w’ calym kraju,
20%¢-wy dodatek stoteczny, wzglednie kresowy, 10%-wy dodatek na
prowincji, podniesiono skladke emerytalng z 3 do 8%. W sumie
place spadly o ok. 30—35%. Précz tego pogorszono pragmatyke
stuzbows, m. inn. wstrzymywano awanse automatyczne. #

Jak juz podkreslilismy, w latach kryzysu nastapila rowniez silna
wzgledna pauperyzacja klasy robotniczej, to jest zmniejszenie sie jej
udzialu w stwarzanym przez nig bogactwie. Przepa$¢ miedzy pta-
cg robotnicza a zyskiem, miedzy dochodem klasy robotniczej a klasa
kapitalistéw, czyli udzial proletariatu w dochodzie spolecznym spadil
bardzo silnie.

Dochéd spoleczny w Polsce,” zaré6wno w sumie globalnej, jak
i w przeliczeniu na glowe ludnogci, nalezal zawsze do najnizszych
w Europie. Rodznica ta w latach kryzysu poglebila sie jeszcze bar-

4 Maly Rocznik Statystyczny. 1938 tabl. 42 s. 262.

92 1j, faki, ktéry polowa pracownikdéw przekracza i ktérego polowa nie
osigga. . :

4 M. R. St. 1938.

#“ 1, Landau: Place w Polsce w zwigzku z rozwojem gospodarczym.

% Wszelkie burzuazyjne obliczenia dochodu sa biledne metodologicznie, ale
nawet one jako material poréwnawczy odstaniajg potworny obraz
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dziej. Dochoéd spoleczny w zlotych na jednego mieszkatica
z uwzglednieniem dewaluacji walut zachodnich, wynosit:

w r. 1929 St. Zjednoczone 5.700 w r. 1932 3.426
Anglia 4.577 2.876
Niemcy 2.552 1.515
Francja 2.081 1.727
Dania 2.501 1.586
Norwegia 1.870 1.102
Lotwa 1.043 674
Polska 830. 472

z&$ w stosunku procentowym do Polski przyjetej jako 100*

w r. 1929 St, Zjednoczone 687 wr.1932 — 1731
Anglia 551 613
Niemcy 308 324
Francia 251 368
Dania 302 338
Norwegia 225 236
Lotwa 126 -144

Obliczenia te sy raczej optymistyczne. Inne wskazujg na jeszcze
gorsze polozenie Polski.”

Jak widaé z przytoczonych wyzej danych, w ,,najlepszym® 1929 r.
dochdd spoleczny na 1 mieszkafica w Polsce byt blisko 7-krotnie
nizszy niz w St. Zjednoczonych, 5 i pol do 6-krotnie niZszy niz
w Anglii, przeszlo 3-krotnie niz w Niemczech, dwa i pétkrotnie niz-
szy niz we Francji, 3-krotnie niz w Danii, przeszlo dwukrotnie niz

4 (Cz, Klarner: Doch6éd spoteczny wsi i miast w Polsce w okresie kry-
zysu gosp. 1929—1933, Liwow 1937.

7 1 tak np. wedlug obliczen Dresdner Bank dla innych krajéw a dr.
B.Dederkdi dla Polski — dochdd spoleczny przed kryzysem wynosit:

w St. Zjednoczonych — 6612 zi.
w Anglii . . — 3328 z
w Niemczech — 1231 =zl
w Czechostowacji — 1231 =i
na Litwie — 646 z1.
w Polsce — 614 zL

Wg obliczen Woytynskiego dochdd spoteczny Polski by! nizszy niz w Ru-
munii, Wegrzech, Jugostawii. Jak wida¢ z tego byl to poziom, ktéry jak pod-
kreslali mawet badacze burzuazyjui, znajdowal sig posrodku migdzy pombmem
europejskim a kolonialnym,



26 LEON GROSFELD

w Norwegii i 0 256% nizszy niz w Lotwie. Po pierwszych 3 latach kry-
zysu stosunek ten zmienil sie jeszcze bardziej na niekorzysé Polski,
czyli ze w Polsce spadek ten by! najsilniejszy i wynidst 44%. Nalezy
podkreslié, ze jezeli w latach nastepnych w innych krajach kapitali-
stycznych dochdd spoteczny zaczal sie nieznacznie podnosié — to
w Polsce spadek trwat w dalszym ciggu.

W r. 1934 dochéd spoleczny w poréwnaniu z r. 1929 byl mniejszy49

w St. Zjednoczonych o  37%
w Anglii o 4%,
w Niemeczech o 31%
we Francji o 27%
w Danii o 1%
w Norwegii o 11%,
w Polsce o

51%

Ale w poréwnaniu z 1932 rokiem, w r. 1934 dochdd spoteczny byt
juz we wszystkich krajach (z wyjatkiem Francji, gdzie kryzys zaczal
sie pozniej) wiekszy, a jedynie w Polsce mniejszy o 17%.*

Spadek dochodu spotecznego byt znacznie wiekszy od spadku cen.

Wedlug obliczerr Instytutu Badania Koniunktur i Cen dochéd spo-
teczny spad? z 26 miliardéw z! w r. 1929 na 13,3 miliardy w r. 1933.
ezvli po odliczeniu obcigzen publicznych, szacowanych na 15%
z 714 zl na osobe w r. 1929, do 280 zt w r. 1939, co stanowilo zaled-
wie 40% stanu z r. 1929, podczas gdy poziom cen obnizyt sie w tym
czasie tylko do 61%.

W tym jednak miejscu interesuje nas przede wszystkim podziat
dochodu narodowego, a w szczeg6lnosci udziat w nim z jednej strony
kapitalistéw, z drugiej strony proletariatu.

Statystyka burzuazyjna nie dostarcza bezposrednich danych, ty-
czacych sig tego zagadnienia. Nie lezalo w interesie burzuazji od-
stonigcie catej mechaniki wyzysku i niesprawiedliwogcei spotecznej.

Niemniej na podstawie z jednej strony statystyki podatku docho-
dowego, z drugiej strony dzieki niektéorym pracom Instytutu Badania
Koniunktur Gosp. i Cen, poswieconym zagadnieniom dochodu

% Na podstawie Revue de la situation écom)mique mondiale 1935/36 s. 117.

9 Tamze.

5% M. Kaleckii L. Landau: Szacunek dochodu spolecznego w r. 1929,
wyd. IBXK.G. i C. Warszawa 1939,
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oraz poszczegdlnym innym pracom ekonomicznym 52 i zrodtom53 —
uzyskujemy obraz niestychanej polaryzacji spolecznej, obraz bo-
gactw na jednym i nedzy na drugim biegunie.

Statystyka podatku dochodowego obejmuje jedynie zamozniejsze
stosunkowo warstwy, tj. zarabiajace co najmniej 1500 z! rocznie
w grupie dochodow fundowanych i 2500 z! w grupie dochodéw nie-
fundowartych. Dochody podlegajace opodatkowaniu dzieli ona na fun-
dowane i niefundowane. Pierwsze, tj. nie pochodzgce z pracy na-
jemnej, obejmuja zaréwno wielkich kapitalistéw jak i wolne zawo-
dy, drobnych kupcéw, rzemieslnikéw, rolnikéw, praczki i samodziel-
nych tragarzy. Rzecz jasna, ze takie ugrupowanie $wiadomie zacie-
ra wilasciwy obraz. Do dochodéw niefundowanych nalezg dochody
pochodzgce z pracy najemnej i to zaréwno robotnicze, urzednicze, jak
i dyrektorskie.

Jakiez wnioski nasuwajg sie na podstawie analizy tych dochodéw.

Po pierwsze wynika z niej, ze ogdlna ilo§¢ oséb w Polsce, zarabia~
jacych powyzej 2500 zt rocznie, czyli powyzej 200 z! miesiecznie, wy-
nosita lgcznie w obu grupach w r. 1929 ok. 950 tysiecy, a tgcznie
z funkcjonariuszami pafAstwowymi ok. 1200 tysiecy oseb, czyli 8%
ludnoSci czynnej zarobkowo. Jest to liczba niestychanie niska w po-
réwnaniu z innymi krajami.

Po drugie wynika z tego, Ze juz w latach 1928 i 1929 polaryzacja
byta zarysowana bardzo silnie w obu grupach platnikéw, jako ze
w obu grupach wWystepowali zaréwno kapitalidci, jak i robotnicy, co
prawda nalezacy do wyzszych kategorii. Tym niemniej wlasciwy
obraz uzyskamy dopiero zestawiajac dochody najwyzszych grup ze
statystyka dochod6éw robotniczych.

81 W szczegblnosci: J. Widndiewski: Rozkiad dochoddéw wg wysokosci
w r. 1929. Wyd. Instytutu Badania Koniuntkury Gosp, 4 Cen, Warszawa 1934.

M. Kalecki i L. Landau: Dochdd Spoteczny w r. 1933 i podstawy ba-
d?r'l metodycznych nad zmianami dochodu, wyd. ILBXK.G. i C.

4 H. Kolodziejski: Wnioski z kryzysu — odczyt wygloszony 26.VI1.1932
na zebraniu Towarzystwa Kooperatystow — wyd. Spoéldzielczego Przegladu
Naukowego, .

Roger Battaglia: Zagadnienie kartelizacji w Polsce. W-wa 1933.

J. Derengowski: ,Préba szacunku dochoddéw robotniczych z pracy
w przemy$le 1928 — 1932, Warszawa 1932.

W. Tumitowiczowa: Spolki axcyjne w Polsce w latach 1927 i 1928.
Warszawa 1934.

Cz. Klarmner: Dochdéd spoteczny wsi i miast w Polsce w okresie kryzysu
gospodarczego., Liwow 1937,

B. Rychlinski: Marnotrawstwo sit i $rodkéw w przemy$le polskim.
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W r. 1928 67% platnikéw podatku dochodowego z dochodow
fundowanych, nalezacych do najnizszych grup (zarabiajacych od 1500
do 3600 zt rocznie) mialo dochody stanowigce zaledwie 35% dochodu
wszystkich platnikéw, a 7,7% platnikow (zarabiajgcych ponad 10.000
ziotych rocznie) miato dochéd stanowiacy 45,6% dochodu wszystkich
platnik6w. Oznacza to, ze dochdd 45 tysiecy os6b by? 2 razy wiek-
szy od cato$ci dochodu 396,6 tys. oséb, tj. ze przecietny dothdd plat-
nika z pierwsze] kategori wynosi 30,7 tysiecy (2.500 z! miesigeznie),
z drugiej kategorii 2,2 tys. zI (180 zl. miesiecznie), czyli ze byt 13 —
14 razy wiekszy. Ta wielka rozpieto$¢ w dochodach uwypukli sie
jeszcze bardziej, je$li z owej grupy 45 tysiecy platnikow, zarabiajg-
jacych powyze] 10 tysiecy zlotych, wyodrebnié¢ grupe 2900 platnikéw,
zarabiajgcych powyzej 60.000 zI tj. powyzej 5.000 zt miesigecznie. Sta-
nowili oni 0,5% wszystkich platnikéow i 0,02% (dwie setne cze$si
procentu) Iudnoéci zawodowo czynnej, ale ich Wspéiny dochéd stano-
wit 18,3% catego dochodu. Przecietny dochdéd platnika tej grupy
wynosit ok. 30.000 zt miesiecznie, czyli byl przeszto 150 razy wiek-
szy od dochodu platnika z grupy najnizszej.

Jeszcze bardziej wyrazisty obraz otrzymamy na podstawie obli-
czenl Bernharda. %%) Z 8-ej tablicy Bernharda wynika, ze na 649,075
platnikow w grupie dochodéw fundowanych, 191 oséb miato dochod
wiekszy niz 200 tys. zt rocznie, czyli wiekszy niz 16 tfysiecy mie-
siecznie. 595 os6b miato dochéd od 50 — 100 tys. zt rocznie, czyli
4 — 8 tysiecy miesiecznie. ,

Podstawowa masa platnikéw (517.940 oséb czyli ok. 80%¢ wszyst-
kich ptatnikéw) dochéd ponizej 2000 zt rocznie, czyli mniej niz 160
ztotych miesigcznie. '

Sume dochod6Ww szczytowych, (tj. owych 191 oséb) w r. 1929 obli-
czal Instytut Badania Koniunktur Gospodarczych i Cen® na 110
milionéw, czyli ze 191 os6b zarabialo 3,4% catego dochodu spotecz-

% w szczegolnosei:

Sprawozdaniie Komisji Ankietowej.

Sprawozdanie Rady Nadzorczej i Zarzadu S-ki Ake. Wielkich Piecéw Ostro-
wieckich z r. 1932/4.

Stenogramy narad gospodarczych Rzadu z delegatami Izb Przemyslowo-
Handlowych w dn. 7 i 8.X.:1929 r.

Tablice Bernharda w Kwartalniku Statystycznym zesz, 4. 1931,

52w szczegblnosci: H. Kotodziejski: Wnioski z kryzysu.

5 W. Bermhard: ObcigZenie panstwowymi podatkami bezpoSrednimi.
Rwartalnik Statystyczny zesz. 4 1931, s. 910,

6 J, Wisniewski: Rozklad dochodéw wedtug wysokosci w r. 1929,
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nego, ¢o wynosito $rednio na osobe 575 tysiecy z! rocznie, czyli bli-
sko 50 tys. zt miesiecznie.

Jak juz zaznaczyliSmy, réwniez w grupie dochodéw niefundowa-
‘nych, tj. pochodzacych z pracy najemnej (zaréwno robotnikéw, jak
generalnych dyrektoréw najwiekszych koncernéw) uwidocznita sie
jaskrawo rozpieto$¢ miedzy ogromnymi dochodami matej garstki
potentatow finansowych, wystepujacych pod masks ,,pracownikéw
najemnych®, a przyttaczajaca wiekszoscig pracownikéw. W r. 1928¥
262 tysigce platnikéw o dochodzie 2,5 — 3,5 tys. zt rocznie, stano-
wigeych do 52% wszystkich platnikéw tej grupy, miato dochéd
wynoszacy 757 milionéw zi. czyli ok. 57% ogélnego dochodu tej
grupy. Oznacza to, zZe na jednego platnika wypadalo 2900 zl. ro-
cznie (ok. 250 zl. miesigcznie). ’ '

Okoto 20 tys. platnikéw zarabiajacych powyzej 10 tys. zi. rocznie,
stanowigeych ok. 4% ogoélnej ilosci platnikéw tej grupy, zarabialo
ok. 340 milionéw zi czyli ok. 17% ogélnego dochodu tej grupy.
Oznaczalo to, Ze na jednego platnika wypadalo 17,286 zi. rocznie
(ok. 1400 zt. mies.). Je$li za§ uwzglednimy obliczenia Bernharda®)
dla r. 1929, to okaze sie ze 12 (dwunastu) platnikéw zarabiato po-
wyzej 192 tys. zl. rocznie (powyzej 16 tys. mies.), 90 platnikéw za-
rabiato od 104 do 192 tys. zt., a 404 platnikéw zarabialo od 52 do 104
tys. zt. Wszyscy oni stanowili zaledwie 0,1% ogélnej ilosci platnikéw
podatku dochodowego w grupie dochodéw niefundowanych.

Ale i te, jakze wymowne, cyfry nie odzwierciedlajg jeszcze
istotnego polozenia rzeczy. I to z dwu przyczyn: Po pierwsze tzw.
zeznania kapitalistow do podatku dochodowego i w ogéle ich zyski
byly z reguty pomniejszane.

Jak autorytatywnie sprawdzita Komisja Ankietowa, ksiegowosé
i bilansowanie przedsiebiorstw kapitalistycznych zaciemnialy, a
nie odtwarzaly istotnego stanu rzeczy. Stosowana byla poczwérna
buchalteria. Pomniejszano zyski drogg odpiséw na rézne fundusze,
droga przenoszenia kosztow inwestycji na koszty produkeji poprzer
fikeyjne procenty od pozyczek, poprzez wyplacanie pensji wspol-
nikom lub krewnym w mniejszych przedsiebiorstwach, pensji, diet
i tantiem czlonkom Zarzadéw i Rad Nadzorczych w wielkim prze-
myS$le, wreszcie drogg wysokiego amortyzowania.

5 H. Kolodziejski: tamze
58 W. Bernhard: tamze, tabl. 9.
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Po drugie, statystyka podatku dochodowego obejmuje zaledwie
utamek ludnosci czynnej zawodowo, poniewaz przytlaczajaca wiek-
szo§¢ ludno$ci czynnej zawodowo posiadala dochody ponizej mini-
mum podlegajacego opodatkowaniu lub nie posiadata zadnych do-
chodéw. Przeciez do 60% robotnikéw zarabialo ponizej 2000 zi.
rocznie, a 64,8% robotnikéw rolnych, ktérych bylo 1,6 miliona, za-
rabiato ponizej 500 z!. rocznie, podczas gdy minimum podlegajace
opodatkowaniu wynosilo 2500 zt. Coéz dopiero méwié o -masie bez-
robotnych.

Ale inaczej by¢ nie moglo, jesli wg badan Instytutu Badania
Koniunktur Gospodarczych i Cen w duZzych cukrowniach, tzw.
koszty kapitatu, 1t.j. zysk przedsiebiorcy i wierzyciela, wynosity
w r. 1927/38 9,1% kosztéw produkeji, a koszta pracy wszystkich
robotnikéw i urzednikéw wynosity tylko 7,4% kosztéw produkeji.
W drozdzowniach na 241,28 zi. ktére otrzymywal producent za 100
kg drozdzy, zysk we wszystkich jego firmach wynosil 85 zl.
(33% ceny), a zarobek wszystkich pracujgcych 33 zi. tj. 14% ceny.
Wisniewski®) przeprowadzil obliczenia (jak sam zresztg stwierdza
tylko przyblizone) dochodu w stosunku do wszystkich os6b czyn-
nych zawodowo. Wynika z nich, ze w 1929 r. 62,1% os6éb zarabialo
5.320.000.000 zi. czyli 29,56% podczas gdy 2,2% oséb zarabiato
4.421.000.000 zt. czyli 20,67% wszystkich dochod6w.

W pierwszej, najliczniejszej grupie wypadato wiec na 1 osobg rocz-
nie okolo 1000 z1., w drugiej za$ az 22.000 zl. Jeszcze bardziej jaskra-

- we sg cyfry polarne,

3100 oséb, stanowigcych 0,036% oséb czynnych zawodowo zara-
bialo 536 milionéw, co stanowito 2,5%¢ wszystkich dochodéw. Nato-
miast 1.761,938 oséb, stanowigcych 22,6% ogdlnej ilosci zarabiato
1.230.000.000 zt., co stanowito 5,75%0 wszystkich dochodéw.

Oznacza to, ze kazda z tych 3100 oséb zarabiala $rednio 173 tys.
rocznie (przeszio 14 tys. zt. mies.), a kazda z 1.761.939 oséb zarabia-
1a rocznie zaledwie ok. 700 zi. czyli mniej niz 60 z!. miesiecznie,
a na kazdg z 5.307.000 oséb, stanowigcych 62.1% o0séb czynnych za-
wodowo, przypadalo 1000 z}. rocznie — czyli ok. 80 zi. miesigcznie.

- Spadek dochodu spolecznego w latach kryzysu odbil sie przede
wszystkim na masach pracujacych, a w szczeg6lnosci na klasie ro-
botniczej. Nastgpilo dalsze, niekorzystne dla klasy robotniczej prze-

8% Tamze, tabl. 14, s. 74.
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suniecie w podziale dochodu, ktére jeszcze bardziej spotegowalo roz-
pigto$¢ miedzy ,biegunem bogactwa* a ,biegunem nedzy*.

Jesli w r. 1929 na konsumcje¢ 4-osobowej rodziny robotniczej wy-
padalo miesigcznie 265 zi. to w r. 1933 juz tylko 135 zi. czyli ok.
50%. Natomiast konsumcja 4-osobowej rodziny z kategorii ,zyja-
cych z zysku, wolnych zawodoéw* itp. spadia z 1300 zl. miesiecznie
do 800 zi. czyli o trzydzie§ci kilka procent.”' Abstrahujgc wiec od
fatszerstwa, wynikajgcego z nieuwzglednienia W grupie robotniczej
bezrobotnych oraz z jednolitego potraktowania w grupie ,,zyjacych
z zysku, wolnych zawodoéw* itp., wielkich potentatéw finansowych
i drobnych plotek i np. lekarzy — nawet i z tych dwu cyfr wynika,
ze spadek dochodu silniej dotknat i tak dotychczas niestychanie
uposledzona klase robotniczg niz kapitalistow.

Graficznie wyglada ten stosunek i ta dynamika jak nizej:

Zyjaey z zyskdwiwolne Robotnicy przemystowi

za\vodz.‘
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Oznacza to, ze w r. 1929 konsumcja 4-osobowej rodziny W gru-
pie zyjacych z zysku i wolnych zawodéw bylta 5-krotnie, a w r.
1933 6-krotnie wyzsza od konsumecji rodziny roboiniczej. Rzecz
jasna, ze gdyby$my operowali bardziej szczegélowym, a ragzej
mniej zakamuflowanym, mniej falszujacym rzeczywisto$¢ materia-
- tem, tj. danymi charakteryzujagcymi dochody najwyzszych grup
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kapitalistycznych, to obraz bytby prawdziwszy i rzecz jasna, jeszcze
bardziej jaskrawy. Tendencje te wzmagala zresztg cala polityka go-
spodarcza panstwa kapitalistyczno-obszarniczego w latach 1928-32.
Obcigzenie tzw. przemystu i handlu podatkami bezposrednimi spa-
dio o 26%, za$ obcigzenie pracownikéw, w szczegdlnosci podatek
od uposazen, wzrosto o 203%.%
Mamy zresztg i inne posrednie wskazniki tej samej tendencji.
OmoéwiliSmy juz spadek plac nominalnych i realnych przy
réwnoczesnym wzro$cie wydajnosci pracy w latach kryzysu, W tym
samym czasie place spadtly wiec nie tylko absolutnie, spadal réwniez
udzial robocizny w kosztach produkecji. A réwnoczesnie rést udzial
kosztow tzw. zarzaddw, tj. pensji cztonké6w Rad Nadzorczych, remu-
neracji, premii itp. Udziat ich w kosztach produkcji np. przemystu
. widkienniczego wzrdst z 1,2% w r. 1926 do 2,5% w r. 1928 i do
6,1% w r. 1932.%

Pamietajmy przy tym, ze placa robotnikéw widkienniczych
z uwzglednieniem stopnia zatrudnienia wynosita w 1932 r. zaledwie
51,3%0 plac nominalnych, 71% plac realnych z 1927 r. ¢

Z obliczen Derengowskiego,” ktdre on sam uwaza raczej za pod-
wyzszone, na 1 robotnika W przemy$le wielkim i $rednim®) wypa-
dalo dochodu rocznego w r. 1929 2108 zi, zas w r. 1932 — 986 z1.

Oznacza to, ze dochdd 1 robotnika w 1929 r. wynosil miesiecznie
ok. 175 zi., a w r. 1932 ponad 80 zi czyli, Ze dochéd w r. 1932 sta-
nowil zaledwie ok. 47%, z uwzglednieniem spadku cen 61%, do-
chodu z 1929 r.

Na 1 osobe w rodzinie robotniczej (tj. na zawodowo czynnych
i biernych) wypadato w r. 1929 821 z}, zas§ w r. 1932 — 384 zl.

Oznacza to, Ze na 1 osobg w rodzinie robotniczej wypadato dzien-
nie w r. 1928 do 2,30 a w r. 1932 — 1 z}. dochodu.

Jest rzecza jasng, ze ten silny spadek dochodu klasy robotniczej
by! jednoznaczny ze spadkiem jej sity nabywczej. Spadek ten byt

©@ M. Kalecki i L. Landau: Dochdéd spoleczny w r. 1933 i pod-
stawy badan nad zmianami, dochodu. Wyd. ILB.K.G.iC., Warszawa 1935. B

8l Obliczone na podstawie danych Cz. Klarnera: Dochéd spoleczny wsi
i miast w Polsce w okresie kryzysu gospdarczego 1928 —i1936. Lwow 1937.

62 K. Klétzner: Die Lodzer Textilindustrie in der Krise. Lodz 1936.

6 Tamze.

6 J, Derengowskic Proba szacunku dochodéw roboiniczych z pracy
w przemysle 1928 — 1932,

& Fgcznie z bezrcbotnymi & po odliczeniu od sumy zarobkéw sumy wy-
placonych zasitkéw z Funduszu Bezrobocia.
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w Polsce najwiekszy, wyniost w ciggu lat 1929-1932 — 39%,
podczas gdy w Niemeczech — 20%, we Wloszech — 19% w Anglii
— 10%." A pamietamy, ze i w latach przedkryzysowych, w okre-
sie tzw. koniunktury, zarobki i sita nabywcza polskiej klasy robot-
niczej byly niestychanie niskie, najnizsze w Europie. Rzeczg oczy-
wista jest, ze rezultatem spadku sily nabyweczej klasy robotniczej
bylo dalsze ograniczenie konsumcji, a co za tym idzie — produkeji,
byto dalsze poglebianie sie kryzysu ze wszystkimi jego skutkami,
bylo dalsze pogarszanie sie stopy zyciowej robotnikéw,

66 Tamze.

. 'széglqd Historyczny — 3.
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MCTOPUYECKOE OBOSPEHUE
nznasaemoe OOuecrBom JlroSureneit VMeropun B BapmiaBe
XLIIT Nel
Bapmasa 1952

CogepxaHMue cTaTcil

JEOH I'POCPEIDBL

POCT DKCILIIOATAIIMVY PABOYEI'O KJACCA B ITIOJIBIIE
B IIEPUOJ KPU3UCA 1929 — 1933 T.

HacrodAum@as cTaThbs COCTaBJIACT OTPBIBOK OOJLIIETrO TPYy/Aa, MNOCBAILLEHHOTO
9KOHOMMYECKNMM U COUMAJJLHO-IIOJNUTUYECKMM OTHOLIeHMAM B Iloabiue B mepmoxn
Kpusmuca 1929 — 1933 r. OHa TeCHO CBA3aHA C APYTMM OTPLIBKOM TOTO K€ TPyZAa,
3anuMarowumea 6e3paboTuieil B TOT Ke [EepMoj, a Hale4aTaHHbIM B KypHaJe
»Mysl Wspoblczesna” (CoBpemenHass MBICIb).

Crarbsi pacCMaTPMBAET XapaKTep M pe3yibTaTbhl KalMTaJMCTUYECKOM paimo-
HaaM3auuy TPyZAa B NEPMOMA YaCTHYHOM M BPeMEHHON crabmimsauuu. Ha ocHo-
BaHUM OMUUMANBHLIX KAHHBIX 9TOrO IIEPMOAA, KOTOPbIE IO BCEMi BEPOATHOCTY
CTAPAIOTCH M3JIOXUTDH MOJIOKEHNE JeJI OUTMMNCTUYECKM, aBTOP JAOKA3bIBaeT, 4UTO
KanuTaJduCTMYecKass PaLMOoHANM3aAIMA TPYyAa I[IPOMCXOAMUIIA MCKIIYUTENBHO IIy-
TEM IOBBLINEHUA MPOM3BOAMUTEALHOCTM TPyAa pabounx, 6e3 Kakux Obl TO HHU
ObLIO TEXHMUECKMX YIydlleHwil. PauuoHanm3auma 9STa NOPUHYXRAaA pabounx
K 3HAYUTENLHO OOJbIIEMY BKJAAy CWMJI, HE TOJNBKO HE NPEJOCTaBiANa UMM HUKa-
KOTO 9KBMBAJIEHTA B BUJAE IOBBIIEHMA 3apaboTHOM IjaThkl, HO HA0OOPOT COIpPO-
BOKJQJO €& MOCTOSHHOE IOHMIKEHMe 3apaloTKOoB, CyLIecTBOBaBllIee y Hac 00Jb-
e, 4eM B APYTUX KaOMUTAJUCTMYECKMX CTpaHaX. ABTOP NOKa3bIBAET, YTO B Te-
YyeHMe BCEro SToro mnepuona 3apaboTHaa IaTa He JocTuria ypoBHA 1913 r.,
a Begp Torza ObuLia y Hac ropasflo HusxKe, 4HeM BO MHOTMX JAPYTMX CTPaHax
¥ ONpuHAAJexRasa K CaMbIM HM3KMM B Mupe. K 9TomMy npucoeinHsIach HOCTO-
siHHAA, XpoHudeckas OGe3pabormna u mnoaybespadoTuua.

HecmoTpa Ha HMU3KUIT MCXOJHBI IIYHKT, ,umnéMMKa CHMIKeHrs 3apaboTHoi
njaaTthl B nepuon kKpmsnuca Obina B ITosbine camasi GoJbLIasi, a CHMUIKEHME 9TO
OPOAO0JIZKAJIOCE Yy Hac Oosbule, yeM B APYTMX CTPaHax.

PeasnbHas CTOMMOCTHL CYMM, yIUIauyBaemblx paboumm B 1932 — 1933 r. npexn-
craBiasana exsa 60% 1o cpaBHeHMM ¢ 1928 — 1929 r.

Janbmie aBTOP PacCMATPMBAET BOIIPOC OOIIECTBEHHOrO JOXOJa M €ro pasje-
JieHMe, a Takke ofpaujaeT BHMMAaHME HA CTPEeMMUTENbHOE BO BpPEMS BEJVMKOrO
KPU3MCa TOHMKEeHMe OOLIECTBEHHOrO JOXOAa, KOTOPBLIA M TaK y:Ke IpUHALIe-
KA K caMbIM HM3KMM B EBpome. Kpome TOro MOHMIKEHME STO IMPOROJIIKAIOCH
yiKe GoJbINe HeM B APYIMX KaNWTAJMCTMYECKMX CTpaHax. Pa3jgenenue obine-
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CTBEHHOI'O TPYJA ITOKA3BIBAET Yy HAC KPAMHIOW HONAPU3AIMIO, BBLIPAIKAIOUIYIOCH
B VCK/JIIOUKUTENbHO pasBuBIIENCA Haynepmsanuy pabodero kJsacca, a OJfHOBDE~
MEHHO C Heil B OrPOMHBIX 3apaboTKax PYKOBOIUTENEH KaNWTAJMCTHHECKON HPo-
MBIIIJIEHHOCTH,

Kanuramuerygeckasa CTaTUCTURA IIOAAaTell He OTDaxKaeT B IONHONW Mepe Ha-
CTOALIEIO II0JIOKEHMUS Ie), XO0Tb OBl [0 TOMY II0BOJY, UTO He yuMTLIBaeT 0e3pa-
6oTHBIX Macc. VI3mep:kKyM Ha IoTpedaeHue AnA cocrosmiero m3 4 jmi paboudero
ceMeiicTBa cocTaBAANM B 1933 r. nmpubamsmrensHo 50% TaRKMX Ke U3AEPIKEK
B 1928 r, PesynbraroMm 3TOro upolecca ObuIo jAasbHEHINIEe MOHMIKCHME IIOKyTa-
TANBLHOM CIOCOOHOCTM pabouero KJacca, a B MTOre — pagabHejee yrayoJacHue
Kpmamnca.

TEHPUX JOBMAHBCKU

COCTOAHUE VICCIEIOBAHUM B OBJACTU DKOHOMWMYECKUX
¥ COLIMAJBHBIX OCHOB OPTAHU3AIIUM PYCCKOTO I'OCYIAPCTREA

B Oyp:xyasHoil 3anagHo-eBPONENCKON HAayKe BCe ellje TOCIIOJCTBYET HOPMaH-
CKas TeopMs BO3ZHMKHOBCHMA M HayaJ PYyCCKOIO rocyjapcTBa, KOTOpas OCHOBa-
HIe@ KMEBCKOI'O rocypapcrBa o6 fACHseT SKCIIaHCHEH HOPMAHHOB B BOCTOYHOM
Eppone IX — X B.B. OTy TOYKYy S3peHMA 3allKINAIOT TaMm A0 HACTOAIEro
BpeMeHy TJIaBHBHIM 0o0pazoM BCHEACTBUE OrPAHMYEHMs MCCAEROBaHMI M0
HNONWUTUYECKO ucropum. Pycckad Hayka, KOTopasg  Crapajiackb  BCECTO-
POHHE WM3YYMTL IIPOIILIOE CBOEro Hapojaa u ofparmna Ooxbloe BHM-
MaHMe HA BHYTPEHHME MCTOPUYECKMe IIPCIECCHI, YKe B JAOPEBOJIONMOH-
HOE BpeMsA DPacCMATPMBAJA BO3HMKHOBEHME KUEBCKOTO TrOCYJapersa B TECHOM
CBA3YM C COLMANBHLIMM ITpeofpa3oBaHMAMM, a WHOIZA Jaxe C 9KOHOMMYe-
cKuMy Bonpocami. CaMblil BbIZQIOIWMICH PYyCCKMi mcropu jgo ConosbeBa,
KapaM3MH XOTPd M IPMU3HABAN ydYacTUe HOPMAHHOB B OCHOBaHMM pPycC-
CKOJI TOCYAapCTBEHHOCTH, HO ed BO3HMKHOBEHHE CUMTaJ Pe3yJbTaToM pPa3Bu-
BAIOIMXCA B TCYEHMI HECKOJNBKMX BEKOB BHYTPeHHMX MpoueccoB. Camad
naBEAA ucropuorpadus, HauyHag ¢ T aTH H{e B a, CYUTANIa POJOBYIO OPraHM3a-
OMIO MCXOAHOM TOYUKON BHYTpeumein spoimoimu Pycu, TeopMio poaosoro Hawaga
8 cTpoe Pycu caMpiM THIATENBHBIM OOpa3om cpeanr Oyp:KyasHbIX PYCCKUX
ucTopuros obpaboran Conoswe. K. AKCakKoOB M JpyrHe CIaBAHOMMUIL
IIPOTHEBOIICCTABUIN e Teopuio ofumHENRoT0 Osita, cocTaBiusawollero 6yxTo 6b1 cre-
mudnuueckoe sapieHue apepmeir Pycn. TI'ocynapcTso obpa3oBasioch HE Kak pe-
3YJABTAT 9BOJIOLMM ODIIMHBI, HO DAXOM € HEM, KaK MEeXaHNYeCKM CBA3aHHAA
¢ OOIMMHEHBIM ObITOM OPraHm3aiusd. JI e Il K 0 B CuMTaJ IOCYZAapCTBO PE3yJibTaToM
9oLy obumHEOro 6nita. Bo BTOpOoN mnosoBmae XIX B. caMbIM OonbIUMM
YCIEXOM IOJIL30BANach THUIOTE3a KM I0 Y€ BCKOT 0, IO KOTOPOM PyCCKOe rocy-
JapeTBO GO0pazoBaNochk Kax Pe3yJsnTaT BO-IIEPBBIX TOPrOBBLIX CHOUIEHMII C 3a~
TPaHMIEH M BO-BTOPBIX HEOOXOIMMCCTY 3alUThl 5TuX cHouleHwi. C 9TOM Lensio
CTPOUIINCE TOPOJa, KOTOPBIE NOAUMHUJIM cefe OKPECTHLIE TePPMTOpMH, a IOTOM
00’ eVIHMINCE B OJIHY HOJNMUTUYECKY10 cucTeMy co crosmueidl B Kuese mozn Bia-
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Résumés

LEON GROSFELD

L'EXPLOITATION DE LA CLASSE OUVRIERE EN POLOGNE
AU TEMPS DE LA CRISE ECONOMIQUE DE 1929 — 1933.

Cet article n’est qu’un fragment d’un plus grand travail de I’auteur sur la
situation économique sociale et politique en Pologne lors de la crise de
19291933, et se relie & un autre fragment, traitant du probléme du ch{mage,
publié dans ,L.a Pensée Contemporaine” (Mys$l Wspo6tczesna).

L’article ci-4dessus s’occupe du caractére et des conséquences de la ratio-
nalisation capitaliste du travail dans la courte période de stabilisation sur-
venue en Pologne entre 1926 et 1929, ‘

En s’appuyant sur les documents officiels du temps, plutét optimistes, pour
cause, l'auteur démontre, que la rationalisation du travail se servait unique-
ment de Paugmentation du rendement de la main d'oeuvre et non de 'améliora-
{ion technique. En forcant les ouvriers & un ouvrage plus intense, non seu-
lement elle ne leur apportait aucune augmentation du salaire, mais, au con-
traire, elle fut suivie d’une baisse qui persista en Pologne plus longtemps que
dans d’autres pays capitalistes.

L’auteur démonire que pendant ces quelques années, les salaires n’ont mé-
me pas atteint le niveau de 1913 lequel restait & son tour trés en dessous des
salaires dans la plupart des autres pays. En méme temps le chémage total ou
partiel ne cessait de sévir. Malgré la modicité du point de départ, la baisse
des salaires en Pologne fut & la fois plus profonde et plus dursble que par-
tout ailleurs. La valeur réelle des sommes, payées aux ouvriers en 1932—33 ne
dépassait pas 60% des salaires payés en 1928—29.

Dans la seconde partie de son article, ’auteur discute le probléme du reve-
nu social et de son partage. Il fait observer la baisse violente de ce revenu,
T'un des plus modestes en Europe, dans les années de la grande crise écono-
mique. Cefte baisse, en outre, dura chez nous plus longtemps que dans d'autres
pays capitalistes. .

Le partage du revenu social évolue en ce temps en Pologne vers une pola-
risation radicale, puisque la paupérisation de la classe ouvriére s’accentue
en contraste avec les énormes revenus des patrons capitalistes.
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La statistique des imp0ts, dont se servait lauteur ne rend point une ima-
ge exacte, car elle ne prend pas en considération la masse des chdémeurs.

Les dépenses de consommation d’une famille ouvriére composée de 4 per-
sonnes ne dépassaient pas en 1933 50% de dépenses de lannée 1929. Il en
résulta une nouvelle baisse du pouvoir d’achat de la classe ouvriére, ce qui in-
tlua a son tour sur l'approfondissement de la crise économique.

' HENRYK LOWMIANSKI

ETAT DES ETUDES SUR LA BASE
ECONOMIQUE ET SOCIALE DES ORIGINES DE L’ETAT RUSSE

L'historiographi¢ bourgeoise des pays capitalistes scutient jusqu’d présent
la ,,théorie normanne® des origines de I’Etat russe, en attribuant sa fondation
a D’expansion des Normands en Europe orientale au IX et X s. Ce point de
vue ne se maintient que grace & Ia méthode des recherches basée unigquement
sur Thistorie politique et négligeant I’histoire économique et sociale.

Déja P’historiographie russe d’avant 1917, s’appliquant & connaitre tous les
aspects du passé de scn pays, consacrait une attention spéciale aux processus
intérieurs tout en traitant de la génése de I'titat de Kiev en fonction de
changements sociaux et méme économiques.

Le plus marquant des historiens russes antérieurs & Soloviev — Ka-
ramsine — tout en admettant le rdle joué par les Normands dans la créa-
tion de I’Btat russe, — inferprétait sa génése, comme I’aboutissement de
quelgues siécles d’évolution intérieure. )

I’ancienne historiographie russe a partir de Tatichtchev acceptait
Porganisation de clans familiaux (genus) comme point de départ de ’évo-
lution intérieure de la Russie, mais ce fut Soloviev qui développa largement
cette théorie.

Les représentants de la tendance slavophile — parmi eux K. Axakov —
lui opposérent la théorie de I'organisation communale (obchtchinnyj byt), spe-
cifique selon eux, pour le territoire russe. L’Etat devait s’étre formé d’apres
eux, non pas grace a l’evolution de la commune, mais a c6té d’elle en tant
gu’organe lié & elle d’'une fagon mécanique.

Un autre savant, Lechkov, considérait I'Etat comme résultat de 1’évo-
lution du systéme communal.

Mais ce fuf la conception de Klutchewski quiacquif le plus grand
succés dans la seconde moité du XIX s. Elle voyait lorigine de I'Etat russe
dans les relations commerciales avec I’étranger et dens la necessité de la pro-
tection du commerce. C’est dans ce but qu’on fonda des places fortes qui sou-
mirent & leur tour les territoires environnants et fusionnérent dans la suite en
un grand systéme politique avec Kiev pour capitale et sous le pouvoir du
prince régnant dans ceiite ville. Dans cette évolution le facteur normand ne joue
qu’un réle auxiliaire. Le point vulnérable de cette théorie c’était V'exagération
du réle joué par le commerce extérieur ce qui fut relevé encore avant 1914
(Rojkowv).





