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EWA MALECZYNSKA

ZE STUDIOW NAD HASEAMI NARODOWOSCIOWYMI
W ZRODLACH DOBY HUSYCKIEJ

Zagadnienie poczatkéw i rozwoju narodu burzuazyjnego nalezy niewatpli-
wie do najbardziej aktualnych ideologicznie zagadnien. Jednym =z najcie-
kawszych problemoéw, jakie stajg tu przed badaczem $redniowiecza, jest pro-
blem ruchu husyckiego w Czechach i krajach sgsiednich.

Na wstepie do niniejszego artykulu piszgca pragnie wyrazié¢ kilka zastrzezen
odnoénie do zakresu rzeczowego i ram chronologicznych tematu. Jezeli chodzi
o zakres rzeczowy, to studium niniejsze obejmuje zagadnienie bardzo waskie
i bardzo specjalne w stosunku do calo$ci tak bardzo aktualnego problemu
ksztaltowania sie narodu czeskiego czy polskiego. Nardd jest to jak wiadomo -
,Hhistorycznie wytworzona trwala wspdlnota ludzi powstata na gruncie wspol-
noty jezyka, terytorium, Zycia ekonomicznego i ukladu psychicznego, przeja-
wiajacego sie we wspélnocie kultury.“t Z owych elementéw charakteryzuja
cych nardd bierzemy pod uwagg w niniejszej pracy tylko jeden, a mianowicie
wspoélnote ukladu psychicznego i to bynajmniej nie w calo$ci. Bierzemy pod
uwage tylko jeden z elementéw czgstkowych wspolnoty ukltadu psychicznego,
a mianowicie istnienie lub nie istnienie w spoteczenstwie Swiadomosci przy-
naleznoé$ci do danej narodowosci czy narodu. Rozwazania wigc prowadzone na
tak waskim odcinku w zZadnym wypadku nie moga da¢ stanowczej odpowiedzi
na pytanie, czy w dobie husyckiej mamy do czynienia z narodowoscig tylko,
czy juz z narodem polskim wzglednie czeskim.

Jakaz w takim razie jest motywacja podjecia tak waskiego tematu ?

Po pierwsze istnienie lub nie istnienie $wiadomosci i ideologii narodo-
wosciowej w danym czasie i stopien jej dojrzatosci sg w Zrddiach stwierdzalne
wzglednie tatwo, bezpos'rednio, bez potrzeby rozwigzywania calego szeregu
probleméw pomocniczych, jak tego wymaga stwierdzenie np. istnienia wspo6l-
noty zycia gospodarczego, czy postepéw ksztaltowania sie jezyka ogdélno-
narodowego, czy upowszechnienia sie pewnych tresci kulturalnych.

1 J. Stalin: Marksizm a kwestia narodowa. Dzieta, wyd. pol. II s. 303.
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Po drugie — blizsze zanalizowanie nadbudowy ideologicznej chotéby tyl-
ko w jednym jej przejawie moze nas uczuli¢ badawczo na odpowiadajgce tej
nadbudowie zmiany zachodzgce w zakresie stosunkéw produkcyjnych. Po
trzecie — uchwycenie ideologii danego okresu ma samo w sobie wielkg
wage dla zrozumienia procesu dziejowego: ,,Nadbudowa skoro sie zjawia, staje
sie ogromng aktywna silg, aktywnie dopomaga swej bazie w ksztaltowaniu
sie i utrwalaniu“.? Po czwarte wreszcie — witadnie przekazy zZrodlowe w istocie
lub rzekomo moéwiace o §wiadomosci narodowosciowej byly nieraz punktem
wyjscia dla zupelnie biednej interpretacji zagadnienia poczatkéw narodu w na-
uce burzuazyjnej i dlatego wilasnie zastugujg réwniez na ponowne zbadanie.

Co do ram chronologicznych okresu, ktéry nazwaliSmy w tytule doba hu-
sycka, siegamy niZzej do tekstéw znacznie wezesniejszych, niz pierwsze wy-
stagpienie Husa. Jakkolwiek bowiem osobowo$§é Husa zawazyla silnie jako
katalizator nurtujacych Czechy pradow, dziatalno$é jego niemniej byla tylko
wytworem i wyktadnikiem panujgcych w Czechach stosunkdéw, wytworem pro- .
cesu dziejowego, ktdry rozpoczat sig o wiele dziesiatkow lat wezedniej,

Istote ruchu husyckiego stanowia nie hasla narodowosciowe, ani religijne,
‘ale wojna chiopska, a obok niej zlozony ferment spoleczny, jaki wystgpit
w dobie silnego narastania gospodarki towarowo-pienieznej. Petna charakte-
rystyka tego ruchu podobnie jak i innych ruchdéw spoteczaych XIV i XV w.
nie jest celem niniejszego artykutu., Jedynie dla silniejszego przeciwstawienia
spotecznego charakteru ruchu wycinkowemu zagadnieniu haset narodowoscio-
wych, ktérymi zajmujemy sie niezej, poprzestaniemy na przytoczeniuw kilku
ocen, jakie wypowiedzieli o wielostronnym spotecznym charakterze ruchu hu-
syckiego wspoétczesni. Niektére z tych ocen pochodzg ze Zrdédet polskich.

Znany list Jagietly do wojewody motdawskiego Aleksandra z r. 1431 cha-
rakteryzuje w spos6éb nastepujacy sytuacje w Czechach: ,, Tak dalece wscieklosé
tych heretykéw sig rdzpalila, ze panowie i ci, ktérzy wladze w owej ziemi
niegdy§ szczesSliwie sprawowali, teraz pod reka mnichéw i chltopéw ostateczne
cierpia ubdstwo*? Hofler cytuje z rekopisu uniwersytetu praskiego dyskusje
na synodzie gnieZnienskim nad artykulami taboryckimi, gdzie taborytom przy-
pisano nastepujgca grozbe, skierowana do klas posiadajacych: ,,a jesli sie nie
postaraja poprawi¢, tak duchowni jak Swieccy panowie przez laikow i chiopéw
bedg zniszczeni i wytepieni na ciele“# Z drugiej strony bardzo plastycznie
oddajg zrédia role ludno$ci miejskiej. Tractatus de origine Husitarum, pidra
mistrza Andrzeja z Brodu napisany w czasie wojen husyckich na
uniwersytecie lipskim, stwierdza: ,,Powstat lud bezczelny, okrutny, niewdziecz~
ny i chciwy, a mianowicie uzbrojone pospélstwo“? A oto jak okresla zmiany
zaszle w Pradze, wspoélczesne pismo ulotne Littera de civitate Pragensi:
,»O ludu, ludu, glupi i niemadry!... Co za niedorzeczny plan, aby mezéw o zna-
nym zyciu, rozwadze, obyczajach, zaszczytach, bogactwach i co za wiecej uwa-

2 J. Stalin: W sprawie marksizmu w jezykoznawstwie. Zeszyty filozo-
ficzne Nowych Droég III, s. 2.

3 Codex diplomaticus nec non epistolaris seaculi XV II. Nr 188.

¢ K. Hoefler: Geschisschreiber der Husitischen Bewegung. Fontes Rerum
Austriacarum I Abt. b.d.

5 Ibid. s. 327,
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zam cnotach, pogardzié¢, zabi¢, lub zmusi¢ do ucieczki, a postawi¢ na swoim
czele rzemie§lnikéw, krawcoéw, szewcoOw, obuwnikéw, kowali, widczegéw
wszelkiego rodzaju, a nawet przybyszow ze wsi i ich rozkazéw stuchaé..
Rzadzili toba niegdy$ rzetelni rajcy i wspaniali mezowie, rzemie$lnicy, kowale...
byli poddani, a nie stanowili praw i w' zacnych mezéw obfitowalo wtedy
miasto wspaniate.“® Nie brak i charakterystyki podstawy rycerstwa. Wspom-
niany wyzej Andrzej z Brodu wklada w usta rycerskie nastepujace
stowa: ,,Oto juz mieszczanie przenoszg nas bogactwami; kler szeroko rozsiadl
sie po posiadlosciach, krol obfituje w skarby i ziemie. Madra tedy rada trzeba
tego dopigé, aby mieszczanie przeciwko krélowi, jesli ich sekty nie chce uznaé,
wystapili. Wtedy w jakakolwiek strone rzecz sie obrdéci, wzbogacimy sie i dobra
doczesne, czy to duchownych, czy mieszczan pomiedzy siebie bezptatnie po-
dzielimy. Albowiem jezeli krol z mieszczanami sie pogodzi iich dogmaty
przyjmie jest rzecza pewna, ze wedlug woli mieszczan duchowni nie powinni
débr doczesnych posiadaé i nam one niezawodnie beda darowane. A jezeli krél
. sie do nich nie przychyli, chwyci sie za bron, zaczna sie stad wojny, przyjda
niemate, ale obfite zoldy i tak rycerstwo i ich orszaki wzbogacg sie“.7 Nie
szczedzi tez autor gorzkich sléw potepienia dla szlachty, obrazujacych raz
jeszcze plastycznie caly charakter ruchu. ,,Haniebnie przyltgczyliscie sie do prze-
wrotnych mieszczan i podlych chlopéw, aby tupié i prze§ladowaé¢ koS$ciét...
Diabelskie bractwo szlachta, rycerze i ich klienci ze zdradzieckimi mieszczanami
i chlopami utworzyli.. Potworny zwigzek magnatéw, ich klienteli i rycerstwa
z mieszczanami i wiejskimi ludzmi*. 8

Jest rzecza naturalng, ze antyko$cielny charakter ruchu przestania niekiedy
na pierwszy rzut oka jego charakter spoteczny. ,,Wielkim miedzynarodowym
ofrodkiem systemu feudalnego — pisze Engels — byt woéwezas koéciol kato-
licki. Otaczal on ustréj feudalny aureolg laski bozej, zbudowat sobie wlasng
hierarchie na wzér feudalnej, byl w koncu sam najzamozniejszy sposrod
wszystkich panéw feudalnych, posiadat bowiem co najmniej trzecig cze$¢ calej
katolickiej wtasnoéci ziemskiej. W owych czasach kazda walka przeciw feuda-
lizmowi musiala wystapié w przebraniu religijnym, musiata zwracaé sie przede
wszystkim przeciwko koéciolowi“? Ale w omawianej przez nas epoce sami
przedstawiciele wyzszego kleru nie taja, ze chodzi w istocie rzeczy o zagad-
nienie stanu posiadania duchowienstwa, jego pozycji gospodarczo-spolecznej.
Cezarini pisze w styczniu 1432 do papieza: ,Zaiste powstang przeciw nam
$wieccy obyczajem husyckim, jako o tym szeroko idzie... sgdza, ze Bogu ofiare
sktadaja ci, co kler zabijaja lub tupia‘“. !0 Groze szczegélng budzito wiasnie to,
ze fala ruchu husyckiego zwracala sie rdéwnoczeénie przeciwko catemu po-
rzadkowi spoltecznemu, calej hierarchii feudalnej. ,,Wygnali kréla — pisze
Jan z Segowii — moznowladztwo i szlachtge. Zamki ich burza i wiladze

¢ TIbid. s. 313.

7 Ibid. s. 347.

8 Ibid. s. 348—9.

? F.Engels: Rozw6j socjalizmu od utopii do nauki. Marks-Engels: Dzieta
wybrane II. s, 93; por. F. Engels: Wojna chlopska. Warszawa 1950, s. 42.

10 Monumenta conciliorum generalium II, Vindobonae 1878, s. 99.
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wszelka ze siebie calkiem zrzucajgc. I nie mogla sie szlachta opiera¢, bo Iud
byt liczny“. 11

Spoteczny charakter ruchu husyckiego wystepuje jeszcze dobitniej, jesli
uswiadomimy sobie, Zze ruch ten, i to z wyraznym nawigzywaniem do wzoréw
czeskich jako takich, rozwija sie w XV w. silnie réwniez na terytorium.
krajéow niemieckich. Problemowi temu poswigca dzi§ baczng uwage litera-
tura radziecka, a specjalnie M. M. Smirin publikuje kolejno studia
nad poszczegélnymi epizodami ruchu husyckiego i przejawami ideologii
husyckiej na terytorium Niemiec.l2 Zrdédia kryja w tym kierunku bardzo
wiele materiatu. Juz to, co dzisiaj jest znane'3 stanowi material niewatpliwie
ciekawy i charakterystyczny. Ruch husycki w Niemczech, podobnie, jak
i w Czechach, nie byt jedynie importowany z Anglii, a wyrastal z miejscowych
stosunkéw produkcyjnych, z miejscowego wrzenia spotecznego. Juz w po-
towie XIV w. obiegaly Niemcy proroctwa o bliskim powstaniu ze strony
tusticia popularis przeciwko ksiezom i szlachcie.!* To samo w XV w, powtarza.
Mikotaj z Kuzy: ,Jak ksigZeta panstwo pochiong, tak pochlonie kiedys
lud ksigzat.“1 Pod koniec XV w. Suchenwirth odmalowuje blade
z glodu gromady pospdlstwa niemieckiego, kobiet i dzieci, gromadzace sie na
ulicach miast i wklada w ich usta stowa:

Wir werden all erschlagen

ee wir von hunger sterben

wir wellen dez leben frichleich wagen

ee wir also verderben.l®

1 Thid,, s. 138.

12 Por. M. M. Smirin: Rewolucjonnyje otkliki gusitskich wojen w Ger-
manii. Izwiestja A. N. ZSRR, 1951, Nr 4; tenze: Reformacja impieratora.
Sigismunda (Politiczeskij pamflet XV wieka). Srednije wieka III. s. 217 nn.

13 Dawniejsza literatura przedmiotu poruszajgca zagadnienia ruchu husyc-
kiego w Niemczech: J. Albert: Gusitstwo i jewropejskoje obszczestwo. Praga
1946; Fr. Bartos: Husitstvi a cizina. Praha 1931; E. Bezold: Die ,armen
Leute“ und die deutsche Literatur des spiteren Mittelalters. Historische Zeit-
schriff, XLI; tenze: Vom Rheinischen Bauernaufstand im Jahre 1431. Zeit-
schrift flir Geschichte Oberrheins, 1875 XXVII; G. Franz: Die agrarischen
Unruhen des ausgehenden Mittelalters. Marburg 1930; J. Goll: Cechy a Prusy
ve strednoveku. Praha 1897; H. Haupt: Husitische Propaganda in Deutsch-
land. Raumers Historisches Taschenbuch, 1888; K. XKaser: Politische una
soziale Bewegungen im deutschen Biirgertum zu Beginn des XVI Jahrhunderts.
Stuttgart 1899; R. Liliencron: Die historichen Volkslieder der Deutschen
von XIIT—XVI Jahrhundert, I—IV. Leipzig 1865—9; J. Lohsert: Uber die
Versuche Wiclifs husitische Lehren nach Oesterreich und Kroatien zu verpflan-
zen. Mitteilungen fiir Geschichte der Deutschen in Boehmen, XXX; H. W.
Rosenthal: Die agrarischen Unruhen im ausgehenden Mittelalter im Spie-
gel der bauerlichen Manifesten. Mainz 1931; Sk alsky: Husitstvi za hranicami
Cech. Praha 1901; H. Schulz: Die sogenannte Reformation Kaisers
Sigismund, eine soziale Reformschritf des XV Jahrhunderts. Monatsberichte
der Komeniusg esellschaft, 1899; M. Werner: Uber den Verfasser und Geist
der sogenanten Reformatio Kaisers Sigismunds. Historische Vierteljahrschrift V;.
Inne studia tegoz autora por: Deutsche Geschichtsblitter IV, VII.

14 Johanes de Ruspecissa (Brown, Fasciculus rerum expectandorum.
et fugiendorum II, s. 499).

13 Nicolaus Cusanus: De concordantia catholica III. Rasilea 1568, c. 29.

6 Suchenwirth: Werke, ed. Primisern, Wien 1827, s. 67, 11.
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Rocznik magdeburski pisze po powstaniu plebejskim w 1402 r. ,uwazajcie
mieszczanie, aby co§ podobnego nie stalo sie i w innych miastach; zamy$lajcie
o tym, aby u was byla silna policja i wladza, ktéraby nie zostawila prostemu
ludowi wigcej swobody, jak bylo dawniej. Trzymajcie go pod dobrym nad-
zorem i w silnych rekach, bo stara nienawiéé istnieje miedzy biednymi i bo-
gatymi.“1” A w niecate 10 lat pdiZniej satyryk Hans Bindler glosi:

Daz ist zu aller Zeyt

daz die mynderen neydent zu aller stund

die meereren, daz ist allen kund.8

Za nienawi§¢é biedoty placily klasy posiadajace wzajemna nienawiscig.
Wystepuje ona wyraznie w niemieckiej pie$ni rycerskiej XV w.1® a Ham-
merlin w swoim De nobilitate stwierdza Rustica gens optima flens, pessima
gaudens i radzi co 15 lat burzy¢ domy i zagrody chlopskie, aby dostatek nie
‘whijal chlopstwo w dume i sile. oporu. W usta chlopskie wklada twierdzenie,
2e Adam byt chlopem rolnikiem oraz zadanie, aby wogble nie bylo koni
a tylko bydio rogate, gdyz chiopu do uprawy roli ono wystarczy, a po pozba-
wieniu rycerstwa koni nastapi pokdj.2o

Na tle owego wrzenia spolecznego juz od poczatku swych wystapien miatl
Hus wielu zwolenniké6w w Niemczech., Juz w r. 1406 glosit swoje tezy
‘w Heidelbergu przyjaciel wielkiego reformatora czeskiego Hieronim z Pragi.®
Po dziewieciu latach listy Husa z drogi do Konstancji méwig o ttumach, ktore
wychodzity mu naprzeciw, i o ludziach zadajacych rozmowy. Valde grate
omnes Teutonici me viderunt.. confiteor ergo, quod mnon est inimicitia ad
me maior quam a reginicolis Bohemiae.?2 Niedlugo tez po Smierci wielkiego
reformatora zaczynaja w Niemczech dzialaé inkwizytorzy i zaczynajg sie egze-
kucje.

Juz w r. 1416 wskazywano na kaznodziei husyckich na uniwersytecie
w Wiedniu, W r. 1418 synod salzburski wydaje uchwaty przeciw osobom po-
dejrzanym o kacerstwo a ksigze Albrecht nakazuje chwyta¢ agitatoréw hu-
syckich wystepujgcych na wsi i w mieScie. W r. 1420 ginie w Magdeburgu
na stosie Jakub Bremer, w r. 1421 w Dreznie Ulrich Griisleder, w r. 1424
tamze Henryk Ratgeb, w latach nastepnych w Heidelbergu Jan Drendorf
i w Spirze Piotr Turner. Egzekucje cigghg sie niemal bez przerwy dalej.2s
Niektérzy z owych husytéw niemieckich to bardzo ciekawe postaci. Ulrych
‘Grinsleder zeznaje, ze pisma Husa przelozyl! na jezyk ludowy niemiecki,
i dawat czyta¢ ,ludziom pospolitym niewyéwiczonym w nauce“?, Henryk

17 J, Albert: Gusitstvo. s. 8.

18 R, Liliencron: Volkslieder II. s. 234,

¥ Ibid. I, s. 417.

2 F. Bezold: Die ,armen Leute“. s. 11—18.

22 C, Ullmann: Reformatoren vor der Reformation. Gotha 1866, s. 311.

2 Fr. Palacky: Documenta Magistri Joannis, vitam, doctrinam, causam.
N2 39. et controversias de religione in Bohemia motas... illustrantia. Prag 1869.

% B, Kurz: Osterreich unter Albrecht II. Wien 1835; S. Riezler: Ge-
schichte Bayerns. III s. 801 — 5; Ha u p t : Waldensertum und Inquisition, Deut-
sche Zeitschrift flir Geschichtswissenschaft I, s. 393; C. Ullm ann: Reforma-
toren I, s. 310 nn.; V. Urban ek: Vék podébradsky. Praha 1930, I s. 57 nn.

2 K. Hoefler: Geschichtsschreiber II, s, 457, .
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Ratgeb przebiegal Niemcy, méwigc wobec $wieckich improvide et incaute
rzeczy ,skandaliczne*.2 :

W miare jak w Czechach ruch husycki przybieral coraz groZniejsze oblicze
spoteczne, wzmagal sie on i w Niemeczech. Jeden z kronikarzy tak charaktery-
zuje stosunki w trzecim dziesigtku lat XV w. ,,Gdzie tylko panowaly zle sto-
sunki albo byla wojna, zaraz moéwiono, Zze za tym stoi biskup, papiez albo
papieski dziekan. A chlopi byli tak pelni gniewu na duchowienistwo, Ze nie
bytoby nic dziwnego, gdyby husytéw czy heretykéw bylo znacznie wiecej
i gdyby byli silniejsi. Tylko ze sam Bég tego nie chcial“®, Kronika klingen-
berska stwierdza, ze husyci mieli wérdéd biedoty jawnych i tajnych zwolen-
nikéw gotowych wystapi¢ przeciw bogaczom. Aby ich tym silniej pognebié,
wywodzi kronikarz, chwycili sie agitacji przeciwkoscielnej jako srodka, wy-
korzystujgc powszechng nienawié¢ do koSciota.?” Pie$niarz niemiecki potowy
XV w. Hans Rosenpliit, méwigc o wyprawach husyckich z lat 1427—1431 przy-
pisuje otwarcie wing szlachcie uciskajgcej chlopéw;?® w innych jego utworach
wystepuia nawet Turcy jako wzywani na pomoc przez uci§nione mieszczanstwo
i chlopstwo.29

Po zdecydowane]j klesce antyczeskich krzyzowedw w bitwie pod Domazlicami
w r. 1431 zalaly tacinskie i niemieckie manifesty taboryckie cale Niemecy. Zywy
ogien powstania ogarnal woéwczas zwlaszcza Nadrenie, gdzie najwyraZniej wy-
stapilo zorganizowanie mas ludowych i represje ze strony klas posiadajacych.3?

Ale ruch nie ograniczal sie do Nadrenii; postronny obserwator, wystannik
soboru bazylejskiego Piotr Bruneta piszac o powstaniu przeszio 4000 chlopdw
w Nadrenii o§wiadcza: “Jest wielkie niebezpieczenstwo, Ze jezeli sobér temu
nie zaradzi, wszyscy chtopi w Niemczech przejda na strone Czechéw*.3! Wtoruje
mu Cezarini piszge: ,,Obawiam sie, ze w ciggu poéttora roku wielka cze$é kleru
niemieckiego bedzie wyniszczona, jezeli sie temu nie zapobiegnie®“.’2 W tymze
samym piSmie skierowanym w styczniu 1432 r. do Bazylei opowiada o za-
burzeniach w Bambergu i Magdeburgu, gdzie pospo6lstwo miejskie walczace
z klerem poslato po dowédce do husytéw i obleglo biskupa. Trwozne wiesci,
ze surrexit magna multitudo rusticorum, przebiegajg cale Niemcy, to tez sobor

2 Ibid. s. 421.

% J. Albert: Gusitstwo, s. 8.

27 Klinger Berger: Chromk v. H, v. Sargans, 1861, s. 198; Also hatten
dze Bohmen viel grober Leute, die ihre heimlichen Gonner waren... Wie man
denn in den selben Zeiten geneigt war wider die Pfaffen und es das gemei-
ne Volk desto lieber horte, hatten sie die Pfaffen zu wort wund wie jedermann
mit den anderen theilen sollte sein Gut. Was auch viel schnéden Leuten wohl
gefallen hditte und auch wohl gekommen wdre. Also regte sich der alte Hass,
den die Bauern und die Pfaffen zu einander haben.

28 F, Bezold: Die ,armen Leute“, s. 31.

2 Rosenpliit: Fastnachtspiel von den Tiirken, ed. v. Keller. Bibliothek
des Literarischen Vereing zu Stuttgart, XXVIII Nr 39.

3 por. M. M. Smirin: Rewolucjonnyje otkliki, s. 338 nn.

3t Fr. Palacky: Urkundiiche Beitrége zur Geschichte des Husitenkrieges II.
Prag 1873, Nr 789; Bruneta znalazt sie osobi$cie w tak wielkim niebezpieczen-
stwie, ze oSwiadcza: et alias si daretis mihi duas praebendas non transirem
per partes illas.

32 Monumenta conciliorum generalium II s. 1060—102,

Przeglad Historyczny — 5.
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stara sie w pierwszej linii przeciwdzialaé¢ Iyczeniu sie chlopstwa i ludnosei
miast.’® Wrzenie w Niemczech nie ustawalo calymi latami; narastata ideologia
analogiczna do ideologii husyckiej, jak o tym $wiadczy choéby tak zwana
Reformatio Sigismundi, ktérej wnikliwg analize poswiecit ostatnio M. M.
Smirin?t Zainteresowanie dla ideologii husyckiej nie ustaje w Niemczech
i w drugiej polowie stulecia. Okolo r. 1446 wystepuje kaznodzieja husyd{i
Fryderyk Miiller; w r. 1458 zostaje w Strasburgu spalony na stosie za husytyzm
Fryderyk Reiser, uwazany przez niektérych badaczy za autora Reformatio
Sigismundi., Wraz z nim zginela jego protektorka, sedziwa wdowa po kupcu
Anna Wieler i wielu jego zwolennikéw. Innych wypedzono ze Strasburga.’®
W r. 1479 w Wiirzburgu Jan Wessel, profesor uniwersytetu erfurckiego zo-
staje zmuszony do odwolania gloszonych przez siebie nauk husyckich. Pisma
jego plong na stosie, a on sam idzie do wiezienia.3® Glo$ny $mialy agitator
chtopski wystepujgcy we wschodniej Frankonii w 6smym dziesiecioleciu XV
stulecia, tzw. Janek Grajek przezywany byl Czechem i uwazany réwniez za
jednego ze zwolennikéw nauki Husa.%?

W pierwszej potowie XV stulecia ruch husycki bynajmniej nie ograniczat
sie do Niemiec. Siegat Francji, gdzie w Delfinacie zbierano po wsiach skladki
na Husytéw,*® nurtowal Wegry, obejmowal Moldawie i Rué.?® Nie bez powodu
stwierdzal Jan z Segowii: ,zarazliwej chorobie husyckiej lepiej jest zapobiec
w granicach Niemiec, niz po zburzeniu Niemiec, co oby sie nie stalo -—
toczyé niepewna walke w granicach Italii®.®

Mimo, Ze najistotniejszg ceche ruchu husyckiego stanowi antyfeudalna wal-
«a chlopstwa, z ktéorym lgczyly sie razem roéznorodne niezadowolone elementy
spoleczne i ze rozpala sie ona nie tylko w Czechach ale w szeregu krajow
Europy $rodkowej, nie ulega kwestli, ze przy specjalnym ukladzie stosunkéw
w Czechach, a réwniez i w Polsce hasla narodowo$ciowe odgrywaly wielkg

233  Deutche Reichstagsakten, X s. 229. Pismo soboru kierowane do miast
w styczniu 1432 r. glosito: scogitare velitis sollicite modos congruos et accommo-
dos resistendi et obviandi multitudini rusticorum adversus civitates, oppida et
loca munita maxime in hac natione Germanica indebite insurgentium attenden-
tes, quantum documentum seditiones tales populares et violente insurrectiones
afferre solent et quiquid remedii oportuni concipietis nobis insinuare pro vestira
securitate velitis.

3 Por. M. M. Smirin: Reformacija imperatora Sigismunda, s. 217 nn.

8 C. Ullmann: Reformatoren I, s. 310.
36 Ibid. I, s. 312 nn.

37 Ipid. s. 349 nn.; por. tez K. Kautsky: Poprzednicy naukowego socja-
lizmu, Warszawa 1949, s. 239.

8 Por. relacje wspomnianego wyzej Francuza Piotra Brunety: et ut Bohe-
miam pretereamus remotam, domini nostri regis infectas partes non sileamus.
Nonne in balivia Matisconensi et comitatu Forensi visus est a paucis annis
citrq populus in nobiles dominos suos insurgere et impias manus in eos inicere...

- mme otiam in Delfinatu est quaedam porito inter montes inclusa, que erro-
ribus adherens predictis Bohemorum iam tributum imposuit, levavit et misit
eisdem Bohemis. Fr. Palacky : Beitrdge IT, Nr 793.

10 Monumenta conciliorum generalium II, s, 92,
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role. Chodzi jednak o to, aby te role okre§li¢ wiasSciwie, na miare epoki i aby
daé $cistg i wlasciwg interpretacje Zrédel, naginanych bardzo czesto do swo-
ich celéw przez nacjonalizm historiografii burzuazyjnej, widzgcej w narodzie
nie historyczny, ale odwieczny, mityczny niemal element.

*

* *

Organizujace si¢ panstwo feudalne i wytwarzajgca sie hierarchia feudalna do-
prowadzily weze$nie do wytworzenia sig pojecia regnum — terytorium nalezg-
cego do danego kréla feudala na podstawie takich czy innych tytuléw praw-
nych. Abstrahowano przy tym poczgtkowo, czy nieraz jeszcze dosé diugo, od
poje¢é narodowosciowych, od jezyka mieszkancéw regnum (cho¢ w wielu wy=-
padkach de facto tworzyli oni grupe jednojezyczna). Na terytorium natomiast
przenosi! sie powoli tytut feudala: Bohemia — territorium regis Bohemiae,
Polonia—territorium regis Poloniae. Takie pozanarodowo$ciowe pojecie 7re-
gnum — territorium regis znajag juz zrodia XII i XIII w. Istnieje ono niemniej
dalej jeszcze w w. XIV czy XV w swej starej, nie budujacej na pojeciu na-
rodowos$ci, formie. Tam gdzie konkretna sytuacja historyczna stwarza po temu
warunki w oparciu o to wtasnie pojecie: regnum — territorium regis, a nie
wylacznie o hasta narodowosciowe, wyrastaly z czasem dazenia niezawisto$-
ciowe poszczegdlnych wiladcéw. Motyw niezawislo$ci, nie tyle narodowej, co
panstwowej i krélewskiej, przebija jeszcze w walce Filipa Pigknego z Boni-
facym VIII, czy w kregu publicystyki reprezentowanym przez Marsyliusza
z Padwy. 18 Cho¢ bez watpienia pojawiajg si¢ tu i nowe elementy ideologiczne 44,
stara tre$é nie zanikla jednak calkowicie, zyje i cigzy na umystach.

Na takim wla$nie podlozu wyrasta pod koniec XIII i w pierwszej po-
towie XIV w. pojecie korony krélestwa czeskiego i swoisty patriotyzm ,,czeski“,
ktory nie zawsze jest oparty o poczucie narodowosciowe, podzielaja go bowiem
Niemcy. Podczas koronacji Jana Luksemburskiego w Pradze rozbrzmiewaty
zgodnie czeskie i niemieckie pieéni. 4 Kroél zobowigzal sie wprawdzie nie po-
wierza¢ urzedéw i nie sprzedawaé ziemi nikomu obcemu spoza krélestwa,
a wielu w Czechach, jak opowiada Kronika zbraslawska, oburzalo si¢ na
arcybiskupa mogunckiego, ze z Czech zbyt wiele skarbéw wywozi, 40 ale wszyst-
kie te postulaty i skargi mialy na celu obrone mieszkancéw krélestwa jako

“ Por. E, Kosminskij: K woprosu ob obrazowanii anglijskoj nacii
Woprosy istorii 1951; Nr 9, s. 43 nn.

‘¢ Por. teksty Galla, zestaw10ne u R. Grodeckiego: Powstanie polskie)
$wiadomosci narodowej. Katowice 1946., s. 12 n.

43 Por. okre§lenie Piotra Dubois: Rex Franciae in regno suo princeps est,
nam in temporalibus superiorem non recognoscit (H. Kampf: Peter Dubois
und des franzdsische Nationalbewusstsein. Leipzig 1935, s. 21); por. réwniez
R. Schilz:Marsilius von Padua und die Genesis des modernen Staatsbewusst-
seins. Historische Studien von E. Sbering, Nr 156.

4 Por. okre§lenie znaczenia prawa rzymskiego, jakie dal Engels: zawierato
juz w stanie gotowym wszystko to, do czego mieszczanstwo pbéiniejszego §red-
niowiecza jeszcze tylko nieswiadomie dazylo (O upadku feudalizmu i poczat-
kach rozwoju burzuazji. Warszawa 1949, s. 12).

4 Fontes rerum Bohemicarum IV, s. 177

46 Ibid. s. 2417,
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takich, nie. specjalnie narodowosci czeskiej. Taz sama kronika zamieszcza inne
opowiadanie, $wiadczace dobitnie, jak dalece ,patriotyzm* tych postanowief
i zaléw daleki byl od aspektu narodowosciowego. Oto gdy Karol IV jeszcze za
zycia ojca za$lubil Blanke Valois, w rok po przybyciu krélewny odestano do
Francji caly jej przywieziony ze soba dwor, a dano jej nowy de Bohemia.
Blanka poczeta sig¢ tedy éwiczyé w uzywaniu jezyka krajowego, ale... gtdwnie
niemieckiego. Nam in omnibus civitatibus regni, powiada kronika,fet coram
rege communior erat usus linguae theutonicae guam Bohemicae. 4 Podobnie
gloény prekursor Husa, Benesz z Kromieryza, uczy! sie¢ na staroé¢ od swoich
scholarow jezyka niemieckiego, aby intensywniej prowadzi¢ agitacje anty-
kurialna. 4 ,Miejscowym®, ,swoim®, de regno Bohemiae byl rownie dobrze
Czech czy Niemiec. Jedni i drudzy, razem zresztg z Karolem IV, ambicjonowali
na temat dostojetistwa krolestwa czeskiego christianissimi regni Bohemiae. ¥
Chwale tego typowo feudalnego czesko-niemieckiego ,krolestwa czeskiego®
mial stuzyé i uniwersytet praski zatozony na wzér Paryza z jego rozlicznymi
nacjami i upo$ledzeniem miejscowych Czechéw. Z tego tez punktu widzenia
podnosity sie w r. 1409 glosy, ze odejscie obcych mistrzéw z Pragi ,,pomniejsza
blask krola i kroélestwa czeskiega®“.®® Samo okre§lenie natio bywa jeszeze
w zréditach XIV i XV w uzywane w zhaczeniu niewatpliwie terytorialnym,
miejsca urodzenia czy pochodzenia, a nie etnicznym. W takim znaczeniu
uzywa go np. u nas Janko z Czarnkowa, okreslajgc Johannes Starzik dictus,
archidiaconus Glogoviae, matione Opoliensis, lub w innym wypadku na-
tione Sandomirita, 3t lub Rocznik Miechowski, piszgc pod r. 1412 Micheel prae-
positus monasterii Miechowiensis natione de Radomskie’? Jest rzecza ogdlnie
wiadomsg, ze nacja w organizacji Sredniowiecznych uniwersytetéw nie miata
znaczenia etnicznego, a terytorialne. Bardzo plastyczng charakterystyke nacji
»polskiej* na uniwerstytecie praskim daje nam Ludolf z Zegania. Moéwige
o wygnaniu z Czech w r. 1409 nacji bawarskiej, saskiej i polskiej, okresla licet
autem inter has nationes natio ultima, videlicet a Polonia nomen habuit, mulios
tamen Alemanos, utpote Slesitas, Misnenses et quosdam alios in se comprehen=
-debat, ex quibus plures in ea fuerant, quam de Polonis surdis, qui Theu-
tcnicum ignorabant. % Dodajemy, ze jak slowo matio nie zawsze w Zrédiach
owej epoki znaczy naroéd w znaczeniu ,naréd“, tak samo oznaczenie Boemus
nie musi w Zrédlach doby husyckiej oznaczaé czlowieka mowigcego jezykiem
czeskim, ani nawet pochodzgcego z Czcch. MoZe oznaczaé poprostu synonim
heretyka, W czasie soboru bazylejskiego, gdy w Pradze patrycjat niemiecki
dawno juz zniknal, & wyrdst nowy, rodzimy, niechetny ruchom spotecznym
patrycjat czeski, pisze Jan z Raguzy, doskonale informowany przez prowa-
dzgcych w Czechach rokowania o kompaktaty wystannikéw: sunt enim plures
;m Prage presertim veteri, qui corde fideles sunt et cum gaudio perceperunt

47 Ibid.: por. Fr. Palack y: Geschichte Boehmens II cz. 2. Prag 1864, s. 209.
18 Ibid. III cz. 1. s. 169.

P J. Susta: Karel IV otec a syn. Praha 1848,

30 Fr, Palacky: Documenta J. Hus Nr 12,

3 Monumenta Poloniae Historica II, s, 667, 677,

52 Thid. s. 895.

53 Archiv fir Osterreichische Geschichte TX, s. 429.
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crphanorum interitum, optantes, ut malus Bohemis finis detur’. Podobnie
pismo poéinocno-niemieckiego zwigzku miast z r. 1430 uzywa okreSlenia ket-
tern — husn und bemen.? Dla tego tez Jan z Pragi mnich kamedulski, no-
szacy rowniez klasztorne imie Hieronima, o§wiadcza ego sum Bohemus natione,
sed errore non sum. o

Pojecie regnum — territorium regis istnieje réwniez i w naszych’ Zrédtach
w XIV a nawet XV w.% Janko z Czarnkowa okre§la w nastepujacy sposob
dazenia rekuperacyjne Kazimierza Wielkiego: Kazimirus.. cupiens regnum
suum Poloniae, quod tempore avorum suorum.. fuerat per Cruciferos de
demo Theutonica et marchiones Brandenburgenses ad alios vicinos prin-
cipes occupatum ad sui integritatem reducere.’ Kalendarz krakowski za-
chowuje te sama abstrahujgca od kryteriow etnicznych podstawe moéwigce
0 Grunwaldzie: Ano domini 1410 gentes regis Poloniae Wladislai facto
proelio et congressu campestri cum gentibus ordinis Cruciferorum de
Prussia. 8 Podobnych zapisek wspoéiczesnych, abstrahujacych od kryteriéw
narodowos$ciowych jest bardzo wiele.59 Echa podobnego ujmowania regnum
Poloniae-territorium regis sa jeszcze u Dlugosza w glo$nej jego ocenie pokoju
torunskiego, w ktoérej, wedtug autora, za polskoécig Slaska, Ziemi Lubuskiej
i Stupskiej, przemawia fakt, iz sg tam ,,biskupstwa ufundowane przez kréléow
polskich“ %, Ten sam motyw zreszta mamy w akcie inkorporacji Prus z r. 1464
»RozwazyliSmy w mysli i duchu przeszle czasy, w ktorych niektore z ziem wy-
mienionych dzierzone przez kro6léw i ksiagzagt polskich na
podstawie slusznego prawa oraz dziedziczenia, jednakze poprzednikowi na-
szemu Wiladystawowi kréolowi polskiemu zostaly odebrane silg i orezem przez
mistrza oraz Zakon.. Mimo to nigdy nie przestaly one z prawa i z wlasnosci
naleze¢ do naszego krolestwa polskiego®. ¢t Ten sam motyw niezawisto$ci
»krola“ zabrzmi jeszcze u Ostroroga, dajacego kiedy indziej tak dobitny wyraz
haslom narodowo$ciowym: Poloniae rex.. asserit, quod verum est, nemini
enim subiacet, nullum superiorem se preter deum 7recognos-
cere“ 0

Wspoltczesnie jednak z trwajacym jeszeze uzywaniem przez srodia okreglenia
regnum Bohemiae, wzglednie regnum Poloniae, natio a nawet okreélenie Polo~
nus czy Bohemus w znaczeniu, ktére mozna uznaé nie za etniczne, a geogra-

5 Monumenta conciliorum generalium I, s. 140.

58 Fr. Palacky: Beitrdge I, s. 140.

56 Czesciowo z takim jeszcze krélestwem wigze sie material zawarty w pracy
O. Balzera: Krélestwo polskie I—III, Lwoéw 1919—20, zwlaszcza zas§ tom II
rozdz. I, s. 41 nn. (Idea jedno$ci panstwa polskiego w drugiej potowie XIII i po-
czatku XIV wieku).

57 MPH II, s. 6317.

58  Tbid. VI, s. 665.

5  Por. réwniez charakterystyczna zapiske z r. 1410 z uzyciem polskiego
stowa ,,naréd“ w znaczeniu woéwczas potocznym, a zupelnie réznym od dzisiej-
szego: cum tua sorore paternali habuisti progeniem alias narod. Por. St. Kot :
Swiadomo$é narodowa w Polsce XV—XVII w. Kwartalnik Historyczny LII,
s. 21,  —

6 J Dlugosz: Historiae Polonicae 87 libri. XII II Krakow 1878, s. 473.

81 Volumina Legum I, s. 172.

62 Starodawne prawa polskiego pomniki V, 116,
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ficzne, pojawia sie w zrodlach doby husyckiej kryterium niewatpliwie naro-
dowosciowe, bo kryterium jezykowe. Owo wylonienie sie kryterium jezyko-
wego jest bardzo charakterystyczne dla $wiadomosci epoki, w ktérej, w tonie
formacji feudalnej poczyna narastaé gospodarka towarowo-pieniezna. Z bie-
giem czasu jezyk pocznie $ciaga¢ na siebie coraz wigkszg uwage. ,Dla calkowi-
tego zwycigstwa produkcji towarowej burzuazja musi uzyskaé¢ rynek wewne-
trzny, musi zespoli¢c panstwowo terytoria, moéwigce tym samym jezykiem,
usuwajac wszelkie przeszkody w rozwoju tego jezyka i utrwalajac go w litera-
turze®. 63

W Zrédlach czeskich i polskich XIV i pierwszej polowy XV w. uderza poja-
wienie si¢ terminu ,,jezyk polski“ wzglednie ,jezyk czeski“ zamiast wieloznacz-
nego niekiedy jeszcze, jak widzieliSmy, dla wspoélczesnych, terminu ,,Czesi“,
sPolacy“, a tym bardziej ,mieszkancy krélestwa czeskiego®, czy ,krélestwa
polskiego“. Juz skarga ksigzat opolskich na odrzucenie ich siostry przez Hen-
ryka IV wroclawskiego, skierowana do papieza, stwierdza, ze stalo sie to
»in totius linguae nostrae polonicae praeiudicium mon modicum®.
Jezell niektére relacje o Grunwaldzie eliminujg catkowicie elementy narodowo-
Sciowe z opisu bitwy, to inne wydobywaja wiasnie wspomniane kryteria jezy-
kowe. Magnus magister Prussige et cum suis comturibus intravit consilium,
quod debet linguam Polono rum totaliter extirpare, powiada zapiska
wspdliczesna.ts Podobnie, wedtug relacji wspdiczesnych, Hus przybyl na sobor,
aby odeprzeé zarzuty stawiane ,koronie a jezykowiczeskiemu¥“ Wezmie
tez napewno nagrode od Boga za to, Ze ,sprawiedliwie o cze§¢ jezyka swo-~
jego stawal“. % Krzyzacy podczas powstania Swidrygielly dowodza koniecz~
noéci poparcia go argumentem, ze inaczej ,calty jezyk ru ski bedag mieli
przeciw sobie. ¢7 Gatka w swojej cantilena vulgaris moéwi ,Lachowie, Niem-~
cowie, wszyscy jezykowie, watpicie li w mowie i waszego pisma stowie,
Wiklif prawde powie“. ¥ Przyklady podobne latwo moznaby mnozyé, gdyz
tekstow tego rodzaju jest bardzo wiele.

Réwnocze$nie pojawia sie czynna walka o prawa jezyka czeskiego czy
polskiego. W Czechach pojawia sie ona na fali walki z naduzyciami kleru, walki
o prawo cztowieka $wieckiego do swobodnej interpretacji ewangelii i krytyki,
z jej punktu widzenia, istniejacych stosunkéw. Walka ta byta dwustronna. Pro-
wadzili ja nie tylko kaznodzieje ludowi o jezyk, ale i ko$ci6t przeciw jezykowi
mludowemu®. Oczywiscie wszystko zalezalo tu od konkretnej sytuacji politycz-
nej. Jeszcze pod koniec XIII w. koSciot polski wobec dezorganizowania stosun~
kow w archidiecezji gnieZnieniskiej przez naplywajgce duchowienstwo nie-
mieckie i wysuwajgcego mu sie na tej drodze rzadu dusz, walczyt o ksiezy zna-
jacych jezyk polski. % W Czechach XIV w. wobec podniesienia sig¢ fali krytyki

% W, Lenin: Dziela XX. . _

4 K, Wuttke: Uber schlesische Formelbiicher des Mittelalters. Dar-
stellungen und Quellen zur schlesischen Geschichte, XXVI s, 134.

MPH III, s. 217.

% Fr. Palacky: Documenta J. Hus, s. 555.

%7 A. Lewicki: Powstanie Swidrygiely. RAU whif XXIX, Krakow 1892.

8 S Wierczynski: Sredniowieczna poezja polska. Krakow 1923, s. III

%  Kodeks dyplomatyczny. wielkopolski, Nr 616,
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kosciota, ten ostatni opowiada sie stanowczo przeciw przektadowi ewangelii
i apokalipsy na jezyk ludowy. Wystepuje to wyraznie na przyklad w sprawie
Mateusza z Janowa, kiedy w r. 1389 zagrozony procesem, musial nie tylko od-
wolaé na synodzie swoje tezy antykoscielne, ale przede wszystkim otrzymat
zakaz gloszenia kazan w jezyku ludowym, a niedtugo pozniej musiat wyda¢ swe
rekopisy w rece wikariusza biskupiego, Jana z Pomuka, a miedzy nimi rowniez
i czeski przeklad biblii.”® Wiadomo, jaka walka toczyla si¢ w Czechach wokét
kaplicy betleemskiej, zalozonej przez praskiego kupca hurtownika Kriza spe-
cjalnie dla kazan czeskich. Hus byl zupelnie Swiadomym obroncg jezyka cze-
skiego. Do$¢ przytoczy¢ jako przykiad jedno z okre§len, jakie znajdujemy w jego
pismach czeskich. A werno jako Neenias stysaw ano dietki Zydowske mluvie
otpolu azotski a ne umejie Zydowsky proto je mrskal a bil: tez minie hodhiby
byli mrskanie Prazane i inni Cechowe jenz mluvie odpolu cesky a odpolu me-
mecky.”t Dbal tez o czysto$¢ jezyka i byl auftorem pierwszego traktatu o cze-
skiej ortografii. Te §wiadomie prowadzong w Czechach walke o jezyk czeski
odczuwali i Niemcy jeszcze przed wybuchem powstania husyckiego. Niemiec
$laski, Ludolf z Zegania, autor traktatu De longaevo schismate, piszac o sy-
tuacji w Pradze w latach 1409—1412, ubolewa: Lingua Alemanorum sive
Theutonicorum his diebus quasi proscripta fuit in civitate Pragensi. Ze Zrédet
polskich warto tu przypomnieé¢ bodaj znang wypowiedz Ostroroga: Discant
polonice loqui si qui Poloniam habitare contendunt nisi adeo stupidi esse vo-
lumus tu vel ab ipsis Alamanis de nostro idiomate idem fieri non perscipiamus
i dodaje, ze jesli juz koniecznie potrzeba dla przybyszéw kazan niemieckich,
niechze to sie dzieje aliquo in privato loco ubi Polonorum dignitati non officiat.’

W $lad za tymi zjawiskami pojawiaja sie w Zrédlach nowe argumenty w wal-
ce o przynalezno$¢ panstwowsa poszczegdlnych terytoridw. Podnosi sie juz nie
tylko prawa krélewskie, ale jezyk, ktorym moéwiag mieszkahcy, wzglednie, co
jeszcze ciekawsze, ktérym mowili dawniej. Rodzi sie w ten sposéb pojecie te-
rytorium narodowego. W procesach z zakonem krzyzackim w pierwszej potowie
XIV w., jak z jednej strony wystepuje jeszczew przewadze pojecie regnum —
territorium regis, ™ tak z drugiej strony pojawiaja sie juz wyraznie argumenty
jezykowe. Una et eadem lingua est in Pomerania et Polonia, quiac ommnes...
lequuntur polonicum.™ Et gentes illius terre Dobrinensis locuntur polonicum
stcut in terra que est de regno Polom’qe. % Quia in dicta terra Pomeraniae sunt

0 Kybal: Matej z Janova, Praha 1905.

1 Hus, Pater ztych lidi; por. F. Bartos: Literarni cinnost M. J. Husi,
s. 116; por. Palack y: Geschichte Bohmens III cz. I. s. 299.

72 Starodawne Prawa polskiego pomniki V, S. 125—6.

7 Lites ac res gestae inter Polonos Ordinemque Cruciferorum I. Zeznania
$wiadk6éw procesu z r. 1339; por. np. ibil. s. 242: Mortuo rege Premislio... qui

dictam terram Pomoraniae cum dicto regno Poloniae possidebat. Ibid. s. 2}3:
" Wiladislaus dux Lanciciensis (possidebat) dictam terram dobrinensem sicut prin-
ceps de Polonia et tamquam terram, que est infra regnum Polonice et de regno,
oraz wiele podobnych okre§len. Por, M. kodynski: Regnum Poloniae w opi-
nii publicznej XIV w. Kwartalnik Historyczny, 1924.

4 Lites, s. 163.

7% Ibid. s. 271,
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et fuerant semper Poloni. ™ Jezeli Kazimierz Jagiellonczyk w akcie wecieleania
Prus uzywal przede wszystkim argumentéw plyngcych ze stanu posiadania
poprzednikéw jego na tronie polskim, to wspolcze$nie Jakdb z Szadka walczy
o prawa Polski do Pomorza, jako ziemi osiadiej i posiadanej zdawna przez na-
réd plemienia i jezyka polskiego, ktory miastom, gérom, rzekom i innymi miej-
scom nazwiska ponadawal wprzéd jeszcze, nim powstal zakon Kkrzyzacki..??
Bardzo ciekawg motywacje poczucia wspolnoty jezykowej — sformulowang juz
po klesce husytyzmu i w dobie silnego nacisku niemieckiego — zawiera mowa
mistrzéw praskich na powitanie arcybiskupa Filipa w r. 1480. Wyrazajg oni
swoja radosé z powodu, ze biskup jest jednego z nimi narzecza (idiomatis)
»ex quo omne animal diligit sibi simile et locutionis paritas est factivae
favoris et amoris®. ™

Osobng, godng uwagi grupe stanowig teksty z doby przedhusyckiej i hu-
syckiej wprowadzajgce kryterium stowianskosci, Niekiedy jest to tylko pod-
kre$lenie podobienstwa jezyka polskiego i czeskiego i mieszkancéow obu
krajow tak, Ze niemal zatraca sie poczucie odrebnosci narodowosciowej.
Wypracowany w kancelarii Przemysta Ottokara II manifest do ksigzat pol-
skich z r. 1277 méwi: ,,Polska bowiem we wspo6tbrzmieniu jezyka zgadza
sie z nami, z ziemiami naszymi lgczy sie najblizszym sgsiedztwem potozenia
nie oddzielona od nas zadng przestrzenig, réwniez jedno$cig krwi gczy sig
z nami, wreszcie tak wielka zachodzi migdzy Polskg a naszym Kkrajem
wspoélno§¢ podobienstwa, iz szczyci sie pochodzeniem swych ksiazat z tego
samego zdroju co my“.”9 W sto pietdziesigt lat pdiniej w r. 1438 argumentuije
sie w Polsce potrzebe przyjecia korony czeskiej przez Kazimierza Jagiellon-
czyka nastepnjgcymi slowami: ,,Czesi i Polacy jeden majg jezyk i wspdlne
pochodzenie; z Niemcami za§ i jedni i drudzy nic nie majg wspolnego.8
Czesto w zrodlach XV w. wystepuje pojecie ,,jezyk slowianski“. Hus w liscie
do profesora uniwersytetu wiedenskiego Sybarta nazywa Polske regnum
Slavorum, wystepujac gorgco przeciw jej zniestawianiu przez Niemeédw.
Manifest pandéw czeskich, wypowiadajacy postuszefistwo Zygmuntowi, zwra-
ca sig przeciwko niemu jako infesto slavonicae linguae hosti, %2 W r. 1421 oswiad-
czaja pancwie polscy: Bohemis tanquam linguagio proprio volumus coope-
rari,  Jogielto zwracajgc sie do szlachty czeskiej i ubolewajgc nad losem
krolestwa czeskiego, stwierdza: nobis summum adaugeret dolorem, si in die-
bus nostris terram linguagii nostri slavonici per nationem alienam videri-
mus occupari.®® W innych wypadkach wystepuje podkreslenie zarazem i po-
krewienstwa i odrebnosci obu jezykéw stowianskich, polskiego i czeskiego.
Tak, np. instrukcja, jaka mialo poselstwo czeskie, jadace do Polski w gru-

76 Tbid. s. 291,

77 J. Dtugosz: Historia V, s. 391.

% V. Urbanek: Vek podebradsky I, s. 31.

7  Scriptores rerum Polonicarum XII, s. 12.

8 J, Dtugosz: Historia IV, s. 589,

8 Fr. Palacky: Documenta J. Hus. Nr 31.

82 J. Dlugosz: Historia IV, s. 255.

8  Scriptores rerum Silesiacarum VI, Nr 16.

8 J, Caro: Liber cancellariae Stanislai Ciotek I, Nr 57.
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dniu 1420 r., zwracala wyraZnie uwage na okrucienstwa popelniane przez
Zygmunta Luksemburskiego na ludzie, postugujacym sie mowg stowianska,
»na ucieche lakomych ksiezy i mowy niemieckiej“, zaznaczajac réwnocze-
$nie, ze ,porazenie jezyka czeskiego byloby zgubg i dla mowy polskiej*. 8

Rownolegle pojawia sie w Zrddiach przeciwstawianie sie ekonomicznemu
wyzyskowi przez obcych, wzglednie przeciw wykonywaniu wtadzy na danym
terytorium przez obcych. Ow motyw, typowy zreszta dla wiklifizmu angiel-
skiego i dla weczesno-mieszczanskiej ideologii w panstwach zachodnich,
etnicznie jednolitych, byl jednoznaczny z przeciwstawieniem sie elementom
narodowo$ciowo obcym. W Czechach i Polsce dzigki specyficznym warunkom
rozwoju i silnej kolonizacji z zewnatrz, a réwniez dzieki zaczgtkom tworze-
nia sie panstwa wielonarodowosciowego — 6w ,,0bcy“ moze oznaczaé¢ po
prostu czlowieka o obcej przynaleznosci panstwowej, czy instytucje zew-
netrzng, jakg byla np. kuria papieska, ,swéj* za$§, to czlowiek krajowy
o obnjetnej przynalezno$ci narodowosciowej. Z drugiej strony jednak wlas-
nie 6w nacisk obcych od wewnatrz nadawal w wielu wypadkach bardzo
wcze$nie owej obronie przed obcymi akcenty wyraznie narodowo$ciowe.
W Czechach owe tendencje obrony przed obcymi widzimy wyraznie juz po
bitwie pod Diirnkrutt: His temporibus, czytamy w kronice Pulkawy, Bohe-
mia pessime regebatur, nam multi Saxones et Teutonici intrantes Bohemiam,
incolas plurimum perturbabant, ut dimissis propriis laboribus nonnuli ha-
bitarent in silvis.® Przeciw Janowi Luksemburskiemu podnoszg sie sarka-
nia, ze chce wszystkich Czechéw wyrzuci¢ z Czech,’” a Benesz z Weitmiihlu
opowiada, jak Wilhelm z Waldetz debellat gentes regis Johannis, videlicet
Teutonicos auxilium sibi prestante beato Venceslao.® Bardzo ciekawa jest
uwaga kroniki zbrastawskiej o roli kréléw obcych na tronie Czech, przeciw-
stawiajgca wspdlnote obyczajowsg czeskg obyczajom obcym: Nam post na-
turalium regum interitum passa est Bohemia diversum multiplex dominium,
de quo aécepit morum consuetudines diversorum. Exit mnunc proverbium
generale: ad modum simine Bohemia habet se, facit enim quitquut alios vi-
derit exercere. 8

Powoli rodzi sie hasto ,,Czechy dla Czechéw” i w pismach Husa i jemu
wspodlczesnych wystepuje z calag wyrazistoscia. Juz pod r. 1384 zapisuje kro-
nika uniwersytetu praskiego magnum certamen inter mationem Bohemicam
et tres clias mationes insurrexit propter collegiaturas, quas non Bohemi sed
exterae nationes possidebant.?® Bohemi in hac parte sunt miseriores quam
canes et serpentes, oswiadczyl Hus, quia canem defendit: stramen in quo ia-
cet, et si alius canis velit eum amovere, contendet secum; et serpentes simi-
liter: nos autem Teutonici premunt et officia in Bohemia occupant, et nos
tacemus.? Formulowal tez wyrazne zadanie Bohemi in regno Bohemiae se-

/

8 V.Novotny:K otazce posle kandidatury na cesky trun (Zizkouv Zbor-
nik) s. 131.

8 Scriptores rerum Bohemicarum V, s. 165.

87 Tbid. IV, s. 245.

&8 TIbid. III, s. 474.

89 Thid. IV, s. 301.

% Fr, Palacky: Geschichte Boshmens III cz. 1, s. 228.

% Fr. Palacky: Documenta J. Hus, s. 177.
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cundum leges immo secundum legem Dei et iustitiam naturalem debent esse
primi in officiis... sicut et Francigenae in regno Franciae et Teutonici in ter-
ris suis. 92 Jedno z pism w sprawie dekreiu Waclawa mowi: Deus omnipo-
tens divisit terram tribubus nationum, ut aliaom partem possideret tribus Bo-
hemorum, aliam tribus Bavarorum, alias tribus Ungarorum et cetera aliis, et
hoc efecerat sine admixtione in Bohemia aliorum tribuum cum in Bohemin
olim erant tantum Bohemi® Przyklady tego rodzaju wypowiedzi zrodet
czeskich u progu burzy husyckiej moznaby wielokrotnie pomnozyé.

Ten sam motyw obrony — w pierwszej linii ekonomicznej — przed obcy-
mi wystepuje bardzo wczesnie w zrddtach polskich. Brzmi on bardzo wyra-
Znie w gloSnej suplice arcybiskupa gnieznienskiego, Jakuba Swinki, w spra-
wie szk6d wyrzadzanych ko$ciolowi i ludnosci polskiej przez osadnikéw nie-
mieckich, 9 czy w relacjach wspéiczesnych o rzadach synéw Henryka Glo-
gowskiego w Wielkopolsce. Rocznik wielkopolski zamieszcza na ten ostatni
temat uwage: nihil aliud poterant facere, nisi quod placuerit Teutonicis et
multas ob eis (tj. Niemcy od ksigzagt) terras et civitates receperant pro modi-
ca pecunice quantitate et dederunt eis concilium, ut totam gentem Poloni-
cam exterminarent.® Podobny motyw wystepuje w 2zrdédlach dotyczgcych
buntu wéjta Alberta.® W zrédlach z konca XIV w. wystepuje bardzo wy-
razny motyw troski o wykluczenie obecych od zarzgdu krajem. Widaé to
w sformulowaniach przywileju koszyckiego, w kidérym Ludwik wegierski
zobowigzuje sie, Ze starostg nie zamianuje hospitem seu aligenitum,
praeterquam mnatione Polonum, qui sub eadem corona et de gente Polonica
sit oriundus. 9 Sformulowanie, jakie daje przywilej koszycki, jest bardzo
charakterystyczne, podaje bowiem wyraznie dwojaka mozliwg interpretacje
ckre§lania natione Polonus: po pierwsze Jjest to czlowiek oriundus
sub eadem corona, a wiec urodzony w panstwie polskim, poddany kroéla
polskiego. To stara ,terytorialna® interpretacja. Ale tego redaktorowi tekstu
przywileju bylo malo. Dalo to zwlaszcza wobec rzadéw Ludwika na We-
grzech zabezpieczenie niewystarczajgce. Dodaje wiec: de gente Polonica
oriundus; jest to juz wyraznie kryterium etniczne. To samo kryterium etniczne,
nawigzujgce podobnie jak w Czechach do wspodlnoty obyczajowej polskie],
odzywa sie w kronice Janka z Czarnkowa, ktéry moéwige o oporze przeciw
Ludwikowi Wegierskiemu piszei nam inter caeteros eventus istud
evenire formidabant, ne... alienigena in 1¢gem §ublimatus, qui mores suae
nationis sequi cupit, Polonorum mores et consuetudines immutare anhelabit,
ignotos suos patriotas regnicolis praeponere contendiet.’d

Podobna nuta brzmi w zapisce jednego z rocznikéw o Jagielle: princeps
non nationalis nec proprius.’? Ten sam motyw w stosunku do Jaglelty przebija
zresztg nie rzadko z kroniki Diugosza.

92 Thid.

% K., Hoefler: Geschichtsschreiber II, s. 159.

% Kodeks dyplomatyczny wielkopolski I, Nr 616.

% MPH III, s. 41.

%  Por. np. Kodeks dyplomatyczny klasztoru tynieckiego, Nr 41.
97 Kodeks dyplomatyczny wielkopolski III, Nr 1709.

% MPH 1I, s. 648.

% MPH II, s. 295,
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Kiedy w XV w. wzmaga sie fala oporu przeciw fiskalizmowi ko$cielnemu,
brzmi w niej znéw nuta obrony przed obcymi. , Ten Zle swoim panstwem
rzgdzi, glosil w kazaniach RLukasz z Wielkiego Kozmina, ktérego kraj obcy
w jego oczach niszczg. Niech bacza nasi Polacy czy dobrze rzadzi sig¢ ich
panstwo, gdy je obcokrajowcy niszcza®.!'® W kilkadziesigt lat pdZniej pre-
cyzuje to samo Ostrordg: Dolendum etiam profecto, et inhumanum facinus
Poloniae regnum alioqui liberum, tantis Italorum in dies fraudari, decipi
astutiss, ut tam magna pecunige summae ad Romanam, ut vocant, curiam
singulis efferatur annis sub specie pietatis falsaeque religionis.!®t Cytujac
owe hasta ,Czechy dla Czechéw®, czy ,Polska dla Polakéw*“ tak dobitnie
nurtujgce oba spoleczenstwa juz w pierwszej polowie XV w., nie podobna
nie nawigza¢ do jednego jeszcze pisma stojgcego pod niewgtpliwym wply-
wem husyckim, a mianowicie do traktatu Pawla Wtodkowica, ktéry acz-
kolwiek spisany =zostat dla celow praktyczno-politycznych w aktualnej
walce z zakonem Kkrzyzackim, stawial jednak cale zagadnicnie na plasz-
czyznie bardzo zasadniczej, odrzucajac koncepcje feudalnego podboju nawet
w stosunku do pogan, stawianych przez ideologie $redniowieczng poza
obrebem ludéw pelnouprawnionych i stwierdzajgc niewzruszone prawo
kazdego Iudu do jego =ziemi. Non licet infidelibus auferre dominia sua,
possessiones vel iurisdictiones, quia sine peccato et Deo auctore ea possident,
qui creavit hec indifferenter propter hominem. 192

Z drugiej strony jednak owe hasta obrony przed obcymi przechodzg nie-
raz w dobie husyckiej w wybuchy gluchej nienawisci narodowosciowej. Sam
Hus nie wszed! nigdy na jej tory. Gdy mu zarzucano na sobcrze z Kon-
stancji, Ze sieje nieche¢ Czechdéw przeciw Niemcom, zastrzegal sie jak naj-
mocniej przeciwko twierdzeniu, ze propaguje jaka$ zasadniczg nienawisc
plemienng. Plus ego diligo bonum Teutonicum, quam malum Bohemum, etiam
si sit frater meus germanus, stwierdzal wyraznie.l®3 Po $mierci Husa jednak
osfry antagonizm narodowos$ciowy wybuchal coraz czeSciej w formie gwal-
townych wystgpien. Zroédia opowiadaja o skrajnym okrucieistwie, o polo-
waniach na ludzi za samo stowo czeskie: Kutnenses Teutonici ex nudo
linguagii nostri odio tempore parvoe mulia centena hominum fossis iacerunt
et truncarunt.. se pro laico unam, pro sacerdote quiﬁque sexagends, qui eis
Bohemum afferret daturos astrigerunti® Cytowany juz Niemiec $lgski Lu-
dolf z Zegania pisze natomiast o Czechach: Cauti sint ergo diversarum lin-
guarum reges, duces, marchiones, principes, barones, milites, militares, cives
et omnes cuiuscumque status alterius, quomodo se quibusdam de stirpe et lin-
gua Bohemica etiam pro illorum bono se associent, ne capientes ab eis mala
pro bonis consequantur mnecis incommoda.t®® W odruchy ostrej nienawisci
narodowosciowej obfituja tez dzieje wszystkich krucjat antyhusyckich.

100 A Briickner: Zrédla do dziejow literatury i o§wiaty w Polsce. Biblio-
teka Warszawska, 1891 I, s. 256. -

101 Starodawne prawa polskiego pomniki V, s. 120.

192 Thid. s. 188.

18 K, Hoefler: Geschichtsschreiber I, s. 187.

101 Fr, Palacky: Geschichte Boehmens III cz. 2, s. 74.

15 Archiv fiir Osterreichische Geschichte XLVIII, s, 499.
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W Polsce juz u poczatku XIVw. w czasie buntu wodjta Alberta napiegcie
na tle antagonizméw narodowosciowych dochodzitlo do tego stopnia, Ze jak
powiada zapiska wspoiczesna, wsrdéd powtarzajgcych sie walk qui mnescie-
bant dicere soczewycza, kolo, myele, mlyn decollabantur ommnes. 1%

¥

Na tle dazen do obrony wlasnego terytorium przy rosngcym réwnoczednie
poczuciu wspdlnoty jezykowej, okre§lenie natio wzglednie gens w wielu
wspolczesnych tekstach nieoznaczajace bynajmniej narodowos$ci, w innych
przybiera wyraznie etniczne znaczenie. Charakterystyczna walka poje¢ toczy
sie w zrddilach dotyczgcych ustapienia mistrzéw obcych z Pragi w r. 1409
Dwie zwasnione strony, mistrzowie obcy i Czesi, uzywajg tu slowa natio
w dwu roznych znaczeniach. Memorial trzech nacji, zwrdcony przeciw de-
kretowi Wactawa IV, przyznajgcemu trzy glosy nacji czeskiej, moéwi o na-
cjach saskiej, bawarskie] i polskiej ¥, a wiec uzywa stowa natio w starym
terytorialnym znaczeniu. Podobnie czyni to formula przysiegi nacji obcych,
iz raczej miasto opuszcza, niz zgodza sie na posiadanie trzech gloséw przez
Czechéw. Sam dekret Waclawa lgczy jednak owe trzy nacje w jedna
»hiemiecka®, podkreslajac bardzo dobitne jej obcosé w Czechach. Cum itaque
natio Teutonica inde incolatus regni Bohemige prorsus expers... tres voces
sibi‘ vendicavit ad usum mnatiogue Bohemica eiusdem regni iusto heres’
tantummodo una gaudeat.l08 Tak zwana defensio dekretu dodaje do tego
zwrotu okre$lenie exteras mationes, quas unam in suis litteris serenissimus
princeps dicans, apellat Teutonicam.!® Mamy wiec na przeciw dawnej,
terytorialnej interpretacji slowa mnatio, wysunieta nowsa, etniczng. To samo
znaczenie $wiadomej siebie narodowo$ci wklada w slowo gens Wawrzyniec
z Brzezowej, gdy piszac o zwyciestwach husyckich zawola:

Nunc gens mea Bohemica
Summi regis ante tronum
Pelle nunc nova cantica. 110
W zrédrach polskich obok pojecia regnum — territorium regis wzglednie
pojecia lingua Polonica, wczednie, bo juz od konca XIII w. zjawia sie owo
pojecie gens, wzglednie natio w szerszym, brzemiennym w pefniejszg $wia~
domos$¢ narodowosciows, znaczeniu. W tym to znaczeniu uzywa okreS$lenia
gens juz Jakub Swinka w cytowanej wyzej skardze, podkreslajac, ze dzia-
lalno$¢ kolonistéw niemieckich wychodzi na szkode nie tylko eclesiarum
nostrarum, ale roéwniez in gentis (Polonicae) exterminium.!'? Lokietek
w r. 1311 w nadaniu dla Kklasztoru tynieckiego méwi o mieszezanach kra-

6 MPH III, s. 133.

w7 Fr., Palacky: Documenta J. Hus, s. 350.

108 Thid. s. 347.

100 Thid.s. 355.

110 Fontes rerum Bohemicarum V, s. 560.

1 Ppor. O. Balzer: Polonia, Poloni, gens Polonica w Zrddiach drugiej po-
lowy XIII w. Ksiega B. Orzechowicza I, Lwéw 1916.

12 Kodeks dyplomatyczny wielkopolski, I, Nr 616,
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kowskich uczestnikach buntu woéjta Alberta: periuria, traditiones, proditiones
quas cives civitatis nostre Cracoviensis in mos heredesque nostros ac gentem
Polonicam dtrociter perpetrarunt? Janko z Czarnkowa, piszac o obwaro-
waniach wznoszcnych przez Kazimierza Wielkiego moéwi, ze powstaly one
in decorem gentis regnique Polonie refugium.t'* O znaczeniu slowa gens
w przywileju koszyckim méwiliémy juz poprzednio. Jezeli powyzej cytowaliSmy
teksty dotyczace Grunwaldu, a pozbawione wydZwieku narodowosciowego,
to réwnocze$nie w innych rocznikach i zapiskach nastepuje wyraZne prze-
ciwstawienie narodowosci polskiej i niemieckiej. Ense Polonorum cecidit
gens Teutonicorum Dpisze rocznik $Swietokrzyskil’> W znanej opowieSci De
magna, strage, czytamy o Krzyzakach ipsi machinabantur totam Polonorum
nationem radicitus extirparel’® Wojciech Jastrzebiec piszac do pandéw
polskich, przebywajacych w Rzymie, o bitwie pod Grunwaldem i wzywajac
ich, aby bronili Polski przed oszczerstwami, odzywa sie: vas qui nedum pa-
truum wvestrorum verum etiam regni et nationis polonicae, quam ipsi cruci-
feri penitus delere se iactabant, estis heredes et filii.l'” W r.1431 przymierze
polsko-czeskie przeciw Zakonowi okre§lajg zrodla jako zawarte contra
omnem nationem et presertim Theutonicam.i® Wreszcie ten sam Dlugosz,
ktéry jak widzieliSmy w ocenie pokoju torunskiego (a i w wielu innych
wypadkach) operuje jeszcze pojeciem regnum -— territorium regis, z dru-
giej strony w tymze samym ustepie pisze: Qui molestius tolleram Polonicum
Regnum a wvariis nationibus et populis laceratum in dies iri, fortunatum me
et ceteros coetaneos meus ratus quibus reintegrationem ipsam post tot saecula
videre contingerit® i podobnie wielu innym ustepom swej historii nadaje
bardzo zywe akcenty narodowosciowe.

Powyzsze zestawienie tekstow dalekim jest rzecz jasna od wyczerpania
zrédet; jest raczej tylko egzemplifikacjg rodzaju spotykanych; przekazéw
srédtowych. Przekazy te sg bardzo réznorodne. Z jednej strony mamy teksty,
przy ktorych nie tylko nie mamy podstawy modwi¢ o zaliczaniu sie autora
$wiadomie do jakiej$ grupy etnicznej — a niekiedy mozemy nawet stwier-
dzi¢ konkretnie, Ze wyrazne poczucie narodowo$ciowe nie 1istnieje, to
z drugiej strony mamy bardzo liczng i mnozgeg sie z biegiem lat grupe
przekazéw zrédlowych, w ktérych odbit sie szereg elementéow charaktery-
stycznych dla bardzo juz zaawansowanego procesu ksztaltowania sie narodu.
WidzieliSmy, Ze zamiast o terytorjum panstwowym poczyna sie moéwié
o terytorium narodowym, prowadzi sie $wiadomg walke o jezyk, sirzeze

13 Kodeks dyplomatyczny klasztoru tynieckiego, Nr 41.

- MPH II, s. 627.

115 Thid. III, s. 85.

116 Jbid. IV, s. 48.

17 Seriptores rerum Prussicarum IIT, s. 427; por A. Werminghotf.
Altpreussische Monatsschrift XLVIIL. s. 337.

18 Codex diplomaticus nec non epistolaris saeculi XV, II, Nr 207.
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gospodarczych intereséw swojej narodowosci, przeciwstawia kultureg oby-
czajowg obca polskiej czy czeskiej.

Teksty te nasunaé moga badaczowi przypuszczenie, Ze proces dojrzewania
narodowo$ci w nardéd byt w dobie husyckiej w Czechach czy Polsce bar-
dzo daleko posuniety naprzdd.

Podkreslilismy wyzej, ze artykul niniejszy nie rosci sobie pretensji do
rozstrzygania calo§ci pytania dotyczgcego uksztaltowania sie narodu. Roz-
strzygnaé by je moglo w sensie pozytywnym jedynie zrédlowe stwierdzenie
istnienia wszystkich elementéw wchodzgcych v\1 pojecie narodu: a wigc
obok zwarcie zasiedlonego terytorium, jezyka wyksztalconego w jezyk ogéino
narodowy, wspélnoty zycia gospodarczego, ktéraby przezwyciezyta feudalne
gospodarcze i polityczne rozdrobnienie, wspélnoty ukladu psychicznego,
opartego o wspdlne rzeczywiscie upowszechnione dobra kultutralne i wspdl-
ng historycznie wytworzong i upowszechniong tradycje. Stwierdzenie kaz-
dego z tych elementéw wymaga szeregu prac analitycznych, operujgcych
konkretnym materiatem zrédlowym.

Jednakowoz ogélny wynik tak polskiego jak czeskiego procesu historyez-
nego kaze nam by¢ niezwykle ostroznym nawet w stawianiu tego rodzaju
hipotezy. Ten wynik kaze nam bowiem 2zywié obawy w kierunku istnienia
w powazniejszej ilo$ciowo mierze tak nieodzownego elementu jak wspélnota
zycia gospodarczego w ramach tworzenia sie ukladu kapitalistycznego.
»Naréd — okre$la Stalin — jest kategorig historyczng okre§lonej epoki,
rozwijajacego sie kapitalizmu. Proces likwidacji feudalizmu i rozwoju kapi-
talizmu jest réwnocze$nie procesEm epoki rozwijania sie ludzi w narody. 12
»Narody nie istniejg i nie mogty istnie¢ w okresie przedkapitalistycznym, albo-
wiem nie istnialy jeszcze narodowe rynki, nie istnialy ani ekonomiczne ani
kulturalne o$rodki narodowe, nie istnialy zatem te czyniki, ktére likwiduja
rozdrobnienie gospodarcze danego ludu i skupiaja odosobnione dotad czeéci
danego ludu w jedng calo§é narodowag®. 12

Cho¢ niektérzy badacze czescy skltaniaja sie do upatrywania w ruchu hu-
syckim elementéw rewolucji burzuazyjnej, wiemy jednak, ze w XV w.
trwaly przewr6ét w Czechach nie nastgpil; podobnie jak w Polsce, ostateczna
ewolucja poszita w kierunku ugruntowania feudalizmu. Dlaczego tak sig
stalo, to jedno z kluczowych zagadnien dziejow obu krajéw w epoce feu-
dalnej. Na wiele szczegélowych zagadnien, zwlaszcza z zakresu sto-
sunkéw podukceyjnych, muszg nam Zrédla daé konkretna, na faktach oparta
odpowiedz, zanim posigdziemy prawidlowe, w calej pelni naukowe wy-
jaénienie owego podstawowego zagadnienia.

Hipotetyczne okre$lenie przyczyn owego zasadniczego zahamowania i spa-
czenia tak polskiego, jak czeskiego procesu rozwojowego musi i8¢ tym-

19 J Dlugosz: Historia V, s. 473. Sprawa $wiadomos$ci narodowosciowej
Diugosza stanowi oscbny, zastugujgcy na specjalne opracowanie temat i nie
jest w zadnym wypadku wyczerpana cytatami wzietymi pod uwage w niniej-
szym artykule.

1203, Stalin: Marksizm a kwestia narodowa. Dzieta II, s. 309.

121 J Stalin: Kwestia narodowa a leninizm, Zeszyty filozoficzne Nowycn
Droég Nr 2.
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czasem w kierunku stwierdzenia niedorozwoju bazy stosunkéw produk-
cyjnych w obu krajach.

Engels daje nastepujgcg charakterystyke stosunkéw w Niemczech na po-
czgtku XV wieku: ,,Rozwoj produkeji narodowej w Niemczech wcigz jeszcze
nie dotrzymywal kroku rozwojowi innych krajow.. Zadne miasto nie dopro-
wadzito do tego, by staé¢ sie przemystowym i handlowym oérodkiem catego
kraju, jakim np. dla Anglii stal sie juz wéwczas Londyn, Caty handel wew-
netrzny ograniczal sig prawie wylgcznie do zZeglugi nadbrzeinej i rzecznej oraz
kilku wielkich drog handlowych. Z dala od rzek i drég handlowych lezala
pewna ilo$¢é mniejszych miast, ktére nie uczestniczac w wielkich obrotach
spokojnie wegetowaly dalej na poziomie warunkéw zycia pdinego §redniowie-
cza: potrzebowaly mato towardéw obcych i dostarczaly niewiele produktéow na
wywoz. Sposréd ludnoéei viiejskiej jedynie szlachta stykala sig z szerszymi
kotami i nowymi potrzebami; masa chlopska nie siegala nigdy poza granice
najblizszych stosunkoévs lokalnych i zwigzanego z nimi horyzontu lokalnego*.t2®
Charakterystyke t¢ z matymi zmianami trzeba w obecnym stanie badan przy-
jac¢ i dla terytorium Czech czy Polski na przelomie XIV i XV stulecia. Zmia-~
ny dokonujace sie w tym okresie w bazie stosukéw produkcyjnych byty dosé
silne, aby wywota¢ ferment i to rowniez i w dziedzinie nadb«dowy ideologicz-
nej, zbyt stabe jednak, by doprowadzi¢ do trwatych zmian jako$ciowych.

Duzg ostroznoé¢ w stosunku do hipotezy o ksztaltowaniu sie ,narodu* czes-
kiego wzglednie polskiego juz w dobie husyckiej kazg nam zachowaé ostatnie
wyniki szczegdlowych badan historykdéw czeskich nad rozwojem stosunkéw
wytworczych w Czechach.1?? Takg samg ostrozno§é kazg nam zachowywaé pro-
wadzone wspoicze$nie w Zwigzku Radzieckim prace nad rozwojem narodo-
wosci ruskiej. Niepodobna wreszcie nie bra¢ pod uwage i ostatnich wynikéw
badan Kosminskiego nad ksztaltowaniem sie narodu angielskiego, ktéry date
powstania tego narodu kiadzie dopiero na dobe rewolucji burzuazyjnej XVII
stulecia,’?! mimo ze chodzi o kraj o niewatpliwie wczesnym i silaym rozwoju
ukladu kapitalistycznego.

Bez dostatecznego rozwoju sit produkcyjnych i dostatecznych zmian w ba-
zie rozwoju stosunkéw produkeyjnych nie mogla sie wytworzyé w Polsce czy
w Czechach wspélnota zycia ekonomiczmego — niezbedny element uksztaito-
wania sie narodu. Mimo wszystkich pozoréw narodowo$é nie przeksztaicita
si¢ w nardd — kategorie historyczng epoki kapitalizmu.

Jednakowoz z drugiej strony nie mozna zapominaé, ze, jak okre§la Stalin.
,bierwiastki narodéw, jezyk, terytorium, wspélnota kulturalna nie spadly
z nieba, lecz ksztaltowaly sie stopniowo jeszcze w okresie przedkapitalistycz-
nym“.128 Rozw0j gospodarczy Czech a podobnie i Polski XIV—XV w. i zwia-

122 Fr, Engels: Wojna chiopska w Niemczech, s. 28.

13 Fr, Graus: Cesky obchod se suknem ve 14. a pocatkem 15. stoleti.
Praha 1950.

124 por. N. Mawrodin: Osnownyje etapy etniczeskogo rozwitia russkogo
naroda, Woprosy Istorii 1950, 4, oraz streszczenie pracy A. N. Nasonowa
tomze, 1951, Nr 10 s. 156 a takze prace E. Kosminskiego: K woprosu
ob obrazowanii anglijskoj nacji. tamze 1951, Nr 9, s. 43 nn.

125 J Stalin: Kwestia narodowa a leninizm. Zeszyty historyczne Nowych
Droég, Nr 2, s. 5.
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zane z nim przemiany wprowadzity w ruch wiele sit antyfeudalnych i w pew-
nym choé niedostatecznym stopniu umozliwialy i ze swej strony dojrzewanie
poszczegoélnych elementéw narodu. Obok tego za$§ dziataly i w zyciu Polski
i w zyciu Czech dodatkowe katalizatory w stosuku do ksztaltowania sie §wia-
domosci narodowoSciowej. Katalizatorem takim byl zewnetrzny i wewnetrzny
nacisk obcy.

Nacisk zewnetrzny towarzyszyl dziejom polskim juz od zarania ksztaltowa-
nia sie pafistwowosci polskiej w formie zaborczej ekspansji feudalow niemiec-
kich. Podobnie bylo z Czechami. To tez na kartach Galla mamy przeciwsta-
wienie Poloni — Theuthonici; podobnie jest i w Zrodiach czeskich u Kosmasa,
czy zwlaszeza pozniej u Dalimila. Obok owego nacisku zewnetrznego wyste-
puje w dziejach Europy $rodkowej nacisk wewnetrzny spowodowany fala
kolonizacji niemieckiej. Szereg form feudalnego jeszcze wyzysku poczal sie
lgczy¢ z obceoscig etniczng wyzyskiwacza i wyzyskiwanego. Zjawito sie codzien-
nie widoczne dla wielu ludzi zagrozenie deklasacjg gospodarczg przez obcych
przybyszdw — zresztg w Czechach o wiele silniejsze niz w Polsce. Owo tak
wewnetrzne jak zewnefrzne zagrozenie bylo jedng z przyczyn zjawiska, ze
proces ksztaltowania sie ideologii narodowosciowej przebiega w Czechach
(a réwniez i w Polsce) niekiedy bardzo plastycznie w bardzo wyraznej walce
z trwajacg nadal w oparciu o dominujgcg jeszeze baze feudalng kosmopoli-
tyczng ideologia. Dolewala oliwy do ognia ideologia przenikajgca z dojrzal-
szych gospodaorczo krajéw, w pierwszym rzedzie z Anglii.

Zrodia epoki husyckiej ze swoimi réwnolegtymi chronologicznie a jakze nie-
raz rdézaoymi tresciowo ujeciami pokazujg nam w sposéb niezmiernie ciekawy
dzialanie owych katalizatoréw dojrzewania narodowosci na bazie niedorozwoju
rodzimych stosunkéw produkeyjnych. :

Egzemplifikacja nasza nie bylaby pelng, gdybysmy nie zwrdécili uwagi na
spoteczne uwarunkowanie ideologii narodowosciowej w ruchu husyckim. Rzuca
sie w oczy, ze gléwnym nosicielem hasel narodowosciowych jest prawica hu-
sycka -— czeska cze$§¢ patrycjatu Pragi i rycerstwo czeskie tworzgce tak zwa-
nych Kalikstynéw, czyli Utrakwistéw. Juz zjazd Utrakwistéw w Pradze
z konca sierpnia 1419 r. postawil szereg zgdan o wyraznym narodowos$ciowym
chq&:akt,egze, jak postulat pozbawienia obcych a zwlaszcza Niemcdéw prawa do
piastowania urzedéw, zaprowadzenia jezyka czeskiego w sadach i urzedowa-
niu miejskim.!?¢ Po pierwszej krucjacie skierowanej przez papiestwo i Zy-
gmunta Luksemburskiego na husyckie Czechy, ktdéra z niestychanym okru-
cienistwem niszezyla kraj, manifest Prazan do ,ziem czeskich® pelen jest
kipigcych nastawieniami narodowo$ciowymi zwrotéw; ten zbor z papezem —-
piszg Prazanie—neprateli nasze prirozene Nemce okolnie wsudy proti nam k ne-
sprawedliwemu boju powolal, a lziwemije priwietiwie odpustki od muk i od
hrechow mwyzwat a zburil. Kteriz by zadne priciny nemelia wsck i na nas
jozyk wzdy se zlostnie; a jako su nasemu jazyku ucinili w Rynu, w Misni,
w Prusech a jej wyhnali tak tez nam wmienie ucynity o obsesti mestqg wyh-

nancow. O zlosti o wiece nezli zlosti! I ktoz je jezto to znamena a na ni se
ne rozhnewa?12?

126 W. Tomek: Dejiny Prahy. Praha 1879 1V, s. 8—9.
127 Archiv Cesky III, s, 212—13,
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7. péiniejszych lat do$¢ przejrze¢ kronike Wawrzyhca z Brzezowej, aby
dojrzeé, jak silnie ideologia Utrakwistdéw rozwijala sie w kierunku dazen
narodowo$ciowych przestaniajacych rpostulaty nie tylko spoteczne, ale
i koscielne.!28 ‘

Mimo elementéw mieszezahskich, wchodzacych w sklad utrakwizmu, gtéw-
na jego sitg byla, juz w oczach wspélczesnych,'® drobna szlachta, ktora
w dziejach Polski czy Czech dlugo jeszcze miala stanowi¢ namiastke nie-
dorozwinietej burzuazji. Ideclogia narodowosciowa byla potezng sita moto-
ryczng w dniach bohaterskiej walki o Prage z silami Zygmunta Luksem-
burskiego u progu wojen husyckich i w wielu innych ich poczatkowych
momentach, Pozniej przeradzata sie nieraz w gluche wybuchy nienawiSci
narodowosciowej. Wiadomo jednak z dalszego rozwoju wypadkéw, ze taz
sama husycka szlachta czeske, bedgca tak zarliwym nosicielem hase! naro-
dowogciowych, zagrozona plomieniem rewolucji chtopskiej przeszta wespodt
z zaczatkami burzuazji czeskiej na pozycje narodowej zdrady, kapitulacji
przed Zygmuntem Luksemburskim i rozbicia wlasnymi rekami taboryckiego
skrzydla husyckiego pod Lipanami.

W hastach taboryckich rzuca sie w oczy w pierwszej linii sita antyfeudal-

nych hasel spotecznych i konsekwentna walka z feudalnym ko$ciotem. W tym
duchu szly podstawowe ich artykuly przedlozone soborowi bazylejskiemu
‘w r. 1431, w tym duchu cala dziatalno$¢ praktyczna. Ich bylo sprawg, Ze
podczas najzacietszych walk w Pradze w kofciele §w. Ducha odbywaly sie
swobodnie nabozenstwa husyckie w jezyku niemieckim, a delegacja taboryc-
ka w Bazylei miala w swym orszaku Niemcéw i nie zaprzestawala kazan
niemieckich, co budzilo specjalng trwoge ojcéw soborowych.!® Postaweg Ta-
borytéw w stosunku do zagadnien narodowoéciowych charakteryzuje naj-
lepiej oburzenie Zygmunta Luksemburskiego na ich zadania quod in huius-
modi concilio totium christianitatis etiam Indi, Graeci, Armeni scismatici
et breviter ommes... interesse deberent et plure alic que ad scribendum
ridiculosa.t?!

Stwierdzenie jednak, Ze w hastach taboryckich brak bylo ostrych akcentéw
narodowofciowych, nie wyczerpuje roli mas ludowych w dojrzewaniu. naro-
dowoéci czeskiej w dobie husyckiej, Masy chlopskie w Czechach byly w co-
dziennym swym istnieniu najsilniej zagrozone przez element obcy, przez
niemieckg w duzej mierze wielky wiasnoéé koScielng i $wiecka. ,Jedli we-
zwanie do bkoju — powiada Engels — wyszlo z uniwersytetéw i ze $rodowisk
Kupcéw miejskich, to musialo ono nieuchronnie wywolaé echo w masach
ludnosci wiejskiej u chlopéw, ktérzy wszedzie prowadzili zaciekls walke ze
swymi duchownymi i §wieckimi panami o swoje istnienie“.!® Nie darmo tez,

128 K, Hoefler: Geschichtsschreiber I, s. 343—8, pass.

120 Thid. II s. 347. Andrzej z Niemieckiego Brodu stwierdza: Non est enim
verisimile, quod civiles homines aut rustici aut mechanici potestatibus suble-
micribus tam spiritualibus quam temporalibus restitissent, si non secum quo-
rundam nobilium conspiratam potentiam habuissent.

130 Fy, Palacky: Urkundliche Beitridge II, s, 737.

131 Monumenta conciliorum generalium I, s. 149 nn., 259 nn.

122 Fr, Engels: Rozwdj socjalizmu, s. 94.

Przeglad Historyezny — 6.
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o ile chodzi o wojny husyckie, Dietrich z Niehm okreglit Czechéw jako ,na-
r6d chlopéw, ktéry sie zbuntowal! przeciwko swoim niemieckim panom™.
Masy chlopskie stanowily tez istotny taran burzacy w wojnach husyckich
i istotng sile bronigcg Czech. Na barkach taboryckich przez caly czas spo-
czywala gléwnie organizacja obrony przeciw antyczeskim krucjatom; Ta-
boryci jedni w rozstrzygajacym momencie Lipan staneli de facto na
plaszczyznie narodowej niezawistosci. Juz w XV stuleciu w Czechach walka
o wyzwolenie narodowe nie dala sie oderwa¢ od walki o wyzwolenie
spoleczne.
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cdeonamm3ama Ha Pycu, mnpoBefieHHAs B XkypHane Bonpocwst McTOopuuy,
MepeABUHYJIa HAYaJNO PYCCKOrO TOCYZapcTBa K 0oJlee paHHEMY BDPEMEHM, NIpy-
BOJSA NOKa3aTeJNbCTBA, YTO (PEOAaNbHLIN CTPoit B Kmesckoit Pycu cyuiectTBOBaja
yx)e B IX — X B, a godeofanbHAA 9M0Xa — B NPEAUIECTBYIOIX CTOJNETUAX.

Buiarozaps BblIeyKa3aHHBIM MCCAEAOBAaHMUAM CTAHOBUTCH $CHO, YTO TEPSIOT
CIUJIY JOKa3aTEeNbCTB TE3MCHhI TEOPMM HOPMAHM3Ma, IIPUNNCLIBAIOUIEH 3aciyTry
OCHOBaHMA KMEBCKOr0 TroCyJapcTBa WMHOCTpaHHBIM npumienbram. CoBerckad
HAyKa PMCYET HaM Ha4dajl0 PYCCKOro rocyZapcTBa KaK JIOTMYECKM pa3BuBa-
IOILMIICA SKOHOMMYECKMII ¥ COLMAJIbHLINM IIPOIECC, B KOTOPOM BHELUIHMII, HOP-
MaHCKMI (DAKTOP MMeJ JMIIb CHAYYaiHbLl XapakTep M MOr ChbIrpaTh TONLKO
BTOPOCTEIICHHYIO POJib,

OBA MAJEYVHBCKA

MCCJIENOBAHVA HAUVMOHAJBHBIX JIO3YHIOB
B. UCTOPUYECKUX VCTOYHUKAX T'YCUTCKOM SIOXU

IIpaBuabHAs OLIEHKA HALMOHAJLHBIX JIO3YHI'OB MNOABAAIUMXCA B MCTOYHMKAX
I'YCUTCKO SMI0XM — 9TO OAMH U3 BONPOCOB NPOOBIEMATHMKM B 00/aCTu MAEOJIOTH-
YeCcKOM HAACTPOMKM ABMIKEHUS COIMANbLHOTO XapakKTepa, KakuM B NEPBYIO o4ye-
pAb ObLI IycUTU3M. DTOT COLUMANbHbBIA XapaKTep ABUIKEHUS IIOAYEPKMBAETCS HE
TOJILKO MHTEPECHBIMM MHEHMUSAMM COBPEMEHHBIX YEIICKMX VICTOYHMKOB, HO TaKKe
MCCIENOBAHNEM PACIPOCTPAHEHUA I'yCUTCKOM mpeosnormu B Tepmanviu.

HccnenoBanne HALVOHAJIbHBLIX JIO3YHIOB B ONBCKUX M YEIICKUX MCTOYHMKAX
I'YCUTCKOM STIOXM MO3BOJIAET KOHCTGTHPOBATEL, YTO KAK C OJHOJM CTOPOHBLI Cyle- .
CTBYET AOBOJIBHO MHOTO T€KCTOB, B KOTOPbIX HE TOJLKO HET HALMOHANbHbLIX
JIO3BYHI'OB, HO M Ha OCHOBAHMM KOTOPBIX MOZKHO J0Ka3aTh OTCYTCTBMUE Yy aBTOpa
Kakmx Obl TO Hy ObLJIO HAIMOHAJBHBLIX YYyBCTB, TaK C APYIroi CTOPOHBI MbI pac-
noJiaraeM 'O4€Hb MHOTOUMCIICHHOM ¥ C TEYECHMEM BPEMEHM BCe pacTymiei rpymn-
10 MCTOPUYECKUX CBEIEHUII, B KOTOPbIX OTpaKaeTca ILeJbli pAX JaHHbIX, Xa-
PaKTePHBIX MJf OYEHbL Pa3BUTOrO IIpoliecca OOpPa30BbIBAHUA HALMOHAJIBHOCTMU.
B 9TMX TeKCTaXx IIOABJAETCA BIIOJIHE ONPEACICHHC KPUTEPHUl A3BIKA, TaK YTO
BMECTO IIOHATHA TOCYZAPCTBEHHO!M TEPPUTOPUM MCTOUHMKIM BBOJAT MOHATHE
[POCTPAHCTBA ,,3aCEJI€HHOTO MOJLCKMM HA3BIKOM® MJIM ,9eCKMM‘; 4YEeTKO Npo-
BOZWTCS 3allMTa SKOHOMMUYECKMX MHTEPECOB CBOE HALMOHAJIbLHOCTU; IIPOTMUBO-
IOCTAaBJIACTCA IOJIbCKAasA MJIM YeUICKas ObITOBasg KyJbTypa — 4Y3KOM.

OZHAKO 9TUX HAUMOHAJIBHBIX JIO3YHTOB B ITOJBCKMX M YEMICKMX MCTOYHMKAX
9MIOXV TYCHMTU3MA HeNb3d emlé CUMTaTh NPOsABJEHNMEM 00pPa30BLIRAHUSA Y€ B 3TO
BpeMs IIOJIBCKOJ MM YEeIUCKO) HALMOHAJBHOCTM, TaK KaK Iias o6pa3oBbIBaHUA
HaIMM, MCTOPUYECKONM KaTeropuy SMOXy KanuTaau3ma, He Oplio elmé Torpa He-
06XOAMMBIX SKOHOMMYECKMX IIPEAIOChLUIOK. Bpocaminasgcsa B Mraza OyiiHOCTb
HAIOHAJBHBIX JIO3YHTOB B Ionblue u Yexmu BO3HMKIIA Ha 6a3e HEZOPA3BUTHUA
NPOM3BOACTBEHHBIX OTHOILIEHMI BCJEACTBME MHOCTPAHHOIO MAABJICHMS, BCIEX-
CTBHME crielMPUUYEcKy CHMIIbHOM BHELIHE) OMACHOCTM M BHYTPEHHEI0 SKOHOMMYe-
CKOI'O JaBJIeHUdA, KaKMUM II0 OTHOLIEHMIO K MECTHOMY HACENEeHMIO fABJAJNAChH He-
MenKasa KOJOHU3anudA.
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Yro KacaercA KJIaCcCOBOr0 MPOMCXOXKACHNUSA HALMOHANbHLIX JO3YHIOB B MCTOY:
HMKAX TyCHUTCKOM SIOXW, TO MX HOCUTEIAMY ABJIAIOTCA KaIMKCTMHLBI, B Tabo-
PUTCKMX VCTOYHMKAX 0ojiee BUAHOE MECTO 3aHMMAIOT KJIaCCOBBIe, OOIECTBeH-
HbIe BOIIPOCHI. :

HeolX0oaMMO OZHAKO MIOMHMUTB, YTO € OB’€KTMBHOI TOYKM 3DPEHMS 3aILMTa He-
3aBMCUMOCTM UeXmm BO BPEMs TYCHMTCKMX BOMH (DaKTMYECKM onMpasiach Ha Ta-
foprrax M B TedeHye MHOIMX JeT BeJach MX PYKamyu, B TO BpPeMs KaK YTPak-

. BYCTMYECKO® JBOPAHCTBO B CPAMKEHMV OKOJO JIMNAH NPEAIPUHAIO 60PLOY A
3alMThl CBOMX KJACCOBBIX MHTEPECOB, M3MEHAA TakKMM 00pa3oM caMbIM KPOB-
HBIM MHTEPecaM YeIICKOro HapOoAa.

CTAHUCJAB CPEHEBCKU

IIOJBbCKASA PECIIYVBJIMKA U TAJMLIMA B 1772 — 1795 TOLAX
3AMEYAHUSA IO IIOBOJY IOJUTUYECKOV IIPOI'PAMMBI
IIOJBCKOTO ABOPSAHCTBA

s smoxXyu pacrnaja IOJIBCKOM ABOPAHCKOM PecnyOamuKy OCHOBHOE 3HA4EHME
VIMENM OTHOINEHMA TMPOAYKUMM M CBA3AHHbLIE C HMMM (BOPMBI 3KCIIOATALMMA
¥ ruéra, Kag NPUUYMHLI PACTYILEre CONPOTUBIIEHMUS KPECThSH IIPOTMB KPEIoCT~'
HOTO MojjaHcTBa. TorjaiiHne NPaBOBbLIE OTHOMICHMS ¥ yUYpPeKJEeHWs rocynap-
CTBEHHOTO CTPOs, a TaKikKe IIPorpaMMa MOJUTHMYECKMX pedopM 9TO ABJICHUSA
HAJZICTPOMKY, MMEIoLeit uem:fo 3aIuIIaThL OOneCTBeHHYK 0a3y, Ha KOTOpPOi OHa
BLIpOCJA M omMpasach. JBOPAHCKO-OypiKyasHas ucTopuorpadma oOlleHMBajNa
vicropuio ITONBIUNM IIOYTM MUCKJAIOYUTENLHO, KaK MCTOPMIO JBOPAHCKOM HALWINA,
2 VICTOPMIO B NEPMOJ Pa3fieNoB, KaK VICTOPMIO IOJNLCKOIO IOCYyAapCTBa, KOHEWHO
IABOPAHCKOTO.

TakOil HOAXOA K BOIPOCY Cy3ui M AedpOPMMpPOBaJ MCTOPUUECKYIO HpoGiaema~
TUKY: B NEepMoj paszpenoB Iloabliy IPUHMMAJACh BO BHMMAaHWE IIOYTU WMCKJIIO- -
unTeNbHO Mcropusa Pecriybamyu. IIporpamma pecdopm B PecnyOnmke paccMaTpy-
BaJlach KaK HalMOHAJLHAA ,MOJbCKas iporpamMa”, XOTHA IO CYLIECTBY 3TC
ObIZia TONBLKO IIOMEUUYbS MporpaMMa crhaceHms 9rtoir PecuyObuamky, KoTopas
ABJIANACH OPYAMEM MOMUTHUUECKON BJIACTH ABOPAHCTBA M KPYHNHBLIX 3€MJIEBJa-
nenbues. Owna Oblina He IojHAad M HE eJUMHCTBEHHAd, TAaK KaK CyllecTBOBajia
elle YacThb pOorpaMMbl II0JbCKOIO ZBOPSAHCTBA, NpeAHa3HA4YeHHas nuasa Tamimw,

ABTOpD NOAYEPKMBAET TECHYIO CBA3b NOJBCKMX 3apybe:kHbIX 3eMensb ¢ Pecry-
6auKoi, B mepByio ouyepeAb O0’eAMHIIA MX YacTh IPOTPaMMbl, OTHOCAIASCH
K KPECThSHCKOMY BOHPOCY: moOery KpecTbdAH, MX TOJOXKEHME M pacTyuiee co-
IPOTMBJICHUE, KPECTHAHCKME pedopMbl B OTAENBHBIX MPOBMHOMAX -— BCE 9T0
ObIIY BONPOCHI Kacamlyuecs BCEro IOJbCKOTO MoMeNm4bero Kiacca, Camble
BoraThbre M3 IMOMELMKOB, BIAJEIOIME VMEHMAMY ¢ 060MX CTOPOH I'PAHMIbLI T. Ha3.
sujets mixtes, npuHaAIeRaNM K aKTUBHBIM IIOJUTMYECKUM KagpaMm Pecry6amkm.
OH¥ pearvpoBajiM HA BCE; WTO MPOMCXOAMIO B MX 3apyOeKHbIX MMEHUAX, He-
pecbulad B PecriyOnmKy OrpOMHBIE JOXOABI, KOTOPbIE OHM MONYYaJy, CAABAA ITU
uMeHus B apeHay. I1o MHEHMIO aBTOpPa, HENb3dA IIPaBMJILHO OLECHMBATHL MX IIOJM-
THUKA B IEPUOA Da3jesioB IloAbuiy, He YyUUTHIBAdg 9TOro OBCTOATENLCTBA.
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EWA MALECZYNSKA

APPRECIATION DES ACCENTS NATIONAUX
DANS LES SOURCES DE L’EPOQUE HUSSITE.

Les accents nationaux perceptibles dans les sources de I’époque hussite
méritent une évaluation approfondie. Ils appartiennent & la superstructure
idéologique d'un mouvement avant tout social-fait évident & Ja lumiére des
documents tch@&ques et confirmé par ’analyse des répercussions de 1’idéologie
hussite en Allemagne.

Parmi les sources tchéques et polonaises relatives a 1’époque hussite il se-
rait facile de citer bon nombre de textes dans lesquels le sentiment national
fait complétement défaut, et d’autres engore prouvant que leurs auteurs re-
staient indifférents 4 toute préoccupation nationale. D’un auire c6té nous nous
trouvons en présence d’unh nombre sans cesse croissant de sources témoignani
que la formation de nationalités atteignait a I’époque un stade déja trés avan-
cé. Le critére linguistique apparait trés clairement dans ces textes; il y est
guestion non d’états, mais de territoires de langue polonaise ou tchégue; on
y défend les intéréts économiques nationaux; on y oppose les coutumes polo-
naises ou tchéques & une culture étrangére.

Ces appels a la nationalité a I’époque hussite ne peuvent cependant pas si-
gnifier qu’il se formait alors une nation polonaise ou tchéque. La nation est
une catégorie historique propre a I’époque capitaliste, et avant cette époque
les conditions économiques indispensables lui faisaient défaut. L'exubérance du
sentiment national en Bohéme et en Pologne se manifeste dans des conditions
économiques trés peu évoluées, a la suite de la pression de étranger, parti-
culierement de la. colonisation allemande.

Ce sont surtout les sources d’origine calixtine qui se servent en premier lieu
d’arguments nationaux, dans les sources taboristes c’est 1'élément social qui
prédomine. Cependant il ne faut pas oublier qu’objectivement parlant, la
" défense de I’indépendance tchéque au temps des guerres hussites fut surtout
l’ceuvre des taboristes, tandis que la noblesse utraquiste entreprit la défense
de ses propros intéréts au détriment de la cause nationale.

STANISEAW SRENIOWSKI

LA REPUBLIQUE POLONAISE ET LA GALICIE EN 1772 — 1795
(Programmes politiques de la noblesse teriennne).

La décadence de la République nobiliaire avait sa source principale dans le
systéme de la production et le servage, en tant que causes de la résistance et
de la révolte paysannes.

Les institutions de l'époque, ainsi gque les programmes de réformes poli-
tiques ce sont des élements de la superstructure, destinés a sauvegarder la
~ base sociale, dont elle prenait le commencement,





