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HANNA OWSINSKA

PROBLEMATYKA CHELOPSKA W PUBLICYSTYCE ZIEMIANSKIEJ
WIELKIEGO KS. POZNANSKIEGO W LATACH 1836 — 1845

Wielkie Ks. Poznanskie utworzone z dawnego wojewédztwa poznanskiego i czeSci
Pomorza, bylo cze$cig ziem polskich, ktéra pierwsza wkroczyla zdecydowanie na
droge rozwoju kapitalizmu w rolnictwie. Moment przelomowy na tej drodze sta-
nowil rok 1823, data ogloszenia ustawy uwlaszczeniowej, nadajacej cze$ci chiopow
wielkopolskich uprawiang przez nich ziemie na wlasnogé.

Podkreslajac wielkie znaczenie tego faktu dla rozwoju historycznego Poznanskie-
go, jednocze$nie nie mozna zapomnieé, ze zalazki ukladu kapitalistycznego istniaty
tam juz wezedniej, rozwijaly sie jeszcze w okresie przedrozbiorowym. Z dotych-
czasowych badan wynika jasno, ze w obrebie dawnej Rzeczypospolitej szlacheckiej
rozklad feudalizmu wystepowal najostrzej wilasnie na terenie Wielkopolski. Proces
ten obejmowat tak miasto jak wie§. Miasta posiadajgce tutaj znacznie wigksza niz
gdzie indziej niezalezno$é od szlachty, znajdujgce sie w bliskim sasiedztwie Gdanska
i miast pruskich, prowadza z nimi handel zakrojony na duzg skale. Réwnocze$nie
z handlem rozwija sie przemysl, powstaja manufaktury oparte przewaznie na sy-
stemie chalupniczym. WNajpowazniejszg galezig przemystu wielkopolskiego jest
wowczas sukiennictwo. Ten stan rzeczy znajdowat swoje uwarunkowanie w sy-
tuacji na wsi. Obok wsi panszczyZnianych byly licznie reprezentowane wsie czyn-
szowe, z osadami tzw. ,0ledréw* na czele. Wsie poznanskie w stosunku do reszty
Polski posiadaly wieksze uposazenie w ziemie, posiadaly wigksze mozliwos§ci pro-
dukcyjne. Jest rzeczg jasng, ze w tych warunkach kontakt chiopa z miastem byl
znacznie silniejszy, niz w innych czeSciach Polski; chiop posiadal tutaj duze moz-
liwo$ci dotarcia do rynku, a udzial jego w obrocie towarowym, oddziatywal nie-
watpliwie na ogdélny ukitad gospodarczy Wielkopolski. Wyraznie kapitalistyczne ce-
chy wystepowaly jednocze$nie w organizacji samych folwarkdéw. Panszczyzna nie
byta tu jedyng podstawg produkcji; obok niej dosé duza skalg stosowano wolny
najem. Stosunki kapitalistyczne ulegly dalszemu rozszerzeniu i doznaly znacznego
wzmocnienia po rozbiorach; kiedy ziemie te znalazly sie pod panowaniem Prus.
W domenach panstwowych ograniczano wtedy a nawet czeSciowo znoszono pan-
szezyzne, wprowadzano czynsz, umozliwiano wykupienie sie, zakazywano rugoéow.
Nastepny wazny etap w dziejach wsi poznanskiej to rok 1807, dekret grudniowy.
Zniﬁesione zostato wtedy osobiste poddanstwo chlopéw przy réwncezesnym uznaniu
ziemi przez nich posiadanej za wlasno§é pandéw. Zwyciesko torujacy sobie droge
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kapitalizm zyskal w ten sposéb nie tylko wyzwolenie przyszlego robotnika z wigzow
ustroju feudalnego, ale rownocze$nie, pozwalajgc milczaco wiascicielom ziemskim
na usuwanie chlopa z ziemi, spowodowal oderwanie pewnej cze$ci ludnosei od zie-
mi, przyczynit sie do wzrostu ilo§ci biedoty wiejskiej, zapoczatkowal powstanie
proletariatu, Rozwarstwienie chlopstwa postepuje odtad nieustannie naprzédd.

Ustawa uwlaszczeniowa i regulacyjna z 1823 roku wydana przez rzad pruski die
W. Ks. Poznanskiego powstatego po roku 1815, przychylila ostatecznie szale na rzecz
kapitalizmu. Wiasciciele folwarkéw, pozbawieni panszcezyzny, dotychczasowej pod-
stawy calej produkeji folwarku, przechodzg w miare przeprowadzenia ustawy na
system wolnego najmu. Ten moment mozna uznaé za decydujacy o przemianie fol-
warku feudalnego w kapitalistyczny.

Wie$ stanowiaca dotad jedna mase a znajdujaca sie¢ w takiej samej zalezno$c; od
dworu, bez wzgledu na réznice majatkowe w jej obrebie, ulega teraz dalszemu stop-
niowemu rozwarstwieniu. Na jednym biegunie pozostajg uwtlaszczeni chlopi, na dru-
gim pozbawiona ziemi ludno$é zmuszona do pracy najemnej. W §rodku tkwi jeszcze
posrednia grupa biedoty wiejskiej, skladajg sie na nig zagrodnicy, chatupnicy, ko-
mornicy i inni chlopi posiadajgcy jeszcze niewielkie dziatki ziemi, ktére nie wystai-
czaja jednak do zycia. Chiopi ci, obok uprawy swego kawalka roli wynajmujg sie
jako robotnicy na panskim folwarku.

Tego rodzaju kapitalizacja wsi, bedaca wynikiem reform przeprowadzonych przez
feudalne panstwo i rzadzacg nim klase, utrzymywata w dalszym ciggu wielkg wia-
sno$§¢ ziemsky, panowanie obszarnikéw oraz szereg innych cech feudalnych. Byla
to wedlug okre§lenia Lenina ,pruska droga“ do kapitalizmu w rolnictwie,
w odréznieniu od drogi rewolucyjnej, stanowigcej rezultat zwycieskiej rewolucji
burzuazyjnej i doszczetnego zniszczenia feudalizmu.

»Nazywam te drogi — drogg pruskg i drogg amerykansksg., — pisat Lenin —
Dla pierwszej charakterystyczne jest to, ze stosunki $redniowieczne w rolnic-
twie nie sg zlikwidowane od razu, lecz powoli przystosowuja sie do kapitali-
zmu, ktoéry wskutek tego na diugo zachowuje cechy pétfeudalne. Pruska obszar-
nicza wlasno$é rolna nie zostala rozbita przez rewolucje burzuazyjng, lecz oca-
lala i1 stala sie podstawg gospodarstwa ,junkierskiego“ zasadniczo kapitali-
stycznego, ale nie obchodzacego sig bez pewnej zalezno$ci ludno$ci wiejskiej...“t

Ustawa uwlaszczeniowa, wydana dla W. Ks. Poznanskiego, zawierala cechy wy-
mienione przez Lenina; byla zresztg $ci§le wzorowang na ustawach z lat 1811 i 1816
wydanych dla prowincji niemieckich panstwa pruskiego. Nadawala ona chtopom
na wiasno$¢ gospodarstwa posiadajgce sprzezaj i odrabiajgce panszezyzne sprze-
zajna, wzglednie potrzebujace sprzezaju dla uprawiania swej roli. Tego ostatniego
punktu ustawy pruskie nie uwzglednialy, wprowadzono ten punkt jedynie dla
W. Ks. Poznanskiego, kierujac sig pobudkami politycznymi; chodzilo o pozyskanie
chlopa dla monarchii pruskiej. W zamian chlopi obowigzani byli wyptacié posia-
daczowi folwarku odszkodowanie za zniesienie powinno$ci i za uregulowanie.
W ramach odszkodowania mieli chlopi oddaé panu do 1/s gruntu nalezacego do go-
spodarstwa, reszte mogli ui§cié w gotéwcee i rencie pienieznej lub zbozowej. W ten
sposéb wlasno$é obszarnicza pozostala nietkniets. Reforma rolna oparta na takich

! W. Lenin: Kwestia rolna w Rosji w koncu XIX wieku. Dzieta wybrane t. I,
Warszawa 1932, s. 69. (z r. 1908),
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zasadach odpowiadala w calej pelni interesom obszarnikéw i feudalnego panstwa
pruskiego. Akcja regulacyjna i uwlaszczeniowa  nie' tylko nie przyniosta tej klasie
zadnego uszezerbku, ale nawet przeciwnie, utrwalila jej panowanie, umocnita jej
pozycje gospodarcza i spoteczna. Doniostym, brzemiennym w nastepstwa, wia$eci-
wym pruskiej drodze byl fakt znacznego zwigkszenia sig areatu folwarku w wyniku
przeprowadzenia regulacji.

Pod postacig odszkodowania na rzecz dworu, chlopi utracili w Poznanskiem 1/6
czes¢ dotad uprawianej ziemi. Po dokonaniu regulacji na terenie calego W. Ks.
Poznanskiego, wielka wlasno$¢é wzrosta o 215.582 morgi.2 Niezaleznie od tego otfrzy-
mali jeszcze obszarnicy od chlopéow gotdéwka 235.270 talaréw, w rencie rocznej
1.108.372 talaréw, a w rencie zbozowej 13.969 szefli zyta.’? Wreszcie nie nalezy zapomi-
naé, ze wielkg cze$é swych zobowigzan splacali chlopi w robociznie, ktéra wg usta-
wy mogla mie¢ miejsce do 12 lat po uregulowaniu. W tych warunkach kapitalizm
wnikal na wie§ poznanska powoli, stosunki feudalne trzymatly si¢ dtugo, a chiopstwo
cierpiato podwdjnie, podlegajac uciskowi feudalnemu i ulegajac wyzyskowi kapita-
listycznemu. ’

Tymczasem folwarki obszarnicze, przechodzace stopniowo na kapitalistyczne me-
tcdy produkcji, podnosily swa wydajnos¢é. Kapitaty uzyskane z odszkodowan, po-
zwolily wiascicielom ziemskim na oplacenie najemnego robotnika, pomogly w zwigk-~
szeniu inwentarza, w rozbudowie budynkéw folwarcznych. Kapitalizacja folwarkéw
odbywala sie bez wiekszych przeszkéd, coraz wigksza produkcja znajdowala zbyt
na rynku. W ten sposéb dokonywata sie¢ w W. Ks. Poznanskim akumulacja pier-
wotna. Srodki produkcji koncentrowaly sie w reku obszarnikéw kosztem zuboze-
nia szerokich mas ludno$ci. Kapitalizm rujnowal chtopa nie tylko przez wywila-
szczenie z ziemi, rujnowal go tez przez stwarzanie konkurencji na rynku, w ktorej
nie potrafit on sprosta¢ wtascicielowi folwarku.

Najbardziej istotnym nastepstwem kapitalizmu na wsi bylo rozwarstwienie chlop-
stwa na burzuazje wiejska, na mase drobnych producentéw chlopskich oraz na pro-
letariat. Rozwarstwienie to istnialo potencjalnie juz przed reforma. Wystepowato
ono wtedy w postaci szeregu grup spotecznych wystepujacych w obrebie chlopstwa:
od kmieci i §redniakéw do biedoty wiejskiej, do chatupnikéw, komornikéw i nie-
licznych wyrobnikéw., W nastepstwie reformy uwlaszczeniowej gospodarze uwla-
szcezeni rekrutujacy sie sposrdéd kmieci i zagrodnikow przeksztalcajg sie w burzuazje
wiejska typu kutackiego oraz w mase drobnych producentéw. Chlopi nie podle-
gajgcy uwtlaszezeniu, to jest -chatupnicy, komornicy, katnicy i inni, rugowani ma-
sowo z ziemi przez wilascicieli, zasilajg szeregi powstajgcego proletariatu wiejskie-
‘go. Jak to juz wspomniano, rozwarstwienie bylo procesem dlugotrwalym, totez po-
‘wazng role w ukladzie klasowym wsi wielkopolskiej odgrywala charakterystyczna
dla pruskiej drogi grupa biedoty wiejskiej znajdujaca sie jeszeze w zakresie dzia-
lania feudalizmu a zarazem ulegajaca dalszej proletaryzacji,

Doniosle znaczenie rozwarstwienia wsi dla rozwoju Poznanskiego polega na tym,
ze stworzylo ono rynek wewngtrzny. Lenin pisze, ze ,kapitalizm nie tylko rujnuje,

2 J Marchle wski: Stosunki spoleczno-ekonomiczne pod panowaniem
pruskim, Dziela t. I, Warszawa 1952, s. 272.

3 Ibid.; cytuje za A. M eitzenem: Der Boden und landwirtschaftlichen
‘Verhéltnisse des preussischen Staates. 8 toméw, Berlin 1868—96.
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lecz Tozwarstwia chlopstwo na burzuazje i proletariat. Proces ten nie
zmniejsza rynku wewnetrznego, ale go stwarza: gospodarka towarowa wzra-
sta na obu biegunach rozwarstwiajacego sie chlopstwa, i na ,proletariackim®, ktéry
zmuszony jest do sprzedawania ,wolnej pracy®, i na burzuazyjnym, ktéry podnosi
technike swego gospodarstwa (maszyny, inwentarz, nawozy itd...) oraz rozszerza po-
trzeby‘“.4 Zgodnie z tym stwierdzeniem Zycie gospodarcze w W, Ks, Poznaniskim row-
nocze$nie z przeprowadzeniem uwlaszczenia nabiera wielkiego rozmachu, tetni zy-
wym pulsem, rynek wewnetrzny ksztaltuje sie zataczajac coraz szersze kregi. Po-
zbawiona ziemi, wzglednie posiadajaca ja w niewystarczajacej iloSci masa péiproleta-
riatu wiejskiego zmuszona jest zakupywaé¢ na rynku szereg produkiéow pierwszej
potrzeby. Zapotrzebowanie na produkcje rolniczg ro$nie w miare nastepujacego
rozwarstwienia i zubozenia mas. Jednocze$nie ros$nie gwaltownie sama produkcja.
Podnosi sie poziom techniki rolnej tak w gospodarstwach kutackici: i §rednich ja%k
przede wszystkim na folwarkach.

Szezegoblnie uderzajgce byly zmiany, ktére zaszly w gospodarce chlopskiej. Nie-
zmiernie charakterystyczne sg w tym wzgledzie obserwacje prezydenta Generalnej
Komisji przeprowadzajacej uwlaszczenie, Klebsa: ,Gdy nadszedl upragniony
moment, ujrzano wtedy, jak uwazani za leniwych chtopi, rozwijaja dziatalnos¢
gospodarcza, do ktérej dawniej uwazano ich za niezdolnych. Od $witu do pdéznego
wieczora wida¢, jak pracuja, usuwajac kamienie z pola, oczyszczajac Igki z chwastuy,
zakladajgc studnie, kopigc rowy, otaczajac swoje ogrody i zagrody kamiennym wa-
lem, sadzac drzewa owocowe i poprawiajac budynki“s Wszystko to oznacza, Ze roz-
wéj kapitalizmu na wsi poznanskiej pociggnal za sobg wzrost poziomu Zzycia codzien-
nego chlopa. To samo zjawisko zaobserwowal Lenin po reformie w Rosji, docho-
dzgc do wniosku, Ze ,,szybki rozwo]j gospodarki towarowej i kapitalizmu w okresie

po reformie wywolal podniesienie sie¢ poziomu potrzeb ,,chlopstwa*“ — chlopi zaczeli
zyé ,czy$ciej“ (jeSli chodzi o odziez, mieszkanie itp.)*¢ Obok za$ podkresla z na-
ciskiem: ,,..Przy omawianiu stosunku wzrostu kapitalizmu do wzrostu ,rynku

nie wolno pomijaé tej niewatpliwej prawdy, ze rozwdj kapitalizmu pocigga za
soba nieuchronnie wzrost poziomu potrzeb catej ludno$ci i proletariatu robotnicze-
go. Wzrost 6w wynika w ogdle z wieksze] czestotliwosci wymiany produktéw, co
pocigga za soba czesisze kontakty miedzy mieszkancami miasta i wsi, mieszkancami
réznych okolic itp“.?

OczywisScie w Poznanskiem, w warunkach ,pruskiej drogi“, pierwsze miejsce
w rozszerzaniu sie rynku wewnetrznego i zwiekszaniu produkcji zajmowala wiel-
ka wlasnosé. Ona to byla przeciez fg ,,mniejszoscig®, w ktorej rekach koncentrowala
sig¢ ziemia utracona przez chlopa. Folwarki dzieki przechodzeniu na wolny najem
produkowaly znacznie wigcej i lepiej niz w dawnych stosunkach. Wobec stalego
powiekszania sie rynku, dazacy do zwiekszenia produkcji ziemianie poznanscy
przyswajaja sobie nowe metody gospodarowania, wprowadzaja plodozmian w miej-
sce przestarzalej dwu i tréjpoléowki, udoskonalaja uprawe zbéz, stosujg na duzg

4 L enin: Tres¢ ekonomiczna narodnictwa. Dziela t. I, wyd. pol., s. 542.

5 J. K1le b s: Die Landeskultur-Gesetzgebung, deren Ausfiihrung und Erfolge
im Grossherzogtum Posen. Berlin 1860, s. 225-—-226.

¢ L enin: W zwigzku z tak zwang kwestia rynkéw. Dziela t. I, wyd. pol,
s. 103.

* Ibid.
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skale sztuczne nawozy, rozwijaja hodowle i uprawe ro$lin pastewnych. Na fol-
warkach wprowadzane sg nowe narzedzia rolnicze. Rozpowszechniony przed tym
zwyczaj wydzierzawiania débr zanika, szlachta sama zajmuje sie gospodarka. Typ
‘szlachcica czy magnata starej daty, pozostawiajgcego gospodarke na lasce ekonoma
lub dzierzawcy, spedzajgcego wigksza cze$é roku w miescie albo w podrdzy za gra-
nicg ustepuje miejsca dobremu gospodarzowi, wyksztalconemu fachowo rolnikowi,
trzezwemu kalkulatorowi.

Globalny wzrost wytworczosci, rozwijanie sie rynku wewnetrznego, ksztaltowanie
sie nowych klas spotecznych i zaostrzanie sie¢ antagonizméw klasowych, jednym sto-
wem kapitalizm wplynal pobudzajgco na wszystkie dziedziny zycia w W. Ks, Po-
znanskim. Na odcinku gospodarczym ozywia sie handel. W ruchu ogarniajgcym kraj
prym wodzi wprawdzie kapitalizujgca sie szlachta, ale obok niej budzi sie do zycia
mieszczanstwo. Rozwojowi sit wytwoérezych towarzyszy rozkwit kultury. Jest to je-
dyny okres w dziejach zaboru pruskiego, w ktérym wyprzedza on inne dzielnice
Polski na polu literatury, nauki, sztuki i na polu zycia politycznego. Powstajg licz—
ne organizacje reprezentujgce interesy poszczegdlnych klas i grup spolecznych.
Dazno$ci zamoznego mieszczanstwa koncentrujg sie w Bazarze (zal. 1839) i Towa-
rzystwie Naukowej Pomocy (1841). Gidéwnym celem tych organizacji jest popieranie
rozZwoju handlu i rzemiosta, ksztalcenie kupcéw i rzemie§lnikéw oraz zapewnianie
im klienteli. Wyrazajg one pewnego rodzaju program ,pracy od podstaw®, usto-
sunkowujgc sie niechetnie do wszelkich dazen powstanczych i rewolucyjnych. Wo-
dzem tego konserwatywnego kierunku w lonie mieszczanstwa jest Marcinkowski.
Wobec zagadnienia chlopskiego zwolennicy Marcinkowskiego stoja na gruncie refor-
my przeprowadzonej przez rzad pruski, a za najbardziej pozytywny rezultat uwaza-
ja powstanie warstwy zamoznych chiopéw.

Na odcinku pracy wewnetrznej dzialalno§é grupy Marcinkowskiego, spotykala sig
ze wspoéidzialaniem ze strony obozu liberalnego, lzczacego w sobie elementy bur-~
zuazyjno - szlacheckie. Program tego obozu, kierowanego przez Towarzystwo De~
mokratyczne Polskie i emisariuszy Centralizacji Wersalskiej, stawial sobie za cel
przygotowanie zbrojnego powstania. Je$li chodzi o program spoleczny, to stat on réw-
niez na zasadzie reformy regulacyjnej i uwlaszczeniowej, ograniczajac sie jedynie do
krytyki jej praktycznego przeprowadzenia, i wyrazajgc bezplodne ubolewania nad
nedzg ludnos$ci wiejskiej. O ograniczonosci klasowej tego nurtu burzuazyjno - szla-
checkiego, $§wiadczy najlepiej fakt, ze w planach powstanczych inicjatywa przy-
pas¢ miata gléwnie elementowi szlacheckiemu, agitacja starala sie przede wszyst-
kim pozyska¢ dwory, nie docierajgc zupelnie do masy ludnosci wiejskiej. Liczono,
ze dopiero po wybuchu powstania chlopi wezma czynny udziat w walce, pociggnie-
ci przykladem szlachty. .

Calkiem odmienne bylo stanowisko obozu rewolucyjnego, na czele ktérego stali
tacy ludzie jak Edward Dembowski, Stefanski i Kamienski. W ich programie walka
zbrojna o niepodleglo$é lgczyta sie SciSle z obaleniem dotychczasowego tadu =polec’i—
aego. Powstanie miato byé powstaniem chlopskim, a przynie§¢ nie tylko wolno$é po-
lityczng, ale réwnoczed$nie wolno$é w sensie spotecznym, przez odebranie ziemi z rgk
s7zlacheckich i zapewnienie jej wszystkim. Dembowski, Kamienski, Stefanski, ata~
kujg w swych pismach zasade prywatnego posiadania ziemi, uwazajg, Zze nalezy sie
ona wszystkim ludziom, atakujg w ten sposéb reformy chiopskie feudalnych Prus.
S3 oni wrogami ,,drogi pruskiej“, a ich koncepcje prowadzg w konsekwencji do dro-~
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gi rewolucyjnej rozwoju kapitalizmu, do ,drogi amerykanskiej“. W tym miejscu
‘wypada postawié pytanie, jak na tym tle ksztaltowala sie postawa najpoteZniejszej
owczesne] klasy ziemianstwa?

Stojac na strazy swych intereséw klasowych ziemianstwo poznaniskie uznawalo
ustawe regulacyjna i uwlaszczeniowsa za ostateczng reforme stosunkéw chlopskich,
po ktérej kwestie chlopskg w W. Ks. Poznanskim moZna uznaé¢ za zalatwiong. Zie-
mianstwo poznanskie w swej masie bylo wrogie dzialalno$ci rewolucyjnej, jedynie
wyjatki sposrod szlachty znalazly sie w szeregach rewolucjonistow.

Znaczniejszy juz odsetek gtownie elementdéw mniej zamoznych jest reprezentowany
w obozie liberalnym. Jest to zrozumiale; program tego obozu nie zagrazal istnieniu
wlasnos$ci szlacheckiej.

Najlepiej jednak rozumialo sie ziemianstwo poznanskie z kierunkiem reprezento-
wanym przez grupe Marcinkowskiego. Odpowiadalo mu hasto ,,pracy od podstaw*
w ramach istniejgcych stosunkéw, widzialo w tym droge do wzmacniania swej po-
zycji gospodarczej i spotecznej, pragneto spokojnie korzystaé z podnoszgcych sie
dochodéw =z przechodzgcych na kapitalistyczny sposéb produkeji  folwarkow.
‘W zwigzku z tym na odcinku narodowym ziemianstwo poznanskie jest niechetne
nowemu powstaniu po klesce 1830 roku, poswieca sie zakladaniu towarzystw rolni-
czych, propagowaniu ulepszonych metod produkeji rolnej, rozwijaniu hodowli
i przemystu rolnego, wprowadzaniu nowych narzedzi a nawet maszyn do rolnictwa,
a wreszcie podporzadkowywaniu sobie chiopstwa,

Na zyznej glebie kapitalizmu, walki ze staroszlacheckim porzadkiem w obliczu
ksztattowania sie nowych klas, rozkwitta bujnie publicystyka. Bylo to tez mozliwe
w duzym stopniu dzieki sprzyjajacym warunkom politycznym, ktére wytworzyly
sie w W. Ks. Poznanskim po roku 1840, w zwigzku z wstgpieniem na tron Fryderyka
Wilhelma IV i wplywem na Prusy liberalnych pradéw ogdlno - niemieckich., Juz
w okresie ostrego kursu germanizacyjnego za Flottwella, pod koniec lat 30-tych
zaczyna wychodzi¢é zachowawczy ,Przyjaciel Ludu“i postepowy ,,Tygodnik Lite-
racki“ redagowany przez A. Wojkowskiego, zasilany artykutami ‘M o~
raczewskiego Libelta, Lelewela, Dembowskiego oraz
Julii Wojkowskieij postepowej publicystki zajmujacej sie réwniez proble-
mami chtopskimi. Od roku 1836 wychodzi organ obozu kapitalizujacej sie szlachty,
..Przewodnik Rolniczo - Przemystowy*, wydawany przez Wydzial Przemyslowy Ka-
syna Gostynskiego,® reprezentujagcy dazno$ci ziemianstwa. Po roku 1840 ukazuje
sie¢ ,,Oredownik Naukowy*, konserwatywne pismo o charakterze historyczno - lite-
rackim pozostajace w bliskich zwigzkach duchowych z ,Przewodnikiem* oraz klery-
kalna ,,Szkotka Niedzielna®, przeznaczona dla ludno$ci wiejskiej, owiana duchem fa-
natyzmu religijnego, zalecajgca ludowi postuszenstwo 1 przyjaza dla dworu.
W przymierzu z obozem ziemianskim pozostawal ultramontanski ,,Przeglad Poznan-
ski“ wychodzacy od 1845 roku. Z pism postepowych, ktére ukazywaly sie po roku
1840, wymieni¢ nalezy ,Rok“ redagowany przez Libelta i Moraczewskiego oraz
»Dziennik Domowy* pod redakcjg Libelta. Obok czasopism ukazywato sie sporo in-
nych publikacji publicystycznych, pism ulotnych i broszur.

® Organizacja szlachty powiatu gostynskiego, dzieki swej aktywnosci obejmujgca
swym zasiegiem cale W. Ks. Poznafskie.
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. Ten krotki szkic pozwala na stwierdzenie, ze publicystyka poznanska lat trzy-
dziestych i czterdziestych XIX wieku stanowi szerokie zagadnienie, wymagajace
wszechstronnego opracowania.

Blizsze zapoznanie sie z problematyka chlopska, zawarta w ziemianskim organie:
»Przewodniku Rolniczo - Przemystowym® i innych publikacjach tego obozu bedzie
krokiem w tym kierunku.

Autorami artykutéw w ., Przewodniku® i broszur po$wieconych zagadnieniom
wiejskich sa przedstawiciele wielkiej wlasno$ei ziemskiej: wlasciciele poszczeg6l-
nych folwarkéw i wiaéciciele kluczéw. O reformie i jej skutkach pisza na tamach
»Przewodnika*: Jaraczewski Julian z Gluchowa, Jaraczewski
Jozef, wlasciciel Jaworowa, Biatlk ow s ki z Pierzchna i Wiodzimierz W o 1-
niewicz 2 wielkich obszarnikéw zabiera gtos hr. Jézef L. ubienski wias-
ciciel 6 wielkich majatkéw® oraz Adam Z 61t o w s k i, czlonek rodziny, posia-
d'ajacej w Poznanskiem stosunkowo najwiekszy obszar gruntu 99.701 mdrg magde-
burskich.'® Do rzedu wielkich wlascicieli zaliczal sie réwniez August Cie s z-
k o ws ki posiadajacy 4 folwarki, niezaleznie od rozleglych débr w Krolestwie
Polskim. Poza wymienionymi pisalo wielu innych, ale niestety wiekszos¢ artykutéw
i rozpraw pisana jest anonimowo, a autora nie zawsze mozna odgadnaé.

Artykuly, rozprawy i polemiki publicystéw szlacheckich naswietlaja specyfike
okresu przejéciowego miedzy zanikiem folwarku panszczyznianego, a uksztaltowa-
niem sie kapitalistycznego. Stanowia one réwniez bogaty material pozwalajacy na
zbadanie w jakich warunkach, w jakim stopniu dokonywalo sie ukapitalistycznienie
wsi poznanskiej. Wreszcie przyczyniajg si¢ do wyjasnienia zasadniczego problemu:
rozmiaréw i charakteru pozostalych jeszcze na wsi elementéw feudalnych.

* « *

W o$wietleniu danych zebranych przez K n i a t al'! fakt wrogiego stosunku
szlachty poznanskiej do rzadowych projektéw reformy w latach 1815 — 1823 nie
ulega najmniejszej watpliwosci. Na pierwsza wie$é o mozliwosci wydania ustawy
uwlaszezeniowej zerwala sie burza protestow w postaci memoriatéw, listéw i innych
elaboratéow przeciwko reformie. - W pierwszym rzedzie odwolywano sie do zasady
nienaruszalnosci wlasno$ci prywatnej. Szereg pism przepowiadal, ze pociggnie ona
za sobg ruine majatkéw szlacheckich. Najbardziej pojednawczo usposobieni pro-
bowali gry na zwloke, domagajac sie przelozenia ustawy na czas pédiniejszy ze
wzgledu na ,niedojrzato$¢“ chtopa polskiego do uzyskania samodzielnos$ci. Po ogto-
szeniu ustawy uwlaszczeniowej w 1823 roku energiczne zabiegi szlachty poznanskiej,
ktorych widownig staly sie sejmy. prowincjonalne od 1827 roku, przyniosty wreszcie
pozadany skutek w postaci- deklaracji krolewskiej z 1836 r., ktoéra ograniczyla po-
waznie zasieg gospodarstw dopuszczonych do regulacji.

Y Jézef Lubieniski posiadal nastepujace majatki: Budziszewo, Kigczyn, Widkno,

Ganuchowo, Patronowo i Kalusin.

1 Dane o rodzinie Zottowskich wzielam z dziela Teodora Z y ch lins kie-
£ 0: Zlota Ksigga szlachty polskiej, rocznik II, Poznan 1880, s. 368.

U M Kniat: Dzieje uwlaszczenia w W. Ks. Poznanskim, t. I., Poznan 1939,
rozdz, II i III, s. 54—131.
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W ciggu nastepnych lat dwudziestu sytuacja ulegla zasadniczej zmianie tak da-
lece, ze w publicystyce ziemianskiej pojawiaja sie daznosci zmierzajace do przypi-
sania zastugi uwlaszczenia samej wla$nie szlachcie.

W zwigzku z tym warto przytoczyé polemike, ktdéra toczyla sie w roku 1841 na
lamach ,Przewodnika®. Wywolal ja artykul nieznanego autora w ,Tygodniku Lite-
rackim“ p.t. ,,O stanie chlopéw w W. Ks. Poznanskim®. 12 Autor tego artykulu pod-
dal ostrej krytyce stanowisko i postepowanie wiaécicieli ziemskich w okresie przed
wydaniem ustawy uwlaszczeniowej i po niej. Zarzucal szlachcie poznanskiej jej
wrogi stosunek do chiopéw. Podnosil, Ze natychmiast po ogloszeniu ustawy czynita
ona wszystko, aby ja zmienié na niekorzy$é chlopa, skladajac odpowiednie petycje
do kroéla za posrednictwem sejmdéw prowincjonalnych w latach 1827 i 1834. Prze-
chodzac za$ do wspéiczesnych stosunkéw na wsi stwierdzil, ze szlachcic wobec chio-
pa nadal odgrywa role kacyka i czyha tylko na chwile, w ktérej by nadane grunta
moégl odebraé.

Wystapienie to wywotalo ostrg replike ze strony ziemian grupujacych sie w Wy-
dziale Przemyslowym w Gostyniu, w formie artykulu odczytanego na posiedzeniu
Wydzialu i ogloszonego drukiem w ,,Przewodniku®. 13

Artykut ten noszgcy tytul ,Kilka u\;vag nad artykutem ,,0 stanie chlopéw w W. Ks.
Poznanskim®, wystgpil z namietng obrong szlachty, gromigc publicyste z ,, Tygodni~
ka*“ za ,nieznajomos$¢ stosunkéw krajowych®. Przemilczajgc ogdlnie znane fakty,
autor ziemianski o$wiadczal, ze uwlaszczenie jest dzietem i zastuga szlachty. Za-
przeczal, aby szlachta na sejmie prowincjonalnym w 1827 roku zadala wyklucze~
nia od regulacji chlopéw nie posiadajacych sprzezaju i 25 morgdéw gruntu. Sugero-
wal, ze deklaracja z 1836 roku nie pozostawala w zadnym zwigzku z Zgdaniami
szlachty i byla jedynie wyrazem woli krélewskiej. Zmuszony byl natomiast przy-
zna¢, ze na sejmie 1827 roku zlozona zostala petycja wnoszgca o odszkodowanie
wilascicieli folwarkéw nie tylko za utracone $wiadczenia i inwentarze, ale tez za
ustgpiong wlasno§é. Podal jednak faiszywie, jakoby zostala ona odrzucona 30 glo-
sami. Dla poparcia swej tezy o rzekomo przychylnym stosunku ziemian poznan-
skich do uwlaszczenia, zestawial stopien uwlaszczenia w Poznanskiem i na Slasku,
wywodzil, ze tam uwlaszczenie nie zostalo jeszcze ani w polowie wykonane, jak-
kolwiek ustawa uwlaszczeniowa wyszla juz w 1811 roku, podczas gdy w Wielko~
polsce jest juz na ukonczeniu i to przewaznie na podstawie dobrowolnej ugody.
W konkluzji stwierdzat autor artykulu wyrazajgc opinie wiekszosci, ,,...iz ci nawet
posiedziciele ddbr, ktérzy z poczatku mniej chetnie na zniesienie zaciggdédw patrzyli,
teraz by sie do nich wrdécié nie chcieli®.

W zakonczeniu artykulu znajduje sie opis wspodiczesnej sytuacji na wsi.

,Po ustaniu zaciggéw — pisze autor — nie majgc juz zadnych sprzecznych
intereséw posiedziciele débr i wioscianie zachowali tylko stosunki przyja-
cielskiego sasiedztwa: i tak gospodarze w chorobach swych po lekarstwo,
w interesach po rade, w potrzebach gospodarskich po pomoc, udajg sie do
dworu i ze swej strony za dobre stowo i najmniejszy podarek w pwwie iub
wodce najchetniej jakie tylko mogg panu oddaja ustugi®.

12 Tygodnik Literacki, r. 1841, nr. 3 i 4, s. 19—21, 27—29.
13 Przewodnik Rolniczo - Przemystowy, r. 1840—41, nr, 20, s, 225—227. Autor nie

jest podany, jest nim prawdopodobnie jeden z ziemian czlonkéw Kasyna Gostyn-
skiego. .



CHLOPI W PUBLICYSTYCE ZIEMIANSKIEJ 385

Przytoczone wyZej Wywody przedstawiciela kot gostynskich wskazuja wyrazinie
na fakt, ze kapitalizacja wsi osiggnela juz znaczny poziom, a wysoKie dochody,
ktére przynosity folwarki w nowych warunkach, nie tylko pogodzily ich wlascxmeh
z reforma, ale nawet wywolaly che¢ przyznania sie do jej ojcostwa.

Z drugiej strony polemika z publicysta ,,Tygodnika“ rzuca promien S$wiatla na
stosunek, ktéry wytworzyl sie miedzy dworem a wsig po uwlaszczeniu. Nazwanie
posiadaczy ziemskich kacykami ze strony ,Tygodnika“, a z drugiej strony wilasna
relacja autora ,Kilku Uwag“ $wiadcza, ze na tym odcinku w duzym stopniu nadal
utrzymywat sie feudalizm; $wiadezy o tym rzekoma idylla, w ktérej chiopi wediug
wskazéwek pana prowadzg swe interesa, zwracaja sie do niego o pomoc i pelnig mu
rozmaite postugi. Pozycja dworu pozostaje nadal niezachwiana.

Zaznaczone tutaj problemy jeszcze pelniej wystapiag w innych wypowiedziach pu-
blicystyki szlacheckiej.

Doda¢ nalezy, ze nie wszyscy publicysci ziemianscy podpisywali sie pod wyzej
ocmoéwionym artykulem. Wewnatirz obozu szlacheckiego istniaty znaczne tarcia i roz-
biezno$ci. Wyrazem tego jest artykul w ,Przewodniku‘ znanego publicysty ziemian-
skiego, Wiodzimierza W o Inie wic z a, w ktérym bierze on w obrong autora
z ,,Tygodnika“, przyznajagc mu calkowityg stuszno$¢ i wykazujac na podstawie dru-
kowanego sprawozdania z sejméw prowincjonalnych, ze szlachta czynila usilne za-
biegi w kierunku sparalizowania ustawy uwlaszczeniowe]j. 14

Dla zilustrowania, jak gleboko kapitalistyczne formy produkcji rolniczej i sama
reforma zapuscily korzenie, i jak szybko zyskiwalty zwolennikéw wsérdéd szlachty
poznanskiej, postuzyé moze szereg gloséw ziemian-publicysté6w. Oto co pisze w
zwigzku z tym wspominany juz Julian Jaraczewski, przedstawiciel $redniej wia-
sno$ci szlacheckiej:

»Separacja stosunkéw wloscianskich, a zarazem zniesienie zaciggéw czyli
panszczyzny pomimo arcyucigzliwego i z wielu wzgledow niestusznego onejze
wykonania, te miata zbawienne skutki, iz z warto$cig pracy ludzkiej nas obe-
znawala, Zze nam na zgubne skutki dawniej przy zaciggach w gospodarstwach
istniejagcego marnotrawstwa tejze sily oczy otworzyla i wywiodla tak pandw,
jako tez wloScian z tej szkodliwej apatii czyli odretwiatoéci, w ktérg zadaw-
niony zwyczaj panszczyzn calg byl ludno$¢ pogrgzyl.1s

Podobnie ocenia zniesienie panszczyzny Joézef Jaraczewski wilasciciel Gluchowa:

»Regulacja lubo wzieta 1/3 cze$¢ majgtkéw naszych, z jednej strony, lecz
z drugiej nadala poped kulturze i z kazdym dniem podnosi wydajno§é doébre.

W innym za$ miejscu jeszeze dodaje:

»Dozorujac gospodarstwo osobiscie uwazam przez lat 10, iz stosunek pracy
zacieznego chlopa do zarobnika, ktoéry ile zrobi, tyle odbierze ugodzonej za-
platy, ma sie jak 1 : 3, czyli liczyé trzeba 3 zacieznych na jednego zarobnika...
Zapatrzmy sie — pisze dalej Jaraczewski — na folwarki, ktére wiecej najem-
nikiem robig, jak zaciggiem, a zobaczymy u nich podnoszace sie budynki, po-
lepszajace inwentarze, obfitsze plony, pelniejsze kieszenie; te za§, ktore

1 Przewodnik Rolniczo-Przemyslowy r. 1841 —42 nr 23, s. 257 — 258,

15 Przewodnik Rolniczo-Przemystowy r. 1843, nr 7 s. 73-—77 artykut pt, O SpOso-
bie zaradzania u nas brakowi ludzi. J. J. Gluchow
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wszystko zaciggiem a nie za pienigdze, wszystko w odwrotnym stosunku, dla-
czego?« 16

To samo stwierdza A. Bialkowski piszac na lamach ,Przewodnika“:

,Juz to rzecza dowiedziona, iz tak nazwane panszczyzny znienawidzone
przez same nazwisko, tak sa niekorzystne gospodarzom wiekszym, jak bar-
dzo szkodliwe 1 samym zacigznym®.}?

Do gloséw tych przylacza sie inny nieznany publicysta, podnoszac dodatnie strony
reformy:

»Pominawszy, pisze, wszelkie wywody ulepszen, jakie sptynety na wigksze
gospodarstwa pod wzgledem skuteczniejszego obrobienia i uprawienia ziemi,
zaprowadzenia lepszej rasy krow, pociggéw, zwiekszenia stanu mierzwy a tem
samem i produkcji, zapytuje sie, czy ktory z dziedzicow ukonczywszy tak
nazwang separacje chcialby powrdcié do zaciagéw, dawniejszego trudzenia
sie z ludzmi, niechetnie i przymusowo panszezyzne zbywajacemi; chodzi¢ za
plugiem lichym sprzezajem popedzanym; by¢ przyczyng przeklenstw i nie
jednej gorzkiej lzy wylanej?“

Dalej za$ oswiadcza:

,Wszakze to zrazu oczywista byla strata malej liczby uprzywilejowanych,.
a jednak jakie dzi§ zadowolenie.“ 18

Wséréd gloséw tych nie brak przedstawiciela najwiekszych obszarnikéw. Adam.
Zoéttowski w artykule w »Przewodniku® okre§la stosunki przed reforma jako ,,dzi§
przestarzale, feudalne.“1?

Dla dopelnienia tego obrazu przytoczyé nalezy opis zmian w rolnictwie, zawarty
w wspominanym juz artykule Juliana Jaraczewskiego:

sStopniowa poprawa gospodarstw przez zaprowadzenie szlachetniejszych
ras inwentarzy, a tym samym za pomocg wielopolowego gospodarstwa czynio-
ne usilowania do lepszego onych utrzymania, juz to przez zniesienie znacznej
czeSci ugoru, a obsiewanie tegoz roflinami paszystemi, lub tez ususzanie ba-
gien i zamienianie takowych na zyzne Igki: na koniec wyciecie znacznych la-
séw, ktére przed kilkadziesigt laty jeszcze kraj nasz pokrywaly, sprawily, iz
uprawna powierzchnia ziemi niewypowiedzianie sie zwiekszyla. Nie masz te~
raz gospodarstwa, ktéreby nie utrzymywalo podwoédjnej niz dawniej ilosci
owiec, koni, Iub tez nareszcie, ktére by bez pordwnania znaczniejszej niz
dawniej nie produkowalo ilosci ziarna.. Rzecza jest zatem niezawodna, iz go-~
spodarstwa na stopniu, jak dzisiaj stojg, podwdjng, potrdjna, a czesto nawet

¢ Przewodnik Rol.-Przem. r. 1841—42, nr. 20, s. 235—236, artykul p.t. Projekt

do zamienienia pafiszezyzny na redukeja wydzialowo-pieniezna, artykul datowany
w Jaworowie.

17 Przewodnik Rol.-Przem, 1841—42, nr. 4, s. 41, artykul p.t. Stan teraZniejszy
a mozliwa przyszlo$¢ tak zwanych komornikow.

18 Przewodnik Rol.-Przem. r. 1843—44, nr 14, s. 157—160, art. p.t. Kilka uwag.
nad polepszeniem bytu materialnego i moralnego rodzin stuzebnych, podpisany
inicjalami A. R.

19 Przewodnik Rol.-Przem. r. 1840—41, nr. 6, s. 61, art. p.t. O umorzeniu czyn-
sz0w wloscianskich.
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kilka razy wiekszg do swego obrobienia, ilo§é sprzezaju i rak ludzkich potrze-
bujg.«“ 20
Mozna $mialo powiedzieé¢, ze w dwadzieScia lat po ogloszeniu reformy olbrzymia
wiekszo$¢ folwarkéw byly to juz folwarki kapitalistyczne, reszta za§ znajdowala
sie na drodze do przyjecia postgpowych form produkcji. Ten stan rzeczy odbija sie
wyraznie w publicystyce ziemianskiej tego okresu. Wobec wysokiego stopnia kapi-
talizacji wielkiej wlasnosci poznanskiej publicystyka przestaje roztrzasa¢ sprawe
wyzszo$ci nowego systemu nad starym, uwaza to za rzecz przesgdzong, zaczyna sie
natomiast interesowaé sprawa wydajno$ci pracy robotnika rolnego. Trzeba bowiem
pamigtaé, ze rynek pracy w pierwszej fazie regulacji nie moégl zaspokoi¢ wzrostu
zapotrzebowania na prace rak ludzkich. W latach 40-tych jeszcze nie cala ludnoé¢
wiejska byla wolna od panszczyzny, wskutek czego liczba robotnikéw nie byla tak
wielka, jak pézniej, a wysoko$é wynagrodzenia stosunkowo duza.?t
Dla kapitalizujgcych sig ziemian ten uklad stosunkoéw byt niedogodny. Wobec te-
go kapitalizm poznanski, czujgc sie juz silny, wstepuje na droge doskonalenia me—
tod wyzysku. Swiadczy o tym szereg artykuléw w ,Przewodniku®, z artykulem Ju-
liana Jaraczewskiego na czele.22
»nZe warto§é rak ludzkich od lat kilku sie podniosta i ze na tym towarze
zbywa — pisze on — kazdy bezstronny przyzna... Separacja stosunkéw wlos-
cianskich jak z jednej strony utworzyla brakujgca u nas klase matych witas-
cicieli, sprawila dok!adniejszg uprawe posiadanych przez tychze gruntéw,
tak jeszcze nie miala czasu wywrzeé zbawiennego wplywu na wzrost ludno-
$ci, wiadciciele ‘malych nawet gospodarstw sa jedynie nimi zajeci.*
Szukajac drogi do zwigkszenia wydajnosSci pracy najemnego robotnika, dochod21
Jaraczewski do nastepujgcego odkrycia:

»Dzien pracy czlowieka nie jest sluszng i przyzwoity miarg, gdyz ten moze
byé¢ pilnie uzytym, a moze tez byé¢, przy zlej checi, pomimo dozoru zmarno-
wanym... Tu cata wada lezy... Robotnik nie za dzien, lecz za ilo§¢ roboty, kto-
rg wykonal, powinien byé wynagrodzony. Niech on przekonany bedzie i za-
pewniony zarazem, iz kazde jego usilowanie wieksze i dolozenie sie w pracy,
wynagrodzonem zostanie, a sil szczedzi¢ nie bedzie, zla cheé¢ zniknie, a jeden
za wielu niechetnych zrobi.*

Uzasadniajgc siuszno§é swego projektu, autor przekonywa o korzy$ciach stad
plynacych nie tylko dla wlascicieli majatkéw, ale stara sie réwniez wmoéwié zmu-
szonym do pracy na folwarku wyrobnikom, chalupnikom i komornikom, ze przy-
niesie im to wiekszy zysk niz dnidéwka.

»Najmujacy, oSwiadcza publicysta ziemianski, tym sposobem zyska, swe
prace rolnicze w krétszym wykonujge czasie.. Jest rzeczg niezawodng, zZe
mu mniej oziminy porosnie, grochu i jarzyny wykruszy, siana, paszy, ziem-

% Przewodnik Rol.-Przem. 1843—44, nr. 7, s. 73—77, art, p.t. O sposobie zara-
dzenia u nas brakowi ludzi.

% O sytuacji robotnikéw rolnych w pierwszej fazie rozwoju kapitalizmu w rol-
nictwie na terenie prowincji pruskich pisze Theodor v. der G o 1t z: Die lindliche
Arbeiterklasse und der Preussische Staat. Jena 1893, s. 75, 86—87, 96, 97.

23 Przewodnik Rol.-Przem. r. 1843—44, nr. 7, s. 73--77: O sposobie zaradzenia
u nas brakowi ludzi.
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niakéw pognije, tak z drugiej i robotnik przekonawszy sie, iz cala jego praca
wynagrodzona, podniesie i swéj materialny i moralny byt“.

W ten sposéb miody kapitalizm w Poznanskiem poszed? §ladami kapitalistow za-
chodnich, stosujgcych juz od dawna system akordowy, jako najpewniejszg gwaran-
cje wydobycia z robotnika wszystkich jego sil. Do tego jednak nie ograniczono sig
w ziemianskich kolach poznanskich. Za przykladem przemyslowcéw z Manchester
i z Lyonu pomys$lano réowniez o zatrudnieniu kobiet i dzieci.

W dalszym ciggu swojego artykulu Jaraczewski dochodzi do wniosku, Zze robot-
nikowi na folwarku wtedy zacznie sie lepiej powodzi¢,

»-8dy kazde cho¢ niedoroste dziecko, gdy choé na pare godzin- na dzien
skrzetna Zona wypadnie, aby mezowi i ojcu przy robocie dopoméde, otworzy
sie¢ temu czlowiekowi oczy, obudzi umysl, zacznie mysle¢, zwroci swe usito-
wania na zakupienie dokladniejszych, choé¢ drozszych narzedzi swego zarob-
ku. W rezultacie w coraz lepszy byt rosnac, upadnie na kolana i podziekuje
za takowy Stworcy wszechrzeczy.”

Tak wiec wysitek publicystyki ziemianskiej szedt w kierunku znalezienia i roz-
powszechnienia sposobow zwigkszenia wydajnoSci pracy najemnika, przy rowno-
czesnym przekonywaniu i zapewnianiu siebie i innych o zbawienno$ci nowego sy-
stemu dla samych robotnikéw. Réwniez i ten chwyt zaczerpnigto z arsenalu pomy-
sléw burzuazji angielskiej i francuskiej.

Do takich samych wnioskow, jak Jaraczewski, doszli tez inni publicySci ziemian-
scy., W artykule pochodzacym z ko6t Kasyna Gostynskiego, nieznajomy publicysta
wykazuje konieczno$¢ przyjecia systemu pracy na wydzial. Szeroko rozwodzi sig
¢n nad tym, ze wtedy nie traci sie w razie niepogody, 2’ podczas gdy przy dnidwce
trzeba robotnikowi tak samo placi¢, Ze nie potrzeba takiego dozoru, wreszcie, ze
tylko w ten sposéb mozna wykorzystaé wszystkie rece do pracy w danej wsi, po-
niewaz robotnikowi na akord pomaga cala rodzina.

Z konieczno$cig zwiekszenia ilo$ci rak do pracy laczyl sie $ci$le problem biedoty
wiejskiej: zagrodnikéw, chalupnikéw i komornikéw, dzierzawiacych skrawki ziemi,
pracujgcych za nie na panskim, szukajgcych dodatkowej pracy dla wyzywienia
siebie i rodziny. Ta wielka liczebnie przejSciowa grupa miedzy chlopami gospoda-
rzami a tworzacym sie proletariatem wiejskim, stanowigca pozostato$¢ feudalnego
ukladu na wsi, w nowych warunkach skazana byla na stopniowg likwidacje, na
powiekszenie szeregdéw proletariatu. Jej likwidacja oznaczala wielki krok naprzéd
w rozwoju kapitalizmu na wsi. Reprezentanci intereséw ziemianskich w pelni do-
ceniali wage tego zagadnienia. W interesie kapitalizujgcych sie posiadaczy folwar-
kow lezalo bowiem odebranie ziemi znajdujgcej sie jeszcze w rekach tej grupy
i zmuszenie jej do sprzedawania swej pracy.

Aktualnosci problemu dowodzi zywa dyskusja, ktdra przez szereg lat toczyla sie
na ten temat w publicystyce ziemianskiej. Wielce charakterystyczny wstep do niej
stanowi protest wspomnianego juz publicysty gostynskiego przeciw wynagradzaniu
robotnikéw rolnych rolg, co wielu mniej zasobnych w gotéwke ziemian chetnie sto-
sowalo. Ten sposéb wynagrodzenia krytykuje autor artykulu jako pozostalo§é pan-

2 Przewodnik Rol.-Przem. r. 1840—41, nr. 24, s, 269—274, art. p.t. O robotnikach
i pracy na wydzial. Artykut jest datowany w Gostyniu i podpisany: J. Kuz...ski.
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szezyzny wykazujae, Ze w nowych warunkach to sie nie optaca, poniewaz taki robot-
nik pracuje powoli, a wiasciciel traci role, pasze i naw6z, bedace podstawg catej
produkcji folwarku. Za najwla$ciwsze uwaza wynagrodzenie w gotéwce lub zbozu .2

Do generalnego ataku na instytucje komornikéw przystapil Wydziat Przemyslowy
Kasyna Gostynskiego. W sprawozdaniu z jego czynno$ci z roku 1841 czytamy, ze
. wszyscy sie atoli przy dyskusjach Wydzialu na to zgadzaja, ze urzgdzenie komor-
nikéw, jako amfibiczne, miedzy czeladzig a wolnym najemnikiem, utrzymaé ‘si¢ nie
moze, gdyz posiada wszelkie niedogodno$ci »zaciggug, i dlatego urzadzajg nadal go-
spodarstwa na powiekszenie czeladzi i na ustanowienie najemnikéw, ktérym sie dar-
mo Jub tanio dostarcza opal i pastwisko, aby mie¢ kazdego czasu dostateczng liczbe
robotnikéw na wydzial.« 28

Argumenty za zniesieniem komornikéw jako pewnej kategorii chlopa panszczyz-
nianego wytoczyt Jozef Jaraczewski, atakujgc ich z pozycji przechodzgcego na kapi-
talizm ziemianstwa. ,Kazdy nasz komornik, pisze Jaraczewski, bierze jedny cze§¢
roli na przysianie, drugg w snopie, tracimy pasze, tracimy tym samym mierzwy,
z ktérej jednag cze$é spozyjg okoliczne miasta, a druga regulowane chiopy za mate
jakie wynagrodzenie.. widoczna wiec strata, czego przy nowym urzgdzeniu unik-
ngé by mozna.“ W dalszym ciggu swoich wywodéw Jaraczewski przeciwstawia ko-
mornika najemnikowi, wykazujac wyzszos¢ tego drugiego: '

»Komornik nasz, ktéry caloroczng zaplate raz odebral, podobny jest do
konsumenta, ktéry od kupca na kwitki bierze, jak ten niechetnie pta®i, kiedy
w miejscu towardow kwitki bierze, tak ten niechetnie pracuje, ho czuje, Ze za
swa usilng prace wiecej nie odbierze nagrody nad te, ktérg rocznie oznaczono.
W przeciwnym stosunku zostaje najemnik: poneta grosza, ktéry co chwila
w stosunku do pracy odbiera, rodzi w nim che¢ do pracy i podwaja sily

jego.“
Na zakonczenie swego artykulu przybiera autor maske dobroczyncy. Idgc $ladami
innych publicystow — kresli obraz dobrobytu, jaki stanie sie udzialem najemnego
robotnika.

»A skoro ten wyrobnik pozna rzetelno§é pana i regularnie odbieraé bedzie
wyplate za swojg robote, przy tym ujrzy sie wolnym, niezawistym od niko-
g0, przy polepszeniu tego bytu swojego, wtenczas powezmie niezawodnie za-
ufanie do pana, z wiekszg gorliwos$cig i precyzja pracowaé bedzie i nie prze-
stanie blogoslawi¢ swego dobroczyncy.®

,Dobroczynca“ ten przybiera.u Jaraczewskiego postaé ojca z workiem pieniedzy
dzielgcego sie z dzieémi zyskiem ze wspdélnej pracy. 26

Za zniesieniem komornikéw jako pozostalosci panszezyzny opowiada sie rowniez
wymieniany juz A. Bialkowski z Pierzchna. Krytykuje ich jako przeszkode w sto-
sowaniu nowoczesnych sposob6éw gospodarowania. Ale w przeciwienstwie do Jara-
czewskiego stwierdza, Ze przeniesienie ich na stalg place gotdéwka nie rozwigzuje

#  Przewodnik Rol.-Przem. r. 1840—41, nr. 24, 269—274: O robotnikach i pracy
na wydzial. J. KuZz..ski.

¥ Przewocdnik Rol.~Przem. r. 1841—42, nr. 19, s. 221—222: Sprawozdanle Z CZyn-
nosei Wydzialu przemystowego Kasyna w Gostynlu

2 Przewodnik Rol-Przem. r. 1841—42, nr, 20, s. 235—239: Projekt do zamie-
nienia panszezyzny na redukejg wydzialowo-pieniqina.
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problemu i wystepuje z wnioskiem, aby wlasciciel zabezpieczyl ,komornikom na
dlugie lata pomieszkanie i ogrodu warzywnego, bez innych obowigzkéw, chyba
dzierzawy pienieznej“. Komornik za$ posiadalby swobode szukania sobie odpowied-
niej pracy na miejscu wzglednie w okolicy, a pan w razie potrzeby mialby zawsze
pewnoéé, ze za pieniadze otrzyma robotnika. Majatek w ten sposob nie byiby przez
caly rok obcigzony ludzmi dla ktérych nie zawsze jest robota.?” Uwagi te wskazujg,
ze liczni wlasciciele, przekonani o celowoéci gospodarki najemnej, szukali sposobow
zabezpieczenia sobie — niezaleznie o stalych parobkéw — rdéwniez dorywczego na-
jemnika; dla tego nie rezygnowali jeszcze z napdt feudalnej w istocie instytucji ko-
mornikow, Tyczylo sie to zwlaszcza tego odlamu szlachty, ktéry przestawial sie na
nowe tory z wahaniem, niechetnie porzucal utarte szlaki urzadzen feudalnych i szu-
kal kompromisu. Zjawisko to wystepowalo czesto u $rednio zamoznych wiascicieli
nie posiadajacych do dyspozycji wiekszej gotéwki, ktérej wymagato catkowite opar-
cie sie na wolnym najmie. Ci nie chcieli pozbawiaé¢ si¢ wygodnej instytucji komor-
nikéw, wynagradzanych po dawnemu naturaliami.

Punkt widzenia tej grupy wyrazil w swym artykule Wolniewicz, krytykujac pro-
jekty usuwania komornikow. Wywodzi on, ze nowe formy organizacji pracy wpro-
wadzajg nowe niewolnictwo. Za takie uwaza autor uzaleznienie znacznej czesei
sproletaryzowanej ludnoéci od posiadaczy fabryk i ziemi. Z tego powodu opowiada
sie za utrzymaniem komornikéw, poniewaz dzieki kawalkowi ziemi, ktory uzytkuja,
posiadajg oni w jego przekonaniu pewng ,niezalezno$é¢“ od pana. ,Lecz co najgtow-
niej przemawia za stanem komornikéw, pisze Wolniewicz, jest to, ze nie jest stuga,
niewolnikiem®. Autor musi zresztg przyznaé, ze i ci niby niezalezni komornicy, ule-
gaja wyzyskowi ze strony obszarnikéw. Szerokie pole do ich wykorzystywania sta-
nowit zwilaszcza brak $cisle okreslonego wynagrodzenia za prace. Wedlug dawne-
go zwyczaju otrzymywali oni zaplate w naturze, lecz miary byly plynne.

»Zaplata komornika, stwierdza Wolniewicz, nie jest $cisle oznaczona, gdyz
jak wiadomo kopa nie jest zadng pewng miara, dobro¢ zboza w snopie nie da
sie zadnym kontraktem opisaé, ani dobroé gruntu na przysiewki wydzielo-
nego oznaczy¢, wydzial za$ roboty jego jest dokladnie wyznaczony, wykony-
wanie tefze roboty $cisle dopilnowane. Los wiec tylu ludzi zalezy od laski pana
lub ekonoma, od ich sprawiedliwo$ei i ludzko$ci, na ktére liczyé nie zawsze
mozna.“

Podaje tez autor, ze niezaleznie od tego robota komornikéw nie wszedzie jest je-
dnakowa, poniewaz niektérzy panowie przecigzajg ich darmochami. W rezultacie
dochodzi do konkluzji:

»Nie stan komornikéw znie§¢ potrzeba, ale zaplate zmieni¢ koniecznie wy-
pada, raz dlatego ze jest nader niepewng i przy niesprzyjajacych okoliczno$-
ciach wystawia czlowieka juz i tak biednego na najwiekszg nedze.“

Wolniewicz (nb. aktywny uczestnik spisku poznanskiego) chce wiec utrzymaé
komornikéw jako uzupelnienie czeladzi folwarcznej (jego zdaniem nadto kosztownej
i mniej pracowitej). Doradza tylko zamiane kopczyzny na oplate pieniezng, oczy-
wiscie nizsza od stopy wolnego najmu, skoro jeszcze dochodzi do niej ,uposazenie*
w gruncie. Autor powatpiewa nawet, czy dobrze sie stalo, ze komornicy nie zostali

27

Przewodnik Rol.-Przem. r. 1841—42, nr. 4, s. 41—42, artykul: Stan teraZniej-
szy 1 mozliwa przyszlo§é tak zwanych komornikoéow.
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objeci reformg regulacyjng. Rzecz jasna, ze malorolny chlop, niby to uwlaszczony,
lecz oblozony czynszem i nie mogacy wyzy¢é na swoich paru morgach, musiaiby za
6! darmo dorabia¢ we dworze. O tym, jak w rozumowaniach Wolniewicza koncep-
cie na pot feudalne splataja sie z kapitalistycznymi, §wiadczy tez pomysl, aby zobo-
wigzaé komornikéw do sprzedazy dworowi zbywajgcej im paszy i nawozu, produk-
tow niezwykle cennych dla kapitalistycznego folwarku.?®

Tak przedstawialy sie teoretyczne rozwazania nad problemami, czy komornikéw
nalezy skasowaé, czy nie. A teraz jak Wyglqdala rzeczywisto$¢ na tym odcinku w
Poznanskiem? Jakie bylo polozenie tej warstwy spolecznej w warunkach rozwijania
sie kapitalizmu? Jaki byl stosunek ilo§ciowy biedoty. wiejskiej do chlopéw podle-
gajgcych regulacji, jak dalece znajdowala sie ona w zasiegu wyzysku feudalnego
i w jakiej mierze wplynal na jej polozenie kapitalizm? Na te pytania w duzej cze-
$ci znajdziemy odpowiedz w artykule zamieszczonym w ,,Przewodniku® p.t. ,Kilka
uwag nad polepszeniem bytu materialnego i moralnego rodzin stuzebnych®. Autor
podpisany literami A. R. (czy nie Radonski?) dos§¢ $mi-lto, jak na ziemianina, podej-
mowat krytyke reformy regulacyjnej. Podkre§lal naprzéd, ze objeta ona stosunkowo
nieduzg ilo§¢ kmieci i gospodarzy, nie polepszajgc losu znacznej wiekszosci. Nastep-
nie stwierdzal bez ogrédek, ze wsrod ludnoséci pozbawionej wlasnoéci panuje wielka
nedza, a wine tego przypisywat szlachcie, bo zdaniem jego ona to powinna opieko-
waé sie nie posiadajacymi prawa wlasnosci. Tymczasem wiasciciele majgtkow nie
wywiazuja sie z tego obowigzku. Ludzie ci sg calkowicie uzaleznieni od kaprysu
swego chlebodawcy, a potrzeby ich ,ograniczajg sie na pomieszkaniu w nedznej
chatce, lichej siermiedze, baranim kozuchu i czarnym kawale chleba.*

»Jest to moZe za okropny obraz nedzy, pisze dalej, obraz upodlenia czlo-
wieka, ale na kimze wina zawisla? Czy staramy sie o polepszenie mieszkan
wiejskich? Czy nam sie nie zdarzy spotkaé¢ dos$é czesto chatupy podobnej do
wilezej jamy, obrzuconej bariogiem i niechlujstwem wszelkiego rodzaju, po-
lgczonej razem z schronieniem bydla rogatego, trzody chlewnej i ptactwa do-
mowego?... Czyz to nie jest upodleniem najwiekszym?.. A jednak czujac to
upodlenie, tak mato zrobiliSmy i tak malo dbamy o schludne pomieszczenie
ludzi zarobkujgcych i ich konieczne potrzeby.“

Obok obojetnosci dla losu ubogiej ludnosci wiejskiej, autor pietnuje w ostrych
slowach wyzysk, uprawiany przez dwory, polegajacy na corocznym zawieraniu
nowych umoéw o prace na coraz gorszych warunkach.

»W kazdym wigkszym Ilub mniejszym gospodarstwie, czytamy, rokrocznie
nastaje zmiana komornikéw, ratai, reczniakéow, zwyczajnie wywolana zapro-
wadzaniem w kontakty nowych uciezliwych urzadzen, zobowiagzan, bez pod-
wyzszenia placy. Strona przeciwna, starajgc sie o polepszenie swego losu,
a nie mogac w catej okolicy, czestokroé¢ wskutek zmowy i porozumienia sie
sgsiadéw, znalezé dla siebie korzystniejszych warunkéw, przyjmuje w koh-
cu obowiazki, ktére z trudnoScig najwieksza wypelnié jej przychodzi.*

Autor stwierdza, ze w tych warunkach nieche¢ wobec dworu jest calkowicie
usprawiedliwiona jego nierzetelnym postepowaniem i uprawianym przezen, zorga-
nizowanym wyzyskiem.

% Przewodnik Rol.-Przem. r. 1840-—41, s. 93—94, Uwagi o komornikach podpi-
sane W.A.W.
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»Zazalenia wiec na nieche¢, niemoralno$é, zlodziejstwo i jakoby takowe
z usposobienia ich naturalnego pochodzily, sa niedorzecznym wyprowadza-
niem zlych sklonno$ci, raczej upatrywaé¢ je nalezy w nierzetelnym wypla-
caniu zaslug, nieslusznym potrgcaniu przypadkowo wyrzadzonej szkody, w
zatrzymywaniu ordynarii.*

Niniejszy akt oskarzenia nie dotykal oczywiscie systemu gospodarki folwarcznej,
probowat tylko miarkowaé jego™ ,naduzycia® poprzez takie péiérodki, jak lagodne
obchodzenie sie z ludzmi i ,rzetelne* wyplacanie zastug. Troske autora objasnia
koncowe ostrzezenie, ze w razie zaniechania usilowan w kierunku poprawy bytu
najemnej ludnosci, gdy znajdzie sie ona w niedostatku, wtedy moze sobie pora-
dzi¢ ,,w sposéb niewtasciwy, k'rzywdzacy drugich®.®

W samej rzeczy polezny liczebnie i wciaz rosngcy poéiproletariat i proletariat
wiejski przedstawial powazne niebezpieczenstwo dla wlascicieli folwarkéw. War-
stwa komornikéw stanowigca jego rdzen byla potencjalnie o$rodkiem niezadowo-
lenia z istniejgcego stanu rzeczy. Wsrod dzialaczy towarzystw rolniczych zdawano
schie z tego doskonale sprawe. Za likwidacjg komornikow przemawialy w oczach
ziemian nie tylko wzgledy natury techniczno-rolnej, jak to wymownie dowodzili
wyze] przytoczeni publicyS§ci obozu ziemianskiego, Kulisy tych projektéw odslonil
niedyskretnie Wolniewicz piszgc:

»Dazenie silne do zaprowadzenia ulepszen w gospodarstwie naszym obja-
wito sie od niejakiego czasu ogoélnie. Bardzo to zbawienne, byleby nas nie
pociggato do samolubnego, z ludzko$ciag niezgodnego postepowania: Zeby
zbyteczna gorliwo$é o materialne dobro, o byt dobry nie kazala nam zapo-
mina¢ o daleko wyzZszych, moralnych korzysciach, o ludzko$ci. Ta sama
daznosé nakazata nam w calym dawnym gospodarstwie upatrywaé same
wady, niweczy¢ wszelkie dawne zwyczaje i urzadzenia: a jak dawniej malo
dbano o stome, przedawano jg i marnowano, tak teraz z powodu wielkiej
oszczedno$ci tejze stomy kasowano ogoélnie komornikéw. Nie sama przeciez
stoma byla powodem tej zmiany, ale nade wszystko obawa, azeby komornicy
gruntem na przysiewki i ogrdéd wydzielonym nie byli kiedy$§ jako wlasno$cia
udarowani.« 3

Uwage Wolniewicza potwierdza zreszta ,,Sprawozdanie z posiedzenia Kasyna Go-
stynskiego®, ktére stwierdza w konkluzji, Ze ,wczesnie zabezpieczyé si¢ wypada
przeciw nieszcze$ciu zdala grozgcego pauperyzmu‘ oraz Ze ,nieraz ogarnia obawa,
aby zaniedbanie uregulowania stosunkéw komornikdéw nie wywolalo kiedy$ no-
wego prawa agrarnego stokroé¢ trudniejszego do wykonania, niz poprzednio doko-
nane“3 Obawy te wzrastalty w kregach obszarniczych w miare zaostrzania sig
walki klasowej na zachodzie, w Anglii i Francji, ktérg pilnie obserwowano w Po-
znanskiem i z ktérej wyciggano niewesote dla siebie wnioski. Otwarcie pisze o tym
pewien nieznany publicysta w artykule: ,List I o Towarzystwie Wschowskim*
oéwiadc_zajac, ze zadaniem towarzystw rolniczych jest zajecie sie losem beézrolnej

#  Przewodnik Rol.-Przem. r. 1842—43 nr. 14 s. 157—160: Kilka uwag nad po-
lepszeniem bytu materialnego i moralnego rodzin stuzebnych podpisane inicjalami
A, R.

W Przewodnik Rol.-Przem., r. 1840 — 41, s. 93— 94, Uwagi o komornikach,

% Przewodnik Rol.-Przem. r. 1841—42, nr, 19, s. 221—222, Sprawozdanie z czyn-~
nogei Wydziatu przemysiowego Kasyna w Gostyniu.
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ludnosci wiejskiej, ,,aby zakryé ludzi nie majgcych wlasnosci od nedzy proletaria-
tu“ oraz zapowiadajac, ze ,jesli takich sposobno$ci nie uzyjem, jeSli sobie wzajem-
nie reki nie podamy, nadwczas czeka¢ nas bedzie to samo niedociggniecie wszel-
kich stosunkéw towarzyskich, jakie upatrujem obecnie we Francji i w Anglii, w
mnogich stowarzyszeniach robotnikéw i proletariuszow przeciw bogatszym, jakich-
$my w wlasnych dziejach przeszlego wieku doznali.“32 To podanie reki w prze-
konaniu autora powinno polega¢ na rozwinieciu przemystu i skierowaniu tam do
rracy zbytecznej na wsi ludno$ci. ,Kwestia ta, pisze dalej, nie powinna by¢ na
drodze dzikich teorii socjalnych, saintsimonizméw, fourieryzmoéw i owenizméw,
lub innych réwnie szkodliwych marzen rozstrzygang, lecz p.winna byé roztrzg-
sang na polu przemystu.* Towarzystwa rolnicze wedlug projektéw autora majg
objaé funkcje poSrednika miedzy miastem a- wsig, dzwiga¢ jedng reka przemyst
rolniczy, a druga podawaé¢ miejskiemu, zbliza¢ je nawzajem 1 porozumiewaé sig
z potrzebami handlu i fabryk.“ Ponadio mialy one spelniaé ,réwnie wazne zadanie
kontroli nad komornikami i czeladzia dworsks i wystawiania im Swiadectw dobre-
go sprawowania sie“.

Te projekty zmierzajace do rozladowania sytuacji na wsi, do oslabienia walki
klasowej przez odplyw najbardziej aktywnych elementéw do miasta i kontrole
nad resztg mialy wielu zwolennikéw wsréd publicystow ziemianskich. Mysl te
wypowiada réwniez Bialkowski, opowiadajgc sie za wprowadzeniem na wieksza
skale maszyn do rolnictwa, ,ktérych odbyt zatrudni w fabrykach zbytecznych
wtedy na wsi, naszych wolnych od panszczyzny.. komornikéw. Odbyt i latwosc
dostania robotnikéw przyczyni sie do tanio$ci machin“® W zwigzku z tym posiu-
latem, charakterystycznym dla zaawansowanego w swym rozwoju kapitalizmu,
warto przytoczyé uwagi Lenina nad stosowaniem maszyn w rolnictwie. Stwierdza
on w pierwszym rzedzie ich czysto kapitalistyczny charakter piszac:

»Z jednej strony kapitalizm jest zjawiskiem wywolujacym i rozszerzajacym
stosowanie maszyn w rolnictwie, z drugiej stosowanie maszyn w rolnictwic
-ma charakter kapitalistyczny i prowadzi do powstania stosunkow kapitali-
stycznych i do dalszego ich rozwoju.” 3

Na marginesie konkrefnych projektéw zatrudnienia bezrolnej ludnodci w prze-
-my$le wyglaszano poglady na prace i zwigzane z tym zadania wlascicieli ziem-
skich. Poglady te przypominaja Zywo podobne teorie gloszone przez ideologéw
kapitalizmu na zachodzie, jakkolwiek sg one wynikiem konkretnej rzeczywistosci
gespodarczej i spolecznej w W. Ks. Poznanskim. Jeden z publicystéw oswiadeza
na przyktad:

»W wiekszej czeSci Europy lud wiejski obraca z ufno$cia oczy na pandw,
w nadziei, iz ci dostarcza¢ beda zarobku temu, ktéry chce pracowaé, i wspo-
magaé¢ tego, ktéry do pracy niezdolny. Jest Bog i zastepujacy go na wsi pa-
nowie. Najprzéd do Boga, potem do pana, moéwi chiop.“
3 Przewodnik Rol.-Przem. r. 1841 — 42, List I o Towarzystwie rolniczym w pow,
wschowskim, opatrzony inicjalem X.; w ostatnich stowach autor ma na mysli praw-
dopodobnie koliszezyzne i powstania chiopskie na Ukrainie,
3 Przewodnik Rol.-Przem. r. 1841--42, nr 20, s. 235—239, Projekt do zamienie-
nia panszczyzny na redukcje wydzialowo - pieniezng, Bialkowski.
# TL.enin: Rozwdj kapitalizmu w Rosji. Dziela Wybrane t. I, 1894 — 1899, War-
szawa 1932, str, 110,
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A dalej:

,,Czlowiek powinien mieé¢ zarobek, praca jego powinna przynosi¢ natych-
miast zysk przynajmniej o 595 wyzszy dla pana, jak dla =zakladacza fa-
bryki.* %

Znamienne jest to roszczenie sobie wlascicieli folwarkéw prawa do wiek-
szego dochodu, niz maja fabrykanci, zawierajgcego oprécz zysku rente. Inny autor
w artykule .o rolnictwie zamieszczonym w pierwszym roczniku ,Przewodnika“
stwierdza:

»Wlasciciel wsi uwazanym by¢é powinien za zakladnika czyli kapitaliste do-

starczajgcego ubozszym rolnikom zarcbek przez prace®.’®

Jeszcze inny stara sie udowodnié, ze praca dla kapitalisty wiejskiego wzglednie
miejskiego jest rzecza wysoce moralng, i stanowi podstawe moralno$ci. Pisze on
w ten sposob:

,Wszysey pracuja, ..a nie my$lgc nawet stajg sie moralniejszymi, tym spo-
sobem urzgdzone roboty (na wydzial) wywoluja wszystkie sily do pracy do-
browolnej: zapobiegaja wielu przestepkom, ktére tylko z prézniactwa i nedzy
biorg swoj poczatek*.’? .

Przytoczone wyzej wywody stanowia niezbite §wiadectwo sojuszu, ktéry zary-
sowat sie miedzy kapitalizujgcym sie ziemianstwem a powstajgcg burzuazjg miej-
skag. Sojusz ten krystalizowal sie w oghiu zaostrzajgcej sie walki klasowej. Wspol-
nota metod i celdw laczyly wiasciciela kapitalistycznego folwarku z kupcem i fa-
brykantem. ZF.gcznosé ta wystepuje ze szczegdélng wyrazistodcia w warunkach pru-
skiej drogi. Staba burzuazja, rozwijajaca sie w cieniu pédifeudalnej szlachty, szuka
w niej oparcia przed rosngcym bproletariatem, W interesie obu stron lezal rozwdj
handlu, przemysiu i rolnictwa, a wspodlny front przeciw nieposiadajacym stal sie
koniecznoscig.

Ten uklad stosunkéw znalaz! pelny wyraz w energicznym popieraniu przez zie-
mian akcji umiarkowanych elementéw burzuazyjnych zmierzajgcej do podniesienia
miast, do popierania rzemiosta i handlu, do zakladania fabryk. Aktywni dzialacze
towarzystw - rolniczych, przedstawiciele skapitalizowanej arystokracji poznanskiej
i Sredniego ziemianstwa, biorg czynny udzial w organizacjach mieszczanskich. Dzie-
ki ich poparciu finansowemu powstaje Bazar, gléwna baza rosngcej w sile burzuazji
polskiej, podejmujgcej walke z burzuazja niemiecky. Marcinkowski, przywddca
burzuazji polskiej, dziala w $cislym porozumieniu z takiemi ludzmi, jak Mielzynski,
Gustaw Potworowski, Karol Stablewski, Jézef Szuldrzyfski i innymi przedstawi-
cielami sfer ziemianskich, Wymienieni wyzej nalezg do Komitetu Organizacyjnego
Towarzystwa Pomocy Naukowej, zalozonego przez Marcinkowskiego dla ksztalcenia
polskich kupcéw, rzemie§lnikéw, nauczycieli i fachowcéw z innych dziedzin. Dzia-
lalno$¢ Towarzystwa finansuje réwniez gléwnie szlachta poznanska.

Drugim zasadniczym fundamentem nowego porzadku, ksztaltujgcego sie na fe-
udalnej glebie, byt sojusz ziemianstwa z gléwnym przedstawicielem ideologii feudal-
nej, z Kosciolem. Zjawisko wla$ciwe dla pruskiej drogi. Zadanie Koéciola polega

%  Przewodnik Rol.-Przem. r. 1836, s. 293—294, Rady gospodarskie ojca dla
syna, art. anonimowy.

3 Przewodnik Rol.-Przem. r. 1836, s. 79, artykul o rolnictwie,

37 Przewodnik Rol.-Przem. 1840—41, nr 24, s, 269 — 274, art. o robotnikach
i pracy na wydzial, J. Kuz...ski.
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na tym etapie na ochranianiu i umacnianiu pozostalosci feudahzmu Z. ambony
naucza sie lud wiejski o czci naleznej panu, o poszanowaniu 1ego wiasnosci. Przez
podsycanie fanatyzmu religijnego utrzymuje sie lud w postuszenstwie i wiernosci
dla Kosciola, W zwigzku z tym, jako gldwne pole dziatalno$ci kleru, przeznaczono
sprawe o$wiaty. Chodzilo bowiem o odpowiednie wychowanie miodeg. pokolenia,
0 izolowanie go od hasel rewolucyjnych. Przechodzacy na system kapitalistyczny
wiasciciele folwarkdw, gloszacy z zapalem postulat o§wiaty dla wsi i walki z ciem-
nota w imie postepu, nie zawahali sie oddaé¢ opieke nad szkotami wiejskimi w rece
duchowienstwa. Opiekunami poszczegélnych szkoét ustanowiono miejscowych pro-
boszezdw, a nauczycielami byli czesto ludzie nie posiadajgcy zadnych kwalifikacji
poza zaufaniem dziedzica. W tych warunkach o$wiata wsi torowala sobie droge,
walczgce z wielkimi trudno$ciami.

Wyrazem dazen obozu ziemiahskiego w tej dziedzinie jest broszura Augusta
Cieszkowskiego, wiasciciela Wierzenicy pod Poznaniem, ,,O ochronach Wle]sklch“
propagujgca zakladanie na wsi ochronek dla dzieci.

Przytaczajgc rozmaite argumenty natury humanitarnej, przemawiajace za wzigciem
dzieci wiejskich pod opieke, autor oswiadcza:

»Nie tyle bowiem dla Iudu potrzebne sg wiadomosci i wylacznie rozwiniecie
umystu, ile jest potrzebne od samego niemowlectwa przywykniecie do po-
rzadnego, normalnego zycia, moralne i praktyczne rozwiniecie ducha, w reli-
gii, w dobrych przykladach i w naturalnym wyksztalceniu dobrych obycza-
jow Zrodio swe majgce .8

Innymi stowy chodzi autorowi o wpojenie ludno$ci wiejskiej zasad ,,moralno$ci‘
kapitalistycznej. Na tym jednak nie poprzestawano. Sfery ziemianskie udzielaja
pelnego poparcia klerykalnego czasopismom przeznaczonym dla ludu, ze ,,Szkoitka
Niedzielng“ na czele. ,,Szkoétka Niedzielna“ wydawana, jak glosili jej redaktorzy,
w celu o$wiecenia Iudu, w rzeczywistosci szerzyla fanatyzm religijny, podburzata
przeciw innym wyznaniom, glosila apoteoze dawnej szlachty polskiej. Wszystko to
dla odwrécenia uwagi od zagadnien spolecznych, dla uspienia s§wiadomosci klasowej.
Wiasciwg role ,,Szkétki oceniono zresztg juz wspodtczesnie; Julia Wojkowska, pu-
blicystka ,,Tygodnika Literackiego“, ukazala prawdziwe oblicze ,,Szko6iki“ w szeregu
artykutéw, udowadniajgc jej podniecanie nienawi$ci religijnej i podtrzymywanie
w ten sposéb ciemnoty i zacofania ludu.®® Natomiast ziemianski ,,Przewodnik*
popieral jg w calej peilni piszgc, ze wywiera ona ,wplyw blogi, acz powolny na
lud«.10 :

Reakcyjny sojusz feudalno - kapitalistycznego ziemianstwa z burzuazjg miejska
i z Kosciolem, pojety hy! ze strony ziemianstwa, jako akcja w pierwszym rzedzie
samoobronna; miala ona za zadanie sztucznie zaciera¢ antagonizm klasowy, hamo-
waé walke klasowa i utrzymaé¢ masy ludowe w jarzmie catkowitej zaleznosci go-
spodarczej i ideologicznej. Do tego samego celu dazyly niektére elementy zie-
mianskie jeszcze innymi sposobami.

8 A, Cieszkowski: O ochronach wiejskich. Lwoéw, Stanistawdw, Tarnéw
1845, s. 15,

3 Tygodnik Literacki r. 1842, nr 47, s. 327—374, art. pt. Przeglad Pism oraz
r, 1843, nr 2, s. 1913, dalszy ciag artyku}u: Przeglad Pism.

0 Przewodnik r, 1841—42, List I o Towarzystwie rolniczym w pow. wschowskim.
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Jednym z tych sposobéw bylo rozwijanie kapitalizmu przy jednoczesnym lagodzehniu
nastepstw za pomoca drobnych, doraznych reform, kiére w niczym nie podwazaly
jego podstaw. Chwytanie si¢ tego rodzaju $rodkéw przez niektorych ziemian byto
wynikiem niepokoju, ktéry ogarnial ich na widok wzrastajacego niezadowolenia i ne-
dzy ludnosci wiejskiej nie posiadajacej ziemi, albo siedzacej na jej skrawkach.

Wyrazem tych dazen jest dzielo anonimowego autora, ziemianina, pt. ,Praktyczna
filozofia wiejskiego gospodarstwa przez Prawego Chrzeécijanina“. Dzielo to pragnie
ulepszy¢ stosunki na wsi dopuszczajac wszystkich pracujacych na folwarku do
udzialu w zysku, ale bez naruszania prawa wlasnosci wlasciciela. Autor widzi
w tego rodzaju urzadzeniu jedyng gwarancje utrzymania dotychczasowego porzad-
ku spotecznego. Zachowanie obecnego stanu rzeczy grozi, jego zdaniem, wybuchem
rewolucji ludowej. Jego projekt polega na przeksztalceniu robotnikéw majatko-
wych w udzialowcéw, ktorzy czerpiac zyski i posiadajac dywidendy ze wspdlnego
przedsiebiorstwa, jakim stanie sig¢ folwark, bedg zainteresowani w jego prospero-
waniu. Do sp6iki tej mogliby réwniez naleze¢ ci, ktorzy nie bedg pracowaé, a wilozg
swéj kapital. Projekt swoj konczy nastepujgca apostrofa do szlachty:

»Odkupmy, uratujmy nasz nardd i calg ludzko$é od grozacych catemu to-
warzystwu najokropniejszych zaburzen i nie zostawiajmy naszym potomkom
wraz z majatkiem smutnej spuscizny w pomscie i nienawis$ci ludu...“t

Z podobnym projektem wystapil réwniez A. Cieszkowski. Ten ostatni pragnal
wyplaca¢ robotnikom i oficjalistom majgtkowym tantieme niezaleznie od normal-
nego wynagrodzenia. Pomys! jego opieral sie na kalkulacji kupieckiej. Cieszkowski
spodziewsal sie, ze w razie obiecania tantiem pracownikom zwiekszy sie znacznie
wydajnos$¢ pracy, dochdd folwarku z dotychczasowych 5% czystego zysku podniesie
si¢ na 8%, a wtedy nie tylko bez Zadnego uszczerbku, ale nawet jeszcze z wlasng
korzy$ciag bedzie mozna podnie§é zarobek pracownika o 3%.%2

Z powyzszych projektéw wyziera jaskrawo ich kapitalistyczny, a zarazem de-
fensywny charakter. Autorom idzie o rozladowanie nastrojéw rewolucyjnych ogar-
niajacych wie$; zarazem liczg oni, ze podwyzka uposazen przyczyni sie do péd—
niesienia wydajnos$ci pracy i zyskéw wlasciciela folwarku. Lecz nawet i te ostroz-
ne plany reform spotkaly sie z niechetnym przyjeciem ze strony olbrzymiej wiek-
szo§ci obozu ziemianskiego. Widziano w nich precedens ograniczenia prawa
wlasno$ci prywatnej.

Wyrazem tego stanowiska jest artykul zamieszczony w ,,Przewodniku‘: ,,0 Prak-
tycznej filozofii wiejskiego gospodarza przez Prawego Chrzescijanina®, wyrazajacy
poglady na to zagadnienie przecigtnego przechodzacego na produkcje kapitalistyczng
cbszarnika. Nieznany publicysta, opowiada sie pozornie po stronie postepu, przyta-

% Praktyczna Filozofia wiejskiego gospodarstwa przez Prawego Chrzescijanina.
Poznan 1845, autor anonimowy, dzietko dedykowane’T-wu agronomicznemu W.Ks.
Poznanskiego z zaznaczeniem, ze jego autorem jest czlonek Towarzystwa. Jakob-
czyk wyraza przypuszczenie, ze autorem jest Stanistaw Chlapowskl z Czer-
wonej Wsi, w powiecie ko$cianskim.

% A Cieszkowski: Zur Verbesserung der Lage der Arbeiter auf dem
Lande. Berlin 1846. Plany Cieszkowskiego byly zZywo dyskutowane na lamach Ga-
zety Poznanskiej w roku 1845, s. 150 i nast. Rocznik ten zawiera recenzjg pracy
Cieszkowskiego, uwagi redakcji oraz odpowiedZ autora.
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cza sie chetnie do teoretycznej krytyki aktualnego stanu rzeczy, przeprowadzonej
przez ,,Prawego Chrze$cijanina®, przytacza z uznaniem nazwiska Saint - Simona
i Fouriera, stwierdza, ze w handlu wystepuje oszukanstwo, konkurencja, bankruc-
twa, w przemysle ,zastgpienie machinami pracy ludzkiej, zniZenie placy robotni-
koéw, pomnazanie godzin pracy dziennej, uzycie kobiet i dzieci przy fabrykach, a stad
wycieficzenie sit klasy robotniczej, traktowanej gorzej od niewolnikéw..“ Dochodzi
nawet do wniosku, ze ,,przedzial ‘miedzy ludzmi, ktéry sie mial wypelnié i zréwnag,
coraz sie staje widoczniejszy“. Ale na tym zatrzymuje sig, a wszelkim prébom zmian
przeciwstawia sie stanoweczo.. Twierdzi, Zze postep rozwija sig¢ stopniowo. Dewizg
jego jest: ,Poprawa lub odnowienie istniejgcych stosunkéw, bez wstrzadnienia
i przewrécenia porzadku spotecznego“. Te poprawe upatruje autor nie ,,w marze-
niach socjalistéw, ale w ulepszeniu i rozgatezieniu stowarzyszen istniejacych®. Za ta-
kie uwaza kasy oszczedno$ci, towarzystwa ubezpieczeniowe, wszelkie towarzystwa
dobroczynne, szkoly, towarzystwa naukowe, banki, sp6iki przemystowe. Dopuszcza
mozliwosé wyplacania robotnikom w przemys$le i rolnictwie tantiem, ale zastrzega,
7o nie nalezy tego przyimowaé za podstawe budowy nowego spoleczenistwa.
W zwiagzku z tym przeprowadza polemike z ,,Prawym Chrzescijaninem®, sprzeci-
wiajac sie jego projektom dopuszczenia robotnikéw folwarcznych do udziatu w do-
chodach. Wyklucza mozliwosé dywidend dla nich, godzac sie jedynie, i to z nie-
checig, na tantiemy, Stawia czysto kapitalistyczng zasade, Ze nie moze mieé udzialu
w przedsiebiorstwie ten, kto nie wnosi zadnego kapitalu, poniewaz byloby to pod-
wazeniem zasady wtasnosci prywatnej.
»W Zzadnym razie, pisze publicysta ,Przewodnika®, czysty dochéd wioski nie
moze nalezeé¢ do oséb, ktére sie niczym do produkecji nie przyczynity, lub wy-
nagrodzenie juz otrzymaly*.

W innym za$§ miejscu jeszcze raz podkreSla:

,, Nikt przeto do stowarzyszenia naleze¢ nie moze, jezeli jakiej wartosci nie
wniost albo do ragk wlasciciela, ... albo do kasy Towarzystwa“.

W zakonczeniu swego artykulu dochodzi autor do przekonania, ze najlepiej bedzie
pozostawié istniejgcy stan rzeczy bez zmian. Majgtki nadal powinny sie znajdowaé
w reku jednego wtasciciela, bo ,karnoéé... daleko latwiej moze byé utrzymana tam,
gdzie jeden wtlasciciel rzadzi, majacy najwiekszy interes.. w dopilnowaniu onej*.
Wniosek swdj popiera wywodami historycznymi dowodzac, Ze nieograniczona wia-
snos¢ prywatna jest najlepszg formg pelnej eksploatacji ‘ziemi. Twierdzi, ze ,,rod
ludzki nie méglby wyj$é z pierwszego barbarzynstwa i dziko§ci bez prawa wlasnosci
ziemi“. Wymienia dobra panstwowe i kos$cielne jako najgorzej zagospodarowane,
Zz tego mianowicie powodu, Ze uprawa ziemi wymaga wielkich inwestycji, ktore
wlozyé potrafi tylko wlasciciel prywatny widzge w tym swdéj osobisty interes.®3 Tak
wigc kapitalizujgce sie ziemiafistwo poznafiskie stalo niewzruszone na gruncie utrzy-
mania w stanie nienaruszonym wielkiej wlasnosci ziemskiej. Przeciwstawialo sie
zdecydowanie jakimkolwiek prébom ograniczenia swego dotychczasowego stanowi-
ska. Trwalo przy swych przywilejach.

4 Przewodnik Rol.-Przem, r. 1844 — 45, nr 22, s. 253 — 261, art. pt. O Praktycznej

* filozofii wiejskiego gospodarza przez Prawego Chrzeécijanina, podpisane inicjalami

A. L. Moze autorem jest Adolf Lgczynski czlonek Kasyna Gostynskiego, potem
dzialacz Ligi Polskiej.



393 HANNA OWSINSKA

Zalecenia ustepstw na rzecz pracownikéw rolnych nie zyskaly popularno$ci w ko-
lach towarzystw rolniczych. Z wielkim natomiast uznaniem podjeto w kolach tych
inng teorie solidaryzmu klasowego. Lansowany na lamach czasopism solidaryzm
zdawal sie ziemianstwu najskuteczniejszym sposobem zacierania, ostabiania i para-
lizowania narastajacego konfliktu klasowego. Propaganda solidaryzmu klasowego
w zasadzie przeznaczona byla dla calej wsi w najszerszym tego stowa pojeciu. Od-
wolywala sie ona tak do uwlaszczonych chlopéw, jak do biedoty wiejskiej. Stop-
riowo jednak obserwujemy postepujace w coraz wigkszym stopniu rozréznienie
podziatu klasowego, jaki dokonywal si¢ na wsi. Wtedy apele i wezwania do soli-
darnosci skierowane sa juz przede wszystkim do gospodarzy, do tych, ktérzy po-
siadajg jakg$s wlasnos¢ i sg zainteresowani w jej utrzymaniu. ’

W okresie, kiedy regulacja i separacja dopiero wchodzily w zycie, méwi sie¢ w pu-
blicystyce ziemianskiej  ogélnie o chlopach jako o ,poigczonych solidarnie bra-
ciach“4t i krytykuje sie dawny ustréj poddanczo - panszczyzniany. Jeden z publi-
cystow nazywa komornikéw ,uciénionymi dotad naszymi braémi“.® Roéwnocze$nie
jednak u$wiadomiono sobie w obozie obszarniczym, zZe postepujacy rozwdj stosun-
koéw kapitalistycznych na wsi prowadzi do liczebnego wzrostu biedoty wiejskiej, do
wylonienia sie proletariatu wiejskiego i do nieuchronnego konfliktu z nic nie po-
siadajgcymi. W tym stanie rzeczy szukano sojusznika zdolnego zréwnowazy¢ nie-
korzystny stosunek - liczebny. Sojusznika takiego upatrywano w uwlaszczonych
chlopach, przywigzanych do swego kawaltka ziemi. W obrebie masy uwlaszczonego
chlopstwa liczono przede wszystkim na grupe najzamozniejszych, posiadajgcych du-
z¢ gospodarstwa. :

W zwigzku z tym pojawiaja sie w kotach ziemianskich dgznos$ci do przeciggniecia
chtopéw - gospodarzy na swojg strone przez wmawianie im wspdlnosci intereséw,
ktéra lgczy rzekomo jednych z drugimi i przekonywanie ich o zyczliwosci dziedzicow,
Zabiegi tego rodzaju mialy zaciemni¢ i przytlumié istotng sprzeczno$é interesow za-
chodzgcg miedzy bogatymi gospodarzami, $redniakami i masg drobnych producen-
tow chlopskich, a wielkg ‘wlasno$cia na poét jeszcze feudalng. Przy niskim pozio-
mie oSwiaty ludowe] akcja taka miata widoki na powodzenie. Chlop nie od razu
zrozumial, ze istnienie wielkiej wlasnosci ziemskiej przynosi mu ruine, ze nie po-
trafi on konkurowaé z folwarkiem na rynku i ze nawet po uwlaszczeniu pozostawaé
bedzie w zalezno$ci ekonomicznej od dworu. Wstepnym krokiem do zbudowania
takiego sojuszu bylo oczadzanie wsi hastami solidarystycznymi, graniem na nute
ratriotyczng, podkreslanie wspdlnoty narodowej, krytyka stosunkow panszczyznia-
nych, Wszystkie te momenty wystepuja v?zyrainie we wspotczesnej publicystyce zie-
mianskiej.

Pokazna ilo$¢ artykuléw po$wiecona jest krytyce stosunku szlachty do chlopow
w Polsce przedrozbiorowej. Ich autorowie dopatrujg sie przyczyny upadku Rze-
czypospolitej w krzywdzie, ktérej doznawali chlopi. Jeden z nich pisze:

# Przewodnik Rol.-Przem. r. 1843 —44, nr 7, s, 73—"177, O sposobie zaradzenia
u nas brakowi ludzi.

‘4"' Przewodnik Rol~-Przem. r, 1841 —42, nr 4, s, 41 -—43, Stan teraZniejszy i mo-
zliwa przyszios¢ tak zwanych komornikéw.
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»Rownie chlopa jak szlachcica z tytulu (zasciankowego) nie laczyl Zaden
interes wspolny z dobrem ogélu, z losem kraju.. Stad upadek moralny na-
rodu*.16

Inny w artykule pt.: ,,O gléwnej przyczynie upadku przemystu rolniczego w Pol-
sce juz w szesnastym stuleciu‘“t’ zmierzch Polski datuje od poczatku wieku XVI,
kiedy to ,,wloScianie odepchnieci od wszelkiego zarzadu... ujrzeli sie, ze tak rzekeg,
sierotami we wlasnej ojczyznie“. Dalej za$ wywodzi:

»Ich stan wolny zmienit sie w ciezkie poddanstwo, i ta to okolicznosé, to
ponizenie najszlachetniejszej czagstki narodu, jest najgléwniejszg przyczyna,
zarodkiem upadku rolnictwa, upadku przemystu i z nim potgczonego handlu
i rekodzielni, upadku ogdlnej oswiaty krajowej, upadku nareszcie szczesScia,
wielkosci, samoistnos$ci naszej ojczyzny...*

Gdzie indziej za$§ twierdza pod adresem szlachty:

»Widzimy, iz wolno$¢ i posiadanie wlasnoéci krzewi ten przemyst, niewola

- za$§ i ubdéstwo catkiem go niweczy... Nie tak wiec obcy wplyw oéciennych na-
rodow, jak raczej wlasne instytucje, oparte na bezprawiu i pod stabym be-
rtem elekcyjnych kréli przez dume i egoizm jednej tylko klasy ludu wznie-
sione zadaly Polsce ten cios $miertelny, na ktéry dzi§ jeszcze jeczy w $mier-
telnej niemocy*.

Na koniec wyraza w imieniu szlachty zadowolenie z uwtaszczenia:

»Kiedy duch o$wiaty naszego stulecia wskrzesit i wrécit wloscianom,
wprawdzie w malenkiej tylko czeSci naszej ojczyzny, dawne swobody i wia-
snosé, my Wielkopolanie jak nader szczeSliwi jesteSmy, ktorzy jako pierwsi
powita¢ ich mozemy braterskg dionig w nowym ich odrodzeniu®.

Do szlachty za$ poznanskiej zwraca sie z znamienng apostrofy:

»Niech odtgd z naszymi kmiotkami nierozerwalne nas wigzg ogniwa mitosci,
wzajemnego szacunku: niech kazdy, o ile mu sily starcza i dozwolg, wspiera
ich swojg radg i czynem®.

Realizacje tego hasla wspdlnego frontu z chlopem gospodarzem ujely w swe rece
liczne powiatowe towarzystwa rolnicze. Obok lansowania haset solidaryzmu, za
gléwny cel dziatalnoSci na tym odcinku postawily sobie one podnoszenie poziomu
gospodarki chlopskiej, zaznajamianie chiopéw z nowymi zdobyczami techniki rolnej
i racjonalnymi sposobami produkcji. Wszystko to dla tym silniejszego zwigzania
chlopéw z sobg oraz w mys$l zasady, ze sojusznik jest wtedy pelnowartosciowy, gdy
reprezentuje realng site.

Oba kierunki dzialalno$ci ziemianskich towarzystw rolniczych zazebialy sie Sci-
§le ze sobg. Koncepcje te znalazly pélny wyraz w programowej mowie wybitnego
dziatacza ziemianskiego, J. Sz u m a n a, zamieszczonej w ,,Przewodniku“.4® W mo-
wie tej, wygloszonej, w zwigzku z zabieganiami ziemianstwa polskiego o zalozenie cen-
tralnego towarzystwa agronomicznego dla W. Ks. Poznanskiego w roku 1845, Szu-
man oswiadczyl na temat konieczno$ci zaznajomienia chlopa z nhowg technika
rolng: .

46 Przewodnik Rol.-Przem. r. 1841 —42, nr 2, s. 17, Zycie fizyczne; autor niewia-
domy.

37 Przewodnik Rol.-Przem. r. 1841—42, nr 17, s. 193—197, aufor niewiadomy,

48 Przewodnik Rol.-Przem. r. 1844—45, nr 6, s. 62—63, O gospodarstwie jako
o umiejetnosci. Towarzystwa rolnicze jako $rodek polepszenia bytu ludu.
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,Ta nauka rzucona w ten lud nasz, lacno i trafnie rzeczy pojmujacy,
dzwignie go z niewoli, w ktérej jeczy, pokaze mu wartosé¢ tej drogiej ziemi,
a stosownie do okoliczno$ci i polozenia z niej zyski ciggnac, polepszy w krot-
kim czasie byt swo6j materialny, ..latwiej wyksztalci ducha i stanie si¢ my~
Slacym czlowiekiem®.

Dalej za$ wypowiedzial charakterystyczny poglad:

»dz nie tam w kwitngcym stanie rolnictwo, gdzie widzimy pojedyncze
pojawy wyrafinowanych gospodarstw pomniejszych, bo to s ro$liny inspek-
towe... lecz tam zaiste, gdzie napotykamy. wszedzie dobrze i bez przepychu
i préznej okazalosci zagospodarowane wioski i posiadlo$ci kmiece. Nasz lud
jest podstawa narodu, o$wiata jest tego ludu podstawa, a w ludziach wy~
ksztalceniszych $rodek do oswiaty. Niech obywatele o$wiecensi... stuzg za
przyktad, a moze krotki czas, jak niejednemu sie widzi, wskaze blogie owoce
takowego kierunku®.

Cze$¢ swojej mowy po$wieca :Szuman krytyce stosunku szlachty do chiopa
w przesztodci, ,uznaje stuszno$é jego wyrzekan“ i oswiadcza, ze widzi $rodki ,wy~
dzwignigcia go z nedzy, ktéra go uciska, wyrwania z ciemnoty, ktéra go dreczy i..
zwigzania go w jeden lancuch nierozerwalny, w jedng cala, polska rodzine“., Tutaj
kre$li Szuman przed wilascicielami majatkéw szerokie mozliwoseci dziatania:

»Zawigzanie Towarzystwa agronomicznego w W. Ks. Poznanskim, jak ze
statutéow wynika, na tej $wietej oparte jest zasadzie i jest jednym ze $rod-
kéw do zblizenia sie bezpos$redniego do ludu: lecz nowo to narodzone dziecig
potrzebuje przewodnika. , My, Szanowni Ziomkowie, nim bedziemy*.

W $cistym zwigzku z tyrn wystgpieniem Szumana pozostaje jego artykut w ,,Prze-
wodniku“: | Kilka sléw o wplywie ogdlu na przemys! rolniczy*, gdzie stawia on
nastepujacy zasade: ,dawaé¢ pomoc kazdemu producentowi, bez zadnego wzgledu
na stan jego, czyli wszystkich bez réznicy wtascicieli gruntowych do uczestnictwa
przypuscic¢t. 4

Te programowe wypowiedzi znajduja pelne potwierdzenie w statutach powiato-
wych towarzystw rolniczych. I tak w statutach Towarzystwa Rolniczego powiatu
czarnkowskiego i obornickiego czytamy, ze ,rozszerzenie ulepszen gospodarskich
w najobszerniejszym znaczeniu jest celem Towarzystwa, w szczegélnoSci za§ po-
lepszenie bytu i moralno$ci miedzy wloScianami“ oraz ze kazdy czlonek winien
dolozy¢ starania do wynalezienia i przedstawienia jednego lub wiecej wioécian
wlascicieli na czlonka Towarzystwa. To samo zawieraja statuty towarzystw w po-
wiecie krobskim oraz Wydzialu Rolniczo - Przemyslowego w Kasynie Gostynskim.

Nie zabraklo tu réwniez glosu przedstawiciela najwiekszej wlasnosci ziemskiej.
Hr. Joézef Lubienski stwierdza w swym artykule, ze na wilaécicielach majatkow
spoczywa obowiazek podnoszenia chlopéw na wyzszy poziom. W zwigzku z rzu-
cenym  projektem, aby zaklada¢ wzorowe gospodarstwa chtopskie, o$wiadcza, Ze
miatyby one maly zasieg dziatania. Domaga sie, aby sami ziemianin wprowadzali
vlepszenia i dawali w ten sposéb przyktad chlopom. Proponuje uchwalenie nagréd
dla chlopéw za wzorowe gospodarowanie, za hodowle itp. Postuluje zakladanie
czasopism rolniczych i szkoly rolniczej. Referujac zjazd Towarzystwa Rolniczego

% Przewodnik Rol.-Przem. r. 1842—43, nr 14, s. 162.
5%  Przewodnik Rol.-Przem, r, 1844 —45, nr 1, s, 1 —8 oraz nr 8, s, 37— 38 oraz
s, 25 — 26,
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w Krobi przytacza Lubienski ciekawy pomyst rzucony w czasie dyskusji, aby To-
warzystwo zawarto z jednym z chlopéw uklad, zareczajagc mu swym majagtkiem
dotychczasowy dochéd, w zamian za co bedzie on obowigzany wprowadza¢ u siebie
wszystkie wskazane ulepszenia, przy czym zysk z ulepszen jemu wylacznie przy-
padnie. Projekt ten zostal przyjety przez soltysa ze Starej Krobi, kiéry zrezygno-
wal nawet z zareczenia Towarzystwa.’!

Po linii uprawianej przez towarzystwa rolnicze polityki szed! inny przedstawi-
ciel wielkiego ziemianstwa, Adam Zoéltowski, wysuwajac projekt umorzenia
czynszow, ktore chlopi placili jako odszkodowanie za regulacje. Jego .wywody
brzmig nastepujgco:

- Korzystne byloby dla naszych gospodarzy, gdyby cze$ciowo diug swoj
sptaci¢ mogli.. Kto wie, .czy pbdZniejsze generacje zapomniawszy pierwot-
nych stosunkéw, ptacenie do dworu danin z gruntéw, na ktére jako na swg
niezaprzeczalng wiasno$¢ patrze¢ przywykna, uwazaé bedg za niestuszne
i uciemigzliwe... Zatrze¢ wiec do szczetu te dzi§ przestarzale, feudalne sto-
sunki wie$niaka do dworu byloby nie tylko korzys$cig, ale nawet przezorng
politykg*.52

Pomysl Zoéttowskiego, nie oznaczal oczywiScie wspanialomy$lnej rezygnacji
z sum naleznych od chlopdéw, przeciwnie przewidywal on wykup skapitalizowanych
czynszé6w. Wniosek jego projektowal wypuszezenie listow zastawnych, chitopi pla- '
ciliby do banku, a wtlasciciele mieliby do rozporzadzenia w kazdej chwili wigkszy
kapital.

Tak przedstawial sie¢ w ogdlnych zarysach obszarniczy program zblizenia do chlopa.
Burzuazyjna zasada nienaruszalnej wlasno$ci prywatnej stanowila kamien wegielny
tego projektowanego sojuszu. Dzialalno$é towarzystw rolniczych i wypowiedzi publi-
cystyki ziemianskiej wskazuja, ze zblizenie to miato prowadzié¢ do gospodarczego uza-
leznienia drobnego producenta wiejskiego od dziedzica, do S$cistego zwigzania go
z dworem, do przeobrazenia go w postuszne, bierne narzedzie polityki obozu
obszarniczego. Jedna z istotnych cech feudalizmu na wsi, panowanie dworu nad
wsig, zostatoby w ten sposdb ugruntowane. A o to przeciez chodzilo.

Warto byloby teraz zastanowié¢ sie, w jakiej mierze akcja organizacii ziemian-
skich wydala owoce. Na podstawie uwag publicystéw ziemianskich mozna stwier-
dzi¢, ze poziom gospodarki chlopskiej wyraznie sie poprawil. Tak np. Jézef ELu-
bienski, dzielac sie spostrzezeniami o powiecie krobskim, stwierdzil, ze sytuacja
tamtejszych chlopéw jest teraz pomyélna, pola ich s lepiej uprawiane, zagrody
w porzgdku utrzymane, rozwija sie hodowla, gtéwnie koni.s

Podobng uwage czynil Pawel Rubienski, wiasciciel wielkich débr w Kongreséw-
ce, w dzietku , O uregulowanie stosunkéw wloscianskich w W. Ks. Poznanskim
i o potrzebie zastosowania tegoz do Krélestwa Polskiego®.5t

i Przewodnik Rol.-Przem. r. 1844—45 nr 1, s. 1 — 8, Projekt zalozenia Towa-
rzystwa rolniczo - gospodarskiego w W. Ks. Poznahskim zamienia sie w rzeczywi-
sto§¢, Jozef Eubienski.

%2  Przewodnik Rol.-Przem. r. 1840—41, nr 6, s. 61—62, O umorzeniu czynszéw
wloscianskich, A. Z6ltowski.

33 Przewodnik Rol.-Przem. r. 1844—45, nr 1, s. 1—8, Projekt zalozenia Towarzystwa,
rolniczo - gospodarskiego zamienia sie w rzeczywistosé. z
3 Ksigzka Pawla L ubiefiskiego wydana anonimowo w Lipsku 1843, miala
zachegci¢ sztafete Kongreséwki do reformy; por. s. 68 — 69 oraz 73 — 74,
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Pisze on, ze ,..usamowolnienie z panszczyZnianego poddanstwa, nadanie wia-
sno§ci wywiera czarodziejski wplyw na wychowanie ludu naszego..” Gdzie in-
dziej za$ podxreila, Ze chlopi sie zmienili: ,,s3 spokojniejsi, pracowitsi, staranniej-
si o budowle, dbali o wychowanie dzieci w szkotkach wiejskich... z niedolgznego
leniwca, dopuszczajacego sie czesto pijanstwa, kradziezy, regulacja zrobila meta-
morfoze.. Pozostaje pytanie, w jakiej mierze te wszystkie zmiany przypisa¢ na-
lezy dziatalnosci towarzystw rolniczych, a w jakiej samemu procesowi kapitalizacji
wsi. Niewatpliwie polepszenie sie stanu gospodarstw chlopskich wiekszych i $red-
nich przypisaé¢ nalezy w pierwszym rzedzie zniesieniu panszczyzny i rozwojowi ka-
pitalizmu. Akcja za$ towarzystw rolniczych sprzyjala ubocznie temu rozwojowi
stosunkow.

Na zakonhczenie trzeba zaznaczyé, Ze koncepcje obszarnikéw poznanskich napo-
tykalty na powazne trudnosci ze strony konkurenéyjnych daznosci rzgdu pru-
skiego. Na terenie wsi polskiej zamiary ziemianstwa poznanskiego krzyzowaly sie
z politykg Berlina. Podczas gdy w prowincjach niemieckich feudalna monarchia
pruska reprezentowala w stosunku do chlopstwa interesy junkierskie, to w W. Ks.
Poznanskim sprawe komplikowal konflikt narodowy. Trzeba z calym naciskiem
podkresli¢, ze tak jak w rdzennych Prusiech, tak samo na terenie Wielkopolski
wladze rzgdowe popieraly na kazdym kroku interesy klasowe ziemianstwa, w dzie-
dzinie gospodarczej i spotecznej, ale jednocze$nie jest rzeczg oczywista, ze zwal-
czaly ambicje polityczne szlachty polskiej. Tym nalezy wyjas$ni¢ fakt usilnych za-
biegéw podejmowanych przez wladze pruskie w celu zjednania chlopa polskiego
dla ,,wspanialomy$lnego® kréla, Rzgdowym czynnikom pruskim zalezalo na usu-
nigeiu wszelkiego wplywu dwordéw panskich na chlopa, poniewaz w ich oczach by-
ly one jeszcze ciggle potencjalnym zarzewiem spiskéw skierowanych przeciw mo-
narchii Hohenzollernéw. Stowem byl to spér w obrebie przedstawicieli tej samej
klasy, a bynajmniej nie prowadzil! on do zadnego istoinego popierania intereséw
chlopskich przez urzednik6w pruskich. W wyniku konfliktu miedzy pruskimi junkra-
mi a szlachtg polska, dopuszczono do regulacji nieco wiegkszg ilos¢ chlopow
w Wielkopolsce niz w samych Prusach oraz wydano w 1830 r. pismo dla chtopéw
pt. ,,Przyjaciel chlopow w W. Ks. Poznanskim®“ wmawiajgce chlopom, ze krol
pruski nadat im prawo do witasnosci i wolnosci. Juz jednak w 1836 r. zwyciezytl
wspoélny interes klasowy, czego wyrazem jest deklaracja kroélewska, $cie$niajgca
znacznie zakres gospodarstw podlegajacych uwlaszczeniu, w my$l zadan ziemian-
skich wysuwanych na sejmach prowincjonalnych. W ten sposéb interesy obszar-
nicze zostaly zagwarantowane. Nie znaczy to, aby zaniechano od tego momentu
rlanéw zamienienia chlopa polskiego w podpore monarchii pruskiej. Pomysly te
odzywaly od czasu do czasu, nie prowadzgc zreszta do konkretnych rezultatéw.
Mialy one zwolennika w osobie Flottwella, ktéry jako naczelny prezes w latach
1830 — 41 szukal oparcia przeciw klerowi i szlachcie polskiej w naplywowym ele-
‘mencie niemieckim, przede wszystkim oczywiscie junkierskim. Takie jest nie-
watpliwie zZrédlo reformy administracji powiatowej przeprowadzonej przez Flott-
wella w latach 1833 — 36. Pozbawila ona wiascicieli majatkéow stanowisk wdéj-
16w i funkcji policyjnych, ktore dotad sprawowali i ktore pozwalaly im na trzy-
manie wsi w uleglosci. W roku 1833 odebrano wlascicielom folwarkéw urzedy
wdjtowskie, a mianowano w ich miejsce nowych woéjtow, posiadajacych charakter
urzednikéw panstwowych i rekrutujacych sie z Niemcéw poznanskich lub odda-
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nych rzadowi Polakéw. W roku 1836 zniesiono woéjtéw w ogole, a ustanowiono
tzw. komisarzy okregowych, sprawujgcych przede wszystkim wiadze policyjng, za-
leznych bezposrednio od landratéw, ktérymi wtedy z reguly byli Niemcy. Posia-~
daczom folwarkow, zezwolono wtedy na pelnienie lokalnych funkcji policyjnych,
co jednak w nowych warunkach nie dawalo im powaznego wplywu na wies.

Postepowanie Flottwella, znoszace na tym odcinku pozostalosci feudalne, wywo-
1ato wielkie niezadowolenie w kolach ziemianskich, $§wiadczace, Ze cios wymierzo-
py zostal w najbardziej bolesne miejsce. Wyrazem tych nastrojow jest artykul
w ,Przewodniku“. Nieznany autor, ziemianin, skarzy sie na wprowadzenie ko-
misarzy i urzedu wojta dominialnego, ktorym moze byé wprawdzie pan, ale ktére-
go wladza ogranicza sie jedynie do ludzi mieszkajacych na gruntach dworskich.
Autor o$wiadcza, ze wynikajg stgd rozmaite kolizje, a wreszcie odstania najczulszy
punkt piszgc:

,Daleko jest wigkszym tej niedogodno$ci uszczerbek moralny, poniesiony
przez to zerwanie naturalnego wezla egzystujgcego miedzy $wiatlejszym
a mniej o$wieconemi, miedzy bogatszemi a ubozszemi, miedzy majgtkowo
niepodleglym a ludzmi wiecej zawislemi, stowem miedzy dziedzicem a czyn-
szowemi kmieciami*.?® ’

Autor proponuje zmieni¢ ten stan rzeczy, wprowadzajgc obieralno$¢ powiato-
wych urzedéw policyjnych i ich bezptatnosé. Wtedy wtasciciele ziemscy mieliby
najwieksze szanse uzyskania tych funkcji i wszystko pozostaloby po dawnemu.

Nie rozumiano w obozie szlacheckim, Zze to, co przeszlo, juz nie moze powrdcié,
ze proces historyczny nie moze by¢ cofniety.

Na podstawie powyzszego westawienia wazniejszych glosow publicystyki zie-
mianskiej stwierdzi¢ mozna, Ze jej uwage pochlanidjg w tym czasie w pierwszym
rzedzie problemy gospodarcze, §ciSle zwigzane z rozwojem kapitalizmu. Znaczna
cze§¢ artykuldéw porusza sprawe przewagi pracy wolnonajemnej nad panszezyz-
niang. Zniesienie panszczyzny wywoliuje u wszystkich autoréw uznanie, jako
§rodek wiodgcy do postepu gospodarki rolnej, pozwalajacy podniesé produkcje
folwarkoéow.

Z przejSciem na nowy system produkecji, niezwykle aktualne staje sie zagadnienie
rgk do pracy. Moment ten wystepuje u publicystéw ziemianskich z calg wyra-
zistoSciag. Omawiajg oni przejSciowe trudno$ci zaznaczajace sie na tym odcinku,
podaja sposoby zwigkszenia wydajnosci pracy robotnika rolnego, od wprowadzenia
pracy na akord i zniesienia dniéwki do projektéw wyplacania dodatkowych tan-
tiem. Pojawiaja sie wreszcie tak charakterystyczne dla kapitalizmu daznosci
wciggnigeia do procesu produkcji rodzin robotnikéw folwarcznych, kobiet i dzieci

Sprawa wydajnosci pracy wywoluje réwniez zywa dyskusje nad problemem ko-
mornikéw. Swiadezy ona o tym, ze dla wiekszosci wiasdcicieli folwarkéw znajdu-
Jacych sie w stadium przejSciowym, potrzebujacych zabezpieczenia sobie w okresie
intensywnych robét rolnych odpowiedniej ilo$ci robotnika byta to kwestia zywotna
Na odcinku komorniczym wystepuja wyraznie dwie tendencje. Jedni, niewgtpli-
wie wiadciciele folwarkéw bardziej zaawansowanych w przechodzeniu na system
gospodarki kapitalistycznej, wypowiadaja sie za likwidacjg komornikéw i zamiang

% Przewodnik Rol.-Przem. r. 1844—45, s. 229 — 233, art. pt. O administracji po-
wiatowej; bez nazwiska,
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ich na robotnikéw wolnonajemnych, w imie wymogdéw nowej techniki rolnej.
Drudzy, $rednio zaawansowani na drodze do kapitalizmiu, trwaja przy tej przej-
Sciowej formie najmu przymusowego. Nie chea oni zrezygnowaé¢ z tej wygody
epoki feudalnej, Warto w zwiazku z tym przytoczy¢ opinie Lenina, ktéry pisze, ze:
. W naszej literaturze czestokroé¢ zbyt szablonowo jest pojmowane owo
zalozenie teoretyczne, ze kapitalizm potrzebuje robotnika wolnego, wyzutego
z ziemi. Jest to zupeilnie stuszne, jako podstawowa tendencja, ale do rol-
nictwa kapitalizm przenika bardzo powoli i w nadzwyczaj rozmaitych
formach. Nadawanie ziemi robotnikowi zachodzi bardzo czesto w interesach
samych wlascicieli ziemskich i dlatego typ robotnika rolnego z nadziatem
wladciwy jest wszystkim krajom kapitalistycznym®.56

Tak przedstawiajg sie problemy zwiazane z reformami ekonomicznymi, w ujeciu
publicystéw obozu ziemianskiego.

Druga strone dzialalno$ci ziemian poznanskich stanowi ich solidarystyczna,
antyrewolucyjna, defensywna polityka spoteczno - kulturalna. Przejawia sie ona
w gloszeniu hasel solidaryzmu klasowego, zabarwionego nuta patriotyczng, we
wcigganiu do sojuszu zamoznego chiopa w imie wspdlnego pochodzenia narodowe-
go. Warunki polityczne: rzady pruskie, naplyw elementu niemieckiego, wszystko
to stwarzato grunt podatny dla takiej polityki. Powaznego sojusznika z tych sa-
mych wzgledéw znajdowalto ziemianstwo w rozwijajacej sie burzuazji polskiej, za-
grozonej konkurencjg ze sirony znacznie silniejszej, niemieckiej. Wreszcie sojusz-
nikiem byl Koscidl, odgrywajgcy wielkg role w utrzymaniu ludno$ci wiejskiej
w ideologicznej zaleznosci od szlachty, dziatajgcy z ambony i za posrednictwem
czasopism dla ludu, redagowanych przez ksigzy po linii intereséw dziedzica,

Analiza polityki gospodarczej ziemianstwa poznanskiego, jak réwniez jego akcji
antyrewolucyinej pozwala ustalié daznosé tej klasy do utrzymania w nowym ustro-
ju swej przewagi ekonomicznej, do ujarzmienia masy ludnosci wiejskiej, do za-
irzymania uprzywilejowanego stanowiska spolecznego 1 politycznego. Fryderyk
Engels pisal:

»Fakiyczna poéipanszczyzna roboinikdéw rolnych na wschdéd od Loby jest
najwazniejsza podstaway panowania junkréw pruskich®.’?

Ta poéipanszezyzna byla réwniez podstawg znaczenia ziemianstwa w W. Ks. Po-
znanskim.

% Lenin: o.c, s. 86.
5 K, Marks, F. Engels: Kwestia chlopska we Francji i w Niemczech.
Dzieta wybrane t. II, Warszawa 1949, s. 419.
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AHHA OBCHHECKA

KPECTBAHCKUM BOIIPOC B IIOMEINUYBEN IIEYATH
IIOBHAHCKOI'O KHAXKECTBA B 1836 — 1845 I.T.

IIpenmeroM cTaTeM ABJAIOTCA BONPOCHI, CBA3AHHLIE C DA3BUTUEM KanMTaIU3Ma
B -Benuxom KusamkecTre ITozmaHcKOM. Pa3BUTHE 9TO NPOMCXOAMJC 3A€Ch IO T. Hasl,
npyccKkomy myTH. KanuranusMm mpoHMKAN B HEPBYIO OYepelNb B CEJIbCKOE XO3ANCTBO
Gsaroziapsi PacCKPEIOLICHNMIO KPECThAH M PETYJSIMOHHOM pedopMe, IIPOBEJEHHOM
IPYCCKMM HPaBUTENLCTBOM B 1823 rogy. B pesyabraTe 9T0M peddOpMbl, WMEBLIEH
BBUAY NPEKJE BCEr'0 MHTEPEeChbl NOMEIIMKOB, YaCTh KPECThbAH IIONyUMJia B COOCTBEH-
HOe BJIaJeHue oOpabaTbiBaeMyro uMM 3eMi0. HO 3HAYUTEIbHO BOJbIIad MX UHacTh
Obuia JIMINEHA 9TOr0 MPaBa M TAKMM O6PA30M IIOCIIYIKWJIA OCHOBAHMEM AJIA BO3HMK-
HOBEHHUA CEeNBbCKOTro Imposerapmara. CaMyro OGONBIIYI0 BLITOAY MHOJYUMJIM IIOMEILMKU.
PONLBADKM CBOM pAaCIIMPMIM 38 CYET 3E€MEIb, KOTOPbIe IIePefaii MM KpecrbAHe:
BBIJI€ BO3MELIECHMA PEryJAnMM YOBITKOB I 33 CYeT 3eMeJb, ¢ KOTOPbIX OHM yCTpa-
HANMM He NOJJIeXRKalliMe DACKPEIOIICHMIO KaTeropui KpecTbhiH. JeHesKHbIe M 3ePHO-
Bbl€ YMHIIM, KOTOPBIMM KPECTHAHE IIOTaIllajy OCTATKM CBOMX O00A3aTENbCTB, ILLJINA
TOKe B IIOJIb3Y MOMELMKOB., ['OCIOZCTBO MOJNIy(heoxalbHBIX COOCTBEHHMKOB OCTAJIOCh
0 TIPEeIKHEMY HEHapYIUEHHBLIM, MX 3SKOHOMMYECKOe, COIMAJbHOE M IIOJUTHMYECKOoe
NPEBCCXOJICTBO IIO MIPEKHEMY SABNANOCH (DYHAAMEHTOM OOLIECTBEHHOI'O CTPOSA. Beaen-
CTBUE peopMbI IMIOCTEIIEHHO MNPEBPAIllaNNCh STU (Peolasbl B KaOMTaJUCTHMUECKMX
OpeAnPUMHMMATENEe, ITPOU3BOJICTBO B CBOMX MMEHUAX ONMPANM OHM Ha BOJLHOHAEM-~
HOM TPYZ€, He OTKa3bIBafACh OJHAKO IIPU 9TOM OT HEKOTOPBIX ,,yA0OHLIX” ydpemxpge--
HMit beomanpHoll smoxy. JIydiuimMm OpMMepPoM 3X4ech CIOyxKar ,komornicy” — 6e3se-
MeJIbHBIE KPECTbAHE, HajesdsdeMble KyCOUKaMM 3eMJM M obA3adHbIe 10 HaliMa 3a mo-
HUKEHHYIO IJIATY.

Bce 9TM nepeMeHbLl HAINMM XXMBOE OTPaxkeHMe B TOTAAIHEH IoMeluybel mybiam-
uucruke., Bonbuiad 9acTb CTAThbel OOIIMPHO pacCcMaTPMBAeT BBIFOABI OT TPYHAa CBO-
BOAHO HAHMMAEMbIX pPabouMX M YKa3bIBAET OTPUIATENbHbIE CTOPOHBI HapIUMHEL.
Jpyraa npobsema, KOTOPOM MHOTO BHMMAHMA YAENAIOT IIOMEINUYbM IIyOJAMUMCTHL
30 — 40-BpIx rojoB XIX cr. — 9T0 BOIpoCc pabouux pPYK KOTOPBIMI TECHO CBA3AH
¢ NEepexofioM K KalUTaJUCTHMYeCKOM CrcTeMe MPOAYKIMM. ABTOPBLI CTATE) 9TMX pac-
CMaTPMBAIOT PAa3JIMYHBLIE CIIOCOOBI ITOBBIIICHUA ITPOUBBOAUTEJILHOCTH TPYyJAa CENLCKOTO
pabodero, IIpeAJaraioT BBEJIEHME CHENLHOM PabOoThi, BBILIATY HO0ABOYHBIX Npemmii,
BKJIIOUEHWE B TIPOLECCH! MPOAYKIMM CEeMENCTB paboumx.

Yro KacaeTcAd OOIECTBEHHBIX BOMPOCOB NOMEILMYLMII Jarepb BO3IVIallaj JO3YHIU
KJIACCOBOTO CONMAAPM3Ma, CJerka HOAKPAalleHHOI0 [IAaTPMOTHUECKOH (pa3eosornein
¥ cTapajcAa 3aKJIOYMTL COI03 C 3aXKMTOYHBIM DPACKPEIIOIeHHBIM KPECThAHCTBCM BO
UMA OOIMX SKOHOMMYECKMX MHTEPecoB ¥ OOINero HalMOHAJNBLHOIO MPOMCXOKACHU.
DTa aNTMPEBONIONMOHHAA, OBOPORUTENbHAA HOJNTIUKA MOTJa PasBMBATBCA B Bennkom
KusamecrBe [I03HAHCKOM BCJEACTEME CHEIMANHBLIX YCJIOBMUIL, B KaKMX OYUYTMJIACk 9TA
YacTh HONBCKMX BeMesb. LIPYCCKME BJACTM, HAILIBIB HEMEIKMX KOJIOHMCTOB, KOH-
KYDEeHIMA HEMEIKOoil BypaKyasuu — BCe 9TO CO3/AaBaJI0 COOTBETCTBYIOULIYIO IJIA TAKON
MMEHHO TOJMTHUEM 1ouBy, Caabas nonbckad GypsKyasusd MOAAEDIKVMBANA CTPEMJICHUA
moMemubero Jarepsa, CTPEeMJIEHVAM 9TMM OKa3bIBAJI0 TAKIKE IIOJNHYI IMOANECPIKKY
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OYXOBEHCTBO, JEMCTBYSA HEMOCPEACTBEHHO ¢ aM0oHA M Yepe3 IUKOJY B TOM Harpas-
Jenuy, 4Tofbl AEPIKATH CENLCKOEe HACEJNECHME B MIEOJOIMYECKON 3aBVCUMOCTH OT
INJIAXTEL '

Anpanu3 npofreMaTHKY, KOTOPas DPacCMaTPMBAETCA MOMENMYbeil ITyGauuycTURON
B 9II0XY MOCJ€ PACKPENOINeHMA IIO3HAHCKMX KPECThAH, MO3BOJAET HAM NPUTTH K 3a-
KJIOYEHMIO, HYTO TIJABHYI0 LEMlh, KOTOPYIO MPECHeioBajy NOMEIMUbLNMIT Jarepb Tak
B 9KOHOMMYECKOM, KaK M OOCIECTBEHHO-KYABLTYPHOM IIOAMTMKE, COCTOANA B COXpaHe-
HMM 33 KJIACCOM NO3EMeJLHBIX COOCTBEHHMKOB TAK¥Ke B HOBOM CTrpoe CYLIECTBYIOIME
JO CHUX IIOPp SKOHOMMYECKME M MAESOJOTMYECKMUE OpeMMYIIecTBa.
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LES PROPRIETAIRES FONCIERS DU G-d DUCHE DE POZNAN ET LE
PROBLEME PAYSAN ENTRE 1836 — 1845

Le présent artficle est consacré aux problemes relatifs au développement du ca-
pitalisme dans le G-d Duché de Poznan entre 1836 — 1845 — développement qui
se réalise ici par la voie prussienne. Le capitalisme s'imposa tout d’abord dans le
domaine de Yagriculture, griace & la réforme agraire de 1823. Comme résultat de
cette réforme, propice aux interéts des propriétaires fonciers, une partie des paysans
obtint en propre les terres qu’ils cultivaient, mais la plupart fut frustrée de ce
droit, ce qui donna lieu & la formation du prolétariat rural. Le gros du profit re-
vint aux grands propriétaires. Leurs biens furent augmentés par les terrains obte-
nus des paysans en dédommagement pour loctroi des terres, et par d’autres dont
on expulsa les catégories de paysans qui n’étaient pas compris dans la réforme.
Ils s’enrichirent en outre grice & la rente fonciére en argent et en blé, par laquelle
les paysans réglaient le reste de leurs obligations. Le pouvoir semiféodal des grands
propriétaires demeura intact; leur suprématie dans le domaine de la vie économi~
que, sociale et politique constituait comme auparavant la base du régime social.
A Paide de la réforme, ils se transformeérent peu a peu de féodaux en grands enfre-
preneurs capitalistes, basant la production de leurs biens sur le systéme du libre
louage, sans résigner toutefois certaines facilités de la période féodale. Les paysans
wlocataires®, qui constituaient la forme transitoire du louage forcé, en sont un exem-
ple frappant. ‘

Tous ces changements trouvérent un vif écho dans les publications du temps. Les
problémes contemporains — tant sociaux qu’économiques — sont 'objet de disser-
tations animées. Bon nombre d’articles traite sous divers aspects tous les avanfages
du louage libre et indique les défauts de la corvée. La question des trawailleurs agri-
coles, probléme intimement lié avec le passage a la production capitaliste, absor-
be également l’attention des propriétaires fonciers du G-d Duché au cours de cette
période. Les auteurs des articles traitent des diverses possibilités d’augmenter le
rendement du travail des ouvriers agraires; ils proposent le travail & forfait, les
tantiémes et invitent & engager dans le procés de la production les familles des
ouvriers. .

La politique sociale des propriétaires fonciers du G-d Duché de Poznan, claire-
ment exprimée dans leur presse, était un autre domaine de leur activité. Elle con-
sista a mettre en avant le mot d’ordre de solidarité, et du patriotisme — et & atti-
rer comme alliés les riches paysans, libérés du servage, au nom de la communauté
des interéts économiques et nationaux. Cette politique antirévolutionnaire et défen-
sive, pouvait réussir dans le G-d Duché, vu les conditions spécifiques de cetfe partie
de la Pologne, Le joug prussien, laffluence de 1’élément allemand, la concurrence
économique de I'opulente bourgeoisie allemande avec la bourgeoisie polonaise —
tout cela la favorisait. L.a bourgeoisie polonaise — peu nombreuse et faible — se
rallia aux tendances des grands propriétaires, soutenus également par I'Eglise, du
haut de la chaire et par lintermédiaire des écoles; la population rurale fut ainsi
maintenue dans la dépendance idéologique de la noblesse.
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A tout prendre, la tendance des écrits publiés sous les auspices du parti conset-
vateur dans les années qui suivirent V'abolition du servage nous autorise & émettre
Topinion que le maintien sous le nouveau régime, de Pancienne suprématie écono-
mique et idéologique des grands propriétaires fonciers fut le but principal de leur
activité fant économique que sociale et culturelle,





