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o ludach graniczgcych ze Scytig. Z drugiej strony historie panstw i panstewek na
potnocnych wybrzezach Morza Czarnego rozpatruje Zebielew w §cistym powigzaniu
z dziejami §wiata grecko-rzymskiego, wydobywajac ze znanych i wielokrotnie wy-
korzystywanych zrédet zupelnie nowe dane. Bardzo interesujgce sa stwierdzenia ty-
czgce sie wzajemnych stosunkéw panstwa bosporanskiego i Aten, gléwnego odbiorcy
jego zboza; wychodzac od wzmianki u Plutarcha o rzekomo barbarzynskim pocho-
dzeniu Demostenesa i odrzucajac jej hypekrytyczng ocene, jaka panowala wsrdd
ogbélu uczonych, konstruuje Zebielew bardzo przekonywajgcy wywéd na temat wie-
zOw o charakterze publiczno prawnym, ktére lgczyly obywateli atefiskich z miesz-
kancami miast panstwa bosporanskiego (,Bosporskije etiudy®, s. 192 sqg.). W nie-
rozerwalnym tez powigzaniu z ruchami niewolnikéw, wstrzasajacymi $wiatem $roé-
dziemunomorskim w latach trzydziestych i dwudziestych II stulecia na Sycylii i w ba-
senie Morza Egejskiego — bada tez Zebielew historie¢ zaburzen w panstwie bospo-
ranskim w ostatniej éwierci II wieku, tzw. powstania Saumaka, wykazujac, Ze i ono
mialo, podobnie jak i ruchy na obszarze $rédziemnomorskim, charakter powstania
niewolniczego. Jednocze$nie tez Zebielew podkre$la cechy réznigce to powstanie
od innych, przez wydobycie tej specyfiki tym lepiej uzasadniajgc swa teze. Ta roz-
prawa Zebielewa, najbardziej glosna ze wszystkich jego studiéw poswieconych kra-
jom nadczarnomorskim, przettumaczona takze na jezyk francuski (,,Revue des Etu-
des Grecques®, 1938) wywotata dlugg i namietng dyskusje, ktéra wykazata stusznosé
koncepcji Zebielewa i jego interpretacji zrédel. Nowe materialy archeologiczne, do-
tyczace organizacji wytwdrczo$ci w panstwie bosporaniskim, przyniosty takze po-
twierdzenie tej tezy. Moment konfliktu spolecznego wykryl wreszcie Zebielew
w tek$cie tzw. ,,Przysiegi Chersonezyjezykéw (s. 217 sqq.), wykazujac z calyg oczy-
wistoscia, ze w tym mieScie walka pomiedzy réznymi grupami socjalnymi toczyla
sie w sposob réwnie zaciekly i bezwzgledny i w imie podobnych hasel, jak w sze-
regu miast Grecji wladciwej w IV i IIT stuleciu. Stwierdzenie to, wykrywajgce po-
dobienstwa w rozwoju dziejowym réznych krajow Swiata starozytnego, jest jeszcze.
jednym podkres$leniem roli panstw i panstewek nad poilnocnymi wybrzezami Mo-
rza Czarnego i miejsca, jakie ono zajmowalo w ogélnym biegu historii spoleczenstw
antycznych.

Tadeusz Zawadzki

Lily Ross Tay!lor, Party Politics in the Age of Caesar. Uni-
versity of California Press, Berkeley and Los Angelos 1949, s. 255.

Ksiazka L. Ross Taylor zajmujgcej si¢ ponad 30 lat studiami nad historig
Rzymu i literaturg lacinsks, podjela niezwykle interesujgce zagadnienie walki
stronnictw w Rzymie w okresie przejscia od republiki do cesarstwa.

W nauce burzuazyjnej istnialy dwa poglady na istote i charaktér stronnictw
politycznych w' republice rzymskiej. Mommsen, zgodnie ze swym modernistyez-
nym ujeciem historii przenoszgc wspoélczesna sobie walke partii politycznych na wal-
ke stronnictw rzymskich, widzial w popularach i optymatach przedstawicieli dwoch
przeciwstawnych grup: ekwitow — ,kapitalistéw” — popieranych czesto przez
plebs, oraz nobilitas, ktéra jest dla niego odpowiednikiem arystokracji feudalnej.
Drugi poglad, sformulowany przez Gelzera 1 bedacy odbiciem uwstecznienia
historiografii burzuazyjnej okresu imperializmu, dazgcej do zamazania wszelkich
konfliktéw spolecznych, przeciwstawia sie uznaniu przyjetego nawet przez Momm-
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sena, w zmodernizoewanej wprawdzie formie, antagonizmu w ramach spoleczenstwa
wolnych. Walke stronnictw politycznych usituje Gelzer sprowadzié do rozgrywek
wewnatrz nobilitas pomiedzy pretendujgcymi do jedynowladztwa wodzami. Taylor
bierze w obrone stanowisko Gelzera, poparte w latach trzydziestych przez P r e-
mersteina i Syme’a pragnagc je uzasadni¢ na podstawie analizy instytuc)i
politycznych i ideologii w okresie schytku republiki (s. VII).

Praca Taylor to cykl opublikowanych wykladow. Kazdy z oSmiu rozdzialdw sta-
nowi odrebng catosé wigzaca sie czasem do$é luzno z zasadniczg koncepcja ksigzki,
dlatego tez trzeba je omawiaé oddzielnie. .

W rozdziale I ,Ludzie i programy polityczne“ autorka na podstawie analizy pojet
partes i factiones, wystepujacych w pismach Salustiusza i Cycer on a, ustala
réznice dzielgce stronnictwa polityczne w Rzymie (nie majgce ani statej organiza-
cji, ani statego programu) od wspdlczesnych partii politycznych. Wywody Taylor
usuwaja watpliwo§¢ co do interpretacji angielskiego terminu party oznaczajgcego
stronnictwo i partie zarazem: Taylor pod stowem party rozumie zawsze stronni-
ctwo polityczne. Podstawg rzymskich stronnictw, zdaniem Taylor, sg charaktery-
styczne dla spoleczenstwa rzymskiego stosunki klienteli., Program stronnictwa
okrefla jego przywddca, cziowiek majgcy najbardziej rozgaleziong klientele, z re-
guty czlonek mobilitas, kiory wykorzystuje stronnictwo dla realizacji wilasnych
plandéw.

Rozdzial , Nobilowie, klienci i prywatne wojska®, napisany niemal catkowicie na
podstawie wnioskéw Gelzera, przedstawia klientele jako organizacje, przez ktorg
nobilitas realizowala swe panowanie polityczne. Taylor wylicza za Gelzerem roz-
maite kategorie klientdw, m. in. nowych obywateli rzymskich, zaleznych od urzed-
nika, ktéry przyczynit sie do uzyskania przez nich obywatelstwa oraz Zolnierzy
uzaleznionych od wodza. Tak jak i Gelzer, Taylor rozpatruje klientele wylacznie
od strony prawno-politycznej. W zalezno$ci od mnobilitas pozostaje nie tylko plebs,
ale rowniez grupy wielkich posiadaczy-ekwitéw i arystokracji municypalnej. Taylor
stusznie zwraca uwage na wspdélnote intereséw poszczegdlnych odlaméw klasy panu-
jacej: nobilow, ekwitéw i arystokracji municypalnej, dajac przyklady wspoélpracy
pvblikanéw z namiestnikami prowinecji — nobilami oraz wspdlnego konserwatyw-
nego frontu arystokracji municypalnej z nobilitas w wojnie sprzymierzenczej. Ale
jednostronno§¢ w ujeciu tego zagadnienia, sugerujaca harmonijng wspélprace roz-
maitych grup wchodzacych w sklad klasy panujacej przy zachowaniu supremacji
nobilitas, zaciera istniejgcg miedzy nimi rywalizacje o uprzywilejowana pozycje po-
lityczng i idgce za tym korzy$ci gospodarcze, rywalizacje, ktorg wykorzystat Cezar
w drodze do wiladzy.

Omawiajgc organizacje glosowania na podstawie analizy komicji trybusowych
i centurialnych Taylor udowadnia antydemokratyczny w praktyce system glosowa-
nia na zgromadzeniach ludowych. Taylor widzi przeciwstawnosé intereséw plebsu
miejskiego i wiejskiego (nieposiadajgcych i posiadaczy) i udowadnia, Zze zamozni po-
siadacze ziemscy w Italii sy gléwng podpora nobilites. Stad tez mniej demokratyczny
charakter komicji centurialnych, na ktérych decydujacy wplyw maja posiadacze
italscy, niz komicji trybusowych, gdzie wiekszy nieco wplyw ma uboga ludno§é
miejska. Nie przypadkowo, zdaniem Taylor, Cycero zeslany zostal na wygnanie przez
komicja trybusowe, a odwolany z wygnania przez komicja centurialne., Zdecydo-
wanie niedemokratyczny system glosowania na komicjach centurialnych, ktére doko-
nywaly wyboru wyzszych urzednikéw, wyjasnia, dlaczego urzad konsula z reguly
pozostawal w rekach nobilitas, powodujgc zamkniecie tego stanu.
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Taylor stusznie zwraca uwage na to, ze w ramach komicji trybusowych nobili-
tas uzyskuje wplyw na glosowanie przede wszystkim przez okregi wiejskie, a wiec
dzieki posiadaczom italskim, czym tez autorka tlumaczy zdecydowanie negatywny
stosunek nobilitas do préb dopuszczania do tych tribus bardziej demokratycznych
elementéw miejskich.

Niewatpliwie interesujgcy jest rozdzial zatytulowany ,Machinacje przy pomocy
religii panstwowej*, ktéry w znacznej mierze opiera sie na wnioskach opublikowa-
nej przez Taylor w 1931 r. monografii ,,The Divinity of Roman Emperor®. Autorka
stara sie¢ wykazaé¢ role kultu religijnego i instytucji religijnych w zyciu politycz-
nym ostatnich lat republiki. Religia, ktéra za czaséw Grakchdw z powodzeniem
peknila funkcje narzedzia obrony panowania nobilitas nad plebsem, stata si¢ w la-
tach 70—50, podobnie jak i konstytucja rzymska, narzedziem w rekach jednostek
pretendujgcych do jedynowladztwa (s. 83, 89—90). Kolegium pontyfikow czy augu-
row przestalo byé harmonijnym ciatem stuzgcym interesom nobilitas i stalo sig
terenem rywalizacji poszczegolnych czlonkéw tej grupy, czego dowodem walka pon-
tyfikébw — Cezara z Katullusem i auguréw — Pompejusza z Lukullusem. Szczegél-
ne znaczenie wéréd funkecji religijnych miala godno$¢ najwyzszego kaplana (pon-
tifex maximus), do ktérej zdobycia wszelkimi sitami dazyl Cezar. Godnos¢ ta umoz-
liwila Cezarowi w okresie sprawowania dyktatury stworzenie religijnego uzasad-
nienia dla swej wladzy.

Oparta na stosunkowo szerokim materiale Zrédlowym argumentacja autorki,
dotyczgca roli religii, w stosunku do ktérej Taylor uzywa okreSlenia ,,opium dla
ludu“ (s. 75), ma jednak na celu wykazanie tylko korzysci politycznych, jakie
nobilitas lub jej przedstawiciele czerpali z machinacji na tym polu. Szkoda, ze
autorka nie podejmuje rzuconego przez siebie problemu stosunku plebsu do re-
ligii, pomija rowniez kwestie rozpowszechnienia sie wsréd nizszych warstw plebsu
kultéw o charakterze monoteistycznym, ktére w znacznej mierze przygotowaly re-
ligijne uzasadnienie jedynowtadztwa.

Analiza sgdownictwa przeprowadzona w szkicu pt. ,,Sadownictwo i wybicie sie
homo novus“ jest bardzo luZno zwigzana z ogdélnym tokiem wywodéw Taylor.
Autorka charakteryzuje sgdownictwo przede wszystkim z punktu widzenia kariery
osobistej Cycerona. I tak dzialalno$é oskarzycielska Cycerona przeciw Werresowi
rozpatrywana jest tu jako dazenie do zajecia pretorskiego miejsca Werresa w se-
nacie. Taylor twierdzi, ze cheé zagarnigcia stanowisk, ktére zajmujg oskarzeni
w senacie, jest gléwnym motywem postgpowania wigkszo$ci oskarzycieli. Pomija
natomiast zupeklnie, zgodnie z wyrazong w rozdz. II tezg o braku sprzecznoSci mieg-
dzy ekwitami i mobilami, role sgdownictwa -w walce miedzy tymi grupami i dagze-
nie ekwitéw do opanowania sgdownictwa.

Bezpofrednig odpowiedZ na problem postawiony w tytule pracy Taylor majg daé
konicowe rozdziaty.

Rozdziat , Kato i popularzy“ po§wiecony jest walce Katona jako przywddey opty-
matéw z popularami. Program optymatéw zgrupowanych w factio Catonis okre-
§la Taylor jako dazenie do utrzymania status quo (s. 119), nie wyjasniajac zreszta,
jakie realne korzy$ci gospodarcze i spoleczne czerpie ta grupa z istniejgcego stanu
rzeczy. Programem popularéw Taylor sie nie zajmuje zgodnie z zalozeniem, ze
narzucaja go stronnictwu przywoédcy. Autorka charakteryzuje gtéwnych przywod-
cOéw popularéw w latach sze§édziesigtych, do ktérych zalicza Pompejusza, Krassu-
sa, Cezara i Katyling. Taylor bierze pod uwage wylgcznie ich znaczenie wsréd no-
bilitas dzieki posiadanym koligacjom i rozbudowanym stosunkom Kklienteli. I tak
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réwnorzednie potraktowany jest np. bogacz Krassus, czerpigcy miedzy innymi
ogromne zyski z lichwy, jak i Katylina, gloszacy haslo zniesienia dlugéw. Wbrew
danym zrodlowym, pozwalajgcym ustalié, ze hasto kasacji diugéw bylo zadaniem
szerokich kregdw ubogiej ludnosci miejskiej !, Taylor ogranicza sig¢ do sprawy za-
dluzonych nobilow.

Przekonanie, ze walka stronnictw jest odbiciem charakteru poszczegdlnych
0s6b, szczegblnie jaskrawo wyrazone jest w rozdziale ,,Optymaci i dynasci, gdzie
przedstawia autorka konflikt Katona z triumwirami. Autorka nie dos§¢ krytycznie
ustosunkowuje sie do pamfletéow i literatury wrogiej triumwirom i kladzie gléwny
nacisk na ambicje dynastyczne triumwiréw; nie oceniajgc obiektywnego spolecz-
nego sensu ich polityki, nie zwraca uwagi na to, ze polityka podbojéw prowadzona
przez triumwirdw miata za sobg poparcie znacznej cze$ci ekwitdw, o czym pisal juz
burzuazyjny historyk — Syme. ’

Brak rozréznienia polityki i metod dzialania Pompejusza i Cezara pozostawia
nie wyjasniong kwestie, dlaczego mobilitas opierajac sie o Pompejusza prowadzila
walke z Cezarem, a nie przeciwnie. Piszgc o nadaniu Pompejuszowi konsulatu sine
collega Taylor pomija zupelnie wplywy buntéw plebsu na ten krok nobilitatis, o czym
szeroko pisali burzuazyjni historycy, np. Meyer i Syme.

Tak jak i w rozdziale poprzednim, Taylor idealizuje przywddce optymatéw,
Katona, przedstawiajgc go jako czlowieka nie tylko o wielkich walorach moral~
nych, ale i o wybitnych zdolnosciach organizacyjno-politycznych.

Rozdzial koncowy ,,Katonizm i cezaryzm* majacy by¢ w zamierzeniu autorki syn-
teza dotychczasowych wywodéw, poSwigcony jest charakierystyce dwodch obozow
politycznych: katoniskiego i cezarystycznego, ktore skrystalizowaly sie w latach
czterdziestych. Walka tych obozéw doprowadza do zwycigstwa Cezara i ustanowie-
nia jego dyktatury. Katonizm odzywa jednak w walce spadkobiercy ideologiczne-
go Katona, Brutusa, organizatora spisku na zycie Cezara, pokonanego wreszcie
przez triumwiréw. Kres wojnie domowej kladzie zwycigstwo Oktawiana, ktéry po-
Igczywszy dwa kierunki: katonski i cezarystyczny w ,jedna partie porzadku i oj-
czyzny®, zaprowadza spokéj i harmonie miedzy wszystkimi grupami spolecznymi
calej Italii (s. 176). Przodujace stanowisko Oktawiana jako princepsa oparte jest,
zdaniem Taylor, na dobrowolnych wigzach klienteli, za pomoca ktérych wszyscy
obywatele podporzadkowani sg Oktawianowi (s. 177).

Mamy tu nawigzanie do reakcyjnej, modernistycznej koncepcji Premersteina
starajgcego sie ukazaé w rzadach Oktawiana realizacje zasady harmonii ogélno-
narodowej, hasla wysuwanego w XX w. przez wodzdéw faszyzmu. Taylor, pochleb-
nie oceniajgc wyniki badan Premersteina, pisze o nim wprost, ze ,,obserwujgc wzrost
nazizmu widzial sytuacje [w Rzymie] jasniej* ze wzgledu na rzekomg analogie mie~
dzy dyktaturg Oktawiana a dyktaturg faszystowskg (s. 176).

Raczej spekulatywny, w wysokim stopniu oderwany od materiatu zrdédiowego,
charakter koncowego rozdziatu pracy Taylor zawiera w gruncie rzeczy sprzecz-
noéci z punktu widzenia rozumowania samej autorki. Ideologie Katona okre§lita Tay-
lor w poprzednich rozdziatach jako cheé¢ utrzymania status quo, teraz za$§ charak-
teryzuje ja jako dazenie do przywroécenia ustroju Rzymu z okresu poprzedzajgcego
dziatalno§¢ Grakchéw. Ustrdj ten, idealizowany przez Katona, blizszy jest w zasa-
dzie w tym przedstawieniu stoickiemu idealowi niz rzeczywisto$ci historycznej
II w. p. n. e. -

YCicero, Cat II; VII, 18; IX, 19; X, 21.
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Kato, zdaniem Taylor, operuje stale abstrakcjami w ro’dzaju virtus, censtantia,
severitas, innocentia itp., ktére nie majg zadnego odpowiednika w toczacej sie wal-
ce politycznej (s. 168). Totez abstrakeyjny ideal panstwa Katona odbiega w ujeciu
Taylora od ideologii optymatow. )

Taylor nie widzi, Ze wysuwane przez Katona idealy wirtutis, constantice itp. ma-
ja okre§long tresé¢ spoleczng i, jak to w wyczerpujacy sposéb udowodnit Utcz e n-
k 02, s3 wlaénie charakterystycznym elementem ideologii optymatéw.

Sprzecznoéé z dotychezasowymi wywodami zawiera réwniez wyjasnione w kon-
cowym rozdziale ksigzki pojecie cezaryzmu (s. 163), jako polgczenia intereséw oso-
bistych Cezara z potrzebami plebsu, (walke populardéw traktowala dotad Taylor
wylgcznie jako odbicie osobistych dazen ich przywédedéw, miedzy innymi i Cezara,
nie widzac w programie stronnictwa odbicia obiektywnych potrzeb plebsu). Zmiana
pojecia cezaryzmu sluzy uzasadnieniu reakcyjnej tezy, ze Oktawian zjednoczyl ka-
tonizm i cezaryzm, laczac w ten sposdb interesy klasy posiadaczy z interesami
plebsu.

Charakteryzujgc prace Taylor trzeba stwierdzi¢, ze autorka nie daje odpowiedzi
na pytanie, co byto przedmiotem walki stronnictw, ani jakie byly przyczyny przejs-
cia od republiki do cesarstwa. Taylor nie realizuje rzuconego przez siebie postulatu
badania walki politycznej w zalezno$ci od rozwoju spolscznego (s. 6). Zamiast prze-
prowadzenia analizy stosunkéw gospodarczych i spolecznych, ktore zrodzily walke
polityczng w okresie schylku republiki i spowodowaly konieczno$¢ zmiany ustroju
republikaniskiego na monarchig, autorka powoluje sie¢ na modernistyczne analogie,
majace wyja$ni¢ w peini te problemy (s. 162).

W pracy Taylor nie znajduje zadnego odbicia podstawowy konflikt spoleczen-
stwa rzymskiego migdzy wolnymi a niewolnikami, kiéry, wedle okreSlenia
Marksa, stanowi piedestal dla walk toczgcych si¢ w lonie spoteczenistwa wol-
nych 3. Taylor opisujagc walke stronnictw pomija zupelnie problem wykorzystywa-
nia przez nie niewolnikéw, o czym pisali przeciez inni przedstawiciele burzuazyjnej
nauki.

Walka w lonie spoteczefistwa wolnych potraktowana .jest przez Taylor wylgcz-
nie jako walka jednostek, oderwana od infereséw jakichkolwiek grup spolsczanych.
Postulaty popularéw w sprawie zniesienia diugéw i reformy agrarnej traktuje
Taylor jako program narzucony przez jednostki: Katyline i Cezara, a nie jako wy-
raz dazen plebsu. Plebs miejski uwaza zresztg Taylor za bierng mase, podporzad-
kowang niemal calkowicie nobilitas poprzez wiezy klienteli. Pomija wiec zupelnie
sprawe¢ ruchu Katyliny czy Klodiusza. Plebs miejski utozsamia zresztg Taylor
z proletariatem, negujac istnienie warstwy drobnych posiadaczy wsréd ludno$ci
miejskiej, co slusznie krytykuje radziecka recenzentka Sztajerman¢ Kladgc
nacisk na ambicje jednostek w rozgrywkach politycznych okresu schylku republi-
ki Taylor nie dostrzega faktu, ze dgzenia jednostek do dyktatury byly zgodne
z interesami klasy panujgcej, ze nadzwyczajne pelnomocnictwa torujgce droge
dyktaturze nadawane byly w celu zabezpieczenia intereséw klasy panujgcej:
1) przed niewolnikami, czego dowodzi wyniesienie Krassusa jako gléwnodowodzg-

2S. L. Utczenko, Idiejno politiczeskaja borba w Rimie nakanunie padienija
respubliki, Moskwa 1952,

3 K. Marks, 18 brumaire’a Ludwika Bonaparte, Warszawa 1949, s. 7.

*E. M. Sztajerman, Ciceron i Cezar w poslewojennoj buriuaznoj litiera-
turie, ,,Wiestnik driewniej istorii“ 1950, nr 3, s. 152 sqq. Do przytoczonych przez nig
argumentéw mozna jeszcze dodaé charakterystyke poszczegdlnych grup plebsu
przeprowadzong przez Appiana (Bellum civile, II, 120).
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cego dla stlumienia buntu Spartakusa, 2) dla utrzymania w postuszenstwie podbi-
tych prowincji — jako przykiad sluzyé tu moze udzielenie nadzwyczajnych pel-
nomocnictw Pompejuszowi w wojnie z Mitrydatesem, oraz 3) dla sf{lumienia bun-
téw plebejskich, w ktérym to celu otrzymal Pompejusz konsulat sine collega w 52 r.

Utozsamienie cezaryzmu i dyktatury Cezara z dgzeniami plebsu, bgiacs niskon-
sekwencja z punktu widzenia rozwazan samej autorki, jest niewatpliwie bledne.
Maszkin wykazal btedno$¢ tezy przedstawiajacej polityke Cezara jako realiza-
cje interesdw plebsu. Dowiddl on na przykladzie negatywnego stosunku Cezara do
wysunietego przez plebs hasta kasacji dilugdédw i na przykladzie ustaw ogranicza-
jacych uprawnienia polityczne plebsu, ze polityka lawirowania uprawiana przez
Cezara chronita przede wszystkim interesy wielkich wtascicieli niewolnikéw, a nie
plebsu. '

Mimo wszystkie wysunigete tu zastrzezenia i zarzuly nalezy stwierdzi¢, Zze praca
L. R. Taylor dzigki dtugotrwalodci jej pracy badaweczej i szerokiej znajomosdei zrodet
do dziejow republiki rzymskiej wnosi wiele stwierdze cennych dla poznania oma-
wianego okresu., Widoczne to bylo w analitycznych rozdzialach, gdzie autorka udo-
wodnita antydemokratyczny charakter gtosowania na zgromadzeniach ludowych czy
ukazywata role religii na ustugach klasy panujacej. Réwniez i radziecka uczona
Sztajerman podkresla ich walory. Natomiast te partie ksigzki, w ktérych autorka
przechodzi do uogdlnien, zatracaja wyzej wymienione walory.

Aby uzasadni¢ reakcyjng koncepcje o aktualnej wymowie politycznej autorka
zmuszona jest zaprzeczyé swoim poprzednim wywodom, oderwaé sie od zZrdédel lub
ograniczaé¢ sie do ich jednostronnej analizy (np. starajac sie przedstawié, ze rzady
Oktawiana sa wyrazem harmonijnie polgczoaych intaresdw ,,0351191arodowych®,
Taylor opiera sig bezkrytycznie na apologetycznych utworach, pisanych przez za-
leznych od Oktawiana pisarzy). Te partie syntetyczne wykazuja bezzradno$é wy-
bitnych nawet uczonych burzuazyjnych wobec kluczowych problemdéw dziejowych.

Hanna Geremek

Franti3ek G r a u s, D&jiny venkovského lidu v Cechdch v débé
predhusitské. T. 1, Déjiny venkovského lidu od 10 stol. do prvni polo-
viny 13 stol. Praga 1953, Statni nakladatelstvi politické literatury, s. 375,
tabl. 26 i map 4.

Jedng z wybitnych cech historiografii marksistowskiej w krajach demokracji
ludowej jest dgzno§é¢ do uzyskiwania szerokich syntez, ktdére stuzg z jednej strony
pilnej potrzebie nowego spojrzenia na proces historyczny, z drugiej za§ wytyczaja
program dalszych badah. Swiadectwem prawidlowego rozwoju nauki historycznej
sg w szczegdlnoSci obszerne monografie o zakroju syntetycznym, oparte na wielo-
stronnej znajomo$ci materiatu zrédiowego i na poglebionych zalozeniach teore-
tycznych. W zakresie mediewistyki stowiafiskiej do najnowszych osiggnhieé radziec~
kich przybyly ostatnio powazne positki w postaci kilku pierwszorzednych pozycji.
Jedna z nich, ksigzka H. L owmians kieg o o podstawach gospodarczych
formowania sie panstw stowianskich (1953), stanowi przykiad metody pordownawczej,
umozliwiajgcej pokonanie wielu trudno$ci zrédloznawczych przez weiggniecie na
warsztat historyka materialu z calej Slowianszczyzny wczesno$redniowiecznej. Inna,
stanowigca przedmiot niniejszej recenzji, wyszla prawie jednoczeénie w Pradze, ma
zakres terytorialnie wezszy, ale zastosowana w niej metoda i zdobyte wyniki po-



