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»The American Historical Review®, A Quarterly, American Histo-
rical Association, Richmond, Virginia — Nowy York — Londyn 1946—
1954.

»American Historical Review* nalezy do czolowych czasopism historycznych Sta-
noéw Zjednoczonych Ameryki. Jest to oficjalny organ American Historical Associa-
tion, towarzystwa starego, bo liczacego sobie juz 70 lat istnienia, grupujacego okoto
6 000 czlonkow, przyznajacego rok rocznie szereg nagréd za prace naukowe z dziedzi-
ny historii.

Podstawg niniejszego przegladu sg roczniki ,,American Historical Review* z lat
1946—1954, Réznorodno$é tematyki umozliwia ocene gldéwnych kierunkéw historio-
grafii amerykanskiej, a znane skadingd nazwiska autoréw pozwalaja na uznanie do-
robku tego czasopisma za reprezentatywny dla nauki historycznej w USA.

Mimo ze ,,American Historical Review® nie zajmuje sie specjalnie zadng epoka
historyczna, znakomitg wiekszo$¢ stanowiag pozycje dotyczace ostatnich kilkudziesig-
ciu lat, natomiast artykuly o epokach weczesniejszych ukazujg sie znacznie rzadziej.
Sadzagc po dziale recenzji tematyka ta jest wspdlna dla catego dziejopisarstwa ame-
rykanskiego. Wiekszo§¢ recenzowanych pozycji odnoszacych sie do okresu wcze$niej~-
szego niz polowa XIX wieku sg to dziela historykoéw europejskich. Powazng pozycje
stanowig rozwazania teoretyczne i metodologiczne, bedace zazwyczaj podsumowa-
niem toczgcych sie na ten temat dyskusji.

Material ten pozwala na do§¢ dokladng analize tendencji, osiggnie¢ i wartosel
imperialistycznej historiografii amerykanskiej. Pozwala wykazaé, ze nie cofa sig ona
przed teoretycznym usprawiedliwieniem konkretnych posunieé polityki Stanow Zjed-
noczonych. Brak jej perspekiyw rozwojowych, niezdolna jest do stworzenia nie tyl-"
ko prawdziwej, ale nawet prawdopodobnej hipotezy, ttumaczacej mechanizm funkcjo-
nowania spoleczenstwa ludzkiego. Pozwala na stwierdzenie, ze burzuazyjna historio-
grafia w dobie imperializmu, rozporzadzajgca dokladnie opracowanymi metodami
pracy nad zrédlami, majgca w swym dorobku szereg dyskusji nad sposobem two-
rzenia konstrukeji nie jest zdolna do wykrycia jakichkolwiek praw rzadzgcych spo-
leczenstwem ludzkim, a tym samym do zrozumienia opisywanej przez siebie przeszto-
Sci. Przy absolutnej negacji marksistowskiej metody naukowej, jak réwniez opiera-
jacej sig na niej nauki historycznej wszelkie proby podejmowane w kierunku sfor-
mulowania naukowych praw rozwoju historycznego z goéry skazane sg na niepo-
wodzenie.

Przegladajac roczniki ,,American Historical Review"” juz na przestrzeni kilku lat
powojennych (1946--1954) mozemy stwierdzi¢ uwstecznienie we wszystkich dziedzi-
nach wiedzy historycznej. Artykul wstepny ze stycznia 1949, bedacy wedlug statych
zwyczajow pisma wytyczng badain na caly rok, przynosi czysto idealistyczng kon-
cepcje interpretacji historycznej. Autor, 6wczesny prezes! American Historical Asso-
ciation, Kenneth Scott L atourette przedstawia pod znamiennym tytulem

t Aulorem artykulu wstepnego, zawierajgcego teoretyczne wskazéwki dla badan
historycznych jest zawsze prezes American Historical Association wybrany w grud-
niu poprzedniego roku na zjezdzie.towarzystwa.
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»The Christian understanding history*“ czysto fideistyczng koncepcje pojmowania
dziejow. Domaga sie on przyjecia za fakt nadprzyrodzonos$ci historii biblijnej, widzi
bezposredni wplyw opatrznoéci boskiej na bieg dziejéw, ktére interpretuje jako ko-
lejne fazy realizowania krélestwa bozego na ziemi. Trudno zaiste wykrywaé prawa
naukowe, jezeli z géry wiadomo, ze motorem dziejow jest opatrznosé boska. Nato-
miast w niespelna rok péiniej (t. 55/1) Leo G er s h oy podaje inng interpretacje
dziejéw. Referujac poglady Carla B e c k e r a autor przychyla sie do jego kon-
cepcji, ze jedynym zZrodiem postepu jest sita, ktora ,,jakkolwiek nieraz bylta i bedzie
znéw niszczgcea, jednak bez niej nie moze by¢é postepu w przyszlosci; jezeli nawet
postepu juz nie bedzie — sita pozostanie“2 Nie jest rzeczg przypadku, ze w tym
wlasnie okresie kilkakrotnie anonsowana jest ksigzka Beckera, zawierajgca szczegé-
towy wyklad jego teorii, opartej na analizie specjalnie zestawionego materialu hi-
storycznego. Amerykanskiej polityce zagranicznej, gloszgcej teze wystepowania
»Z pozycji sily* potrzebna byla teoretyczna podbudowa, usprawiedliwiajgca to sta-
nowisko, a praca Beckera wymagania te spelnia. )

Leo Gershoy glosi jeszcze inng teze, rowniez oSwietlajacy tendencje amerykan-
skiej historiografii, Twierdzi mianowicie, ze dzieje sg wytworem dziatalno$ci jedno-
stek realizujgcych wiasne, egoistyczne cele, natomiast masa spoleczenstwa stanowi
czynnik hamujgcy rozwdj (4. 55/1, s. 27: the chance operation of individual self-inte-
rest and the unorganized pressure of mass opinion, greviously depressed him,).

W tym samym roku 1950 (t. 55/3, s. 503—529) zamieszczono artykut Ch.
Mc Arthur Destera, podwazajgcy w ogéle racje bytu historii jako nauki.
Autor neguje mozliwo$é¢ obiektywnego poznania historycznego twierdzac, Ze jest ono
jedynie wynikiem indywidualnych zapatrywan badacza. W zwigzku z tym uwaza, ze
nie istnieja zadne prawa historycznego rozwoju spoleczenstw.

Odmienne nieco poglady glosi S. E. Morison w artykule wstepnym ze
styeznia 1951 (f. 56/2). Przypuszcza mianowicie, ze obiektywizm jest mozliwy w sto-
sunku do epok bardziej od naszy®h czaséw odleglych, poniewas w tych sprawach ba-
dacz nie jest rzekomo zaangazowany osobidcie, patrzy na epoke z perspektywy hi-
storycznej, co pozwala mu stworzy¢ jej obraz zgodny z istniejgcg niegdy$ rzeczywi-
stoscig. Autor nie zauwaza jednak, ze inne tezy wypowiedziane w ramach tego sa-
mego artykutu podwazajg stuszno$¢ zreferowanej poprzednio. Najniebezpieczniejsze
sg dla niej wywody precyzujace zagadnienie perspektywy historycznej. Morison
stusznie twierdzi, ze ujmowanie rzeczywistodci historycznej przez wspodlezesnego ba-
dacza nie pokrywa sig z obrazem jaki mieli ludzie zyjgcy w epoce badanej, nie wzbo-
gaceni wiedzg o tym, co dzialo sie w nastepujacych po niej wiekach. Stad juz
tylko krok do stwierdzenia, ze o§wietlenie przez péiZniejsze wydarzenia znieksztaleca
obraz epoki badanej. Wynika z tego réwniez, ze historia jest wylgcznie sgdem wspol-
czesnego pokolenia o przeszlo§ci, nie odbijajgcym obiektywnego obrazu tej przeszio-
$ci. OczywiScie nie ma mowy o wykrywaniu praw rozwoju historycznego, bo autor
nie dopuszcza mozliwosci ich istnienia.

Z przytoczonych wywodéw wynika, ze imperialistyczna nauka historyczna znaj-
duje sie w glebokim impasie. Jej programem pozytywnym sg antynaukowe, pseudo-
filozoficzne koncepeje historiograficzne, ktérych polityczng tresé mozna odkryé bez
wiekszego wysitku. Wiekszo$¢ natomiast cytowanych tez wskazuje na fakt, ze histo-
riografia zachodnia jest gleboko bezradna wobec problemu stworzenia konstrukcji
historycznej. I nie pomoze tu uciekanie do odleglej przesziosci, jak to wbrew prze-
wazajacej na lamach ,,American Historical Review® tematyce doradza Morison

2 AHR t. 55/1, 5. 23: Destructive it had often been and threatened to be again..
without power there could have been no progress,
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(t. 56/2, s. 264 nn). Teoretycy i badacze przyznajg ostatecznie, ze wykrycie praw lub
tylko prawidlowosci rozwoju przekracza mozliwosSci poznawcze reprezentowanej
przez nich nauki.

Wielks role odgrywa teza o wyzszo$ci tzw. kultury atlantyckiej nad wszystkimi
innymi i zwigzane z nig poczucie wyzszo$ci w stosunku do innych narodéw. Juz
artykul wstepny pidra Carltona J. H. H ay e s ze stycznia 1946 (t. 51/2, s. 216) wy-
kazuje, ze misjg Standw Zjednoczonych jest utrzymanie granic tej kultury. Autor
utozsamia kulture atlantyckg z kulturg ,,prawdziwej Europy* czyli Europy zachod-
niej i przeciwstawia ja wszelkim innym kulturom ludzkim jako posiadajgcg niepo-
rownywalne wartoéci. W rok poézniej (f. 52/2, s. 231-—246) Sidney B. F ay w arty-
kule ,, The idea of progress® stwierdza, ze cywilizacja zachodnia jest jednym pasmem
triumféw i powodzeh we wszystkich dziedzinach i w zwigzku z tym odznacza sie
szezegdlng trwaloScig. Podezas gdy inne kultury mogg upadaé i gingé, ta jedna wy-
kazuje szczegblng zywotno$é i umiejetnosé przetrwania (t. 52/2, s. 246: Other civili-
sations may have declined and died but Western civilisation has shown a peculiar
vitality). Nie wiemy co prawda na czym opiera autor artykulu swoje tak giebokie
prze§wiadczenie o nienaruszalnofci reprezentowanej przez siebie kultury, bo w tek-
4cie nie jest to sprecyzowane. Wiemy natomiast, ze za gléwne grozgce jej niebezpie-
czenstwo uwaza ,,marksistowski socjalizm* i ubolewa, ze wypadki lat ostatnich skla-
niaja niektérych do wigzania sie z tg ideologia. Piewcg kultury atlantyckiej jest
rowniez propagator tezy, ze motorem postepu jest sita — Leo Gershoy.

Przynaleznos¢ do tak wspanialego i jedynego na Swiecie kregu kultury naklada
specjalnie wielkie obowigzki. Szczeg6lng role majg tu do odegrania historycy, kto-
rych obowigzkiem jest przygotowanie moralne i psychiczne spoleczenistwa do czeka-
jacych je wielkich zadan. Odpowiedzialnoéé te czuje wyraznie wspomniany juz S. E.
Morison. Potepia on ostro wszelkg akcje na rzecz obrony pokoju, podejmowang przez
cze$é uczonych amerykanskich, w tej liczbie réwniez i historykéw. Dowodzac, ze dla
rzeczywistego oddalenia grozby wojennej dziatalno$é ta nie ma zadnego znaczenia,
oskarza ich o demobilizowanie spoleczenstwa i zniechecanie go do jakichkolwiek
wojen (t. 56/2, s. 266—267). Taki stosunek do narastajgcego na calym $wiecie ruchu
obroncéw pokoju pozwala zaliczyé autora wypowiedzi do ideologéw obozu najbar-
dziej drapieznego kapitatlu imperialistycznego. Nie pozwala tez tudzi¢ sie co do na-
stawienia pisma, umieszczajgcego tego rodzaju stwierdzenie w artykule programo-
wym. Szczegollnie znamienne za$ bylo gloszenie tych tez w okresie rosngcego obu-
rzenia z powodu amerykanskiej agresji w Korei, Jego koledzy posuwajg sie jeszcze
dalej. W styczniu 1950 Conyers R e a d wskazuje wyraznie na amerykanskich wro-
géw w wielkiej misji przebudowy §wiata. Stwierdza, ze propaganda na rzecz pokoju
byla gtéwng przyczyng upadku Francji w r. 1940 (t. 55/2, s. 282) i obawia sig, ze An-
glosasi nie sg nieczuli na tego rodzaju wplywy. O propagande antywojenng obwinia
za§ gléwnie komunistéw, chcgc w ten sposdb ostabié jej ogdlnopostepowe znaczenie
w oczach swych czytelnikow.

Nalezaloby jednak zapytaé, z ktérej strony Morison widzi zagrozenie dla swego
kraju, jaka mianowicie wojne uwaza za nieunikniong. Odpowiedz daje sam autor.
Zdaniem jego ,kazdy musi przyznaé, ze z tych wartoSci, ktére Amerykanie cenig naj-
bardziej, jak niezalezno§é, wolno$é, jednosé czy tez ekspansja na zachéod, zadna nie
moze byé osiggnieta lub zachowana, je§li nie znajdg sie ludzie gotowi o nig wal-
czyC“ (t. 56/2, s. 267) 3. Wyjatkowo glebokiego cynizmu i zaklamania dowodzi fakt
zestawienia na tej samej plaszczyznie w jednym zdaniu idei umilowania wolno$ei

3 AHR t. 56/2, s. 267: one must admit, that few of the things Americans value
most, such as independence, liberty, union or westward expansion, could not have
been won or secured unless men had been willing to fight for them.
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i niezaleznofci wiasnego narodu z ideg ujarzmiania innych. Z zestawienia tego wy-
nika, ze hasto wolnosci jest calkowicie zdeprecjonowane w wypowiedziach przed-
stawicieli imperializmu. Przeciez ekspansja na zachéd to ,,wolno§é“ budowania im-
perium kolonialnego na Dalekim Wschodzie kosztem krwi narodéw Korei i Indochin,
kosztem najzywotniejszych intereséw narodowych krajow zaleznych. Haslo to glosi
prezes American Historical Association, ktéry w tym samym artykule wychwala apo-
lityczno§é badan naukowych i obiektywnoéé prac historycznych.

W roku 1953 w orbicie zainteresowan naukowych wspoéipracownikéw ,,American
Historical Review® znajduje sie obrona owych stawnych wolnodci po amerykansku
na kontynencie europejskim. Robert Lewis K o e h 1 wystepuje z obszernym arty-
kutem zatytulowanym ,,A prelude to Hitler’s greater Germany* (t. 59/1, pazdziernik
1953). Autor ubolewa gleboko, ze Niemcom udalo sie w okresie pierwszej wojny $wia-
towej zaledwie utrzymaé pozycje $wiatowej potegi. Utracone zostaty natomiast gra-
nice bismarkowskiego panstwa i nie zdolano utworzy¢ poteznej Mitteleuropy ¢ (orga-
nizacja taka jest autorowi potrzebna, wyznacza jej bowiem gléwng role w walce ze
Zwigzkiem Radzieckim, co go szczegolnie interesuje). Nie zapomina réwniez o miej-
scu Polski w przyszlej krucjacie. Nawigzujgc do roli legiondéw polskich przy boku
paniistw centralnych w pierwszej wojnie $wiatowej uwaza, ze podobne rozwigzanie
byloby i teraz najstuszniejsze z tg poprawks, iz nalezy stanagé¢ u boku najpewniej~-
szego partnera — Niemiec adenauerowskich, nie za§ Austrii. Caly artykut stanowi
znéw naukowe wyjasnienie konieczno$ci zaspokojenia rewizjonistycznych apetytow
kanclerza Adenauera i spoiki.

W innych kwestiach polityki miedzynarodowej ,, American Historical Review*
daje réwniez ,historyczne® uzasadnienie. W r. 1954 pojawia sie artykut R. N.
Currenta, gloryfikujgcy ekspansje japonskg na terenie Chin w okresie mig-~
dzywojennym, zapatrujacy sie pozytywnie na dokornywane aneks;e — chodzi tu
gléwnie o Mandzurie (t. 59/3, s. 513—542).

Okreslone tendencje polityczne wystepujg tez w artykutach o okresach dawniej-
szych zar6wno w doborze tematyki, jak i w nas$wietleniu poszczegdlnych zagadnien.
Tak na przykltad R. H. L uthin w artykule ,,Some demagogues in American
History“ (t. 57/1, s. 22—46) w sposéb lekcewazgcy i pogardliwy pisze o dzialaczach
robotniczych, zarzucajac im brak odpowiedzialno$ci obywatelskiej i pozytywnego pro-
gramu (short on public service and constructive thinking), Dzialacze robotniczy jak
i bojownicy o rownouprawnienie Murzyndw sa dla autora jedynie burzycielami po-
rzagdku spolecznego, siewcami niezadowolenia, ktérzy odciggajg ludzi od spelniania
obowiazkéw i domagajg sie dla nich nienaleznych praw. Charakterystyczng rzecza
jest tez tendencja do pomniejszania ich roli przez postawienie ich poczynan na jed-
nym poziomie z dzialalno$cig organizacji religijnych typu Armii Zbawienia. Inny
autor, Richard B. M o r r i s, wychwala energie wtadz stanowych i federalnych.
ktore w roku 1837 sttumily przy pomocy wojska strajk irlandzkich robotnikéw w sta-
nie Maryland (t. 55/1,"s. 54—68). W strajku bedgcym wyrazem protestu najbardziej,
obok Murzynéw, wyzyskiwanej grupy ludnosci, widzi tylko objaw anarchii niemozli-
wej do tolerowania.

Nie znaczy to jednak, aby ,,American Historical Review* nie uznawal postepu po-
jetego dosy¢ swoidcie. Swiadczy o tym chociazby wypowiedz A. E. Bestor a
ktory zwolennikom socjalizmu proponuje zakladanie spoildzielni lub tez zgromadzen

4+ AHR t. 59/1, s. 65: Instead of creating powerful Mitteleuropa... the Ge'rmcw
expanswmst had to participate in the liquidation of the Bismarckian state and the.
cession of ancient Prussian frontiers. Mimo to: Germany left neither a world power
position, nor a continental empire.
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religijnych ze wspélng wlasnoécia, naturalnie bez naruszenia w czymkolwiek istnie-
jacego ustroju i bez zmian w stanie posiadania (t. 58/3, s. 505—526), Wielkim zain-
teresowaniem cieszg sie takze ,rewolucjoni$ci” réznych krajow, naturalnie ci jed-
nak, ktérzy w pewnym momencie zdradzali rewolucje. Tak na przyklad mamy dwa
opracowania dotyczace niemieckich prawicowych socjalistow (t. 56/4, s. 824—831
i t. 58/1, s. 66—176). Za gléwng ich zasluge autorzy uwazajg prowadzong przez nich
polityke odciggania mas od rewolucji i od sojuszu ze Zwigzkiem Radzieckim,

R.M. Brace (t 56/3, s. 493—509) daje pozytywng biografie zdrajcy francu-
skiej rewolucji burzuazyjnej, generala Dumouriez, stawigc go przy tej okazji jako
wodza, ktéry wbrew sklonnym do stwarzania chaosu cywilom potrafi utrzymaé po-
rzadek. Jest rzeczg znamienng, Zze w okresie imperializmu burzuazja wypiera sie na-
wet wlasnych tradycji rewolucyjnych. Cheé unicestwienia wszedzie tych tradycji
posuwa sie tak daleko, iz nawet J. J. Rousseau zostal pasowany na kontrrewolucjo-
niste (t. 58/4, s. 808—823, artykul Gordona M ¢ N e i D.

Z zakresu historii wewnetrznej Stanéw Zjednoczonych na szczegdlng uwage za-
shugujag wypowiedzi poswiecone kwestii murzynskiej. Wszystkie omre wskazujg na ra-
sistowski stosunek bialych panéw do czarnych wspotobywateli W. R. L eslie
w artykule ,,A study in the origins of interstate rendition* (t. 57/1, s. 63—76) w po-
godnym tonie opowiada o szczegdlach umoéw, ktére zawieraly poszezeg6lne stany
o wydanie zbieglych niewolnikéw murzyhskich., Uwaza, ze ten system postepowania
jest bardziej humanitarny niz oddawanie ich na wlasnoéé nowym panom. Inni przy-
znaja Murzynom nawet pewne zdolnoSci, zajmujgc sie tym problemem pod katem
widzenia nowych mozliwoéci wyzyskania murzynskiej sily roboczej. L. P. S t a-
wisky (t. 54/2, s. 315—325) stwierdza, ze Murzyni od poczatku swojej ,kariery*
na ,wolnej“ ziemi amerykanskiej byli zatrudniani w przemyS$le i rzemioéle i sg tam
dobrymi pracownikami. Autor nie zastanawia sie jednak, czy nie majg oni uzdolnien
do innych zawoddéw, ktére pozwolilyby im uzyskaé awans i zajaé stanowisko na
przyklad w administracji. Po co? Znacznie wygodniej, gdy uwazajg prace robotnika
fabrycznego za szczyt kariery zZyciowej. W tym samym tonie utrzymany jest arty-
kit K. H Stamppa (t 573, s 613—624), ktéry dowodzi, ze wlasciwie niewol-
nictwo nie bylo wcale niezbedne, bo i bez niego mozna, jak sie okazuje, wykorzysty-
waé Murzyndéw na plantacjach. Pomijajgc ahistoryczno§é calego wywodu razi¢ musi
cynizm, z jakim autor przedstawia wyzysk robotnikéw murzyiskich jako rzecz zupel-
nie naturalng. Nizszo§¢ , kolorowych* w zestawieniu z biatymi podkre§lajg tez auto-
rzy artykuldw o szkolnictwie, domagajgcy sig szkél oddzielnych i z odrebnym pro-
gramem (Levy i Phillips, ,Sources of the separate but equal doctrine®,
t. 56/8, s. 510—518 i E. H. Cuts, , The background of Maculay’s Minute®, t. 58/4,
s. 824—853).

Zestawione powyzej artykuly §wiadczg, ze ich autorom chodzi w minimalnym
stopniu o prawde historyczng, gtéwnie za§ o udowodnienie doraznych tez politycz-
nych. Powyzszego obrazu nie mogg zmieni¢ powazne prace o renesansie Fer g u s-
sona i Lopeza (t 59/1, s. 1—18 i t. 57/1, s. 1—21) czy tez antyrasistowski
artykut B.G. Shafera ,Men are more alike“ (. 57/3, s. 593—612) albo stuszne
teoretyczne rozwazania R. F, N ic h ol s a postulujagcego powigzanie badan re-
ligii, etyki, ideologii z caloécia badan nad konkretnym spoleczenstwem (,Postwar re-
orientation of historical thinking®, t. 54/1, s. 78—89).

W calym powojennym dorobku ,,American Historical Review* nie znajdujemy ani
jednego artykulu dotyczacego tego, co dzieje sig lub dzialo za ,zelazng kurtyna®, czyli
w krajach obozu pokoju i socjalizmu. Nie znaczy to jednak, aby nikt z przedstawi-
cieli historiografii amerykanskiej nie zajmowal sie tymi zagadnieniami, Przeciwnie,
sadzac z ogloszen, ksigzek o Zwigzku Radzieckim i krajach demokracji ludowej jest
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duzo, ale widocznie poziom ich jest tak niski, ze ,,American Historical Review* nie
moze po§wieci¢ im wiecej miejsca niz notatke bibliograficzng. Autorami recenzowa-
nych ksigzek, sgdzgc po nazwiskach, sg przewaznie ,biali“ emigranci, a prace nasta-
wione s3 na potrzeby aktualnej propagandy. Dowodzi¢ moga tego réwniez ceny opra-
cowan, przecietnie znacznie niZsze od cen pozostaltych wydawnictw historyeznych.

Zdumiewajaco slaba jest znajomo$é najnowszej literatury radzieckiej i krajow
demokracji ludowej. W bibliografii biezgcej pojawiajg sie stale ,,Woprosy Istorii®
i ,Istoriczeskie Zapiski“, czasem ,Kwartalnik* i ,,Przeglad Historyczny*, sporadycz~
nie pare innych pozycji radzieckich i jedna czy dwie polskie. Z innych krajéw Euro-
py wschodnie] nie ma nawet czasopism. Wobec faktu szerokiego rozbudowywania
dzialu informacji naukowej dziwne wydaje sie tak calkowite niemal przemilczenie
dorobku marksistowskiej nauki historycznej, ale widocznie redaktorom nie jest na
reke ukazywanie jej osiggnieé.

Zestawienie powyzszych danych ukazuje wyrazng linie ideowo-polityczng czolo-
wego amerykanskiego czasopisma. Bardzo znamienne sa réwniez wypowiedzi na te-
mat ksztaltowania i rozwoju mtodej kadry historycznej, a zwlaszcza dajgca sie prze-
$ledzié na tym odcinku ewolucja pogladéw., W 1948 r. w cytowanym juz artykule
,Postwar reorientation of historical thinking* ubolewa Nichols, ze w ksztalceniu hi-
storykoéw kladzie sie zbyt wielki nacisk na uczenie pamieciowe, nie za§ na przyzwy-
czajenie do samodzielnego mys§lenia (There has been much emphasis on work and
less on thought, t. 54/1, s. 85), Jednak juz w rok pdiniej Conyers Read stwierdza wy-
raznie, ze jezeli publikacje historyczne maja trafi¢ do rak mlodziezy, muszg odpo-
wiadaé pewnym warunkom (must conform to certain stendards, t. 55/2, s. 282). Po~
winny one zawieraé gotowe tezy wyjasniajgce istote postepu w pojeciu amerykan-
skim, role do§wiadczenia historycznego dla wspoélczesnego zycia — element tego co
autor nazywa ,,wychowaniem dla demokracji amerykanskiej. Tezy te publikuje autor
pod znamiennym tytulem ,Social responsibility of the historian®. Oznacza to
w praktyce odpowiedzialno$é burzuazyjnego ideologa za dostarczenie wynikéw popie-
rajacych interesy jego skazanej na zaglade klasy, nawet jezeli naukowo opracowany
material wskazuje na wyciggniecie wnioskéw przeciwnych.

W omdwionym juz szczegélowo artykule ,,Faith of a historian* S. E, Morison pre-
cyzuje dokladnie, gdzie lezy niebezpieczenstwo uczenia studentow swobodniejszej in-
terpretacji historycznej. Obawia sie mianowicie, ze ,tak zwane szkoly postepowe“
(so-called progressive schools) bedg studentéw uczyé interpretowaé z okreslonego
punktu widzenia i radzi ograniczy¢ nauczanie do umiejetnosci ustalania pojedynezych
faktoéw historycznych z wylgczeniem dyskusji na temat metod interpretacji (t. 56/2.
s. 263). .

Znacznie bardziej cyniczny poglad wyraza John H i g h a m w artykule , The
rise of American intellectual history®, ktéry postuluje stworzenie nowej syntezy spe-
cjalnie pod katem studentéw. Sadzi, ze w epoce, w ktérej dokonuje sie¢ przewarto-
gciowania takich pojeé jak demokracja, nacjonalizm czy Swiadomo$é klasowa nalezy
stworzy¢ historiografie, ktéra by pomogla mlodym adeptom wiedzy ,glebiej zrozu-
mieé¢ amerykanskiego ducha“ (deeper understanding of the ,,American mind“, t. 56/3,
s. 471). .

Ostatecznym ukoronowaniem procesu reakcjonizowania sie zapatrywan na spra-
we ksztalcenia kadry historycznej jest artykul programowy ze siycznia 1954 r.,
w ktorym autor, Louis G ottsc halk formuluje konkretne wskazowki wedle
ktérych nalezy stworzy¢ program szkolenia mlodziezy, Przede wszystkim stwierdza,
ze trzeba oderwaé sie od wzordéw historiografii XIX wieku, poniewaz nawigzuje ona
do ,nieaktualnej“ juz tradycji rewolucji francuskiej (t. 59/2, s. 273). W miejsce daw-
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nych wzoréw proponuje oprze¢ sie na pracach tak zwanych historykéw i ideologow
burzuazyjnych jak Oswald Spengler iArnoldJ. Toynbee reprezen-
tujacych historiografie skrajnie imperialistyczng (por. ,Kwartalnik Historyczny*
t. LX, nr 1). Stwierdza wyraznie, ze zadaniem nauczajgcego metodologii historii jest
nauczy¢ pewnych elementéw konstrukeji historycznej (t. 59/2, s. 282).

Historiografia amerykanska reprezentowana przez ,,American Historical Review*
stanowi wierne odbicie amerykanskiej rzeczywisto$ci politycznej. Nie brak w niej
podkres§lania wyzszoSci narodu amerykanskiego nad wszystkimi innymi narodami
Nie brak haset antypokojowych. Sg artykuly, ktérych autorzy uprawiajg bez ogrédek
dywersje kontrrewolucyjng, szkalujac idee i ludzi postepu, stawigc zdrajcéw tych
idei. Wéréd opracowan teoretycznych jak réwniez miedzy wierszami przewija sie
ukrywana obtudnie, lub gloszona cynicznie zasada, ze nauka historyczna powinna
stuzyé celom prowadzonej przez USA polityki sily i dzialalnosci kontrrewolucyj-
nej. Dla nauki burzuazyjnej podstawowe w tej chwili znaczenie ma ukrycie za
wszelkg cene prawdy, ze imperializmowi grozi zatamanie, upadek i unicestwienie.
Ma ona za zadanie narzuci¢ na amerykanskie dgzenia do ujarzmiania innych naro-
déw, wyrazajgce sie w orga.nizowahdu coraz to nowych napasci, pseudonaukowy
kostium cbroncéw wolnosci i cywilizacji. ’

I na tym tle glebokim falszem wydajg sie by¢ nastepujgce stowa J. G. R a n-
dalla (t. 582, s. 249) wypowiedziane na poczatku roku 1953: ,,To co my (histo-
rycy — J. T.) mamy wspoOlnego, to jest gleboka cze$¢ dla historii, przekonanie o jej
znaczeniu i wiernoé¢ ideatowi wolno$ci badan historycznych* 3. Zestawienie fych stow
z przedstawionym powyzej obrazem dzialalno$ci naukowej ,,American Historical Re-
view* dowodzi, jak gleboko siega zaklamanie historiografii imperialistycznej.

Julia Tazbirowa

T. Robert S. Broughton, The Magistrates of the Republic,
American Philological Association, t. 1. (209 B. C. — 100 B. C) Nowy
York 1951, s. XIX, 578; t. 2 (99 B. C. — 31 B. C.) Nowy York 1952,
s. IX, 647. :

Obszerna praca Broughtona ma charakter pomocy encyklopedyczno-
prosopograficznej. Zadaniem, jakie autor sobie postawil, byto przedstawienie w po-
rzadku chronologicznym mozliwie pelnego zestawu nazwisk rzymskich urzednikow
republikanskich. Uklad ksigzki jest zasadniczo nastepujgcy: Broughton podaje wy-
kaz urzednikéw kazdego roku wedlug okre§lonego porzadku. Najpierw umieszcza
konsuléw jako eponyméw, zaznacza przy tym, w ktérym roku pelnili oni poprzednie
podstawowe godnosei, podaje réwniez odnoéniki do Pauly‘s R. E., ewentualnie do
innych podstawowych pomocy. Nastepnie wymienia dyktatora, magistra equitum
i cenzordéw, jesli akurat w danym roku urzedy te byly obsadzone. Zwykli urzednicy
kurulni sg umieszczani wedlug cursus honorum poczynajac od wyzszych tzn. preto-
rowie, edylowie kurulni i plebejscy, trybuni ludowi, kwestorowie. W nastepnej ko-
lejnosei autor podaje wykaz promagistratéw i urzednikéw wojskowych: trybunoéw,
legatow i prefektéw. Dla lat, w ktérych urzedowaly specjalne komisje (np. agris dan-
dis adsignandis) Brougthon cytuje ich sklad. Na ostatnim miejscu umieszczeni sa

N

3 AHR t. 58/2, s. 249: What we have in common is a devotion to histo-ry,.a. con-
viction of its importance and o loyalty to the ideal of freedom in historical investi-
gation.



