Upe

MUZEUM HISTORII POLSKI

KuczynsKi, Jurgen

Kryzys feudalizmu w Niemczech : proba
teoretycznego ujecia na tle stosunkow
niemieckich oparta przede wszystkim
na pracach Fryderyka Engelsa

Przeglad Historyczny 46/3, 295-316

1955

Artykut umieszczony jest w kolekcji cyfrowej bazhum.muzhp.pl,
gromadzacej zawartosc¢ polskich czasopism humanistycznych

i spotecznych, tworzonej przez Muzeum Historii Polski w Warszawie

w ramach prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku naukowego
i kulturalnego.

Artykut zostat opracowany do udostepnienia w Internecie dzieki
wsparciu Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego w ramach
dofinansowania dziatalnosci upowszechniajacej nauke.



JURGEN KUCZYNSKI

Kryzys feudalizmu w Niemczech®

Préba teoretycznego ujecia na tle stosunkéw’niemieckich,
oparta przede wszystkim na pracach Fryderpka Engelsa

1. PROBLEM KRYZYSU SPOLECZNEGO

Abstrahujac od kryzyséw ,nietypowych®, jak wywolane przez nie-
urodzaj, epidemie, wojny itp. oraz od cyklicznych kryzyséw gospodar-
czych, wiasciwych jedynie spoleczefistwu kapitalistycznemu, mozemy roz-
rézni¢ dwa rodzaje kryzysow o glebokich nastepstwach dla spoleczen-
stwa: :

a) Kryzysy, ktére podkopujg okre§lony ustréj spoleczny, woéwcezas
kiedy nie mozna juz dalej wytwarza¢ przy stosowaniu dotychczasowych
metod produkcji i wyzysku, a nalezy wprowadzi¢ nowe, lepsze metody
odpowiadajgce szybszemu rozwojowi sit wytworczych — przy czym jednak
upadek istniejgcego ustroju spolecznego nie stoi jeszcze na porzadku dzien-
nym. Do tego typu nalezal np. w Niemczech kryzys, ktéry w ramach feu-
dalizmu doprowadzil do zastgpienia systemu wilikacyjnego przez system
dominialny w $ci$lejszym znaczeniu, oraz kryzys, ktéry w ramach kapi-
talizmu postulowal i przeprowadzit przejécie od stadium stosowania eks-
tensywnych metod produkcji i wyzysku do stadium metod intensywnych.
Takie kryzysy wyrastajg z przeciwienstw w danym ustroju spolecznym,
wstrzgsajg caly ustrojem i staly sie np. przyczyng, ze Marks i E n-
g els w latach 1847/49 przez krétki czas mniemali 2, iz nastgpita kon-
cowa faza kapitalizmu. Przejawy tego kryzysu tak dalece wprowadzaty
w blad, ze przyczynily sie do wysuniecia w Niemczech w dziedzinie eko-
nomii politycznej tak przedwezesnych teorii, jak Gossena® i Knie-
s a4, ktéorych ideologiczne znaczenie dla gnijgcego ustroju gospodarczego
odkryla burzuazja dopiero po uplywie wielu dziesiatkéw lat, gdy rze-

1 Niniejszy artykut stanowi kontynuacje dyskusji zapoczgtkowanej w Czecho-
slowacji przez Grausa, w Polsce przez Malowista i zawdziecza wiele wymienionym
ponizej pracom tych autorow. Artykut F. G r a u s a, Krise feudalismu ve 14.
stoleti ukazal sie w ,,Sborniku Historickim* t. I, 1953, s. 65 nn., artyku} M. M a-
towista, Zagadnienie kryzysu feudalizmu w XIV i XV w. w Swietle najnow-
szych badaen w ,,Kwartalniku Historycznym* t. LX, zesz. 1, Warszawa 1953, s. 86 nn.

2Por. F. En gels, Wstep z marca 1895 r. do Walk klusowych we Francji
1848—1850 K. Marksa, Warszawa 1949, s. 10.

3H H Gossen (1810—1858), ekonomista niemiecki, tworca tzw. Grentz-
nutzenschule = teorii uzytecznosci krancowej. ’

4K, Knies (1821—1898), ekonomista niemiecki.
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czywiscie zblizala si¢ kohicowa faza kapitalizmu. Tak silnie zatem moga
oddzialywa¢ tego rodzaju kryzysy — byloby jednak z gruntu bledne,
gdybysmy te kryzysy rozwojowe o bardzo wielkim znaczeniu mylili z kry-
zysem koAcowym, tzn. z wlasciwym kryzysem konkretnego ustroju spo-
lecznego.

b) Kryzysy, ktére §wiadcza o tym, ze pewien ustréj spoleczny za-
czyna sig przezywaé, ze gnije, ze w ramach tego ustroju spotecznego nie
jest mozliwy dalszy postep, Ze walka z jednej strony sil wytworezych.
o swobode ich rozwoju, z drugiej strony stosunkow produkeji w celu skre-
powania sil wytwérezych moze doprowadzi¢ do postepowego rozwigzania
jedynie dzigki rewolucji; ktéra rodzi nowy ustréj spoteczny. Taki kryzys
ma obecnie miejsce we wszystkich krajach kapitalistycznych. Takie kry-
zysy zaobserwowaliémy rowniez na schytku poprzednich ustrojow spo-
tecznych — z ta jednak réznics, ze na skutek swego charakteru obejmu-
jacego caly Swiat, na co wskazywali juz Marks i Engels w ,,ManifeScie Ko-
munistycznym®, koncowy kryzys kapitalizmu nastepuje réwnocze$nie we
wszystkich krajach, natomiast konficowy kryzys feudalizmu objat Niemcy
i Indie, Francje i Chiny w réznych oczywiscie okresach; podobnie zresztg
koficowe kryzysy wspdlnoty pierwotnej oraz spoleczenstwa niewolniczego
nie nastapily wszedzie rownoczeénie i nie byly w tym znaczeniu kryzysa-
mi Swiatowymi.

Po czym wiec poznajemy konkretnie, historycznie, koncowy kryzys
ustroju spotecznego? Poznajemy go wyraznie po tym, ze z jednej strony
skrepowanie sit wytwdrczych przez stosunki produkcji prowadzi do po-
waznych zahamowan w produkeji, z drugiej za$§ strony nateZenie i roz-
miar walk klasowych jako wyraz gwaltownego zaostrzenia sie konfliktu
miedzy silami wytworczymi a stosunkami produkeji prowadzi do rewo-
lucji (tylko przed przejsciem do nowego spoteczenstwa klasowego jako
nastepstwo powstania powaznych elementéw nowej formacji).

W poszczegélnych wypadkach rozwéj ten moze wyrazaé sie w dost
roznorodny sposéb. Wiemy, ze w diugim okresie kryzysu spoleczenstwa
niewolniczego w starozytnym panstwie rzymskim doszio do faktycznego
regresu w produkeji w poszczegdlnych czesciach panstwa, a nawet do
zupelnej ruiny catych gatezi wytworezosei oraz catych prowincji. W okre-
sie kapitalizmu rozwdj sit wytwoérczych pozostaje — aby uzy¢ okresdlenia
Lenina— ,zawrotny” mimo ukazanych przez Lenina licznych zaha-
mowan w tej dziedzinie 3. Obserwujemy jednak mimo tego ,,zawrotnego®
rozwoju sit wytwoérezych znaczne zwolnienie tempa wzrostu produke;ji,
ktére najwyrazniej przejawia sie w uksztaltowaniu wydajnosci pracy
i produkeji w Stanach Zjednoczonych ® (patrz tabl. na s. 297).

Z wyjatkiem okresu wojenego obserwujemy fakt, ktéry nie bylby do
pomyS$lenia przed pelnym wybuchem kryzysu koicowego, a mianowicie ze
wydajnoé¢ pracy wzrasta w znaczniejszym stopniu anizeli produkcja —
oto réwniez gléwna przyczyna odkrytej przez S talina wlasciwoscl
charakterystycznej dla powszechnego kryzysu kapitalizmu, a mianowicie

5 Porr W. Lenin, Imperializm jako najwyssze stadium kapitalizmu, Warsza-
wa 1949,

$Por. J. Kuczyhnski, Geschichte der Lage der Arbeiter in den Vereinigten
Staaten von Amerika t. II, Berlin 1955.
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WZROST OD JEDNEGO CYKLU GOSPODARCZEGO DO NASTEPNEGO

Cykl Wydajno§¢ pracy w % : * Produkcja w %
0 1915—1921 9 33
| 1922—1933 50 23
1933—1941 33 20
1942—1845 19 125
1945—1953 7 10

milionowych armii bezrobotnych, takze w fazie wzrastajacej produkeji
w ramach cyklu gospodarczego.

*

Konkretne zbadanie takich proceséw przy przejéciu od jednego klaso-
wego ustroju spotecznego do drugiego utrudnia jednak fakt, ze w tonie
starego spoteczenstwa dojrzewaja materialne elementy nowego, a w zwigz-
ku z tym zupelnie mozliwe jest np., Ze

a) feudalna produkcja zacznie spadaé, w czasie kiedy .

b) kapitalistyczna produkecja wzroénie.

Oznacza to — aby zatrzymac¢ sie na tym przykladzie — Ze opanowanie
spoteczenstwa przez nadbudowe feudalng doprowadzi na ogél do skrepo-
wania wszystkich sit wytworezych cze$ciowo przez stosunki produkcji,
czeSciowo droga zahamowania przez panstwo rozwoju techniki i jej za-
stosowania. Ten nacisk wywierany przez nadbudowe moze jednak tam,
gdzie kapitalistyczne stosunki produkeji rozwijajg sie mimo ich hamo-
wania, nie byé do$é silny, aby zapobiec znaczniejszemu rozwojowi pro-
dukeji kapitalistycznej, tak ze konkretna rzeczywisto$é przejécia od feu-
dalizmu do kapitalizmu stworzy nader skomplikowany obraz, w ktérym,
zwlaszeza wowezas, gdy silniejsze elementy kapitalistyczne przenikaja
do nadbudowy, nastepuje przemieszanie zjawisk schylkowego, ginacego
feudalizmu oraz wzrastajacego kapitalizmu.

2. PRZYCZYNY KONCOWEGO KRYZYSU FEUDALIZMU

Jakkolwiek koncowy kryzys feudalizmu nie wystepuje réwnoczeénie
we wszystkich krajach i przebiega z rézng szybkoscia — w Anglii zakon-
czyl sie on okoto potowy XVII wieku, w Niemeczech z poczgtkiem XIX,
w Chinach chyba dopiero w trzysta lat po Anglii — przyczyny kryzysu
sg wszedzie te same: rozktad ustroju feudalnego i wyrastanie od wewnatrz
(w Yonie feudalizmu) lub wtargniecie od zewnatrz (przez agresje) elemen-
téw kapitalistycznych, to znaczy: gwaltowne zaostrzenie wszystkich prze-
ciwienstw wewnatrz spoleczenstwa feudalnego.

Wobec tego, ze w ponizszych rozwazaniach bedziemy zajmowali sig
kryzysem feudalizmu w Niemczech, interesuje nas tu przede wszystkim
rozktad feudalizmu i wyrastanie elementéw kapitalistycznych od wew-
natrz. '

Engels wskazal w swej pracy ,,0 upadku feudalizmu i poczatkach roz-
woju burzuazji“ na niezwykle powazng role pienigdza w procesie roz-
kladu feudalizmu: ,,Pienigdz stal sie znowu powszechnym $rodkiem wy-
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miany i w zwigzku z tym ilo§é jego zwiekszyla sie wydatnie; rowniez
szlachta nie mogla sie juz bez niego obej$é, a ze do sprzedania miala nie-
wiele lub nic i poza tym grabieze nie byly juz wcale rzecza tak latwa,
musiata wiec zdecydowac sie na pozyczanie od miejskiego lichwiarza. Na
diugo przedtem, zanim nowoczesne dziala poczynily wylomy w murach
zamkow rycerskich, byly juz one podminowane przez pienigdz; w istocie
proch strzelniczy byl, rzec mozna, jedynie egzekutorem sgdowym w stuz-
bie pienigdza. Pienigdz stanowi potezne narzedzie, za pomocg ktérego
mieszczanstwo realizowalo zréwnanie polityczne. Wszedzie tam, gdzie
stosunek pieniezny wypieral stosunek osobisty, gdzie $wiadczenie pie-
niezne wypieralo $wiadczenie w naturze — miejsce stosunku feudalnego
zajmowal stosunek burzuazyjny. Wprawdzie po wsiach, w przewazaja-
cej wiekszos$ci wypadkow, przetrwalta dawna prymitywna gospodarka na-
turalna, ale istnialy juz cale okregi, gdzie, jak w Holandii, Belgii i nad
dolnym Renem, chlopi uiszczali panom zaplate w pienigdzu zamiast pan-
szezyzny i Swiadczen w naturze, gdzie panowie i poddani zrobili juz pierw-
szy decydujacy krok w kierunku przeobrazenia sie we witascicieli ziem-
skich i dzierzawcéw, gdzie wiec takze i na wsi polityczne urzadzenia feu-
dalizmu tracily swg podstawe spoleczng. .

Pragnienie zlota, ktdre opanowalo w tym czasie catg Europe zachod-
nia, dowodzi w spos6b uderzajacy, jak bardzo juz w koncu pietnastego
wieku feudalizm byt podkopany i do glebi przezarty przez pienigdz.
Z tota szukali Portugalezycy na wybrzezu afrykanskim, w Indiach i na
Dalekim Wschodzie; z t o t o bylo magicznym zakleciem, ktére gnalo
Hiszpanéw przez Ocean Atlantycki do Ameryki; o z 1 ot o przede
wszystkim pytal biaty czlowiek, gdy tylko stawial noge na nowoodkrytym
brzegu. Lecz ten ped do dalekich awanturniczych wypraw w poszukiwa-
niu zlota, jakkolwiek urzeczywistniat sie poczatkowo w formach feudal-
nych i péifeudainych, byt przeciez juz w swoim zarodku nie do pogodzenia
z feudalizmem, ktérego podstawg byla uprawa roli i ktédrego wyprawy
zdobywecze miaty gtéwnie nacelu zdobycie ziemi Pozatym
zegluga byla zajeciem zdecydowanie mieszczanskim, ktore
swo6j antyfeudalny charakter narzucilo takze wszystkim nowoczesnym
flotom wojennym.

W wieku pietnastym wiec w calej Europie zachodniej feudalizm byt
w stadium zupelnego rozkladu; miasta ze swymi antyfeudalnymi intere-
sami, wlasnym prawem i uzbrojonym mieszczanstwem wbily sie juz wsze-
dzie klinami w obszary feudalne i uzaleznily od siebie panéw feudalnych
czesSciowo spotecznie, przy pomocy pienigdza, a gdzieniegdzie réwniez i po-
litycznie; nawet po wsiach, tam gdzie dzieki szczegdinie sprzyjajgcym wa-
runkom podnidst sie poziom rolnictwa, dawne wiezy feudalne zaczely sie
pod wplywem pienigdza rozluzniaé*’.

Rozpowszechnienie sie gospodarki towarowo-pienieznej i odpowia-
dajacy jej rozwdj sit wytworczych przyczynialy sie do rozkladu gospodarki
feudalnej. Kazde stowo, ktéore wypowiada Engels o stosunku tego zjawi-

TF. Engels, O upadku feudalizmu i poczotkach rozwoju burzuazji, War-
szawa 1953, s. 7—38.
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ska do rozkiadu feudalizmu w XV wieku, stanowi dla nas bezcenng wska-
zéwke. Nie wolno jednak przenosi¢ na poprzedzajgce stulecia stéw Engelsa,
kiedy stwierdza, ze wszedzie tam, gdzie stosunek pieniezny wypieral sto-
sunek osobisty, miejsce stosunku feudalnego zajmowal stosunek burzua-
zyjny. Mieszczanstwo bylo bowiem w okresie wczesnego feudalizmu,
a takze w dobie rozkwitu spoteczenstwa feudalnego, czescig sktadowsg feu-
dalizmu, nie przeciwstawng mu antagonistycznie, a poza tym renta pie-
nigzna stanowila w swych poczatkach na wskro§ feudalng forme renty
(mimo Ze, podobnie jak gospodarka towarowa, od samego poczatku za-
wierata potencjalne elementy rozktadu). Dlatego tez mogla gospodarka to-
warowa, jak S talin wyraznie podkresla, stuzyé feudalizmowi 8. Do-
piero z chwilg, gdy ta stuzba poprzez rozwdj sit wytwérczych wykracza-
jaca poza ramy gospodarki feudalnej stworzyla zarazem pewne przestanki
dla produkcji kapitalistycznej (w Europie zachodniej w XV wieku), prze-
ksztalca sie kazdy stosunek pieniezny z niebezpieczenstwa potencjalnego
w faktyczne niebezpieczenstwo dla feudalizmu, przyczynia sie do jego
rozkladu i wéwcezas tez miasta jako gtéwny rozsadnik gospodarki towa-
rowo-pienieznej staja sie antyfeudalnymi czeSciami spoleczenstwa feu-
dalnego. Z chwilg gdy sily wytwoércze wraz z rozwojem gospodarki to-
warowo-pienieznej wzrastajg do tego stopnia, ze ilos§é przechodzi w jakos$¢,
rozpoczyna sie proces rozkladu, rozpoczyna sie upadek gospodarki feu-
dalnej.

W ten spos6b okresliliémy jedna, i to negatywng poniekad strone pro-
cesu rozkladu. W ten sposéb uwypuklamy réwniez i te zjawiska, ktore
Stalin okreslit jako pewne przestanki rozwoju kapitalizmu.

Jednakze, jak w zwiazku z tym stwierdza Stalin, produkcja towarowa
nie doprowadzila do kapitalizmu. Do tego konieczne byly dalsze jeszcze
zmiany. Przede wszystkim pierwotna akumulacja kapitatu, czyli taka
forma akumutlacji, ktéra tworzyla réwnoczesnie sity robocze pozbawione
swych $rodkéw produkeji, wolnych robotnikéw najemnych oraz odpo-
wiednio zmienione stosunki produkeji pod postacig kapitalistycznego na-
kladu i kapitalistycznych (przewaznie rozproszonych) manufaktur.

Stosunkowo szeroko rozpowszechniona gospodarka towarowo-pieniez-
na wraz z wszelkim swym oddziatywaniem powodujgcym rozktad feudaliz-
mu, tak jak to opisal! nam Engels, stanowila przestanke dla mozliwoSci
przejécia i faktycznego przejscia wyzyskiwaczy do gromadzenia kapitaiu
(w przeciwiefistwie do feudalnych skarb6éw), do przywlaszczenia $rodkow
produkeji na szkode drobnych wytwoércow, do stworzenia takich stosun-
kéw produkeji, jak kapitalistyczny naklad i kapitalistyczna manufaktura.

Oznacza to, ze przyczyny ostatecznego kryzysu feudalizmu posiadaja
dwojaki charakter:

po pier wsze negatywny, powodujac po prostu rozkiad i two-
rzac 'w ten spos6b przestanki-dla nowego ustroju spolecznego;

po drugie pozytywny, powodujac rozktad przez stworzenie ele-
mentéw nowego ustroju spolecznego, a wiec budujgc nowy ustrdj spo-
leczny w lonie starego.

8J. Stalin, Ekonomiczne problemy socjalizmu, Warszawa 1952, s. 18.
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3. WALKI KLASOWE W NIEMCZECH NA POCZATKU KONCOWEGO
KRYZYSU FEUDALIZMU

Jako druga ceche charakferystyczng koncowego kryzysu danego ustro-
ju spolecznego podaliSmy to, ze natezenie i rozmiary walk klasowych jako
wyraz gwaltownego zaostrzenia sie konfliktu miedzy sitami wytwérczymi
a stosunkami produkecji prowadzg do rewolucji.

Temu znacznemu rozwojowi walk klasowych w Niemczech na poczatku
kryzysu feudalizmu poswieca Engels trzeci rozdzial swej pracy ,,Wojna
chlopska w Niemczech®, ktéry zajmuje sie walkami miedzy 1476 a 1517 r.
Podczas gdy poczatek procesu rozkladu feudalizmu w Niemeczech mozemy
umiejscowié juz znacznie wezesnie] w XV wieku — co uwidacznia sie np.
w przejawach kryzysu w rzemiosle — to walki klasowe o wielkim zasiegu
rozpoczynajg sie dopiero w ostatnim éwieréwieczu.

I dopiero kolo przetomu z XV na XVI wiek osigga ruch chlopski doj-
rzalo§¢, ktéra poprzez zadania chiopoéw przygotowala rowniez bezpo-
Srednio narodowsg i spoleczng rewolucje przeciwko feudalizmowi. Engels
pisze o zgdaniach chlopéw zjednoczonych w Trzewiku Zwigzkowym
(Bundschuh) zreorganizowanym z duzym powodzeniem w 1502 r.: ,,Arty-
kuty ich programu glosily: nie powinno sie juz wigcej placi¢ ksigzetom,
szlachcie i klechom czynszu ani dziesieciny, ani podatkéw, ani cel; poddan-
stwo powinno by¢ zniesione; klasztory oraz pozostale majgtki du-
chowne powinny byé¢ odebrane i rozdzielone
miedzy lud, poza cesarzem za$ nie powinno
uznawadc¢ sie zadnego pana.

Znajdujemy tu po raz pierwszy u chlopéw sformuilowane obydwa zg-
dania: sekularyzacji débr duchownych na rzecz ludu i jednej, niepodziel-
nej monarchii niemieckiej, zgdania ktoére pojawiaja sie odtad stale u bar-
dziej rozwinigtego odlamu chiopéw i plebejuszy do czasu, gdy Tomasz
Miinzer zastgpil podzial débr duchownychich konfiskata
narzecz wspoélnoty majgtkowej, ajedyne cesarstwo
niemieckie — przez jedyng niepodzielng republike“?.

Zadano tu zatem likwidacji ustroju feudalnego przez usuniecie wszel-
kich wiezéw feudalnych na wsi oraz zniszczenia ekonomicznej bazy ko-
Sciota, ktéry Marks nazywa ,,szaficem feudalizmu®, utworzenia panstwa
narodowego, przezwyciezenia rozdrobnienia feudalnego. Te zadania odpo-
wiadajg interesom kapitalistycznego mieszczanstwa, burzuazji o tyle,
o ile ona juz woweczas istniala. Jest oczywiste, ze zadania te odpowiadaja
interesom chlopéw. Ze odpowiadajg one rowniez interesom kapitalistycz-
nego mieszczanstwa, zrozumiemy natychmiast, gdy uprzytomnimy sobie,
ze zniesienie wiezéw feudalnych stanowi przestanke dla uzyskania wol-
nych robotnikéw najemnych oraz ze bez utworzenia panstwa narodowego
nie moze powstaé rynek narodowy dla handlu wewnetrznego oraz nie
jest mozliwa ochrona na zewnatrz dla handlu zagranicznego w warun-
kach kapitalistycznej konkurencji.

Postulaty chlopéw odpowiadalty réwniez interesom czeladnikéw i ucz-
niow, ktérych byt pogarszal sie w warunkach kostniejgcego rzemiosta.

SF. Engels, Wojna chiopska w Niemczech, Warszawa 1950, s. 67.
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Odpowiadaly one takze interesom kapitatu handlowego, jezeli pracowat
on jeszeze na sposéb feudalny, a wiec z takim powodzeniem, jak Hanza
w XIII i XIV wieku. :

Zadania te nie odpowiadaly natomiast interesom feudalnej drobnej
szlachty wiejskiej, raubritterow, ktérzy jednak, jak wykazala historia,
nie mogli dalej istnie¢ ani w warunkach feudalizmu, ani kapitalizmu.

Nie odpowiadaly one réwniez interesom rzemiosta cechowego, ktére —
jak miala wykazaé przyszio§é — moglo, jakkolwiek coraz bardziej pod-
upadajac, istnie¢ jeszecze w warunkach feudalnych, stusznie jednak czulo
sie jak najpowazniej zagrozone przez rozwdj kapitalistyczny.

*

W dziesie¢ lat p6zniej ruch chlopski zyskal pod przewodnictwem Jossa
Fritza bardzo na znaczeniu. ,,Dzieki dyplomatycznemu talentowi i nie-
zmordowanej wytrwalosci tego wzorowego konspiratora udato sie wciag-
na¢ do zwiazku olbrzymig ilos¢ ludzi z najrozmaitszych klas: rycerzy, ksie-
zy, mieszczan, plebejuszy i chlopéow. Wydaje sie by¢ rzeczg prawie pew-
ng, ze wprowadzit on nawet kilka mniej lub bardziej ostro od siebie roz-
graniczonych stopni sprzysiezenia. Wszystkie przydatne elementy zostaly
zuzytkowane z najwiekszg oglednoscig i zrecznoscig. Précz bardziej wta-
jemniczonych emisariuszy, ktérzy w najrozmaitszym przeobrazeniu prze-
biegali caty kraj, uzywat tez do podrzednych poruczen widczegobw i ze-
brakéw. Joss pozostawal w bezposrednich stosunkach z krélami zebrakéw
i miat za ich posrednictwem do dyspozycji calg rzesze widczegowsks. Ci
krolowie zebrakéw odgrywajg w jego spisku doniosts role...

Bylo ich co najmniej dziesieciu; za dwa tysigce guldenéw nagrody mieli
oni jednocze$nie podtozyé¢ ogien w Alzacji, w margrabstwie badenskim
i w Breisgau, a w dzien odpustu !® w Zabern stawi¢ sie z co najmniej 2 000
swoich ludzi do Rozen pod komende Jerzego Schneidera, byltego kapitana
landsknechtéw, by zawladngé miastem. Miedzy wlasciwymi czlonkami
zwigzku zorganizowane zostaly od stacji do stacji sztafety, a Joss Fritz
i gléwny jego emisariusz, Stoffel z Freiburga, jezdzili stale konnno z miej-
sca na miejsce i dokonywali noca przegladéw $wiezo zwerbowanych czton-
kow. Akta $ledeze $wiadcza wymownie o rozszerzeniu zwigzku nad Gér-
nym Renem i w Szwarcwaldzie; zawierajg one niezliczong ilo$¢ nazwisk
i rysopiséw czlonkéw z najrozmaitszych miejscowosci tych okolic. Wigk-
szo$é stanowig czeladnicy, dalej chlopi i szynkarze, kilku szlachty,
ksiezy (jak np. ksigdz z samego Lehen) i pozbawieni pracy landsknechci.
Juz z tego sktadu osobowego wida¢, o ile bardziej rozwiniety charakter
przybrat Trzewik Zwigzkowy pod wodza Jossa Fritza; plebejski element
miast zaczyna nabiera¢ coraz wiekszego znaczenia. Rozgalezienia spisku
rozciggaly sie na calg Alzacje, dzisiejszg Badenie, az do Wirtembergii i Me-
nu. Od czasy do czasu na ustronnych gérach, na Kniebisie itd. odbywano
wieksze zgromadzenia, gdzie radzono o sprawach zwigzkowych. Spotkania
przywo6deow, na ktérych czesto byli obecni czlonkowie organizacji miej-
scowej oraz delegaci z bardziej odlegtych miejscowosci, odbywaty sie na

10 W ttumaczeniu polskim Kirchweih przettumaczono blednie jako ,pos$wigcenie
kosciota“.
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Hartmatte pod Lehen i tutaj tez uchwalono czternascie artykuléw pro-
gramu zwigzkowego® 11,

Réwnoczes$nie jednak zatracil program czeSciowo swa rewolucyjna
Smiatos¢: ,, Zadnego pana précz cesarza i (wedlug niektoérych) papieza; znie-
sienie sgdu rottweilskiego (sad rottweilski — urzedujacy w -Rottweil do
roku 1784 pod dziedzicznym przewodnictwem hrabiéw von Sulz, cesar-
ski sad nadworny uprawniony do orzekania réwniez w sprawach, dla kt6-
rych kompetentne byly inne okregi sgdowe); ograniczenie sadu duchow-
nego do spraw duchownych; zniesienie wszelkich procentéw, ktoére nalezy
ptaci¢ tylko pdty, pdki nie doréwnaja kapitalowi; pieé procent jako naj-
wyzsza «dopuszczalna» stopa; wolno$¢ polowania i rybotéwstwa, wolne
uzytkowanie pastwisk i laséw; ograniczenie klechow do jednej prebendy;
konfiskata débr koscielnych i klejnotéw klasztornych na rzecz kasy wo-
jennej zwiagzku; zniesienie wszelkich niestusznych podatkéw i cel; wieczny
poko6j w calym $wiecie chrzescijanskim; energiczne wystapienie przeciw-
ko wszelkim wrogom zwiazku; podatek zwigzkowy; zawladniecie jednym
z miast warownych, Freiburgiem, aby stuzylo ono zwigzkowi jako cen-
trum; rozpoczecie ukladéw z cesarzem, skoro tylko zbiora sie oddzialy
zwigzkowe, a ze Szwajcaria w razie odmowy cesarza — oto punkty, ktére
zostaly uzgodnione. Wida¢ z nich, jak z jednej strony zadania chlopéw
1 plebejuszy przybierajg coraz bardziej okreslong i ustalong forme i jak
z drugiej strony musiano w réwnej mierze robi¢ ustgpstwa elementom
bardziej umiarkowanym i lekliwym® 2,

Dalsze spiski i walki chlopéw az do 1517 r., do przedednia pierwsze]
rewolucji burzuazyjnej, nie przyniosly w tej mierze dalszego rozwoju.

4, SILA BURZUAZJI W NIEMCZECH

W rozpatrywanych tu oraz w pézniejszych walkach zalezalo wszystko
od materialnej i ideologicznej sily burzuazji. Nie mieszczanstwa. Postawa
mieszezanstwa, jako warstwy feudalnej w odréznieniu od kapitalistycznej
burzuazji, posiadala wielkie znaczenie dla walk chtopéw w Anglii i Fran-
cji w XIV wieku. Walki te, to powstanie chlopéw przeciwko uciskowi feu-
dalnemu oraz o uwolnienie od wiezéw feudalnych. W walkach w Niem-
czech miedzy 1476 a 1525 r. szlo o co§ wiecej: o narodziny nowego spote-
czehstwa, ktérego dzwignia, ktérego rzadzaca klasg mogta by¢ tylko bur-
zuazja.

Jak silna byta burzuazja w Niemczech w przededniu wojny chiopskiej?
Najwazniejszym miernikiem sity burzuazji jest sita jej bazy ekonomicz-
nej. Opiera sie ona przede wszystkim na przemysle i handlu, przy czym
handel w XV i XVI wieku odgrywa na og6t wieksza role niz poézniej.

Engels nastepujgco ocenia sytuacje w Niemczech: ,,Przedstawmy prze-
de wszystkim pokrétce stosunki w Niemczech na poczatku szesnastego
wieku.

Przemyst niemiecki doszedt w XIV i XV wieku do znacznego rozkwitu.
Miejsce feudalnego, wiejskiego przemystu lokalnego zajelo cechowe rze-
miosto miejskie, produkujace dla szerszych kél, a nawet dla bardziej
oddalonych rynkéw. Tkanie grubych chust welnianych i ptétna staje sig

NE Engels Wojna chtopska w Niemczech, Warszawa 1950, s, 68—70.
12 Tamze, s. 70.
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-teraz stal, szeroko rozwinieta galezig przemystu: w Augsburgu wyra-
biano juz nawet ciensze tkaniny welniane i plécienne, tudziez jedwabie.
Obok tkactwa podni6st sie szczegolnie ten graniczacy ze sztuka przemyst,
ktérego pozywka byt zbytek duchowny i $wiecki péznego $redniowiecza,
jak: zlotnictwo, rzezbiarstwo, snycerstwo, miedzio- i drzeworytnictwo,
platnerstwo, bicie medali, tokarstwo itp. Wiele mniej lub bardziej do-
niostych wynalazkéw, ktérych punktem wybitnym o znaczeniu historycz-
nym by! wynalazek prochu strzelniczego i druku, przyczynilto sie znako-
micie do podniesienia rzemiosl. Handel dotrzymywal kroku przemystowi;
Hanza dzieki swemu stuletniemu monopolowi morskiemu umozliwila ca-
{ym péinocnym Niemcom dzwignigcie sie z barbarzynstwa sredniowiecz-
‘nego. A chociaz juz od pietnastego wieku zaczela szybko ulegaé¢ konku-
rencji Anglikéw i Holendréw, to jednak wielka droga handlowa z Indii
na péinoc prowadzita pomimo odkryé Vasco da Gamy w dalszym ciagu
przez Niemecy, a Augsburg wcigz jeszcze byl wielkim punktem sklado-
wym wloskich jedwabi, indyjskich korzeni i wszelkich wytworéw Le-
wantu. Miasta gorno-niemieckie, zwlaszcza Augsburg i Norymberga, byty
ofrodkami znacznego jak na owe czasy bogactwa i zbytku. Produkcja su-
rowcdw wzrosta réwniez bardzo znacznie. Niemiecey goérnicy byli w wie-
ku XV najzreczniejsi w $wiecie, a rozkwit miast wyrwal rolnictwo z naj-
bardziej prymitywnego stanu $redniowiecznego. Nie tylko wzieto pod
uprawe rozlegle obszary, lecz zaczeto rowniez hodowaé ziota farbiarskie
i inne importowane. roéliny, ktérych staranniejsza uprawa wplyneta
w ogole dodatnio na cate rolnictwo.

- Pomimo to rozwdj produkeji narodowej Niemiec wcigz jeszcze nie do-
trzymywat kroku rozwojowi innych krajow. Poziom rolnictwa byt o wiele
nizszy niz w Anglii i Holandii, przemystu nizszy niz we Wtoszech, Fland-
rii i Anglii, w handlu morskim za$ Anglicy, a zwlaszcza Holendrzy za-
czeli wypiera¢ Niemcoéw. Zaludnienie wcigz jeszcze bylo bardzo rzadkie.
Cywilizacja w Niemczech istniata tylko sporadycznie, skupiona dookota
kilku o$rodkéw przemyslu i handlu: interesy za§ tych odosobnionych
osrodkéw byty bardzo rozbiezne i zaledwie tu i 6wdzie wykazywaly pew-
ne punkty styezne. Stosunki handlowe i rynki zbytu Poludnia byly cal-
kiem inne niz Pélnocy: Wschod i Zachéd staly prawie zupelnie na uboczu.
Zadne miasto nie doprowadzito do tego, by staé sie przemyslowym i han-
dlowym osrodkiem kraju, jakim np. dla Anglii juz wowczas byt Londyn.
Caty handel wewnetrzny ograniczal sie prawie wylacznie do zeglugi nad-
brzeznej i rzecznej oraz kilku wielkich dr6g handlowych, prowadzacych
z Augsburga i Norymbergi przez Kolonie do Niderlandéw i przez Erfurt
na pdinoc. Z dala od rzek i drog handlowych lezala pewna ilo§¢ mniej-
szych miast, ktére nie uczestniczge w wielkich obrotach spokojnie wege-
towaly na poziomie warunkdéw zycia péZnego Sredniowiecza; potrzebo-
waly malo towaréw obeych i dostarczaty niewiele produktéw na wywoz.
Sposréd ludnosei wiejskiej jedynie szlachta stykala sie z szerszymi kotami
i nowymi potrzebami; masa chiopska nie siegata nigdy poza granice naj-
blizszych stosunk¢w lokalnych i zwigzanego z tym horyzontu lokal-
nego“ 13,

WE Engels, Wojna chlopska w Niemczech, s. 27—29.
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Przeprowadzone od tej pory badania sklaniajg nas do pewnych mody-
fikacji tej oceny. Nie ulega watpliwosci, ze Niemey wyprzedzily wszystkie
inne kraje w gornictwie, galezi gospodarki, ktéra czesto umozliwia bez
wigkszych trudno$ci istnienie Kkapitalistycznych stosunkéw produkeji
w ramach stosunkéw feudalnych i obok nich, i ktéra w ten sposéb stwa-
rza szczeg6lnie dogodne mozliwosci rozwoju elementéw kapitalistyeznych
w tonie spoleczenstwa feudalnego.

Gdy Engels mowi, ze przemys! niemiecki nie dor6wnywat wloskiemu,
flamandzkiemu 'i angielskiemu, to mozemy catkowicie zgodzié sie z tym
i dzi§ jeszcze w odniesieniu do przemystu flamandzkiego, kwitngcego na
lokalnie bardzo ograniczonej przestrzeni. Jest to jednak watpliwe w od-
niesieniu do przemystu angielskiego, dla Wtoch za$ trafne tylko woweczas,
gdy poréwnamy cate Niemcy z rozwojem przemystu we Wloszech p6i-
nocnych, w ktérym to wypadku Witochy péinocne bedg oczywiscie silniej
uprzemyslowione niz cale Niemcy. Co sie tyczy Anglii, to wyprzedzala
ona zapewne Niemcy w budowie okretéw, ale decydujacy przemyst okre-
su weczesnego rozwoju kapitalizmu, przemyst tekstylny, nie byt w Niem-
czech okolo r. 1500 stabiej rozwiniety niz w Anglii. Niemiecki przemyst
welniany nie doréwnywatl wprawdzie angielskiemu, ale dzieki r6znorod-
noéci swej produkeji — ktéra obejmowala réwniez pioétno i barchan —
zapewnil sobie niemiecki przemyst tekstylny okolo r. 1500 jeszcze prze-
wage nad angielskim lub co najmniej réwnowage.

Réwniez co sie tyczy uprawy roli, nalezy zmodyfikowaé sgd Engelsa

"o tyle, ze przewaga Anglii zaznaczala sie tylko w poszczegblnych jej czes-
ciach, z pewnoscig nie na péinocy i na zachodzie, nie posiadala jej nato-
miast jako catoseé.

Jest rzeczg oczywistg, ze w polnocnych Wioszech kapitalistyczna bur-
zuazja okolo r. 1500 byla silniejsza niz w calych Niemczech. Réwniez na
szezuplym terytorium Niderlandéw wypadato wiecej kapitalistow na ki-
lometr kwadratowy i byli oni takze bogatsi niz w Niemeczech. Jest jednak
watpliwe, czy mozna powiedzie¢, ze kapitalistyczna burzuazja byla
w Anglii okoto r. 1500 silniejsza od niemieckiej.

Pod kazdym wzgledem trafna jest — i tego nie zmienig zadne przyszle
badania — ocena wielkiego ekonomicznego i politycznego uposledzenia
niemieckiej burzuazji wobec Anglii, Francji i Holandii, a spowodowanego
przez rozdrobnienie narodowe, jakkolwiek nalezy bra¢ pod uwage, ze sil-
niej scementowana jedno$¢ narodowa byla i w tych krajach najswiezszej
daty. Stad tez wysuniete przez chlopéw zgdanie utworzenia niemieckiego
panstwa narodowego odpowiadalo palgcym interesom niemieckiej bur-
zuazji. ,

W jednym — i to, jak poucza historia wszystkich krajéow Europy za-
chodniej i §rodkowej w tym okresie — decydujacym wzgledzie byla nie-
miecka burzuazja uposledzona w poréwnaniu z angielsky; przy jej boku
nie stata szlachta wiejska gospodarujgca na sposéb kapitalistyczny.
W Niemeczech przymierze kapitalistycznie gospodarujacej szlachty wiej-
skiej i burzuazji bylo, w przeciwieAstwie do Anglii, niemozliwe, gdyz:
»W Niemczech stara szlachta zachowala sie, w Anglii wojny R6z wytepity
ja zostawiajac przy zyciu tylko 28 rodzin; zastgpila jg nowa szlachta po-
chodzenia mieszczanskiego i o daznosciach mieszezanskich. W Niemczech
istniato wecigz poddanstwo i szlachta czerpata swe dochody ze 2Zrédet
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feudalnych: w Anglii poddanstwo bylo prawie zniesione, a szlach-
cic stat sie zwyczajnym burzuazyjnym wilascicielem ziemskim z b u r-
zuazyjnym zrédlem dochodu: rentg gruntowa* .

Mimo tej wzglednej slabosci Niemiec w poréwnaniu z Anglig trafna
jest ostatnia ocena sytuacji przez Engelsa, ze ,Niemcy w latach 1470—
1530 staly pod wzgledem ekonomicznym na czele Europy* (list do Kaut-
skiego z 15 wrze$nia 1889).

Mimo tej wzglednej stabosci Niemiec trafne jest stwierdzenie Engelsa
okreslajgce w jednym zdaniu wysoki stopien rozktadu spoleczefistwa feu-
dalnego réwniez i w Niemczech: ,, W pietnastym wieku stali sie mieszcza-
nie juz bardziej niezbedni w spoleczenstwie niz szlachta feudalna* !5,

Nie mozna wiec juz twierdzi¢, ze okolo r. 1500 feudalna wiasnos$¢ sta-
nowi podstawe spoleczenstwa.

Obok niej wysunela si¢ inna jeszcze podstawa — kapitalistyczne i juz
niefeudalne badZ prekapitalistyczne stosunki produkeji w mieScie a takze
na wsi na tyle, na ile podlegata ona kapitalistom, i to mniej w rolnictwie
a wiecej w wiejskim rzemiosle chalupniczym.

Engels daje piekne sformulowanie tego procesu streszczajace, jak na-
stepuje, ogolne dzieje mieszczanstwa jako stanu feudalnego oraz jako roz-
wijajacej sie burzuazji: ,,... Woéweczas, gdy Europa pozostawila za sobg wieki
$rednie, jej zywiolem rewolucyjnym byla rozwijajaca sie burzuazja miej-
ska. Uznane stanowisko zdobyte przez burzuazje w obrebie Sredniowiecz-
nego ustroju feudalnego stalo sig zbyt ciasne dla jej sity ekspansywnej.
Swobodny rozw6j burzuazji nie dawatl sie pogodzi¢ z systemem feudal-
nym, system feudalny musiat upaseée* 1. '

Rewolucja, ktéra miata zmieni¢ stosunki spoleczne, w nie najmniej-
szym stopniu takze w nadbudowie, odpowiednio do tej decydujacej prze-
miany w bazie spolecznej, stala na porzadku dziennym historii.

5. ZNACZENIE WOJNY CHEOPSKIEJ W NIEMCZECH

Rewolucja, ktérej wymagata historia, byla pierwsza rewolucjg bur-
zuazyjng. Engels pisze w tej samej pracy: ,Wielka walka burzuazji euro-
pejskiej z feudalizmem osiggnela najwyzsze napiecie w trzech wielkich, .
rozstrzygajacych bitwach. ,

Pierwszg bitwg bylo to, co nazywamy reformacjg w Niemczech. Odpo-
wiedzig na wezwanie Lutra do buntu przeciwko koSciolowi byly dwa pow-
stania polityczne: najpierw powstanie drobnej szlachty pod wodza Franza
von Sickingen w 1523 r., nastepnie wielka wojna chtopska w 1525 r.“ 17.

Pierwsze powstanie polityczne, powstanie nizszej szlachty musiato
upasé, bo postawilo sobie cel sprzeczny z historig. Engels pisze o tym
w ,,Wojnie chlopskiej“: ,,Wysuniety w imieniu szlachty program cesar-
stwa Hutten ujat bardzo radykalnie i sformulowal bardzo stanowcza.
Chodzito, ni mniej ni wiecej, tylko o usuniecie wszystkich ksiazat, o seku-
laryzacje wszystkich ksigstw i débr duchownych i o wprowadzenie d e-

“UF Engels, Wojna chlopska w Niemczech, s. 79.

5P Engels O upadku feudalizmu i poczatkach rozwoju burizuazji, s. 5.

BE Engels, Przedmowa do wyd. angielskiego Rozwoiu socjalizmu od utopii
do nauki, K. Marks, F. Engels, Dzieta wybrane t. II, Warszawa 1949, s. 93,

17 Tamze, s. 94.
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mokracji szlacheckiej zmonarchy na czele — mniej wiecej
takiej, jaka istniala za najlepszych dni dawnej Rzeczypospolitej Polskiej.
Przez wprowadzenie panowania szlachty, klasy przede wszystkim woj-
skowej, przez usuniecie ksigzat, reprezentantéw rozdrobnienia Niemiec,
przez zniszczenie potegi klechéw i wyrwanie Niemiec spod duchownej
wiadzy Rzymu — Hutten i Sickingen chcieli przywréci¢ panstwu jednoseé,
wolnosé i potege.

Oparta na poddanstwie chlopéw demokracja szlachecka, jaka istniala
w Polsce, a w nieco zmodyfikowanej postaci w pierwszych stuleciach réw-
niez w pahstwach zawojowanych przez Germanéw — to jeden z najprymi-
tywniejszych ustrojéw spolecznych, ktéry rozwijajac sie dalej calkiem
normalnie przeksztalca sie w bardziej rozwinietg hierarchie feudalng,
ktéra stanowi juz znacznie wyzszy szczebel rozwoju. Ta czysta demokra-
cja szlachecka byla wiec w XVI wieku juz niemozliwa“.

Drugie powstanie polityczne, wielka wojna chlopska, upadio ostatecz-
nie wskutek slabo$ci mieszezanstwa (burzuazji).

Chlopi sami nie mogli zwyciezy¢, podobnie jak niewolnicy nie byli
w stanie obali¢ rzadzacej klasy spoteczenstwa niewolniczego, jakkolwiek
mogli podwazy¢ jej pozycje. Do tego zdolna jest tylko klasa wstepujaca,
a wiec w Niemczech 1525 r. burzuazja. Engels wskazuje na to bardzo wy-
raznie w tym samym dziele omawiajac role Wendla Hiplera w szwabsko-
frankonskiej wojnie chlopskiej: ,, W Heilbronnie zasiadala kancelaria
chiopska i delegaci réznych oddzialéw, by radzié¢ nad wnioskami, ktére
miaty by¢ przedstawione cesarzowi i panstwu w imieniu wszystkich bio-
racych udzial w powstaniu chlopéw. Narady te, ktére mialy daé wyniki
ogélne wazne dla catych Niemiec, jeszcze raz wykazaly, ze zaden stan,
nawet stan chlopski, nie byt na tyle rozwiniety, by cato$¢ niemieckich sto-
sunkéw przeksztalcié ze swego punktu widzenia. Okazalo sie, ze musiano
w tym celu pozyska¢ szlachte, a przede wszystkim mieszczanstwo. W tych
warunkach prowadzenia obrad przeszio w rece Wendla Hiplera. Spo-
$réd wszystkich przywédeow ruchu Wendel Hipler najstuszniej ocenial
istniejgce warunki. Nie byt on daleko siegajacym rewolucjonistyg jak Miin-
zer, ani przedstawicielem chiopéw, jak Metzler lub Rohrbach. Jego wielo-
stronne do$wiadczenie, jego praktyczna znajomos$é wzajemnego stosunku
réznych standéw mie pozwalaly mu wystepowaé w imieniu jednego tylko
z uczestniczgeych w ruchu stanéw przeciw wszystkim innym. Podobnie
jak Miinzer, jako przedstawiciel zaczatkow proletariatu — klasy stojgcej
catkiem poza dotychczasows oficjalng hierarchie spoteczng — doszed? do
przeczucia komunizmu, tak Wendel Hipler, przedstawiciel, ze tak powie-
my, przecietnej wszystkich postepowych elementéw narodu, doszedt do
przeczucia nowozytnego spoleczenAstwa burzua-
zy jnego. Zasady, ktdrych bronil, zagdania, ktére stawial, nie bylty co
prawda bezposrednio mozliwe do urzeczywistnienia, byty jednak ko-
niecznym, nieco wyidealizowanym rezultatem odbywajgcego sie rozkladu
spoteczenstwa feudalnego. Totez chlopi zmuszeni byli zgodzi¢ sie na nie
z chwilg, gdy wzieli sie do ukladania projektéw ustaw dla calego panstwa.
W ten spos6b zgdana przez chlopdéw centralizacja przyjeta w Heilbronnie
bardziej pozytywna postaé, ale takg, ktéra o cale niebo réznila sie od
wyobrazenia chlopéw o centralizacji. Tak np. wyrazita sie ona konkretnie
w- ustanowieniu jednos$ci monetarnej, jednosci miar i wag, zniesienia cetl
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wewnetrznych itp., stowem w zadaniach, ktére o wiele bardziej odpowia-
daly interesom mieszczan niz chlopow. Szlachcie porobiono ustepstwa,
ktore byly bardzo zblizone do nowoczesnych wykupow i ktére prowadzity
do ostatecznego przeksztalcenia feudalnej wlasnosci ziemskiej w burzua-
zyjna. Stowem, gdy tylko zadania chlopéw ujete zostaly w forme «refor-
my panstwowej», musialy sie one podporzadkowaé nie chwilowym zada-
niom, lecz ostatecznym interesom mieszezanstwa® 18, .

A skoro chlopi sami nie mogli zwyciezy¢, to tym bardziej nie mogly
zwyciezy¢ plebejskie masy. W swym ukonstytuowaniu sie jako klasa nie
wykroczyly one przeciez jeszcze poza pewne embrionalne zaczatki pro-
letariatu. Wspaniale opisuje Engéls w ,,Wojnie chlopskiej* pozycje Miin-
zera jako wodza mas plebejskich: ,,Dla wodza skrajnej partii nie ma nic
gorszego, jak byé¢ zmuszonym do objecia rzgdéw w epoce, kiedy ruch nie
dojrzal jeszcze do panowania klasy, ktéra reprezentuje, ani do przepro-
wadzenia zarzgdzen, ktérych panowanie tej klasy wymaga. To, co wow-
czas zrobi¢ m o z e, nie zalezy od jego woli, lecz od poziomu, do jakiego
doszlo przeciwienstwo miedzy réznymi klasami i od stopnia rozwoju ma-
terialnych warunkéw bytu, stosunkéw i wymiany, ktérego wynikiem jest.
kazdorazowy stopien rozwoju przeciwiehstw klasowych. To za$, co robié
powinien, czegoodenn wymaga jego wlasna partia, znowu nie zalezy
od niego, ale nie zalezy réwniez od stopnia rozwoju walki klasowej i jej
warunkéw. Jest on zwiazany swymi dotychczasowymi doktrynami i zg-
daniami, ktére nie wyplywaja z chwilowego wzajemnego ustosunkowania
sie réznych klas spotecznych i z chwilowego, z mniej lub bardziej przy-
padkowego stanu stosunkéw produkeji i wymiany, lecz z jego mniej lub
bardziej gtebokiego wgladu w ogoélne ostateczne wyniki ruchu spoteczne-
go i politycznego. Z konieczno$ci staje on zatem wobec nie dajgcego sie
_rozwigza¢ dylematu: to, co zrobi¢ m o z e, sprzeciwia sie calemu jego
dotychczasowemu postepowaniu, jego zasadom i bezposrednim interesom
jego partii; to za§, co zrobi¢ powinien, jestniedo przeprowadzenia.
Stowem, zmuszony jest reprezentowaé nie swojg partie, nie swoja klase,
lecz klase, do ktérej panowania ruch w tej chwilii dojrzat. W interesie
samego ruchu musi broni¢ intereséw obcej mu klasy i zbywaé swg wilasnag
klase frazesami i obietnicami zapewniajac ja, ze interesy owej obcej
klasy sa jej wlasnymi interesami. Kto znajdzie sie w takim falszywym
polozeniu, jest bezpowrotnie zgubiony. W najnowszych czasach bylismy
$wiadkami tego rodzaju przykladéw; przypomnijmy tylko stanowisko zaj-
mowane przez przedstawicieli proletariatu w ostatnim rzadzie tymcza-
sowym Francji, cho¢ przeciez oni sami reprezentowali tylko bardzo niski
stopien rozwoju proletariatu. Kto po do§wiadczeniach rzadu lutowego —
nie méwigc o naszych szlachetnych niemieckich rzadach tymczasowych
i regencjach Rzeszy — zechce jeszcze spekulowaé na stanowiska oficjal-
ne, musi by¢ albo nadmiernie ograniczony, albo tylko w gebie nalezeé do
partii skrajnie rewolucyjnej.

Tymeczasem poloZenie Miinzera na czele wiecznej rady w Miihlhausen
bylo jeszcze o wiele bardziej ryzykowne niz potozenie ktéregokolwiek
z nowozytnych wladeéw rewolucyjnych. Nie tylko ruch o6weczesny, ale
i cate stulecie Miinzera nie dojrzato jeszcze do urzeczywistnienia idei,
ktére nawet on sam zaczal niejasno dopiero przeczuwaé. Klasa, ktéra

BF Engels, Wojna chlopska w Niemczech, s. 100—101.
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reprezentowal, nie tylko ze nie byla jeszcze calkowicie rozwinieta i zdol-
na do podporzgdkowania sobie i przeksztatcenia calego spoleczenstwa, lecz
sama znajdowala sie zaledwie w stadium powstawania‘ 19,
Mieszczanstwo za$, od ktérego zalezalo wszystko, bylo za stabe. Nie tg
stabosciag, ktérg stwierdzamy w 1848 r.: tchérzostwem (cho¢ i to wyste-
powalo), obawg przed klasg nastepujgcg (cho¢ i jg znajdujemy w odpo-
wiedniej pierwotnej postaci jako przeciwienstwo miedzy bogatymi miesz-
czanami a plebejskimi masami w miastach). Nie, mieszczanstwo jako
mieszczanstwo kapitalistyczne, jako burzuazja, posiadato jeszcze zbyt
stabg baze ekonomiczng, a w zwigzku z tym nie bylo jeszcze dos¢ doj-
rzate ideologicznie, aby moéc w pierwszej decydujacej bitwie przeciwko
feudalizmowi przewodzi¢ i zwyciezyé — w Anglii mialo ono o 115 lat
dluzszy termin, aby wytoczyé¢ i wygraé¢ druga decydujaca bitwe, we Fran-
¢ji udzielia mu historia nawet o 264 lata wiecej. Dlatego tez stwierdza
Engels po prostu i rzeczowo: ,,Niezniszczalnosé kacerstwa protestanckiego
byla odpowiednikiem niezwyciezonos$ci rozwijajacego sie mieszczanstwa.
Gdy owo mieszezanstwo wzmocnito sie dostatecznie, walka jego ze szlach-
ta feudalng, dotychczas przewaznie lokalna, zaczela przybieraé¢ rozmiary
ogbélnonarodowe. Pierwsza wielka akcja rozegrala sie w Niemczech: byla
nig tzw. reformacja. Mieszczanstwo nie bylo jeszcze ani dos¢ mocne, ani
do$é rozwiniete, by méce skupié pod swoim sztandarem pozostale buntujg-
ce sie stany — plebejuszéw miejskich, nizszg szlachte i chlopéw na wsi
Szlachta zostala najpierw pobita. Chlopi wszezeli powstanie, stanowigce
szezytowy punkt calego ruchu rewolucyjnego tego okresu. Miasta opuScity
chlopéw. Rewolucja ulegla wojskom ksigzat udzielnych, ktérzy catkowi-
cie wykorzystali jg dla siebie. Od owego czasu Niemcy znikajg na prze-
cigg trzech stuleci z szeregu krajow wystepujacych samodzielnie w dzie-
R jach(( 20. B
Tak upadia pierwsza ,najwspanialsza préba rewolucji ludu niemiec-
kiego“ przede wszystkim z tych samych wzgledéw, dla ktérych takie
pierwsze decydujace bitwy w historii czesto koncza sie kleska. Historia
wymaga ich jako wstepnych potyczek w okresie, w kiérym nie zezwala
ona jeszeze na zwycigstwo. Niemiecka wojna chlopska musiata upas¢, po-
dobnie jak upa$é musiala Komuna Paryska. Ale obydwie weszly do $wia-
domosci ludzkiej jako bohaterskie czyny w walce o postep.

6. REFEUDALIZACJA CZYLI OLBRZYMI SKOK WSTECZ.

Engels nawigzat do rozwoju po wojnie chlopskiej, aby wskaza¢ na to,
ze historia nie zawsze rozwija sie w linii prostej?!, a Lenin wyraznie
stwierdzil w r. 1916 moéwigc o grozbie ponurej przyszioSci dla Europy,
ze przyjecie hipotezy, iz ,historia $wiata gladko i systematycznie toczy
sie¢ naprzod bez gigantycznych niekiedy skokéw wstecz®, byloby ,niedia-
lektyczne, nienaukowe i teoretycznie falszywe‘ 22,

DEF Engels, Wojna chlopska w Niemczech, s. 110—112.

20K, Marks, F. Engels, W. Lenin, J. Stalin, Zur deutschen
Geschichte, t. I, Berlin 1953, F. En g e 1 s, Der Protestantismus — die religidse
Verkleidung der Bestrebungen der aufkommenden Bourgeoisie, s. 183 n.

21 Por. F. En g els, List do Markse z 16 grudnia 1882, K. Marks, F. Engels
Listy wybrane, Warszawa 1951, s. 472. }

2 W. Lenin, Dzieta t. 22, Warszawa 1950, s. 353.
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W istocie musimy badajgc rozwdj w Niemeczech po wojnie chlopskiej
stwierdzi¢ wielki skok wstecz.

Na czele klasy rzadzace]j stali odtad feudalni wladcy terytorialni. Ksig-
zeta wyszli jako wlasciwi zwyciezey z wojny chlopskiej: ,,W tych warun-
kach korzys¢ z wojny chlopskiej wyciagneli jedynie ksigzeta.. Sko-
rzystali oni nie tylko wzglednie, tj. dzieki ostabieniu swych wspo6tzawod-
nikow, duchowienstwa, szlachty i miast; skorzystali rowniez bezwzgled-
nie, zdobywajac spolia opima (giéwne tupy) kosztem wszystkich innych
stan6w. Dobra duchowne ulegly sekularyzacji na ich korzyseé, czg§é szlach-
ty, na po6l lub zupelnie zrujnowanej, musiata stopniowo poddawaé sie ich
zwierzchnictwu: kontrybucje natozone na miasta i chlopstwo plynely do
ich skarbow, ktére ponadto — wskutek zniesienia licznych przywilejow
miejskich — uzyskaly znacznie szersze pole dla swych ulubionych ope-
racji finansowych* 23.

A co sie tyczy zwyciestwa ksigzat jako suwerennych wiladcow tery-
torialnych, to zasygnalizowal Marks w krétkich stowach: ,,..Wraz z tym
wszawym wtadztwem terytorialnym [powstalo] spe-
cyficzne poddanstwo [Untertanenschaft], ktére przeksztatca chlopa i miesz-
czanina réwnocze$nie w poddanego [Leibeigene] wladcy terytorialnego,
a na zewnatrz czyni z Niemiec Smieszng figure dla zagranicy, dzieje Nie-
miec bowiem stanowil odtad li tylko rozwéj wtadztwa tery-
torialnego drogg rabunku na szkode panstwa“?.

Miejsce coraz silniejszego zréznicowania chtopstwa, poczatku jego roz-
padu jako klasy feudalnej, ktéry mozemy obserwowaé¢ az do poczatku
XVI wieku, zajmuje pod straszliwym naciskiem panéw feudalnych jego
ponowne, przymusowe formowanie sig¢ jako feudalnej klasy. Engels wska-
zuje na to, konstatujac nastepujgcy skutek wojny chtopskiej: ,,Pewna licz-
ba zamozniejszych $rednich chlopdéw, owszem, popadia w ruine, mnéstwo
poddanych przemocsg zepchnieto w poddanstwo osobiste, cate potacie
gruntéw gminnych skonfiskowano‘ 25.

W miastach i w rozproszonych manufakturach obserwujemy na ogét
ograniczenie, regres kapitalistycznej produkcji. Cze$¢ kapitalistycznych
elementéw bazy zostala faktycznie zniszczona, cze$¢ wegetowala nadal,
silnie hamowana przez feudalne wiezy. I je§li nawet w poszczegdlnych
punktach (np. w Saksonii) zaznacza sie pewien dalszy postep rozwoju ka-
pitalistycznego, to nie moze on jednak wyréwnaé przejawéw regresu da-
jacych sie zaobserwowaé od 1550 r. Niemalo ,miast przemystowych®
przeksztalca sie znowu w feudalne miasteczka wiejskie.

Nalezy stwierdzi¢ zupelnie jednoznacznie, ze sila feudalnych stosun-
kéw produkcji znowu wzglednie wzrasta, ze wypierajg one stosunki ka-
pitalistyczne. Nalezy stwierdzi¢ zupelnie jednoznacznie, ze panowie feu-
dalni stajg sie wzglednie silniejsi, stabnie za$§ kapitalistyczna burzuazja.
Dlatego tez nalezy réwniez stwierdzié zupelnie jednoznacznie, ze sity
wytwoéreze stabng absolutnie, a produkcja w Niemczech przejawia ten-
dencje do spadku.

B F. Engels, Wojna chtopska w Niemczech, s. 121 n,

# K. Mar x, Chronologische Ausziige, Marx, Engels, Lenin, Sta-
1in, Zur deutschen Geschichte t. I, s. 290.

%3 F. Engels, Wojna chlopska w Niemczech, s. 120, ttum. poprawione wg

orys.
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Zupelnie jednoznacznie nalezy méwié zatem o procesie refeudalizacji
Niemiec, to znaczy o przeksztalceniu sie licznych prekapitalistycznych,
Juz niefeudalnych i kapitalistycznych stosunkéw produkeji w feudalne.

Odnosi sig to zwlaszcza do wsi, gdzie stosunek pieniezny czestokroé
zmienia sig z powrotem w naturalny, gdzie miejsce renty pienieznej i ,,fak-
tycznie wolnych* chlopéw zajmuje na ogét renta naturalna i przede wszy-
fitkim takze panszezyzna, renta odrobkowa pod postacig ,,drugiego pod-

anstwa‘“.

Ostateczny kryzys feudalizmu wkroczyl w nowa faze koncowa. W miej-
sce rozkladu polegajacego na rozwigzaniu stosunkéw feudalnych naste-
puje rozklad pod postacig letargu. Ustr6j ulega pospiesznemu skost-
nieniu.

Na tym etapie dochodzi do szybkiego zubozenia mas pracujgcych.
Idzie tu oczywiscie o najbardziej zgubng dla ludzkosci forme zubozenia.

Rowniez w najlepszym okresie spoleczefistwa klasowego postep oku-
pujg krew i Izy pracujacych; nawet w najbardziej postepowym okresie
spoteczenstwa klasowego wzrasta nedza mas pracujgcych czy to przez
zmuszenie do niewolnictwa coraz, wigkszej liczby wolnych barbarzyhcow,
przez przeksztalcenie wolnych chlopéw w poddanych czy niewolnych,
czy tez przez sprowadzenie na klase robotniczag nedzy rewolucji prze-
mystowej. '

W okresie po wojnach chlopskich widzimy wzrastajaca nedze w umie-
rajgcym ustroju, ktéry wprawdzie obiektywnie przez wlasng zgnilizne
przyczynia si¢ do samounicestwienia, nie posiada jednak ani cienia owego
rysu postepowego, jaki np. w okresie rewolucji przemystowej w Anglii
dal tysigcom mozno$é przejécia do klasy panujgcej, a milionom, mimo
ich nedzy, chociaz iluzje mozliwosci lepszego zycia.

Nadzieje na poprawe warunkéw zyciowych mial przeciez tylko oszu-
kiwany stale rozbéjnik i morderca, czy to jako zoldak najemny w licz-
nych wojnach, ktére prowadzono w Niemczech, czy to jako wildczega.

Taks postaé¢ przyjmowal upadek feudalizmu w okresie miedzy wojng
chlopsky a trzydziestoletnig. Wojna trzydziestoletnia stanowita tylko for-
tissimo odegrane przez historie, powiekszyta ona upadek otwierajac liczne
otchlanie — przy czym jednak iloé¢ nie mogla juz przemieni¢ sie w nowsg
jako$é.

7. DRUGIE PODDANSTWO

Drugie poddanstwo, najsilniejszy wyraz ogb6lnej refeudalizacji stano-
wilo najwyrazniejsza forme pewnego zjawiska w rolnictwie, ktére objeto
caly kontynent europejski. O refeudalizacji mozemy moéwi¢ rowniez i we
Francji 26, a takze w Czechach, na Wegrzech i w innych krajach. Wlasnie
na wsi prawie wszedzie mocniej zwigzano wigzy feudalne. Drugie.pod—
danstwo stanowi tylko forme refeudalizacji, ktéra w przeciwienstwie do
lagodniejszego ,,péipoddanstwa® we Francji (Marks) 1 w czeéciach Niemiec
poludniowo-zachodnich prowadzila do ,niewolnictwa poddanczego® (Le-
nin) na wschéd od Laby.

28 Por. t. I mojej pracy Geschichte der Lage der Arbeiter in Frankreich, Ber-
lin 1955.
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Bez wzglednego umocnienia feudalizmu na wsi nie udaloby sie panom
feudalnym nigdy zahamowa¢ tak dalece elementéw kapitalistycznych
w XVII wieku (w Niemczech juz od drugiej potowy XVI w1eku), jak to
miato miejsce. Proces refeudalizacyjny na wsi, ktérego najwyrazniejsza
i najbrutalniejszg forme stanowi drugie poddafistwo, ma swe uzasadnienie
z jednej strony w wiekszym rozpowszechnieniu gospodarki towarowo-
pienieznej w XV i XVI wieku, z drugiej strony w stabo$ci produkeji bur-
zuazyjnej i pozycji burzuazji.

Feudalna produkcja pracuje przede wszystkim dla potrzeb konsump-
cyjnych. Dlatego tez ,,nadkonsumpcja‘“ (Marks) cechuje ostateczny kry-
zys feudalizmu. Nie oznacza to, ze w okresie feudalizmu nie ma réwniez
rozszerzonej reprodukcji, ale nie jest ona charakterystyczna ani absolut-
nie konieczna dla tego ustroju spotecznego.

Jest oczywiste, ze zwiekszenie produkcji towarowe] stwarzato mozli-
wosci odpowiedniego wzrostu spozycia. Panujgcej klasie feudalnej po-
trzebne byly wzrastajgce dochody z rent, aby finansowaé to wzrastajgce
spozycie. Dochody te mozna bylo uzyska¢ jedynie przez zwiekszone obcig-
zenia chlopéw. Obcigzenia za§ dokonano gidéwnie przez wskrzeszenie sta-
rych praw feudalnych oraz rozszerzenie istniejgcych, tudziez przez wpro-
wadzenie bezposrednich postug osobistych (panszczyzny). Rozpoczeta sie
ona w Niemczech w XV wieku ?7.

Wszedzie, gdzie wytworzyla sie wladza centralna, czy to narodowa jak
we Francji, czy tez jej znieksztalcone zjawisko w Niemczech, wykorzy-
stano ja dodatkowo dla poboru rent.

Wraz ze wzrastajgcg nadkonsumpcejg rozwineta sie walka o zapewnie-
nie renty maksymalneJ (renta m a ksymalna odpowiada n a d-
konsumpcji).

Pafiszczyzna (na wschod od Laby) i renta naturalna (caly kontynent)
stanowily przede wszystkim formy pobierania produktu dodatkowego
zaré6wno z tradycyjnych, jak i z ,technicznych® wzgledéw. Engels pisze
o Prusach: ,,Ale z chtopa, jego poddanego, nie mozna bylo wycisnaé zad-
nych pieniedzy, a na razie tylko prace i produkty rolne, lecz i tych przy-
nosity gospodarstwa chlopskie, uprawiane w jak najciezszych warunkach,
tylko minimum ponad najnedzniejsze utrzymanie pracujacych posia-
daczy‘ %8.

Te formy wyzysku prowadzity do regresu gospodarki pienieznej, do jej
wyparcia na wielkich terytoriach przez gospodarke naturalng. Na obieg
na wsi sktadaly sie coraz bardziej — co sie tyezy chlopéw — danina w na-
turze na rzecz pana feudalnego oraz drobna sprzedaz na rynku loka]nym
w celu uzyskania pieniedzy na centralnie nakladane podatki. A wiec i tu
silny proces refeudalizacyjny.

Panowie feudalni przeciwnie, coraz $cislej taczyli sie z kregiem gospo-
darki towarowe] i przyczyniali sie do rozszerzenia gospodarki pienigznej
w nielicznych najwazniejszych ,,miastach przemyslowych* oraz na rynku
$wiatowym. Mozna nawet powiedzie¢, ze w tych czesciach Niemiec, w kt6-

27 Por. np. badania radzieckiego historyka M. M. Smirin a.
B F Engels, Zur Geschichte der preussischen Bauern, Marx,Engels
Lenin, Stalin, Zur deutschen Geschichte t. I, s. 570.
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rych refeudalizacja przejawila sie najwyrazniej, panowie feudalni wia-
czyli sie najsci§lej] w gospodarke pieniezna i na odwrodt: im $cislejsze wia-
czenie do gospodarki pienieznej, tym ostrzejsze i brutalniejsze jest dru-
gie poddanstwo. Pruscy junkrzy zostali wybitnymi eksporterami zboza
i sprzedawali (np. na Slgsku) réwniez wyroby tekstylne swoich poddanych
krajowym 1 zagranicznym agentom handlowym.

Idzie tu jednak o czysto feudalng gospodarke pieniezng. Pienigdze zu-
zywano czeSciowo na potrzeby konsumpceyjne, czeSciowo dla zakupu po-
siadlo$ci ziemskich, cze§ciowo magazynowano je jako skarb. :

Widzimy wiec, ze wprowadzenie drugiego poddanstwa (i w ogble fala
refeudalizacyjna, ktéra przeszla przez kontynent europejski) mialo za
przestanke istnienie gospodarki towarowo-pienieznej znacznych rozmiaréw
oraz ze ulatwialo ono gospodarke pieniezng nawet w dziedzinie czgstkowej
»gospodarki pienieznej pandéw feudalnych, ograniczajgc réwnoczes$nie
przez zwigkszony wyzysk chlopéw gospodarke pieniezng w rolnictwie,
w obrebie terytorium znajdujacego sie pod wladza danego pana feudalne-
go. To ograniczenie gospodarki towarowo-pienieznej przyczynilo sig¢ do
zahamowania, a nawet wyparcia prekapitalistycznych i kapitalistycznych
elementéw na wsi, w czasie kiedy odwrotnie, rozszerzenie gospodarki
pienieznej przez dokonywany przez pandéw feudalnych zakup i sprzedaz
towardow stuzylo feudalizmowi.

Te formy wyzysku prowadzily do regresu gospodarki pienieznej, do jej
odsuniecia na wielkich terytoriach przez gospodarke naturalng. Cyrku-
lacja na wsi w coraz wiekszym stopniu skladala sie z danin w naturze
na rzecz pana feudalnego oraz drobnej sprzedazy wlasnych produktow
na rynku lokalnym w celu uzyskania pieniedzy na centralnie nalozone
podatki.

(Stad tez byloby bledem, gdybysmy doszukiwali sie w gospodarce
w majetnosciach wiejskich we wschodnich Niemczech jakichkolwiek ele-
mentow kapitalistycznych, nie ulega jednak oczywiscie watpliwosei, ze
z chwilg gdy burzuazja zawiodla jako przywédea ludu w latach 1806/15,
gospodarka w majetnosciach ziemskich stwarzata dogodny punkt wyjscia
dla wkroczenia na ,,prusks droge‘ rozwoju kapitalizmu w rolnictwie).

Warunki drugiego poddanstwa na wschodzie i pdipoddanstwa na za-
chodzie i potludniowym zachodzie Niemiec uciskaly sity wytworcze jak
dlawiagcy ciezar, grozacy zaduszeniem. W istocie nastapit w czasie drugiego
poddanstwa regres sit wytworczych, produkcja rolnicza, zwlaszeza row-
niez wyniki hodowli obnizyly sie absolutnie. Postugujgc sie postepowym
zjawiskiem rozszerzonej w XV i XVI wieku gospodarki towarowo-pie-
nieznej panowie feudalni przeksztalcili ja w $rodek dla tlumienia postepu,
dla zahamowania, a nawet zniszczenia sit wytwérezych.

Nalezy wymieni¢ jeszeze inny czynnik, ktéry ukazuje dlawiacy charak-
ter owego ciezaru, jak i ideologiczne zabagnienie pod uciskiem drugiego
poddanstwa: ,,Uprawiano role w sposob nie réwnajgcy sie ani parcelacji,
ani wysokiej kulturze {rolnejj, a nie stwarzajacy nigdy, mimo trwajacego
poddanstwa i panszczyzny chlopéw, bodzca do [ich] wyzwolenia, zaréwno
dlatego, ze ten sposéb gospodarowania sam nie zezwalal na wytworzenie
si¢ aktywnie rewolucyjnej klasy, jak i dlatego, ze przy jej boku nie
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stata r;;wolucyjna burzuazja stanowigca odpowiednik takiej klasy chtop-
skiej“ 9.

Oznacza to, ze drugie poddanstwo jest produktem koncowego kryzysu
feudalizmu, nie tylko uwidaczniajgcym kryzys, lecz bedacym poniekad
symbolem ucisku sit wytwérczych. Drugie poddanstwo posiada i te wla-
Sciwos¢, ze przyczynia sig pod kazdym wzgledem do utrwalenia kryzysu,
doprowadzajac chiopéw, klase decydujacg w rewolucji burzuazyjnej kie-
rowanej przez burzuazje, tak dalece, jak to tylko mozliwe, do catkowitej
degradacji moralnej, dlawigc plomien walki klasowe]j przez zamienienie
chlopéw w nedzne bydio robocze w warunkach najwiekszego zaostrzenia
przeciwienstw spotecznych.

8. OSTATNI ETAP KRYZYSU FEUDALIZMU

Marks i Engels podkreslaja kilkakrotnie upadek przemystu niemiec-
kiego od czasu wojen chiopskich. W swych , Notizen tiber Deutschland*
zauwaza Engels: ,,Niemcy, skoro tylko zostaly skazane na bierno$é i re-
gres w dziedzinie przemysiu, musialy by¢ w wiekszym stopniu narazone
na wplywy koniunktury politycznej, niz przemystowo aktywne i bardziej
postepowe kraje 3%. Marks natomiast charakteryzuje rozwéj nastepujgco,
wykraczajac przy tym poza okres wojny trzydziestoletniej: ,,Zagtada drob-
nomieszczanskich wolnych miast niemieckich, zniszczenie stanu rycerskie-
go, kleska chlopéw — wynikajgce stagd wiladztwo terytorialne ksigzgt —
upadek opartych caltkowicie na warunkach $redniowiecznych niemiec-
kiego przemyshu i niemieckiego handlu wiasnie w okresie, kiedy otwiera
sie nowozytny rynek Swiatowy i pojawia sie wielka manufaktura — wy-
ludnienie i stan barbarzynstwa, ktéry pozostawila po sobie wojna trzy-
dziestoletnia — charakter podnoszacych sie znowu narodowych galezi
przemystu, jak drobny przemyst Iniany, ktérym odpowiadaly patriarchalne
warunki i stosunki — charakter artykulow eksportowych, nalezacych
przewaznie do dziedziny rolnictwa i dlatego mnozacych niemal wylgcznie
materialne zroédia bytowe szlachty, a stad jej wzgledng potege wobec
mieszczan — staba pozycja Niemiec na rynku Swiatowym w ogdélnoSci,
przez co subsydia ptacone ksigzetom przez obeych staly sie gtéwnym Zréd-
fem dochodu narodowego, wynikajgca stad zalezno$é mieszczan od dwo-
ru itd., wszystkie te stosunki, w ktérych wyksztalcila sie postaé spole-
czenstwa niemieckiego i odpowiadajaca jej organizacja polityczna...” 3L,

Szczytowy punkt rozpadu stanowi wojna trzydziestoletnia. W konco-
wym ustepie ,,Wojny chlopskiej* stwierdza Engels: ,Zwlaszcza wojna
trzydziestoletnia zniszczyla przewazng cze$¢ istniejgcych w rolnictwie sit
wytwoérezych i przez to oraz przez jednoczesne zniszezenie wielu miast
wirgeita chlopéw, plebejuszy i zrujnowanych mieszczan na dilugi czas
w otchtan iscie irlandzkiej nedzy w jej najgorszej postaci* 32.

2K, Marx, F. Engels, Die deutsche Entwicklung seit der Revolution;
Marx, Engels, Lenin, Stalin, Zur deutschen Geschichte t. I, s. 519.

M Marx, Engels, Lenin, Stalin, Zur deutschen Geschichte t. I,
s. 564. X

%1 K. Mar x, Uber die absolute Monarchie;, Marx, Engels, Lenin,
Stalin, Zur deutschen Geschichte t. I, s. 581.

2 F. Engels Wojna chiopska w Niemczech, s. 120.
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Wojna trzydziestoletnia spowodowata, jak juz podkresliliémy, ogromng
iloSciowg zmiane sytuacji. Nedza doszla do ostatnich granic a kapitali-
styczne elementy spoleczenstwa, ktore w 1525 r. stworzyly historyczne
warunki dla ataku burzuazji na feudalizm i od tej pory utracily znaczng
czes¢ swojej sily, zostaly w powaznym stopniu zniszczone. Proces refeu-
dalizacji osiggnal swoj punkt szczytowy.

W latach po zawarciu pokoju mozna méwi¢ w ogdle tylko o nedznej
wegetacji gospodarczej. Ponowny rozwo6j sit wytwérezych czyni bardzo
wolne postepy. Zapewne dopiero z koficem XVII wieku osiggnieto znowu
stan produkcji z poczatku tego stulecia.

Stan ten jest wszakze odmienny. Nastgpila zmiana jakosciowa, znaczna
przemiana w rozwoju w poréwnaniu z latami 1550 do 1650. Przemiana
ta trwala nadal w XVIII wieku.

Przejawia sie ona zastojem specyficznie feudalnych galezi gospodarki,
w czasie kiedy spogladajace, ze tak powiemy, w przysziosé, zyskaly na
znaczeniu.

Rolnictwo i rzemiosto nie osiggnely na ogdt przed rewolucjg francusks
stanu technicznego z okresu przed wojng trzydziestoletnia, a tym bardziej

. nie osiggnely stanu z okresu wojny chlopskiej. W swym konspekcie z pra-
cy G.von G ilicha ,Geschichtliche Darstellung des Handels, der
Gewerbe und des Ackerbaus der bedeutendsten handeltrebenden Staaten
unserer Zeit“ pisze Engels: ,Rolnictwo. Jeszcze bardziej jak rze-
mioslo zrujnowane przez wojne trzydziestoletnia, odzyskiwalo [rolnictwo]
dawny stan o wiele wolniej, zwtaszcza z powodu wojen, konskrypeji, po-
moréw bydla, epidemii i podatkéw, ktore cigzyly przewaznie jako po-
datki gruntowe na chlopach, [przy czym] szlachta byta od podatkéw zwol-
niona, a miasta czesto za ubogie. Chlopi [byli] poza tym wykluczeni od
udzialu w obradach stanéw, a wiec [od wplywu na] repartycje [podatkow];
do tego [dochodzity] dziesigciny uiszczane w naturze i inne daniny natural-
ne, tak ze w Dolnych Niemczech jedna trzecia pdl pozostala przewaznie
nieuprawna, zwlaszcza z powodu braku nawozu. Réwniez wyzsze ceny
na produkty rolne nie przyczynily sie do podniesienia gospodarki chtop-
skiej, ciezary wzrosly bowiem proporcjonalnie, tak ze wzbogacila sie tylko
szlachta. Majatki szlacheckie jednak byly przy pomocy $wiadczen chlopow
zle uprawne, i czesto zadluzone, wobec tego ze wlasciciele mie troszczyli
sie o nie i mieszkali w stolicy i w Paryzu* 33,

Podobnie jak w rolnictwie przedstawiala sie sprawa rzemiosla, ktérego
produkcja nie tylko pod wzgledem iloSci, ale i jako$ci catkowicie podupad-
la. Dobrg charakterystyke daje Engels w tymze konspekcie w swej no-
tatce o Norymberdze, ktéra z poczatkiem XVI wieku osiggnela zapewne
punkt szczytowy niemieckiej produkeji rzemieslniczej: , Jeszcze bardziej
Norymberga—w 1580 r. [liczyta] 60 000 mieszkancéow, w 1780 r. za-
ledwie 30 000. Anglicy, a zwlaszcza Francuzi wyrabiali produkty norym-
berskie lepiej i taniej, zastepujac rzemiosto norymberskie manufakturs.
Na koncu [wytwarzano] w Norymberdze tylko jeszcze drobne wyroby
drewniane, metalowe i kosciane, zwlaszcza mtynki do kawy.

B3Marx, Engels, Lenin, Stalin, Zur deutschen Geschichte t. I,
s. 525 n.
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Rzemioslo w miastach frankonskich nie podniosto sie juz réwniez i w in-
nych dziedzinach 34,

Typowe jest takze, ze nie odznaczajacy sie doprawdy zamilowaniem
do kultury elektorzy brandenburscy i krélowie pruscy miedzy 1650 a 1740 r.
po prostu mie mogli dojé¢ do tadu z rzemiostem krajowym i skoro pragneli
naby¢ cos$ poza najprymitywniejszymi przedmiotami codziennego uzytku,
kupowali to za granicg albo sprowadzali zagranicznych wytwoércéow do
Brandenburgii i Prus.

W czasie jednak kiedy rolnictwo i rzemiosto cechowe jako twierdze
feudalnych galezi produkceji zatrzymaly sie w rozwoju, silniej rozwijat sie
naklad i manufaktura, jako prekapitalistyczne wzglednie juz kapitalistycz-
ne formy produkcji — w znacznym stopniu dzieki sprowadzeniu pracow-
nikéw zagranicznych. W zwiagzku z tym bardzo wazna jest nastepujgca
uwaga w wymienionym juz konspekcie Engelsa, zwlaszcza ze wzgledu
na jego podkreslenia: ,,Bardzo dodatnie skutki miata imigracja francuskich
protestantow po r. 1685. [Przyczynila sie ona do] wprowadzenia wyrobu
jedwabi, [produkcji] tkanin zlotych i srebrnych, kapeluszy, rekawiczek,
szkla, porcelany itd. Jednakze osiedlili si¢ oni przewaznie tylko w mia-
stach stotecznych lubna wsi. Przy tym przyniesli oni ze
sobg produkcje na sposéb fabryczny, ktéra [optacila
sie lepiej] w poréwnaniu z niemiecky produkcjg rzemies§lnicza, oraz przy-
czynili sie przez to do pézniejszej przewagi przemystowe]j
Niemiec pdéditnocnych*“3.

Manufaktury nie wyrastaty jednak, aby torowaé gwaltownie droge roz-
wojowi kapitalistycznemu. Czes$é z nich byla, ze tak powiem, ,,absoluty-
stycznie-feudalna® i opierala sie na pracy przymusowej w ,,domach po-
prawy i przedzalniach®. Cze$é z nich dostosowana byta doborem produk-
cji i zbytem wylacznie do spoteczenstwa feudalnego; byty to manufaktury
luksusowe. Cze$¢, jedyna, ktéra kwitla w Berlinie, nastawiona byla wy-
tacznie na produkcje dla wojska. Tylko drobna czastka, przede wszystkim
manufaktura saska, byla w znaczniejszym stopniu prowadzona na sposéb
kapitalistyczny. Co sie tyczy szczegblnie rozproszonych manufaktur i na-
ktadu, to wytwarzaly one wprawdzie czgstokroé¢ tani towar masowy, kt6-
ry jednak zuwagi na niedostateczny rozwoéj rynku wewnetrznego (w znacz-
nej mierze z powodu rozdrobnienia narodowego i jeszcze wiekszego roz-
bicia celnego — Engels notuje w swym konspekcie ,,okoto 1730 r. znajdo-
waly sie na Labie od Pirny az do Lipska 32 komory celne®) przeznaczony
byt na eksport.

Wraz z naporem rewolucyjnych armii francuskich, przede wszystkim
wraz z rewolucjami z gory i z zewnatrz (przez okupacje francuska) w Pru-
sach i innych krajach niemieckich konczy si¢ kryzys feudalizmu w Niem-
czech.

Dlugo jeszcze panujg w wielu dziedzinach ,,stosunki feudalne* az da-
leko w glab XIX wieku, zwlaszcza jeszeze w nadbudowie, ale nie chodzi
tu o wieksze lub mniejsze zahamowania na drodze rozwoju kapitalistycz-

MMarx, Engels, Lenin, Stalin, Zur deutschen Geschichte 1. I,

8. 530.
3% Tamze, s. 525.
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nego, ktéry od poczatku XIX wieku postepuje zwycigsko naprzéd. Po
poteznym ciosie zadanym przez armie francuskie ze skostnialego feudal-
nego ustroju spotecznego wylania sie w Niemczech kapitalizm.

9. WNIOSKI

Mozemy rozr6znié¢ trzy etapy rozwoju kryzysu (w znaczeniu kryzysu
koncowego) feudalizmu w Niemczech:

1. Etap, ktory rozpoczyna sie okoto potowy XV wieku, moze juz nieco
wezesniej, a ktory konczy sie wraz z wojng chlopska lub niewiele péz-
niej — przy czym wojna chlopska, niezaleznie od tego, kiedy zakonczymy
ten etap, zadata mu ostateczny cios. Etap ten charakteryzuje zywy wzrost
elementéw kapitalistycznych w spoteczenstwie feudalnym, rozsadzanym
przez gospodarke towarows oraz wzgledng jeszeze wolnosé chtopéw (obje-
tych do pewnego stopnia gospodarka pieniezng).

2. Etap, ktéry rozpoczyna sie najpdzniej okoto potowy XVI wieku,
a ktéry konczy sie wraz z wojng trzydziestoletnig oraz z latami najstrasz-
liwszej agonii, ktére po niej nastepuja. Etap ten charakteryzuje proces
refeudalizacji, ktérego najostrzejszym wyrazem jest pelne wyksztalcenie
sie drugiego poddanstwa na wschodzie Niemiec, a ktérego najzgubniej-
szym skutkiem jest wyparcie i cze$ciowe zniszczenie elementéw kapita-
listycznych w bazie (oraz odpowiednio do tego w nadbudowie).

3. Etap po wojnie trzydziestoletniej, ktéry konczy sie wraz z oku-
pacja Niemiec przez rewolucyjne armie francuskie. Etap ten charakte-
ryzuje nowy, jakkolwiek niezbyt silny wzrost elementéw kapitalistycznych
w lonie feudalnego spoteczenstwa. Polgczenie §miertelnego znuzenia i ter-
rorystycznego ucisku feudalizmu uniemozliwia rozwo6j kwitnacych w spo-
s6b tak naturalny kapitalistycznych stosunkéw produkcji, jakie obserwu-
jemy w XV i na poczatku XVI wieku. Ale zadna sila fedalizmu nie
moze juz powstrzymaé tego rozwoju. Stworzone zostajg warunki dia no-
wej formacji spotecznej, kapitalistyczne spoteczenstwo dojrzewa w lonie
spoleczenstwa feudalnego.
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LA CRISE DU FEODALISME EN ALLEMAGNE

1. La crise finale du féodalisme commenca en Allemagne au XV-iéme siécle.

a) par une aggravation de l'antagonisme entre les rapports de production et le
caractére des forces productives, )

b) par le déclanchement des rapports de production capitalistes profondément
antagonistes aux rapports de production féodaux.

2. La crise finale mena dés son commencement a des luttes de classe d’une impor-
tance extraordinaire dont le point culminant fut le premier acte de la révolution
bourgeoise, la révolution des paysans allemands en 1525.

3. En 1525 la bourgeoisie était assez forte pour permetire que ce premier acte
se dérouldt, mais elle était encore trop faible pour diriger les paysans pendant cetie
révolution et pour assurer ainsi sa victoire.

4, Aprés la révolution des paysans l’histoire de I’Allemagne fit des ,,pas de géant
en arriére” (Lénine). Le développement du capitalisme fut non seulement entravé,
mais souvent le féodalisme s’opposa victorieusement au capitalisme. La seconde
servitude domina tout le développement économique. Elle apparait sous la méme
forme ou moins prononcée (en France) sur tout le continent européen.

5. La guerre de trente ans fut le tournant quantitatif qui causa un changement
qualitatif du développement aprés 1525,

6. La premiére étape de la crise finale du féodalisme qui commenca vers la moitié
du XV-iéme siécle et dura jusqu’a la révolution des paysans ou jusqu'a la moitié
du XVI-iéme siécle est caractérisée par l'accroissement des forces capitalistes;

la seconde étape de la crise du féodalisme, qui se termina par la guerre de irente
ans et les années d’agonie qui la suivirent, est caractérisée par le processus de re-
prise de la féodalisation et lentier développement de la seconde servitude;

la troisiéme étape de la crise finale du féodalisme, qui se termina par I'occupation
de T’Allemagne par les armées révolutionnaires francaises et par les mesures de
réforme entreprises au début du XIX-iéme siécle est caractérisée par un accroisse-
ment nouveau, lent mais inéluctable des éléments capitalistes au sein du corps
féodal, parasitaire et agonisant.





