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"Anglijskaja burzuaznaje rewolucije, pod redakcja E. A. K o s-
minskiego i J.0 AL Lewickiego Moskwa 1954, Izda-
tielstwo Akademii Nauk SSSR, t. I — s. 494, t. II — s. 384.

Imponujace to juz samymi rozmiarami wydawnictwo przygotowane zostalo przez
pracownikéw Instytutu Historii Akademii Nauk ZSRR, przy wspoludziale pracow-
nikéw maukowych Moskwy, Leningradu i innych oSrodkéw uniwersyteckich; opu-
blikowano je w ramach ,,Biblioteki Historii Powszechnej“. Poprzedzily je badania
naukowe szeregu historykéw radzieckich, prowadzone m. in, przez E. A. K o s-
minskiego, B. F. Porszniewa, W. F. Siemienowa, ktorzy
wraz z szeScioma innymi auforami stanowig zespo6l! autorski omawianego wydaw-
nictwa pod naczelng redakcja E. A. Kosminskiego i J A L e-
wicktiego.

W dziele tym omdéwiono obszernie geneze burzuazyjnej rewolucji angielskiej, jei
poszczegdlne etapy, jak tez nastepstwa, przy czym starano sie powigzaé¢ dzieje
Anglii z dziejami Europy. Zespdl autorsko-redaktorski zwrécit uwage réwniez na
takie zagadnienia, ktére dotad nie zostaly blizej naswietlone przy omawianiu re-
wolucji angielskiej, jak polityka kolonialna w okresie rewolucji, odbicie rewolucji
w innych krajach Europy, w szczeg6lnosci za$ stosunki angielsko-rosyjskie; ostat-
nio wymienione zagadnienie przedstawiono w dziele obszernie, omawiajac poszcze-
goélne etapy stosunkéw angielsko-rosyjskich od poczatku XVII w. az do ostatniego
dziesieciolecia XVII w.

Calosé rewolucji angielskiej przedstawiona zostala w sposéb chronologiczny, nie-
zaleznie jednak od tego osobne rozdziaty pos$wiecono poszczegdlnym zagadnieniom.
W tych warunkach, jak'zaznaczono we wstepie od redakeji, nieuchronne byty pow-
térzenia, co jednak nie narusza zwartoéci konstrukcyjnej dziela. Wydawnictwo za-
opatrzono w skorowidz os6b i nazw geograficznych, wcale dokladng . (jakkolwiek
nazwang ,krotkg®, t. II, s. 321) chronologie wydarzen, bardzo liczne ilustracje
i mapki. Zatgczono réwniez wykaz literatury i Zrédel drukowanych, tak podstawo-
wych dla cato$ci dziela, jak tez dla poszczegblnych rozdziatéw.

Zasadmiczy uklad treSci dzieta przedstawia sie nastgpujgco: Czes$é I, ,Przestanki
i poczatek burzuazyjnej rewolucji w Anglii“. Czes¢ II, ,Wojna domowa i republika
w Anglii“, Cze$¢ III, ,Protektorat Cromwella“. Cze$¢ IV, ,Rewolucja angielska
a Buropa“. Czgsé V, ,Restauracja i przewrdt 1688 r.“ Cze$é VI, ,,Walka ideologiczna
w dobie rewolucji®. Czes¢ VII, ,Historiografia i zakonczenie®.

W dziele tym po raz pierwszy nasSwietlono mozliwie wszechstronnie rewolucje
angielskg polowy XVII w. jako rewolucje burzuazyjnag, o znaczeniu przelomowym
dla Anglii, doniostym réwniez dla innych krajéw Europy. Wykazanie walk klaso-
wych w dobie rewolucji, przy wydobyciu roli mas ludowych, pozwala dopiero na
wlagciwe zrozumienie istotnej tresci rewolucji, na naukowe przedstawienie caloSci
zagadnienia. Marksistowskie przedstawienie burzuazyjnej rewolucji angielskiej obala
bez reszty wszystkie proby jej zafalszowania przez tradycyjna, idealistyczng histo-
riografie angielsks.

A zafalszowanie to siega bardzo starej daty. Znamienne, Ze poczatkowo trady-
cyjna historiografia angielska uparcie odzegnywatla sie od tradycji rewolucji polow,s‘r
XVII w., szerzgc kult ,tradycyjnej monarchii“ ,porzadku®, ,normalnego wustroju
konstytucyjnego®. Skrajnym wyrazicielem owych tendencji byt Edward H y d e-
Clareadon, ktéory za restauracji Stuartéw mapisal historie ,buntu® i wojny
domowej w Anglii. Wedle niego chyba jaka$§ ,epidemia duchowa® ogarnela nardd
angielski, ktéry postradal rozum i wystapit przeciwko religii i krélowi prawowitemu.
Clarendon potepial w cato$ci rewolucje, w Cromwellu widziat tylko tyrana i okrut-
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nika. Restauracja byla prawdziwym cudem, ,,przedziwnym aktem Opatrznosci®, jaki
spiynal na narod angielski (por. t. I, s. 219). Rewolucja to okres ,zamroczenia umy-
stéw* w poSrodku miedzy dwoma szcze$liwymi okresami dziejéw Anglii. Podobna
koncepcja przyjmowana byla przychylnie w kolach nie tylko rojalistéw, ale i bur-
zuazji, ktéra chciata zachowa¢é -swe zdobycze przeciwko masom ludowym, ktdra
bala sie nowej rewolucji. Tak feudalna arystokracja, jak i nowa szlachta i burzua-
zja postaraly sie zresztg o to, aby do nowej rewolucji nie doszto. Wprawdzie polity-
ka tak wewnetrzna, jak i zagraniczna ostatnich Stuartéw nie odpowiadala intere-
som nowej szlachty i burzuazji, ktére to warstwy odwroécilty sie od dynastii i po-
szukaly sobie innego wyjscia, powolujgc na tron angielski Wilhelma Oratskiego
i krélowa Marie. Dokonato sie to jednak nie na drodze rewolucji, ale przewrotu
panstwowego, kidry oznaczal tylko uirwalenie podstawowych rezultatéw rewolucji
angielskiej z polowy XVII w. na drodze kompromisu miedzy arystokracjg a burzua-
zjg i miatl stanowié klape bezpieczenstwa przeciwko nowej rewolucji. Jednak od
tej chwili owa ,slawna“ ,bezkrwawa“ (co zreszta nie bylo wcale §ciste), rzekoma
rewolucja zostaia wyﬁiefa na pierwszy plan przez calg historiografie angielskg
jako chlubny moment w dziejach Anglii, zapewniajacy arystokracji korzystanie
z szeregu dawnych prerogatyw, burzuazji za§ korzystanie z uzyskanych w czasie
rzeczywistej rewolucji (z polowy XVII w.) zdobyczy. W tym sensie stawil ,rewo-
lucje” roku 1688 tak przedstawiciel ideologii wigéw John L o ¢ k e, jak i filozof
XVIII w. i forys Dawid H w m e. Pochwala zgodna ,slawnej rewolucji“ jed-
noczyla we wspélnym froncie tak wigéw, jak i toryséw, ktérzy wiedli ze soba
niezaleznie od tego spor zresztg mnieistotny w kweétii, ezy pierwsi Stuartowie na-
ruszyli konstytucje. Wielbicielem ,stawnej rewolucji“ byl réwniez ,,radykalny*
przedstawiciel wigéw u schyltku XVIII w. Edmund B ur k e, ktéry miotal obelgi
na burzuazyjng rewolucje francuska. Juz wowczas krystalizowat sie w umystach
angielskich klas posiadajgcych poglad o rzekomej wyzszoSci narodu angielskiego
w rozwigzywaniu kwestii spoteczno-politycznych nad narodami kontynentalnymi.
W Anglii potrafiono rzekomo rozwigzywaé¢ owe kwestie bez waltki klasowe].

Historyk angielski XIX w. T. W. Macaulay prébowal rehabilitowaé nie-
ktore momenty rewolucji angielskiej z polowy XVII w.; odgrywalo tutaj role nie
tylko ,,zamroczenie umystéw®, ale takze jakby konieczno$é historyczna przeciwsta-
wienia sie despotyzmowi Stuartéow. Ale i tenze historyk zmienil swe zdanie po ro-
ku 1848, kiedy to ujawnila si¢ w calej ostroSci walka klasowa miedzy proletaria-
tem a burzuazjg. Macaulay wycofal si¢ rychlo na pozycje obrony ,stawnej rewo-
lucji“ z r. 1688, ktéra rzekomo zapewnila ,,wolnosé* narodowi angielskiemu i uczy-
nita rewolucje zbedng takze i na przysztosé.

W koficu jednak i angielskim historykom burzuazyjnym coraz trudniej bylo
przemilczaé dzieje rewolucji angielskiej z potowy XVII w., czy kwitowaé je jedynie
frazesem o ,zamroczeniu umystow*. Stawi¢ jg zaczgl Tomasz C arly le, ale
w sposéb specyficzny. Wedle niego rewolucja angielska to ,rewolucja purytanska®,
w ktérej motywy religijne graly giéwng role, to okres heroiczny w dziejach Anglii.’
Czasy Cromwella to ostatni okres angielskiego ,heroizmu“, W jego opisach Oliver
Cromwell urastal do roli bohatera walk religijnych i zdolnego kierownika zagra-
nicznej polityki Anglii, ktéry kladt podwaliny pod jej wielko$é mocarstwows. W ten
sposéb Carlyle jakby Scieral z rewolucji w oczach burzuazji angielskiej owo na-
rzucone przez poprzednikéw ,straszne”, ,krwawe” pietno: przedstawiat jg jako okres
pozytywny w dziejach narodu angielskiego, przy czym przez nar6éd rozumial an-
gielskg burzuazje.
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Teze Macaulaya o ,purytanskiej rewolucji“ rozwijat Samuel G ardiner,
prowadzac powazne studia nad dziejami rewolucji angielskiej, dajac w rezultacie
synteze niezgodng z rzeczywistoscig. Gardiner odrzucat klasowy charakter rewo-
lucji angielskiej, w przeciwienstwie do rewolucji francuskiej, gdzie walke klasowsg
uznawal. W jego przedstawieniu rewolucja angielska z potowy XVII w. .to walka
polityczna, podporzgdkowana sprawie religijnej. W purytanizmie widziat Gardiner
czynnik podstawowy potegi narodowej, woli narodowej. Najwieksze osiggnigcia pu-
rytanizmu fo dzialalno§é burzuazyjnych rewolucjonistéw independentéw, ktérzy dg-
zyli do moralno-religijnego przeobrazenia narodu. Ideat ten uosabial Cromwell, ,ty-
powy Anglik nowej doby*, ktéry kontynuowal pomys$lnie polityke zagraniczng, za-
inicjowang przez Tudoréw, 1 wznidst znaczenie miedzynarodowe Anglii na nieby-
wale dotad wyzyny — istotny twodrca polityki kolonialnej Anglii. Wyraznie wyczu-
wa sie tutaj nute personalizmu, gdyz Gardiner nie uznaje roli mas ludowych w re~
wolucji, stara sie pomniejszy¢ znaczenie pradow demokratycznych, przedstawiajge
je jako dzieto rzekomo matoznaczacych agitatorow. Pod pidérem liberalnych history-
kow angielskich w rodzaju Gardinera podnosita sie powaga rewolucji, ktéra stawala
sie chwalebng kartg narodu angielskiego — ale tylko jako walka religijno-politycz-
na o ,wznioste“ zasady; w walce tej oddawat Gardiner hoitd takze i rojalistom, kto-
rzy walczyli o to, co uwazali za szczere i sprawiedliwe. Tezy Gardinera stanowity
przeciwlegly biegun w stosunku do marksistowskiego pojmowania historii.

Wspolezesnym produkiem idealistycznej, nienaukowej historiografii jest fwoér-
czo$é znakomitego zresztg narratora i stylisty G. M. Trevely an a Wedle
niego Anglicy to naréd przez los wybrany, aby wladal nad innymi narodami, roz-
przestrzeniajgc ,,wysokie idealy* wiolnosci i cywilizacji. Za owe ideaty Anglicy zaw-
sze walczyli, za wolno$é, za religie, za wiernos§¢ i oddanie krélowi. W tym aspekcie
kazda partia miata stusznoéé ze swego punkiu widzenia, wszystkie pracowaly dla
intereséw spoleczenistwa. Trevelyan catkowicie odmawial rewoluciji angielskiej cha~
rakteru whalki klasowej: ,,to byta walka idei, a nie walka klas*“. W rezultacie Tre-
velyan zajmowa? skrajnie reakcyjne pozycje. Okres pierwszych Stuartéw — w myél
jego pogladéw — to, przedtuzenie szczeSliwego ,,wieku Elzbiety“. Rewolucja angiel-
ska byta — mimo owej chwalonej przez niego walki o zasady — przede wszystkim
»wielkim buntem (tak twierdzit juz Hyde-Clarendon). Idealem dla Trevelyana
byt kompromis z r. 1688, czyli ,stawna rewolucja®“, jak okreslali zgodnie 6wczesny
przewrdt panstwowy idealistyczni historycy angielscy!. Poglady Trevelyana, jak
i calego szeregu rozwijajgeych je historykéw anglo-amerykanskich stuzg dzisiaj
w sposéb widoczny anglosaskiemu imperializmowi, )

Przypomnijmy jeszcze teze S. Gardinera o ,rewolucji purytanskiej“. Teza to
szezegblnie wygodna dla burzuazji angielskiej, rozwinieta tylko i dostosowana do
zmieniajacych sie warunkéw przez pdzniejszych historykéw angielskich. Wedle Gar-
dinera wojna domowa (jeéli sie przyjmie jej charakter wylacznie czy choéby prze-
waznie religijny) to przesztoé¢ odlegla i nieaktualna dla Anglii XIX w.: ,nie toczy-
my juz dzi§ walk o sprawy religijne®“. Wyczué tutaj mozna poczucie wyzszosci an-
glosaskiej tak nad poprzednimi pokoleniami, jak i narodami kontynentu, w ktérych
dziejach nie zaprzeczali historycy angielscy momentdow walki klasowej. To samo
poczucie wyzszodci i rzekomego prawa do rzgdzenia innymi narodami wystepuje

PPor. m.in. G. M. Trevelyamn, History of England, Londyn 1947, tenze,
English Social History, Londyn 1946; tenze, The English Revolution 1688—1689, Lon-
dyn 1938. Ksiazki te miaty szereg wydan (cytuje znane mi wydania).
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jasno — na etapie imperializmu — w pracach Trevelyana i jego wspotczesnych kon-
tynuatoréw czy nasladowcow.

Pogladom tym przeciwstawialo sie juz w dobie miedzywojennej kilku history-
kow angielskich, ktérzy podkre§lali znaczenie zagadnien spoleczhych w dobie rewo-
lucji angielskiej. Na momenty walki klasowej zwrécilo szezegdlng uwage grono
angielskich historykéw-marksistow, ktérzy w czasie drugiej wojny Swiatowej pod-
jeli prace badawczo-dyskusyjne 2. Przodujgcy w tym gronie Christopher H i 11
stwierdzal, ze ,marksistowska koncepcja rewolucji burzuazyjnej przywraca rewo-
bieg historii Anglii az do dnia dzisiejszego“. Tenze historyk angielski pisal: ,,..mark-
sistowska koncepcja i tylko ona moze przywrécié ludowi angielskiemu czedé dziedzic-
twa, ktérego byl pozbawiony. Dla kazdego Francuza 1789 rok posiada swa wymowe,
ale dla wiekszoscl Anglikéw 1640 rok nic nie znaczy. Tradycja jakobindéw jest we
Francji zywa po dzi§ dzient, w Anglii nie ma w ogéle tradyciji levelleré6w. Niedorzecz-
na teoria rewolucji «purytanskiej» akcentuje szczegdlnie réznice pomiedzy naszymi
przodkami z XVII w. a Anglikami dzisiejszymi, pomiedzy ich walkami a naszymi...
Marksizm wskazuje na jedno$§¢ spoleczenistwa, na baze spoteczng konfliktéw poli-
tycznych i ideologicznych, jest w stanie tchnaé zycie w przeszho§é“ 3,

Nalezy jednak pamietaé, ze materializm historyczny to narzedzie metodologicz-
ne niezawodne, ale finezyjne, kidrym postugiwaé sie nalezy w sposéb bardzo wni-
kliwy i wytrawny. W cytowanym swym studium Hill pisal o giéwnym ideologu dig-
gerow G. Winstanleyu: ,Jednakowoz w teoretycznych naukach Gerarda Winstan-
leya przejawia sie bardzo ciekawa antycypacja materializmu historycznego i nauko-
wego komunizmu“?4 W jednym z artykuléw zbiorku wydanego pod redakcjg Hilla
pisata Margaret J a m e s: ,Wielu pisarzy okresu rewolucji antycypowalo swa
interpretacja historii i systemu prawnego marksistowski punkt widzenia®“ ... ,Naj-
wyrazniej antycypuje marksizm Winstanley, co jest naturalnym nastepstwem celéw
i charakteru ruchu «diggeréw», ktorego byl przywo6dea“s.. W zwigzku z tym z calg
shlusznoscia zaznacza E. W. Kosminski, iz bledem tak Hilla, jak i James jest prze-
sada w wykazywaniu blisko§ci idei Winstanleya, i materializmu historycznego (f. II,
5. 237). Trescig ideologii Winstanleya byly utopijne koncepcje réwnosciowe, byt pry-
mitywny , komunizm® chlopski ¢,

Jak wiec nalezy oceni¢ rewolucje angielskg z potowy XVII w. w $§wietle ma-
terializmu historycznego? Szczegdtowa odpowiedZ na to daje nam omawiane wy-
dawnictwo radzieckie, Jest to druga z kolei udana rewolucja burzuazyjna. Pierwsza
taky rewolucjg byla rewolucja holenderska z kofica XVI w. Biorac jednak pod uwa-
ge ograniczony zakres i wplyw rewolucji holenderskiej, nalezy stwierdzi¢, iz rewo-
lucja angielska miala szczegdlne znaczenie, gdyz rozegrala sie w kraju odgrywajg-

2 Chr. Hill, Dorobek angielskich historykéw marksistéw w dziedzinie historii
Anglit XVI i XVII wieku, ., Zeszyty Historyczne Nowych Dréog“, z. 1, Warszawa 1950,
s. 91 nn.

5 Chr. Hill, op. cit, s. 101—2.

1 Chr. Hiill, Rewolucja angielska 1640 r., Warszawa 1951, s. 99.

5 M. James, Spoleczenstwo w czasie rewolucji angielskiej wedtug materia-
listycznej interpretacji wspdblczesnych, tamze, s. 196.

5 Nalezy zwré6ci¢ uwage i na to, ze postepowy pisarz angielski A, L. Morton
w znanych u nas w tlumaczeniu polskim Dziejach ludu angielskiego, Warszawa 1948,
popelnit szereg bledéw, nie doceniajgc roli mas ludowych w rewolucji, wadliwie na-
Swietlajge role levelleréw (jako utopistéw), ktdérym chee przeciwstawié ,zmyst pan-
stwowy realnego polityka“ Cromwella (por. uwagi E. A, Kosminskiego,
t. 11, s. 238).
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cym powazng role w zyciu ekonomicznym i politycznym Europy, stad tez wyplyw=
jej swiatowe znaczenie.

Kierowniczg role w rewolucji odegrala burzuazja i nowa szlachta (gentry). O po-
wodzeniu rewolucji zadecydowal sojusz tych dwu warstw, skierowany przeciwko
absolutyzmowi krélewskiemu i stosunkom feudalnym; w miare 'rozwoj-u rewolucji
sojusz ten kierowal sie zarazem przeciwko ruchowi ludowemu, jakkolwiek ruch ten
rozstrzygnal na waznych etapach w ogoélnoéei o zwycigstwie rewolucji.

Opozycja antykrélewska i antyfeudalna ogniskowala sie w ruchu purytanskim
o podlozu kalwinskim, ktéry reprezentowal nowy S$wiatopoglad religijny, przenik-
niety burzuazyjnym spojrzeniem na S$wiat. Rzucajg na to Swiatlo uwagi Engelsa
o kalwinizmie angielskim, ktdry stal sie ideologia religijng ,mnajs$mielszej czesci
owczesnego mieszczanstwa®, znajdujgcego w nim ,.gotows teorie walki“ z feudaliz—
mem?, Purytanizm angielski wykazywal jednak szeroki wachlarz pogladdw, przy
czym nalezy rozrézni¢ przede wszystkim dwie partie. Prezbiterianie wystepowali
przeciwko kosciolowi anglikanskiemu, stanowigcemu domene wplywéw monarchii,
i pragneli go zastapi¢ koSciotem kalwinskim, w ktérym burzuazja mialaby zapew-
nione wplywy. Prezbiterianie skupiali warstwy wielkiej burzuazji handlowej i fi-
nansowe]j, takze gorne warstwy nowej szlachty, ktére z obawy przed masami ludo-
wymi najbardziej obawialy sie poglebienia rewolucji i w odpowiednim momencie
gotowe byly do kompromisu z wiadzg krolewsks i feudalami.

W Diugim Parlamencie wystgpila przeciwko prezbiterianom opozycja — inde-
pendenci. W dziedzinie religijnej glosili oni hasto niezaleznosci Wyznaaniowéj, nie
chcge uznawaé autorytetu kofciola tak anglikanskiego, jak i prezbiteriafnskiego.
Nie to jednak bylo najwazniejsze. Independenci skupiali w swych szeregach fe
warstwy burzuazji i nowej szlachty, ktére dazyly do zdecydowanej walki z kré—
lewskim absolutyzmem i feudalizmem — zajmujac scepiyczne stanowisko wobec
koncepcji kompromisu — ktére w tej walce staraly sie postuzyé sitami mas ludo-
wych. Z tym ljczy sie rola Olivera Cromwella, do czego jeézcze wrécimy. Zaznaczy¢
tutaj nalezy, iz independenci stanowili partie burzuazyjno-szlachecka, ale w odpo-
wiednim momencie wyzyskali ruch mas ludowych celem wymuszenia na parla-~
mencie zgody na reforme armii zaproponowang przez Cromwella. Popierajgc za$
haslo niezaleznosci gmin religijnych zyskiwali sobie sympatie mas, tj. ludowio-dz~
mokratycznej opozycji sekciarskiej, gdyz w tej formie wyrazala sie podéwczas opo-
zycja mas ludowych. Wtasnie religijna pokrywka umozliwila blokowi szlachecko-
burzuazyjnemu podporzadkowanie swemu wplywowi i kierownictwu niemalej cze-
$ci bojowych sit chtopsko-plebejskich.

W ten sposéb jest zrozumiate, ze po ‘okresie przewodzbtwa prezbiterianéw w mia-
r¢ rozwoju rewolucji i coraz wigkszego w niej udzialu mas ludowych wiadza przeszia
w rece independentéw i zorganizowanej przez mich armii ludowej (New Model
Army). Z chwilg jednak osiggniecia wysunigtych ma czolo zadan rewolucji, tj. poko-
nania rojalistéw i uwiezienia, nastepnie stracenia kréla, dochodzi do obwartego roz-
lamu miedzy independentami a ,réwnaczami“ — Ilevellerami i ,kcpaczami®“ —
diggerami.

W omawianym wydawnictwie radzieckim podkre§lono, zgodnie ze wskazaniami
Marksa i Engelsa, wielkie znaczenie mas ludowych i ich wptyw na tok
rewolucji. Klasycy marksizmu zwracali uwage na wielki wplyw mas ludowych —
w wypadku angielskim yeomanéw (zamoznego chlopstwa) — i mas plebejskich

7K. Marks, F. En gels, O materializmie historycznym, Warszawa 1948,
6. 45—6.
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miast na tok rewolucji. Giéwng sila napedows rewolucji bylo chlopstwo. Sytuacje
rewolucying w Anglii wybtwarzaly wla$nie ruchy chitopskie ‘w latach czterdziestych.
Mimo wszystko w owych wezesnych rewolucjach burzuazyjnych role hegemona
dzierzy w swych rekach burzuazja. Nawet jej najbardziej rewolucyjne ugrupowanie,
tzn. independenci, nie jest w stanie na dluzszy czas zlaczyé ze soba miliondéw ludzi
‘pracujacych i wyeyskiwanych, gdyz burzuazja okazuje sie klasa wyzyskujaca
w miejsce feudaléw. W tej sytuacji jest zrozumialte, ze po zwycigstwie nad krélem
i fewdalami dochodzi do rozgrywki miedzy burzuazjg a masami ludowymi. Dazenia
tychze do ujecia wladzy doznaly niepowodzenia, co jest zrozumiale wobec silnego
zrozniczkowania i braku jednosci mas ludowych tak wsi, jak i miast (por. t. I,
s. 72—173) 8,

Niewatpliwie szczytowym punktem rewolucji angielskiej bylo ogloszenie re-
publiki w roku 1649. Bylo to wydarzenie o znaczeninr ogélnoeuropejskim. Teoriom
éredniowiecznym o boskim pochodzeniu wiadzy krélewskiej przeciwstawita rewo-
lucja angielska teorie umowy ludowej, wedle ktérej mardd jest Zrédiem wszelkiej
wladzy i ma prawo usuwaé niegodnych wladcow. Nie nalezy jednakowoz zapomi-
naé, iz republika independencka miata wyrazne oblicze klasowe. Powstawala nowa
forma panstwa opartego na wyzysku klasowym; w miejsce feudatdw klasg wyzy-
skujacg byla teraz burzuazja. Formowala sie demokracja burzuazyjna, ale w re-
publice roku 1649 nawet i zasady demokracji burzuazyjnej nie byty konsekwentnie
stosowane, czego wyraz stanowito odrzucenie zawartego w ,,Umowie Iudowej*“ po-
stulatu levelleré6w wprowadzenia powszechnego prawa wyborczego (zreszta takze
niepelnego). o

Zawiedzione byly masy ludowe, w szczegdlnosci biednta chlopska, ktora spodzie-
‘wata sie ziemi i pelnej likwidacji stosunkéw feudalnych. Z jej tona wyszedt protest
przeciwko stosunkom wlasnosciowym, zgdanie wywtaszczenia obszarnikéw na rzecz
chiopéw, co bylo treScia ruchu ,kopaczy“, diggerow. W tej sytuacji burzuazja i nowa
szlachta, bojac sie poglebienia rewolucji, poparty dyktature wojskowa Cromwella..
W toku wojny domowej Cromwell, wyraziciel intereséw Sredmiej szlachty (gentry),
odegral powazng role awolucyjna jako organizator ,,armii nowego wzoru®, do ktd-
rej dopuscit rewolucyjne elementy ludowe, zarazem jako wybitny woédz, kidry da-
zyt do zakonczenia walki z monarchg feudalnym i jego obozem pelnym zwycie-
stwem. W rezultacie jednak przeobrazit sie — wedle okreslenia Engelsa — z Robe-
spierra w Napoleona. Dyktatura wojskowa Cromwella opierata si¢ na nowej szlach~
cie i burzuazji, zaspokajala na ogdl ich interesy klasowe. Cromwell zdiawil tak
drobnoburzuazyiny ruch leveller6w i ich zwolennikéw w armii, jak tez o wiele dla
klas posiadajacych niebezpieczniejszy ruch diggeréw. Armig skierowal do Irlandii,
gdzie krwawo rozprawil sie z tamtejszym ruchem powstanczym, i do udzialu w gra-
biezy ziemi i mienia ujarzmionych Irlandczykéw dopuscit swych oficeréw, czeScio-
wo i zolnierzy, przez co doprowadzil do demoralizacji armii, do wyplenienia z niej
ducha rewolucyjnego. Ograbienie Irlandii wzbogacilo przede wszystkim burzuazje
i szlachte angielska, ktdre jeszcze silniej zwiazaly sie z rezimem Cromwella. Wszyst-
ko to wsparto i wzmocnito reakcje angielsky i stworzyto warunki dla jawnej dykta-
tury w postaci protektoratu. Jeszcze silniej zwigzaly burzuazje angielskg z Crom-
wellem jego sukcesy w dziedzinie polityki zagranicznej i zwyciestwa wojenne. Przez

8 Nawiasem dodamy, ze w szeregu rozdzialéw omawianego wydawnictwa wspo-
mina sie o waznym znaczeniu dyferencjacji chlopéw angielskich, jako czynnika ha-
mujacego jednolite wystapienia mas ludowych. Nie dos¢ jasno wykazano jednak,
jak poszczegélne warstwy chlopéw (zwiaszeza warstwy posrednie) ustosunkowaly
sie do zadan rewolucyinych na kolejnych etapach procesu historycznego.
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Akt Nawigacyjny 1 zwycieska wojne z Holandig Cromwell stworzyt warunki dla
przewagi Anglii na morzach. Przez zdobycze kolonialne kosztem Hiszpanii (Jamaj-
ka, zobrazowana w wydawnictwie radzieckim trafnie jako kolonia nowego typu —
panstwo brato bezposredni udziat w dziele kolonizacji) rzucit podwaliny pod przyszie
brytyjskie imperium kolonialne.

Rzady protektoratu zdziataly niewgtpliwie wiele dla intereséw klasowych bur-
zuazji 1 umocnienia jej osiggnieé. Tym wiecej jednak burzuazja pragnela zdobycze
swe ufrwali¢, zapewnié¢ niewzruszony ,porzadek®, czego nie rokowal system pro-
tektoratu, zwlaszcza po $mierci Oliwera Cromwella, Mimo wszystko bowiem pro-
tektorat nie wywiazat sig z wszystkich zadan, jakie mu stawialy klasy posiadajace:
wilasnie u schytku protektoratu ro‘zwijat sie znowuz ludowy ruch rewolucyjny.
W tych warunkach narastaly tendencje burzuazji i nowej szlachty do porozumienia
z monarchig Stuartdw, powrotu do ,tradycyjnej monarchii“. Na tym podlozu doszlo
do restauracji Stuartéow.

Polityka restauracji w zasadzie sprzyjata interesom wilascicieli ziemskich-ka-~
pitalistéw i burzuazji handlowo-przemystowej — zarazem spelnita ich zyczenia tiu-
mige przejawy ludowej rewolucji. Szereg jednak posunieé ostatnich Stuartéw w dzie-
dzinie polityki wewnetrznej (np. przywrdécenie dawnych okregéw wyborczych, poli-
tyka koScielna), a zwlaszcza zagranicznej, nie odpowiadat interesom nowych klas.
W tych warunkach doszlo do przewrotu panstwowego, ktdrego podstawg byl poli-
tyczny kompromis miedzy wigami i torysami (ktérych cze$é przytaczyla sig do
opozycji przeciwko Jakubowi II). Przewr6t ten, pod nazwa ,stawnej“, ,chwaleb~
nej“ rewolucji wielbila cala fradycyjna historiografia angielska witasnie dlatego, ze
dokonal sie on bez udziatu mas Iudowych. W rezultacie burzuazja, wchodzgce teraz
w kompromis z wigkszo$cig wladcicieli ziemskich, zapewnita sobie utrwalenie tych
pozycji, ktére zdobyla dzieki antyfeudalnym wystapieniom mas ludowych w dobie
rewolucji lat czterdziestych.

W og6lnosci z punktu widzenia mas ludowych rewolucja angielska przyniosta
zamiane jednego ustroju eksploatatorskiego na inny, feudalnego ma kapitalistyczny.
Pogarszajac jeszcze potozenie chiopdw Sredniozamoznych i biedoty wiejskiej, ogra-
biajgc chlopow z ziemi, dostarczyta wielkiej armii proletariatu dla kapitalistycz-
nego przemystu.

Historycy radzieccy podnoszg jednakze z calym naciskiem te wszystkie strony
rewolucji burzuazyjnej angielskiej, ktére wyznaczajg jej nader wazne miejsce
w dziejach postepu i rozwoju ludzkos$ci. Ustalony przez nig postepowy ustréj par-
lamentarny stanowit wzdér dla innych narodéw i panstw, stwarzal warunki ogélnie
korzystniejsze dla rozwoju ruchéw demokratycznych i postgpowych. Rewolucja
angielska otwarta droge dla dalszego rozwoju sit produkcyjnych, stanowita bodziec
do rozwoju nauk $cistych, przyrodoznawstwa, mechaniki, przyspieszyta rozwdéj tech-
niki, stworzyta grunt dogodny dla rozwoju przemystu maszynowego, pirzestanki
przewrotu przemyslowego. Bardzo prodne byty jej bodZzce w dziedzinie filozofii,
w ogoélnoSci w rozwoju nauki. Newton byl jej synem, Darwin potomkiem w prostej
lindi (t. 1I, s. 245).

Angielska rewolucja burzuazyjna stanowita znaczny krok na drodze rozwoju
mysli. polityeznej, co dotyczy zwlaszeza idei suwerenno$ci narodu i wiadzy Iludu,
gloszonych przez demokratyczne elementy rewolucji. Oznaczata wazny etap w roz-
woju narodu angielskiego 1 ludzkosci. Nardd angielski poznal wowcezas swe whasne
sity. Masy pracujgce miast i wsi byly w rewolucji burzuazyjnej tq sita, dzieki kté-
rej burzuazja mogla doprowadzi¢ rewolucje do zwyciestwa, W dalszym toku rewo-—
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lucji masy pracujace wystapily przeciwko ,nowym kajdanom Anglii“? przeciw
burzuazyjnemu ustrojowi panstwowemu i spolecznemu, co jeszcze niejasny wyraz
znalazto w dazeniach levelleréw, natomiast wyrazny klasowy charakter w dazeniach
diggeréw, w szczegdlnoci w pamfletach ich ideologa Winstanleya. ,Wiasnie tutag,
a nie w oficjalnych deklaracjach i billach, bez wzgledu na ich powabne nazwy, sty-
szymy prawdziwy glos angielskiego marodu“ — pisze E. A. Kosminski (t. II, s. 246).
Kiedy burzuazja narzucala swg wole, swoje interesy klasowe w formowaniu no-
wych stosunkéw spolecznych i panstwowych, masy ludowe wysungly zasady praw-
dziwej suwerenno$ci narodu i powszechnego prawa wyborczego, co stalo sie z cza-
sem hastem bojowym klasy robotniczej w jej walce o prawa polityczne. Burzuazyi-
nej zasadzie ,Swietodci® wlasnosci prywatnej przeciwstawiali przodujacy myS$liciele
owej epoki hasto zniesienia ziemskiej wlasnosci prywatnej, demaskujac samg zasade
wlasnoécei prywatnej jako czynnik gtéwny wszelkiego zia spolecznego. ,Komunizm —
w prymitywno-réwnos$ciowej, utopijnej formie «komunizmu» Winstanleya, wy-
szed! z lona narodu angielskiego® (t. II, s. 246).

Do osiagnieé historiografii radzieckiej zaliczy¢ nalezy jeszcze niewatpliwie wia-
$ciwe na$wietlenie roli levelleréw i diggeréw. Levellerzy —— ,réwnacze®, kiérych
gtownym ideologiem byl pochodzacy z gentry John Lilburne, reprezentowali pogla-
dy polityczne i interesy najbardziej rewolucyjnej czesSci burzuazji angielskiej
XVII w., gldwnie drobnomieszczanstwa. Do konca 1648 r. potrafili oni pociggnaé za
sobg takze i szersze masy ludowe, od robotnikéw rolnych do zamoznych chiopoéw-
yeomanow. O spoleczno-politycznym obliczu tej partii decydowaly w koncu interesy
drobnych posiadaczy. Podstawowe zgdania polityczne levellerow dotyczyly: po-
wszechnego prawa wyborczego, formalnej réwno$ci wobec prawa, corocznych wy-
boréw demokratycznych do parlamentu itd, Bardzo radykalny, jak na Owczesne
czasy, byt postulat levelleréw o wyzszosci Izby Gmin (jako pochodzacej z wybordow)
nad Izba Lordéw. Jesli sie jednak wezZmie pod uwage programowe deklaracje le-
velleréw, jak The Case of the Army i Agreement of the People (Umowa Ludowa),
w ktérych zawarte bylo zgdanie ,prawa glosowania dla wszystkich®, to nalezy za-
razem zaznaczyé, ze i w tej kwestii levellerzy mie byli konsekwentni, wytaczajac
z ogolnej zasady powszechno$ei ludzi utrzymujacych sie z pracy najemnej i jalmuz-
ny. W dziedzinie spolecznej i gospodarczej glosili levellerzy catkowita wolno$¢ han-
dlu i dzialalno$ci przemystowej, domagali sie reformy podatkowej, zniesienia ogra~
dzan itd. W ogdlnoséci reprezentowali oni ideologie §redniej i drobnej burzuazji, za-
moznego chlopstwa i samodzielnych rzemie§lnikéw, Wystgpowali oni przeciwke
ograniczeniom feudalnym, stanowigcym nrzeszkode w rozwoju burzuazyjnych sto-
sunkow.. Postulaty swe, jak np. zgdanie wolnego handlu itd., traktowali levellerzy
jako wyplywajace z prawa naturalnego cziowieka, co implicite oznaczalo poglad, ze
burzuazyjne stosunki sg uwazane jako niezmienne prawa przyrodzone, jakkolwiek
wiadome jest ich historyczne uwarunkowanie, ich przejéciowo$é. Nie ulega kwestii
burzuazyjna ograniczono$¢ pogladéw levellerow. W tych warunkach nie mogli oni
reprezentowaé intereséw biedoty wiejskiej, robotnikéw rolnych, proletariatu i innych
elementéw plebejskich miast. Niemniej jednak ze wszystkich projektéw konstytu-
cyjnych tego czasu najsmielszym byl projekt levelleréw z maja 1649 r. (ostatnia re-
dakcja ,,Umowy ludu®). To bylo ostatnie stowo burzuazyjnej ‘demokracji tego czasu
(t. I, s 306). '

Radykalniejszy od nich odiam rewolucyjny stanowili diggerzy, ,prawdziwi le-
vellerzy*, Ideolog ich Gerard Winstanley, autor wielu pamfletéw, reprezentowal

9 Okvreéilenie J. Lilburne‘a w pamflecie Englands New-Chaines disco-
vered.



208 . RECENZIE

utopijny program agrarny. Oczekiwal od Cromwella (z calg naiwnoscig utopisty).
ze zniesie on panujacy system wlasno$ci ziemskiej. Skoro Cromwell odniést zwy-
ciestwo przy pomocy prostego ludu, winien oddaé¢ ziemie ludowi. Winstanley piet-
nowat szlachte jako grabiezcéw ziem gminnych. Wiasnosé prywatng ziemsksa uwa-
zat za najwieksze zto i zrodio wszystkich krzywd spotecznych. Handel ziemia (wla$-
nie rozwijajgey sie w majlepsze w miare ksztaltowania sie stosunkéw kapitalistycz-
nych) traktowal jako wielkie przestepstwo. Jego zdaniem najwieksze przestepstwo
popelnit Diugi Parlament, rozprzedajgc ziemie wielkich feudatéw, korony i ko-
$ciola bogaczom i spekulantom, co jeszcze poglebito niewole ludu, podczas gdy
prawdziwa wolnosé republikanska opiera sie na wolnym uzytkowaniu ziemi. Win-
stanley w ogoélno$ci wystepowat przeciwko wolnemu handlowi. Wierzyl w nieod-
parta sile swych idei, tudzil sie, iz wladciciele ziemscy sami dojda do przekonania
o konieczno$ei zrzeczenia sie swych posiadlo$ci i przylaczenia sie do wspdlnoty
gminnej; woéwezas za§ zapsnuje na ziemi krélestwo boze, prymitywny ,komunizm
chiopski®“. Nalezy zresztg dodaé, iz obok utopijnych wysuwal Winstanley calkiem
realne zadania, jak postulat zniesienia dziesiecin, optat i powinnosci dworskich; pro-
testowal przeciwko usuwaniu z ziemi dzierzawcéw (copyholders), domagal si¢ uwol-
nienia ich od wszystkich ciezaréw i obowigzkéw wynikajacych z prawa manorialnego.

Niektorzy ,kopacze” zywili nadzieje na pokojowe zaspokojenie ich zadan, inni
'wzywali do zbrojnego powstania, W kazdym razie ruch ich mial charakter rewolu-
cyjny. O jego niepowodzeniu zdecydowal w znacznej mierze fakf, iz drobnomiesz-
czanska partia levellerow mnie przytgczyla sie do masowego ruchu chiopsko-plebej-
skiego, ze zachowala wobec niego stanowisko neuiralne. Stalo sie to zreszta przy-
czyng zguby takze i ruchu levellerow. Mimo wszystko jednak nie do§é jasne jest
w przedstawieniu J. A. Lewickiego zobrazowanie stabosci powstania majowego
1649 r. w armii (pod wplywem levellerow), braku oddZwieku w innych czeSciach
armii, bierno§ci mas ludowych wsi i miast, skoro zupelnie wyrazna byla tendencja
levellerow do poglebienia rewolucji — wbrew hamujacym jej rozwdj dagzeniom
w korpusie oficerskim i w gronie doradcow Cromwella (t. I, s. 316/7). Wydaje sie, iz
tutaj nalezaloby wskazaé na powazne bledy polityki i taktyki levellerdw. Nie umieli
oni przeprowadzié¢ walki, nie widzieli w masach chlopskich sity zdolnej do skutecz-
nej walki z independentami. Nie umieli wejsé na wtasciwag droge rewolucyjng. Lil-
burne nie umiat by¢ Robespierrem, levellerzy nie potrafili byé jakobinami®. W mo-
mentach decydujacych wysuwali jedynie jako naczelne hasto walke o reforme po-
lityczng (powszechne prawo wyborcze), nie formutujgc jasno swego programu eko-
nomiczno-spotecznego. Odcliecie sie od diggeré6w pozbawialo ich oparcia w war-
stwach biedoty wsi i miast. Ale levellerzy nie znalezli rzetelnego oddzwieku takze
i w warstwach drobnej burzuazji wsi i miast. Ta sprawa wymagalaby jeszcze dal-
szego wyjasnienia tak od strony bleddw levellerdéw, jak i zrecznej taktyki indepen-
dentéw, czego w omawianym rozdziale nie znajdujemy.

W znacznej mierze lgczy sie to ‘zresatg z zagadnieniami omawilanymi w rozdzia-
lach XII i XIII (pi6ra S. 1. Archangielskiego), dotyczacych polityki
agrarnej angielskiej rewolucji i ruchéw chiopskich w tym okresie. Wiadomo, Ze na
skutek konfiskaty ziem korony, biskupéw i kapitut oraz ,delikwentéw* nastapilo
ogromhe przewlaszczenie w stosunkach ziemskich w Anglii. Dobra owe kupowala
glownie burzuazja (szczegdlnie londynska) i nowa szlachta, Zarazem w interesie
nowych witascicieli Dlugi Parlament znidést w r. 1646 tzw. ,,dobra rycerskie® i zwig-
zane z nimi powinno$ci na rzecz korony (zwigkszane jeszcze ostatnio przez pierw-

i J ”H ochfeld Konflikty klusowe w Wielkiej Rebelii, ,,Mysl Wspolczes-
, Warszawa 1949, z. 10 i 11.
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szych Stuartéw ze wzgledéw fiskalnych). Posiadtosci rycerskie zréwnano teraz
z wolnymi posiadlo$ciami ziemskimi, przez co uzyskiwaly one charakter wiasnosci
kapitalistycznej. Zniesiono feudalne zobowigzania wilascicieli ziemskich, nie znie-
siono jednak zalezno$ci feudalnej chiopéw od obszarnikéw. ,,Wieczys$ei dzierzawcy®,
copyholderzy, musieli jak dawniej skladaé¢ oplaty wlascicielom i wykonywaé po~
winnosci. Obszarnicy za§ przeksztalcali swoje posiadto$ci w burzuazyjna wlasnosé
prywatng, ziemie chiopskie traktujac przy tym jako podlegajacg im dzierzawe, jako.
swojg wiasnosé feudalng. Stosowali wobec chlopa wyzysk starymi metodami feu-
dalnymi, zarazem zas$ wedle metod kapitalistycznych rozgrabiali ziemie chlopskie
i oddawali je farmerom za oplatg dzierzawng. Rezultatem tego byt wzrost eksploa-
tacji chiopa, rozwijal sie proces dalszego wypierania mas ludowych z ziemi. W cza-
sie rewolucji nastapifo jednostronne zniesienie powinnoseci feudalnych, w czym za-
znaczyl sie szezegdlnie ostro ograniczony charakter angielskiej burzuazyjnej rewo-
lucji. W tym tkwila réznica w stosunku do rewolucji francuskiej, kiéra zniosta po-
winnos$ci feudalne chlopow.

Przeciwko tym stosunkom wystepowali chiopi, czego wyrazem $3 liczne ruchy
chlopskie w dobie rewolucji angielskiej. Ruchy te skonczyly sie miepowodzeniem,
co tlumaczy sie (w tym i w innych rozdziatach wydawnictwa radzieckiego) wielkim
zroéznicowaniem wérod chiopdw, wskutek czego trudno bylo méwié o jednolitej po-
stawie chlopstwa. Typowym przyktadem dezorientacji panujacej wsréd chiopstwa
byt ruch ,palkarzy“ (clubmen) w latach czterdziestych, kiory stanowit jaki§ czas
jakby ,trzecig sile” miedzy obozem rewolucyjnym parlamentu a obozem rojalistow.
Nie wchodzgc jednak blizej w te kwestie (wymagajgcag zresztg dalszych badan), na-
lezy zapyta¢, jak przedstawiala sie sytuacja na wsi angielskiej w dobie drugiej woj-
ny domowej i republiki. Nasuwa sie pytanie, czy i w jakim stopniu w rozprzedazy
majatkéw korony, biskupdw, kapitul i ,,delikwentéw* brali udzial chlopi, przy czym
chodzi w szczegblno$ci o zamozne chiopstwo, yeomanry. Wydaje sie, iz udzial ich
w tych transakcjach byl wiekszy, niz to przyjmuje sie w omawianym wydawnictwie,
wiadomo za$, ze wielu sposréd yeomandw zwigzanych bylo blisko z independenta-
mi. Kwestie te rozwiagza¢ mozna jedynie na podstawie wnikliwych i rozlegtych ba-
dan archiwalnych, ktoérych przeprowadzenie mnie bylo mozliwe dla historykéw ra-
dzieckich, dysponujacych dla tej kwestii jedynie materiatem fragmentarycznym.
W wyswietleniu tego zagadnienia winni tutaj poméc angielscy historycy-marksisci.

Skoro juz przeszliSmy do krytycznych uwag, to nalezy zaznaczyé, iz dziwié moze
zbyt ogdélnikowe potrakiowanie momentéw zagranicznych w omdwieniu przewroiu
paﬁSItWowego 1688 r. Wiadomo, ze profrancuska (dobrze opltacana przez Ludwika
XIV) polityka ostatnich Stuartéw hamowala rozwéj morskiej i kolonialnej politylki
burzuazji angielskiej, ktéra dobrze zdawata sobie sprawe z tego, iz w danej sytuacji
przede wszystkim kosztem Francji budowaé nalezy dalsze podwaliny kolonialnego
imperium brytyjskiego (Kanada, Indie Wschodnie). W tej wlasnie dziedzinie ujaw-
nily sie najpowazniejsze rozbieznosci miedzy interesami burzuazji angielskiej a po-
lityka ostatnich Stuartéw. Nalezatoby jeszcze blizej naswietlié przelomowe znacze-
nie upadku Stuartow i objecia rzaddw w Anglii przez Wilhelma Orahskiego dla
ogblnej sytuacji miedzynarodowej w Europie (t. II, s. 161—2).

Niezwykle bogactwo problematyki, wiazace si¢ z dazeniem do tak wszechstron~
nego przedstawiania rewolucji burzuazyinej angielskiej, o jakie pokusili sie histo-
rycy radzieccy, musialo spowodowaé, iz w omawianym wydawnictwie nie wszystkie
zagadnienia sg réwnie dokladnie zobrazowane., Ze strony samej redakeji zaznaczo-
no, ze blizszego naswietlenia wymaga jeszoze szereg zagadnien, dotyczacych zwiasz-~
cza nadbudowy, jak kwestil prawnych, religijnych, filozofii, sztuki, historii nauki
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itd, Wytyeczono futaj raczej kierunki badan, ktére dopiero w przyszioSci bedg w sta-
nie uzupelni¢ pewne braki w ogélnej syntezie., Tutaj mozna by dodaé, ze takze
i oméwione w rozdziale XXIV zagadnienie ,Spoteczno-polityczne idee w Anglii
w okresie burzuazyjnej rewolucji“ (t. II, s. 165 nn.), opracowane przez J. M. S a-
prykina, nasuwa pewne zastrzezenia. Nie jest chyba stuszne, iz autor zaczyna
przedstawienie sporéw ideologicznych od szczytowego momentu rewolucji, tj. od
roku 1649, gdyz w ten spos6b pominieta zostala ideologia independentéow z oktresu
ich nieustepliwej walki z monarchig feudalng. W ogélnosci w tym rozdziale _brak
catoksztaltu walki ideologicznej, brak wydobycia wszystkich jej nurtéw, wykazania
ich roli w rozwoju wydarzen politycznych. Autor ograniczyl sie przede wszystkim
do przedstawienia poglagdéw poszczegblnych teoretykow, zajmujgcych wazniejsze
pozycje w historii doktryn politycznych, od Hobbesa i Iretona do Locke‘a, Mimo
stusznej zasadniczo oceny poglagdéw owych teoretykow (z wskazaniem na burzua-
zyjng ograniczono$é owych, stawionych przez historiografie idealistyczng jako zde-
cydowanie postepowych, ideologéw omawianego okresu) rozdeziat ten jest jakby oder-
wany od procesu walki klasowej i konkretnego rozwoju walki politycznej na po-
szczegblnych etapach rewolucii.

We wstepie E. A. Kosminski wspomina o wplywie angielskiej rewolucji na inne
kraje europejskie, jak tez o wielu danych dowodzacych zywego odglosu wydarzeit
rewolucyinych w Anglii, co znajdowalo swéj wyraz nie tylko w dziedeinie stosun-
kéw dyplomatycznych, ale takie w publicystyce Francji, Holandii, Szwecji, Danii,
Niemiee, Polski i Rosji (t. I, s. 19). Zagadnienia te zostaly tylko w czesci naswietlo-
ne w omawianym wydawnictwie. Tak wiec E. F. Porsznie w w rozdziale XX
»Angielska rewolucja i wspétczesna Francja® (t. II, s. 71.-mn.), po do$é szczegblowym
przedstawieniu zagadnienia zaznaczonego w tytule wskazal jako zadanie badawcze
przesledzenie wplywu rewolucji angielskiej na inne kraje Europy (t. IT, s. 89). Kwe-
stia pozostala otwarta, przy czym winna ona zainterssowaé zwlaszcza historykow
polskich. Mime catkiem odmiennej sytuacji w feudalnej Polsce, w ktorej ton nada-
wala gospodarka folwarczno-panszcezyzniana, wanto by zbada¢ mozliwos¢ pewnych
odgloséw (transmitowanych zresztg w bardzo wypaczonej i do warunkéw polskich
dostosowanej formie) na wydarzenia polskie w dobie rokoszu Lubomirskiego: wia-
domo, ze tegoz magnata walczacego z planami wzmocnienia wiadzy krélewskiej -
nazywano podowczas w kolach dworu krélewskiego ,polskim Cromwellem®, Inte-
resujgce wiec byloby zbadanie, w jakiej postaci odgtosy rewolucji angielskiej zna-
lazty swe odbicie w warunkach polskich.

Czytelnika polskiego interesuje oczywiscie kwestia, czy w omawianym dziele sg
wzmianki o Polsce. Znajdujemy ich troche, zwlaszeza w rozdziatach XVIII (,Za-
graniczna polityka protektoratu, S. I. Archangielski) i XXI (,Anglia i Rosja
w XVII w* I. I. Liubimenko). Co do rozdziatu XVIII mozna by wysungé za-
sadniczg pretensje; ze zagadnienia polityki zagranicznej Anglii nad Baitykiem mie
zostaly tutaj w pelni poglebione. W omoéwieniu stosunku Anglii do Szwecji w okresie
jej agresji na Polske nie podkreslono m. in. tego momentu, ze polityka Cromwella
wobec Polski odznaczala sie szczegélng wrogoscig, co znajduje swe uzasadnienie
w tym, ze Cromwell uwazal (zreszta stusznie) Rzeczpospolita feudalng za jedna
z gléwnych ostoi reakcji katolickiej i wplywoéw papiesko-habsburskich, Cromwell
mial nawolywaé¢ Karola X Gustawa, by utracit rég (Rzeczpospolita) na glowie
bestii- (kosciota katolickiego) . F.gczylo sie to z zasadnicza Kkoncepcja Cromwella
sojuszu panstw protestanckich przeciwko Habsburgom celem izolowania Hiszpanii,
z kiorg Ang-l§a prowadzila wojne kolonialng; inna rzecz, ze pod katem widzenia

W, Konopczyns ki, Dzieje Polski nowozytnej t. II, Krakéw 1936, s. 31.
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szukania sojusznikéw  przeciwko Hiszpanii Cromwell nie wzdragal sie zawrzeé so-
jusz z katolickg Francjg, rzadzong przez kardynata Mazariniego. W tymze rozdziale
@¢. 11, s. 41) znalazl sie blad, spowodowany chyba przeoczeniem korekty: podano tam,
iz Fryderyk Withelm, elektor brandenburski i ksigze pruski, przeszedt na strone
Szwecji (nie wspomniano, ze byl lennikiem Polski), nastepnie za§ w r. 1653 (?) zer-
wal ze Szwecja i stal sie sojusznikiem Polski. Chodzi tutaj niewatpliwie o traktaty
welawsko-bydgoskie z r. 1657, w ktérych Polska uznala suwerenno$é Hohenzollerna
w Prusach i zawarla z nim sojusz antyszwedzki, W rozdziale XXI znalazto sie jed-
no zdanie pelne nieporozumien w przedstawieniu sytuacji wywolanej wojng polsko-
szwedzka w r. 1655, Podano tamze (t. II, s. 109): ,,30 sierpnia 1656 r. krél szwedzki
zdobyt Warszawe i, poparty przez cze$¢ Litwinow i Polakéw, przede wszystkim pro-
testantow, oglosit sie protektorem Polski“. Wszystkie czlony zdania sg tutaj biedne.
Natomiast sluszne jest nastepne stwierdzenie, Zze wojna podjeta przez Rosje prze-
ciwko Szwecji oznaczata podowczas wybawienie dla Polski.

Powszechno-dziejowe znaczenie rewolucji angielskiej podkre§lil juz swego czasu
Karol Marks piszac: , Rewolucje z lat 1648 i 1789 nie byly rewolucjami angielskimi
i francuskimi, byly rewolucjami na miare europejskg ... byty proklamowaniem ustro-
ju politycznego dla nowego spoleczenstwa europejskiego. Zwyciezyla w tych rewo-
lucjach burzuazja, ale zwyciestwo burzuazji bylo wdéwczas zwyciestwem nowego
ustroju spolecznego .. Rewolucje te w wickszym jeszcze stopniu wyrazaly potrzeby
owczesnego $wiata niz potrzeby tych skrawkéw Swiata, w kitdrych sie odbyly,
Anglii i Francji“ 12, .

W dziele omawianym historycy radzieccy dokonali ogromnej pracy wyjasSnienia
w oparciu o rozlegly material faktyczny procesu historycznego dziejéw Anglii, k6~
rego punkiem weziowym, o znaczeniu decydujgcym dla dziejow Anglii i $wiata,
byla rewolucja angielska z potowy XVII w. W oparciu o naukowe podstawy meto-
dologiczne wykazali, ze nie byta {0 — jak twierdzi do ostatnich czaséw idealistycz~
na ‘historiografia angielska — ,rewolucja purytanska®, ale rewolucja burzuazyjna.
Walki religijne stanowily tylko formy, ostony ideologiczne pokrywajgce sprzeczne
dazenia spoleczno-gospodarcze, stanowigce w istocie narzedzie walki klasowej. Wy-
jasnienie w sposOb bezsporny istotnego charakteru rewolucji angielskiej z polowy
XVII w. jako rewolucji burzuazyjnej, torujgcej droge do zwycigstwa kapitalizmu
nad feudalizmem, wyznacza zarazem jej przetomowsg role w dziejach Anglii 4 $wia-
ta, uzasadniajgcg w pelni datowanie od tego momentu nastania ery dziejé6w nowo-
zytnych.

Kuazimierz Piwarski

W. D. Korolu k, Polske i Rosja a wojna péinocna, Warszawa
1954, s. 365; t e n z e, Russkaja diptomatic i podgotowka wstuplenia
Rieczi Pospolitej w siewiernuju wojnu, ,,Uczonyje Zapiski Instituta Sta-
wianowiedienija*“ t. VII, Moskwa 1953, s. 210—276; t e n z e, Wstu-
plenie Rieczi Pospolitoj w siewiernuju wojnu, ,,Uczonyje Zapiski Insti-
tuta Stawianowiedienija® t. X, Moskwa 1954, s. 239—347.

Od 1948 r. pojawialy sie w historycznych czasopismach radzieckich (,Woprosy
Istorii®, ,,Uczonyje Zapiski Instituta Stawianowiedienija®“) w formie artykuldéw roz-
dzialy z pracy prof. W. D. Koroluka ,Elekcja Augusta IT na tron polski
i przystapienie Rzeczypospolitej do wojny poéinocnej“. Jeszeze przed zakopnczeniem
publikacji calo$ci wydany zostal w przekladzie polskim najpierw artykut ,Rzecz-

2K. Marks, F. Enge l‘s, Dzieta wybrane t. I, Warszawa 1949, s. 63—4.



