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H. Hill, The Roman Middle Class in the Republtcan Period, Basil
Blackwell, Oxford 1952, s. XII, 226.

Omawiana ponizej ksigzka stanowi pierwszg wiekszg pozycje angielskiego hi-
storyka: jest ona podsumowaniem dwudziestoletnich z géra studiéw nad historig
spoteczng rzeczpospolitej rzymskiej. Praca obecna ma oczywiScie zaloZzenia znacz-
‘nie szersze niz publikowane poprzednio rozprawy !. Na podstawie szczegdltowej ana-
lizy tradycji Zrédlowej zamierza autor o$wietlié rozne strony zycia spoleczehstwa
rzymskiego d okre§lié role odgrywang w nim przez ekwitéw, ktorych uwaza Hill
za ‘warstwe Srednig. Monografia ta w my$l zalozen autora powinna wypelié luke
w literaturze przedmiotu, gdyz ostatnie monograficzne opracowanie dziejéw ekwi-
téw w okresie republiki ,Histoire des chevaliers romains“ B e 1 o t a datuje sie
jeszcze z ubieglego stulecia, a znane dzielo A. Steina ,Der rémische Ritterstand®
poswiecone jest zasadniczo epoce cesarstwa i jedynie w rozdziale wstepnym siega
w glgb republiki.

Z tego juz tylko wzgledu praca H. Hilla wzbudzi¢ moze szerokie zainteresowanie
wir6od historykéw starozytnosdei 2,

Autor w rozdziatach poczatkowych analizuje r6znorakie i skomplikowane wigzy
tgczgce pdzniejszych ekwitéw z organizacjg starozytnej jazdy, przedstawia nastep-
nie formowanie sie tej nowej warstwy spolecznej i wzrost jej znaczenia ekonomicz-
mego w okresie podboju $wiata Srédziemnomorskiego przez Rzym, omawia dalej
udzial ekwitéw w walkach politycznych w okresie przed i pograkchanskim. Acz-
kolwiek w przedstawionej przez Hilla historii ekwitéw na uwage zasluguje wiele
zagadnien szczegblowych, nie bez pozytku bedzie zajgé sie przede wszystkim pod-
stawowymi zalozeniami ksigzki i zobrazowaé rozwinietg przez autora koncepcje
dziejéw tych warstw, ktére okreSla on mianem middle class.

Jak mozZna by wnioskowa¢ z samego tytulu ksigzki, autor staral sie poltozyé&
szczegblny nacisk ma spoleczng strone zagadnienia; konsekwentnie stosuje on tez
okre§lenie middle class ma oznaczenie ordo equester pisarzy antycznych, zamiast
uzywanego na ogél w tym kontekScie w angielskiej literaturze naukowej terminu
knights. To przesuniecie punktu ciezko$ci jest jednak dalej tylko pozorne.

W okresleniu stanowiska spotecznego tej warstwy idzie Hill w zupelnos$ci za opi~
niami autoréw starozytnych, zwlaszcza za znanym sadem Pliniusza Starszego
[N. H. 33, 34]: ab illo tempore [63 r. p. n. e.] plane hoc tertium corpus in re publica
factum est coepitque adici senatui populogue Romano et equesier ordo, oraz

1 Por. Census Equester, ,,American Journal of Philology*, 1939, s. 357-62; Livy's
Account of the Equites, ,,Classical Philology“, 1930, s. 244-9; Equites and Celeres,.
tamze 1938, s. 283-—290; Aes equestre, aes hordearium and triplex stipendium, tam-
ze 1943, s. 132-4.

2 Dotychczas monografii Hilla poswiecili swe uwagi: M. Gelz e r, ,,Gnomon®,
1953, s. 319 nn; T. Jones, ,,American Historical Review*, 1953, s, 884-5; De Laet,
sRevue Belge de Philologie et d’Histoire*, 1953. s. 881-2; tenze, ,,L’Antiquité Classi-
que®, 1953, s. 216-7; H. Scullard, ,English Historical Review®, 1953, s. 293; tenze,
sJournal of Roman Studies®, 1955, s. 181-2; G abb a, ,,Athaeneum®, 1954, s. 336 nn.
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IN. H. 33, 29]: anuli [zloty pierScien — anulus — byl gléwng oznaka przynaleZnosci
do ordo equester] plane tertium ordinem mediumque plebi et patribus inseruere.
Przeprowadzone w ten sposéb przez Hilla utozsamienie pojeé¢ stanu: ordo equester
i klasy: middle class jest moze najbardziej uderzajgcg cechg jego koncepcji. Poglad
ten podjal Hill ponownie w napisanym w odpowiedzi na zarzuty krytyki artykule
»The Equites as a Middle Class“. Powolujac sie przede wszystkim na cytowane po- .
wyZzej przekazy Pliniusza Starszego, stwierdza on wyraznie: There could be mno
clearer statement that the Equites, since the time of Cicero, had been a ,,Middle
Class“ between the senate and the mass of the people. The term ,,Roman Middle
Class* is in fact, not a modern, but an ancient one [!]13 Nie trzeba dodawa¢, ze
rozpatrywanie ekwitow jako stanu wciskajacego sie niejako pomiedzy lud i senat,
ale zarazem 1 jako okre$lonej klasy wypelniajacej w zasadzie w przedstawieniu
Hilla calg przestrzen pomiedzy plebsem a nobilami, musialo pociggnaé za sobg po-
wazne nastepstwa w ujeciu historii republiki, zwilaszcza w ostatnim wieku jej ist-
nienia.

Ta nowa klasa formowala sie stopniowo z trzech zasadniczych elementow: z nie
bedacych senatorami czlonkéw 18-tu centurii equites equo publico (senatorowie do-
piero przez plebiscitum red:ldendorum equorum z r. 129 wykluczeni zostali od udzia-
lu w centuriach jazdy), z bylych czlonkdéw tych centurii i wreszcie z tych wszyst-
kich, ktérzy, aczkolwiek nie byli ani aktualnymi ani bylymi czlonkami, to jednak
dzieki swej zamoznosci do stuzby tej byli predystynowani. Cecha taczacg ich w jed-
ng calo$¢ byly wiec wysokie kwalifikacje mhjatkowe. Ostateczna konsolidacja tej
warstwy nastgpita w okresie Grakchéw, kiedy okreSlono — jak sgadzi autor — po
raz pierwszy minimum majgtku uprawniajgcego do stuzby w jezdzie, tj. census
equester. Ludzie ci — dowodzi Hill — formalnie znajdowali sig jeszcze w obrgbie
ludu, ale faktycznie juz sie z niego wydzielili; w kazdym razie w wysokim stopniu
posiadali rozwiniete poczucie swej odrebnoSci. Z powodu ekskluzywnos$ci rzadzag-
cej arystokracji senatorskiej przed wiekszosciag z nich zamknigta byta droga do ka-
riery urzedniczej, skierowali przeto swa przedsiebiorczo§¢ na pole dziatalno$ci go-
spodarczej, handlowe]j i finansowej (s. 46 nn). Lex Claudie (218 r.) usuwajgc sena-
torow od udzialu w handlu zamorskim wplyneta na znaczne przy$pieszenie tego pro-
cesu s. 50—51). Bezprzykladna eksploatacja prowincii przez ekwitéw nie znalazla
odbicia w pracy Hilla; dziatalno$é publikanéw autor ocenia na ogél pozytywnie.
Pisze on nawetl: It is even possible that Roman business men, with -their highly
efficient methods of bookkeeping and accountancy, brought order into the tangled
finances of certain provinces (s. 84). ’

Rozw6j latyfundiéw doprowadzit do upadku rolnictwa w Italii i buntu niewol-
nikéw na Sycylii (s. 101-2). Ruch Grakchéw mial zaradzi¢ temu stanowi rzeczy. Lex
de provincia Asia i lex iudiciaria wyzyskujgc sprzecznosci istniejace miedzy sena-
tem a ,klasa $rednig”, zwlaszcza w dziedzinie zarzadu finansami i administracji
prowincjonalnej, zapewnily G. Grakchowi poparcie ekwitéw; jednak i arystokracja
senatorska i ekwici byli przedstawicielami klas posiadajacych (men of property).
Okoliczno$é ta zadecydowala o tym, Ze kiedy G. Grakchus wkroczytl wyraznie na
droge postepowania rewolucyjnego, ekwici opuscili go (s. 103 nn).

Dzieki reformom grakchanskim ,klasa $rednia® wzrosla niepomiernie w sity
i znaczenie. Ta nowa jej pozycja stanowila, wedlug Hilla, dla rzadzgcej arysto-
kracji senatorskiej powazniejsze nawet niebezpieczenstwo niz opér ze strony mas
ludowych (s. 113, 124, 138). Autor sadzi, ze jeszcze w okresie sullaniskim next to the

3 , Athaeneum®, 1955, s. 329.
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magistracy, the Middle Class represented the most dangerous threat to senatorial
supremacy (s. 148). Zgodnie z wyrazonym tu pogladem poswieca tez autor niemal
caly ostatni rozdzial swej pracy (s. 113—199) na szczegbélowe zobrazowanie walki
pomiedzy ,klasg $rednig“ a senatem. Dziatalno§é Sulli zadala wprawdzie eckwitom
powazny cios, ale dopiero walka o wladze pomiedzy Pompejuszem a Cezarem usu-
nela i senat i ,klase §rednia® na plan dalszy (s. 182). Od tego czasu ,klasa §rednia“
nie prowadzila juz wtasnej polityki i dazyla jedynie do pokoju za kazda niemal ce-
ne; typowyin przedstawicielem takiego stanowiska byl Pomponius Atticus (s. 182,
185).

O poparciu udzielonym przez ekw1tovv Oktawianowi zadecydowatly bledy poli-
tyki Antomusza nie bez znaczenia bylo i o, ze sam Oktawian wywodzil sie wlasei-
wie z szeregdw ,klasy sredniej“, nadio w sprawie proskrypcji uwazano go za naj-
mniej winnego sposréd triumwiréow, Ekwici spodziewali sie powaznego udzialu
w lupach zwycigstwa, ale Oktawian had mo intention of allowing the Middle Class
to return to the anomalous position they had held under the Republic. Their energy
and ability were henceforth to be employed, not in the pursuit of private gain, but
in the service of the state [!] (s. 199).

Przed bardziej szczegdélowym omoéwieniem zreferowanych powyzej pogladéw na-
lezy uczyni¢ zastrzezenie w odniesieniu do samej konstrukeji pracy Hilla. Autor
zastosowal metode opisowa; referuje on poszczegélne wydarzenia, przede wszystkim
z dziedziny historii politycznej, a uwagi i rozwazania natury ogélniejszej wprowadza
w tok rozumowania, zwlaszeza w rozdziale ostatnim, jedynie na marginesie tych
wydarzeh. Mozna fu takze wskazaé na nie do§¢ samodzielne stanowisko autora
wobec Zrodel, co w odniesieniu do przekazéw tyczacych sie miejsca zajmowanego
przez ekwitéw w spoleczenstwie rzymskim powaznie zacigzylo na mysli przewodniej
calej monografii. Taki spos6b przedstawienia historii ekwitéw nie przyczynilt sie do
nadania monografii Hilla przejrzystosci, niezbednej dla prac tego typu. Stanowi
to bezsprzecznie powaznie niedociggniecie pracy angielskiego historyka. Przez na-
gromadzone fakty nie do§é wyraznie przebijaja sie nawet zasadnicze my$li autora,
wydarzenia i problemy zdaniem jego bardzie] wazne nie odcinajg sie dostatecznie
od zagadnien drugorzednych. Z tego tez wzgledu w przedstawieniu pogladéw autora
nie zawsze udalo sie precyzyjnie okrefli¢ jego my$li, ale nawet i z tego krétkiego
sprawozdania widaé jasno, ze ksigzka H. Hilla nie we wszystkim moze nas zado-
wolié, cho¢ zawarte sg w niej takze i niektére ciekawe spostrzezenia. .

Wskazaé tu mozna np. na rozwazania autéra tyczace sie problemu faktycznego
i formalnego wydzielenia sie¢ ekwitow z obrebu ludu (s. 45). Problem ten rozpatry-
watl rowniez w znanej monografii o walkach ideologicznych u schylku republiki
S. L. Utczenkot Badacz radziecki ujat to zagadnienie jednak na znacznie szer-
szej plaszezyznie widzage w  fakcie nieistnienia w Rzymie demosu w attyckim
znaczeniu tego stowa, jedng z gldwnych przyczyn upadku ruchu Grakchéw 5. Trafnie
charakteryzuje rowniez Hill Pomponiusza Attyka jako wyraziciela okreslonej postawy
znacznej czeéci ekwitow w okresie pierwszego i drugiego triumwiratu®. Niestely
w przedstawieniu postaci Attyka, zwlaszcza od strony jego dzialalnosci gospodarczej,
nie wyzyskal autor cennego studium I. M. Grewsa’ Podnie$¢ nalezy takze i to,

1S L. Utczenko, Idiejno — politiczeskaje borba w Rimie nakonunie padieni-
ja respubliki, Moskwa 1952, s. 18 n.

5 Tamze, s. 38 n.

6 Hill, op. rec., s. 182, 185. Por. N. A. Maszkin, Principat Awgusta, Moskwa-
Leningrad 1949, s. 96

71. M. Gre ws, Oczerki po istorii rimskogo ziemlewladienija, Petersburg 1899,
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7e Hill kladac gléwny ciezar na zobrazowanie walki pomiedzy ekwitami i senatem,
zdaje sie dostrzega¢ takze wspblne interesy tych warstw jako klasy posiadajgcej.
I tak zwraca on np. uwage na pewne zblizenie nobilitas i ekwitdw w okresie zamie-
szek wewnetrznych w Rzymie w r. 53 i 52 p. n. e. (s. 182-8). Niestety zagadnienie
to, tak wazne zwlaszcza dla schylkowego okresu republiki, nie znalazio w ksigzce
Hilla poglebienia i szerszego rozwiniecia. )

Jest rzecza zrozumialy, ze nie mozna studiowaé historii jakiej§ grupy spoleczne]j
w oderwaniu od caloksztaltu danego spoleczenstwa, Autor méwiac o wytworzeniu
sie warstwy ekwitéw (s. 48 nn) wskazuje na zarysowujace sie juz od IV w. p. n. e.
rozwarstwienie w obrebie pierwszej klasy systemu Serwiuszowego, szeroko zasta-
nawia sie dalej nad skomplikowanymi stosunkami 1gczacymi senat, ekwitéw i plebs.
Naproézno jednak byloby szukaé¢ w monografii Hilla jakiej§ bardziej szczegélowej
analizy struktury socjalnej spoleczenstwa rzymskiego, proby wyrdznienia poszcze-
géinych warstw i ugrupowan, wskazania na zasadniczg linig staré politycznych i spo-
lecznych. Walka polityczna i spoleczna sprowadza sie wlasciwie u Hilla do staré
pomiedzy senatem a ,klasg Srednig®, na drugim planie pozostaje plebs miejski, tra-
cgcy zreszta stopniowo na znaczeniu jako samodzielny czynnik polityczny. Pisze
wprawdzie autor, ze in moments of revolutionary crisis the rich must stick together
(s. 183), ale nie wyjasnia nigdzie blizej na czym kryzys ten polegal. Z kontekstu moz-
na wnioskowaé, ze idzie w tym wypadku o rozruchy w Rzymie po $mierci Klodiu-
sza. Uwadze autora uchodzi wiec zasadniczy konflikt epoki, przybierajacy wiasnie
na sile pod koniec istnienia republiki i wplywajgcy w znacznej mierze na ewolucje
ustroju panstwowego Rzymu. Wystarczy powiedzie¢, ze nazwisko klasycznego wy-
raziciela tego konfliktu, Spartakusa, nie pojawia sie ani razu na stronnicach ksiazki
Hilla.

Rownocze$nie autor przyjmuje, ze starozytne, Pliniuszowe okre$lenie ekwitéw
jako stanu, pokrywa sie¢ w zupelnoSci z definicja rzymskiej klasy $redniej. Skon-
struowana przez autora teoria ,rzymskiej klasy $éredniej“ jest w wysokim stopaniu
konstrukejg sztuczng., Nie wyjasnia ona bowiem niczego w mechaniZmie przemian
spotecznych w okresie republiki, a nawet wprost przeciwnie, wysuwajgc na plan
pierwszy starcia w obrebie klasy posiadajgcej pomiedzy nobilites a ekwitami i przy-~
pisujgc tym ostatnim stanowisko, jakiego ekwici nigdy w rzeczywistoéci nie zaj-
mowali, przyczynia sie raczej do zaciemnienia obrazu przemian spolecznych
u schylku republiki. Autor wychodzac ze sztywnego zalozenia, wediug ktérego po-
jecia ordo equester i ,klasa Srednia“ pokrywaja sie ze soba, nie zwraca dalej dosta-
tecznej uwagi na szybko postepujaca pauperyzacje nizszych warstw spoleczenstwa
rzymskiego; z pola jego- widzenia znikajg takze w zupelnosci wlasSciwe warstwy
Sredniozamozne, bogatsi wilasciciele zakladéw rzemie$lniczych, sklepikarze, niekt6-
rzy zamozniejsi mieszkancy municypiéw. Warstwy te, jak wskazuje choéby termi-
nologia stosowana przez Sallustiusza8 odcinaly sie wyraZnie od zdeklasowanych
mas plebejuszy, od rzymskiego vulgus; nie mozna ich jednak w zadnym wypadku
utozsamiaé z ekwitami, ktérzy stanowili wraz z nobilitas gérna warstwe spoteczen-
stwa rzymskiego. Trudno przypus$ci¢, by dla drobnych kupcéw i zamozniejszych
nawet wlascicieli zakladéw rzemie§lniczych dostepny byl wysoki census 400 tys.
sestercow, posSwiadczony po raz pierwszy w lex Roscia z r. 67 (zob. Stein, op. cit,
s. 22-3), byé moze ustanowiony jednak weczesniej. Cze$¢ z nich mogla wchodzi¢
w sklad kategorii tzw. tribuni aerarii. Poniewaz jednak uznanie tribuni aerarii za
odrebng kategorie cenzusowa nie harmonizowaloby z nakre$lonym przez autora

8 Zob. Utczenko, op. cit,, s. 147, 151,
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obrazem, w ktérym ,klasa Srednia“ i plebs wystepuja jako grupy jednolite, udo-
wadnia Hill, ze pomiedzy ekwitami a tribuni aerarii nie istnialy zasadnicze rdznice
majatkowe, ze postadali oni réwniez census equester (s. 155-6, 212-14). W my$l po-
gladu autora tribuni aerarii byli posiadaczami starego urzedu repuklikanskiego, wy-
dohytego z zapomnienia przez fakt, ze niektoéry z nich, posiadajgcy réwmnoczeénie
census equester, dopuszczeni zostali przez lex Aurelia z r. 70 do udziatu w sadach
obok senatoréw i ekwitéw. Poglad ten nie wyjasnia jednak dlaczego lex Aurelia
wprowadzita w ogble rozréznienie pomigdzy zasiadajacymi w sadach ekwitami
i tribuni aerarii. Autor nie wysuwa dalej dostatecznie silnych argumentéw prze-
ciwko na og6t przyjetej interpretacji wzmianki Swetoniusza (Aug. 32): ad tres
iudicum decurias quartam addidit ex inferiore censu, quae ducenariorum vocaretur.
Na podstawie tego przekazu zrodlowego mozna przeciez z duzym prawdopodobien-
stwem wnioskowaé, Ze w skiad dekurii trzeciej wchodzili wlasnie tribuni aerarii
o cenzusie wyzszym od ducenarii (posiadaczy majgtku o warto$ci najmniej 200 tys.
sestercéw), ale nizszym od ekwitéow. )

Nie jest tez przypadkiem, Zze podobnie jak i Spartakus, nie wystepuje u Hilla
Sallustiusz jako wyraziciel okre§lonych pogladdéw ideologicznych. Rozwijana przez
Sallustiusza teoria suwerennych praw ludu rzymskiego, populus Romanus, w prze-
ciwstawieniu do senatu, nie byla oczywiscie odbiciem dagzenn nurtujacych w obregbie
jakiej§ ,klasy $redniej* w ogéle, ani tym mniej wsréd ekwitow. Sallustiusza uznaé
nalezy przede wszystkim za ideologa tych wlasnie warstw &redniozamoznych, kt6-
rych nie dostrzegt Hill {(zob. Utczenko, op. cit., s. 151).

Podobnie méwigc o rozwiniete] przez Cicerona w iraktacie ,,De republica® teorii
o ustroju arystokratycznej republiki i o wysuwanych przez niego hastach zgody
standw — concordia ordinum — i porozumienia wszystkich dobrych — consensus
bonorum omnium — nie stara sie Hill dotrze¢ do Zrodet tej ideologii, nie rozpatruje
tez jej obiektywnego znaczenia spolecznego, ograniczajac sie jedynie do przedsta-
wienia poszczegbélnych posunie¢ Cicerona, zmierzajgcych do wprowadzenia tych ha-
set w zydie. Wyniki te ocenia Hill ze swej strony bardzo wysoko.

To, ze autor nie daje bardziej gruntownej analizy pradéw ideologicznych panu-
jgeych u schytku republiki, wigze sie niewatpliwie z tym, Ze nie podejmuje on in-
nego zagadnienia o kapitalnym znaczeniu dla okresu przejiciowego od rzeczypospoli-
tej do pryncypatu. Nie wyjasnia Hill mianowicie na czym polegal i jakie byly istot-
ne przyczyny tego ogdélnego kryzysu spolecznego i ustrojowego, jaki ogarnal repu-
blikanski Rzym. Przy okresie Grakchéw wspomina on wprawdzie o upadku rolni-
ctwa i o kwestii agrarnej; zagadnienie to w dalszych rozwazaniach pozostawia jed-
nak na uboczu. Nie dostrzega tez autor — co jest najwazniejsze — bezposredniego
zwigzku pomiedzy kryzysem agrarnym a kryzysem ustroju Rzymu, jako ustroju
okreslonej polis, niewspéimiernego juz z wymogami §wiatowego imperium, jakim
stata sie republika rzymska. Ideologia arystokracji senatorskiej, hasto zgody stanéw,
za ktorym kryla sie supremacja senatu i zachowanie starego ustroju republiki, w tej
postaci w jakiej pragnal wecieli¢ je w zycie Cicero pozostawaly w wyraznej sprzecz-
nosci z nieuchronnym biegiem wydarzen. Nie widzi jednak Hill tego, ze te same
sformutowania Cicerona, nawolywanie do zgody stanéw i porozumienia wszystkich
dobrych, nabraty w rekach Oktawiana, &téry je przejat od pobitego przeeciwnika,
nowego, wrecz przeciwstawnego Ciceronowemu, zabarwienia, stajac sie giéwng pod-
stawg ideologiczng pryncypatu, wyrazem pewnej konsolidacji rzymskich warstw po-
siadajgcych.

W ostatnich zdaniach ksiagki (s. 199, patrz cytat powyzej), w ktorych w stowach
pelnych uznania ocenia Hill pozycje przyznana ekwitom w systemie pryncypatu
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przez Oktawiana, wystepuje przeciez sam autor, moze w pewnej mierze nieswia-
domie, jako rzecznik tak wladnie pojetej concordia ordinum.

Poniewaz sama nazwa equites wskazuje na istnienie wyraznych zwiazkéw mie-
dzy ordo equester a organizacjg starorzymskiej lazdy, po$wiegcit Hill dwa pierwsze
rozdzialy swej monografii temu niezwykle inferesujgcemu zagadnieniu. Niestety
i w tej czesei pracy nie doszed! autor do sformutowania oryginalnych pogladéw, kté-
re by wmiosty fistotne novum do nauki., Historyk angielski ograniczy! sie bowiem
jedynie do analizy Zrédel literackich, mie odwolujac sie wcale do pomocy danych
lingwistycznych, ani tez do wynikéw badan archeologicznych.

Réwnocze$nie z monografia Hilla ukazata sie praca A. Alféldiego ,Der
Friihromische Reiteradel und seine Ehrenabzeichen, Baden-Baden 1952. W ksigzce
tej, ktéra spotkata sie z niezwykle zyczliwym przyjeciem krytyki naukowej® do-
szedl Alf6ldi do wielu ciekawych i trwatych osiagnie¢c. Wydaje sie, ze nie od rzeczy
bedzie poréwnaé linie rozwoju organizacji jazdy rzymskiej w okresle krélewskim
i wezesnej republiki w ujeciu obu badaczy.

I tak wedlug Hilla najstarsza jazda rzymska skladata sie wylgcznie z patrycju-
szy (s. 5 — poglad ten podirzymywalo zresztg wielu badaczy wczeéniejszych np.
Mommsen, Beloch), Podwojenie liczby wojska i dodanie do trzech pierwot-
nych centurii jazdy trzech centurii tzw. posteriores, oraz dolgczanie w miare potrze-
by dwunastu dalszych nastgpilo w kazdym razie jeszcze przed okresem walk Rzymu
z Wejami (s. 7). W zwigzku z przewleklym oblezeniem tego miasta pojawila sie na-
tomiast nowa kategoria ludzi sluzacych w jeidzie equis suis (s. 17).

Alf6ldi ugruntowal, jak wydaje sie, ostatecznie teorie o patrycjuszowskim cha-
rakterze najdawniejszej jazdy rzymskiej. Wiadomo powszechnie, Ze insygnia rzym-
skich urzednikéw, a takze odznaki stanowe ordo equester (tzn. phalerae, trabea) wy-
wodzg sie z Etrurii, co potwierdzajg takze zabytki archeologiczne, szeroko wyzy-
skane przez Alfoldiego. AlfSldi wykazal jednak nadto wyrainy zwigzek pomiedzy
odznakami po6zniejszych ekwitéw a insygniami krélewskimi. i odznakami arystokra-
cji w okresie krélewskim. Wszystkie wymienione powyzej odznaki (takze zlote
pierscienie) zastrzezone byly wedlug niego pierwotnie wylgeznie dla patrycjuszy i do-
piero stopniowo zdobywane przez szersze kregi spoleczenstwa (niektére z nich, jak
np. lunula — rodzaj spinki przy bucie patrycjuszowskim dlugo pozostawaly w wy-
lgcznym posiadaniu patrycjuszy). Majgc na uwadze te rozwazania bardzo prawdo-
podobna wydaje sie teza Alf6ldiego, Ze organizacja tej starorzymskiej jazdy ary-
stokratycznej jako krélewskiej gwardii przybocznej nastapila w okresie etruskiego
panowania w Rzymie. Na marginesie tych rozwazan warto zauwazyé, ze spotykane
w zrdédlach antycznych w odndiesieniu do starorzymskiej jazdy nazwy trossuli, fle-
xuntes, flexumines sa w wyniku badan Alfoldiego prawdopodobnie pochodzenia
etruskiego; Hill sadzi natomiast, ze o ich pochodzeniu nie mozna powiedzie¢ nic
pewnego.

Podwojenie pierwotnych trzech centurii nastapilo wedilug Alfdldiego w czasie
walk z Wejami, dalszych dwanascie centurii dostepnych juz takze i dla plebejuszy
stworzono dopiero w okresie wojen samnickich; pod koniec IV w. pojawila sie
wreszcie kategoria equites equo privato. Jak widaé wyniki badan Alféldiego odbie-
gaja powaznie od pogladéw Hilla;, podobnie odrzuca Alfcldi przejetq przez Hilla
teorie Helbiga ze pierwotna jazda rzymska skladala sie z hoplitéw jadacych
konno jedynie na pole walki, ale walczacych pieszo (berittene Hopliten). Trudno po-
wiedzieé, ktére z osiaggnieé Alfdldiego ostoja sie w wyniku dalszych badan histo-

? Por. recenzja E. Meyera, ,,Gnomon*, 1953, s. 183 nn,
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rycznych, ale w kazdym razie odznaczaja si¢ nieporéwnanie wieksza oryginalnoscig
. 1 pomystowoscig niz przedstawienie Hilla.

Pewne zastrzezenia wzbudzi¢é moze roéwniez {wierdzenie Hilla, ze odrebny
census equester ustanowiony zostal dopiero w czasie Grakchéw (s. 8, 47, 111). Po-
przednio — jak utrzymuje autor — do posiadania equus publicus i w ogdle do sluz-
by w jezdzie (jako equites equo privato) uprawnialy kwalifikacje majgtkowe pierw-~
szej klasy (s. 22). Istniejg jednak pewne $wiadectwa Zrodiowe, ktore pozwalajg od-
nie§¢ ustawienie census equester do okresu wcze$niejszego, choé oczywiscie nie
mozna powiedzieé nic pewnego o jego wysokos$ci. Liwiusz (V, 7, 13) informuje o ist-
nienju tego cenzusu juz w r. 413. Wiadomo$§¢ ta, sprowadzajgca sie do relacji pdz-
nych annalistéw, ktérzy nagminnie przenosili wspdlezesne im terminy i poglady na
okres weczesnych dziejow, jest jednak zupelnie bezwartoSciowa, Daleko mocniejszy
punkt zaczepienia daje Swiadectwo Polibiusza (II 24, 14), ze w czasie cenzusu z r. 225
Rzymianie razem z Kampanami wystawili ponad 23 tys. jezdzcoéw oraz wzmianka
tego samego autora, ze w czasach mu wspéiczesnych cenzorowie dokonywali wybo-
ru ludzi shuzacych w jezdzie na podstawie dch bogactwa (VI 20, 9): whovtivdvy abtiv
Yeyeynp.iyng dmo Tod tpvtod e dvhoye. Wskutek tego stuzgey w jeZdzie byli juz jakby
wyijeci z obrebu pierwszej klasy; ustanowienie odrebnego census equester mozna.
wiec odnie$§é z pewnym prawdopodobienstwem do konca w. IIIL.

Monografia Hilla, jak widaé, nie jest dzielem doskonalym; posiada ona wiele
‘zasadniczych brakéw i niedociggnie¢ tak w koncepcji ogdlnej, jak i w rozwigzywa-
niu niektérych zagadnien szczegélowych. Jest to jednak ksigzka napisana z duza
sumienno$cig; moze tez oddaé cenne ustugi, jes§li idzie o zorientowanie sie¢ w anglo-
saskiej literaturze przedmiotu. Podnie§¢ nalezy takze staranne zebranie antycznej
tradycji zrodlowej. W wykazie bibliograficznym razi jednak zupelne pominiecie li-
teratury polskiej i rosyjskiej. Obok wymienionych juz prac Grewsa i Maszki-
na wskazaé nalezy przede wszystkim na niewyzyskang przez Hilla rozprawe L.
Piotrowicza ,La loi judiciaire de Q. Servilius Caepio de lan 106“ (,,Serta Ka-
zaroviana“, s. 191) oraz cenne dla historii wczesnej republiki studia Z. Zmigr y-
dera - Konopki (zwlaszcza ,Sur la génése de quelques institutions politiques
romaines®, Warszawa 1932 oraz ,,Studia nad historig ustroju rzymskiego®, Warsza-
wa 1936), ktére winny byé znane uczonym zagrahicznym przynajmniej na podstawie
rozprawy I. Biezuhskiej - Malowist ,Les institutions politiques romaines
d’aprés les travaux de Z. Zmigryder-Konopka“ (,,Revue Historique de droit Fran-
cais et Etfranger®, 1949, s. 1 nn).

Jerzy Linderski

J. Durdik, Husitské vogenstvz, Wydeme II, Nase Vojsko, Praga
1954, s. 242, 2 nlb.

Praca J. Durdika wypehlila dotkliwg luke, jakg byt brak nowego, marksistow-
skiego opracowania czeskiej sztuki wojennej w okresie husytyzmu. O zapotrzebo-
waniu na tego rodzaju ksigzke §wiadczy fakt, iz w- rok po jej pierwszym wydaniu
z r. 1953, ktore bylo juz w Polsce recenzowane !, ukazalo sie wydanie drugie. Xrét-
ki odstep czasu miedzy wydaniami nie pozwolil autorowi na wprowadzenie w ksigz-

1 Zob. recenzja E, Maleczynskiej, Studia i moterialy do historii sztuki wo-
jenney t. I, Warszawa 1954, s. 675—678.



