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Dopiero wzrost liczby rak roboczych na wsi meklenburskiej, uwalniajgcy ob-
szarnikéw od grozby ich podrozenia, przechylit szale na rzecz zwolennikéw ,,uwol-
nienia’, Teraz wtasciciel majatku mogt swobodnie najmowaé robotnikéw na czas
natezenia prac w polu, nie troszczac sig o to, z czego bedg zyli przez pozostalg cze$é
roku. Zmniejszylo to znacznie wydatki na sile robocza w pordéwnaniu z dawniejsza
sytuacja, kiedy feudal musiat liczy¢ sie z konieczno$cig utrzymania tych ludzi przez
caly rok, bo nie mial szans pozyskania innych na ich miejsce. Mager zwrocit uwage
na znaczny wzrost ludnoSei Meklenburgii w pierwszym éwieréwieczu XIX w.
(wg danych Wiggersa ludno$é ks, szwerynskiego wzrosla w 1. 1800—-1825 z 265 na
417 tys.). Oczywiscie z tym witasnie faktem, a nie ze zwycigstwem idei humanitaryz-
mu, nalezy wigzaé zgode szlachty na ostateczne zniesienie poddanstwa w r. 1820
(Meklenburgia zachowala je najdluzej z krajow niemieckich).

Mimo formalnego zniesienia poddanstwa nie znikly jeszcze na wsi meklenburskiej
silne elementy feudalizmu — utrzymywaly sie one az do rewolucji 1918 r. Odpowied~
nikiem ich by! anachroniczny ustréj panstwa meklenburskiego, kférego S$rednio-
wieczne instytucje réwniez przetrwaly w giab XX wicku. Jest rzeczg warta dyskusji
dokladniejsze okreslenie charakteru klasowego panstwa meklenburskiego w XIX w.
Sila elementéw feudalnych w tym panstwie budzi instynktowne obawy przed okre-
sleniem go jako pafstwa kapitalistycznego 10,

Przedstawiajgc dzieje wsi meklenburskiej w XIX i XX wieku, Mager obszernie
omawia proby odrodzenia chlopstwa meklenburskiego drogg lansowanej przez rzad
kolonizacji i ukazuje, jak akcje tego rodzaju, poczawszy od I polowy XIX w. az po
gloéng akcje kolonizacyjng Hitlera ponosily calkowite fiasko, poniewaz chlopi nie
mogli sie ufrzymaé w otoczeniu wiclkich majgtkéw obszarniczych. Dopiero rady-
kalne ujecie, jakim byla reforma rolna z r. 1945 zmienito calkowicie sytuacje i przy-
wrbcito Meklenburgii charakter kraju chiopskiego, jakim byta przed dwustu laty.

W niniejszym omoéwieniu polozylem nacisk na gospodarczo-spoleczng czg§¢ mono-
grafii Magera. Przedstawia on jednak caloksztalt zycia wsi meklenburskiej w po-
szczegblnych okresach poczawszy od techniki rolnej, a skonczywszy na kulturze
chlopéw, szkolnictwie itp. Ta etnograficzna strona ksigzki Magera godna jest
omoOwienia przez specjaliste w innej recenzji!l, Sama ksigzka, mimo wskazanych tu
brakéw, diugo peinié bedzie niewgtpliwie role podstawowsj monografii do dziejow
wsi meklenburskiej i zastuguje na ocene jak najbardziej pozytywng. Bardzo staran-
na oprawa wydawnicza i ilustracje (dobrane zresztg chyba zbyt jednostronnie) pod-
nosza jej wartose.

Benedykt Zientara

L. W. Danilowa, Oczerki po istorii ziemlewladienija i choziajstwa
w Nowgorodskoj ziemle w XIV—XV ww., Izdatielstwo Akadiemii Nauk
SSSR, Moskwa 1955, s. nbl. 2, 439, nlb. 1.

Dzieje gospodarcze Nowogrodu i ziemi nowogrodzkiej w okresie rozdrobnienia
feudalnego i zjednoczenia panstwowego ziem rosyjskich naleza do najlepiej opra-
cowanych probleméw regionalnych Wielkorusi. Obfita literatura do tego zagadnie-
nia powstata w Rosji przedrewolucyjnej (m. in. prace Nikitskiego, Jefi-
mienki Siergiejewicza Gniewuszewa), nie mniejsze

W Do r. 1918 przetrwalo w Meklenburgii przedstawicielstwo stanowe, nie bylo
tam parlamentu, pochodzacego z powszechnych wyboréw; chiopi z domen, stano-
wigcych 1/3 terytorium panstwa, nie mieli w ogole swego przedstawicielstwa.

1 Niestety tej strony monografii nie omawia réwniez zadna z nrecenzji nie-
mieckich,
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zainteresowanie wywotuje ono w literaturze radzieckiej (artykuly S. A. T a r a~-
kanowej-Bietkiny, AL W, Arcichowskiego, A P. Szu-
ryginy, Z. L. Perwelma n). SpoSréd prac ostatnio przygotowywanych
ukazuje sie obecnie obszerne studium wymienione w nagléwku. Te stosunkowo
obfitg literature tlumaczy nie tylko rola gospodarcza ziemi nowogrodzkiej, znajdu-
jaca wyraz w rozwoju rzemios}, handlu zagranicznego i kolonizacji niezmierzonych
obszaréw péinocnych, nie tylko specyficzne cechy ustrojowo-polityczne i spoleczne
tej dzielnicy, ale réwniez stan materiatu Zrédtowego. Bowiem najstarsze rosyjskie
ksiegi lustracyjne (piscowyje knigi) z przetomu w. XV—XVI, zawierajace opisy dobr
ziemskich zaréwno skarbowych jak nalezgcych do feudatdéw duchownych i §wieckich,
zachowaly sie jedynie z ziemi nowogrodzkiej. Lustracje zostaly zapoczgtkowane
w zwigzku z przylaczeniem tej ziemi do pafnistwa moskiswskiego (1478), konfiskaty
posiadiosci tamtejszych feudaléw, a nastepnie rozparcelowaniem znacznej ich czesci
miedzy moskiewskich pomieszczykéw. Opisy te rzucaja réwniez §wiatto na stosunki
w dobie bezposrednio poprzedzajacej zjednoczenie.

Na tym materiale lustracyjnym przede wszystkim, dzi§ w ogromnej cze$ci ogto-
szonym drukiem, chociaz zachowanym z dotkliwymi lukami, oparia swag prace
autorka. Pracy tej przy$wiecal gléwny cel: wySwietlenie przestanek ekonomicznych
przytaczenia Nowogrodu, najwiekszej samodzielnej dzielnicy wielkoruskiej, do scen-
tralizowanego panstwa moskiewskiego, przy czym autorka ograniczyla sie do zba-
dania stosunkéw wiejskich. Z trzech cze$ci pracy pierwsza charakteryzuje stosunki
gospodarcze na gléwnym obszarze ziemi nowogrodzkiej, przewaznie w piatinach
wodzkiej, szelonskiej, derewskiej, i omawia kwestie: sit wytwoérezych na wsi, struk-
tury wielkiej wtasnosci feudalnej i jej uprawnien (immunitety) oraz ludnoéci chiop-
skiej, jej ciezaréw i uwarstwienia, tudziez walki klasowej. W drugiej czesci autorka
rozpatrzyla na podstawie wybranych przykladéw poszczegdlne kategorie wiasnosei
feudalnej zwlaszcza pod katem widzenia renty feudalnej, a wiec niektére majatki
bojarskie (najwiekszego posiadacza $§wieckiego Bogdana Jesipowa, posadnika nowo-
grodzkiego Wasyla Kazimira i Marty Boreckiej), niektére najwieksze dobra du-
chowne (arcybiskupie i niektérych najbogatszych klasztoréw), a dalej dobra ,ludzi
zytjich*, czyli $rednich feudaldéw, oraz kupcéw. Wreszcie trzecia cze$é zostata po-
$wiecona stosunkom péinocy nowogrodzkiej, czyli tzw, Oboniezu i PodZwiniu — te-
renom nad jez. Oniegg i w dorzeczu Dzwiny Poélnocnej az po Morze Biale, Byly to
tereny $wiezej kolonizacji ruskiej, opdznione w rozwoju spoleczno-gospodarczym
i ujawniajace dzieki temu niektére archaiczne cechy ustrojowe.

Praca odznacza si¢ obfitoscig wykorzystanego materiatu zZrédlowsgo i stosowa-
niem metody indukcyjnej. Autorka systematycznie zaczyna wywody od pracowicie
zestawionych ustalenn szczegélowych i na ich podstawie przechodzi do uog6lnien,
totez wnioski jej sa mocno podbudowane i naogdt przekonywujgce. J:§li niekiedy
wywolujg zastrzezenia, to gldwnie w tych wypadkach, gdy autorka odstepuje od po-
wyzszej metody badawczej. Wazniejsze wyniki pracy pozwole sobie ujaé¢ w naste-
pujacych pieciu punktach:

1. Sity wytwoércze. Autorka zaakcentowala silniej, niz to zrobila dotych-
czasowa literatura, wybitnie rolniczy charakter ziemi nowogrodzkiej mimo tak nie-
sprzyjajacych warunkoéw klimatycznych, a niemniej lichej gleby. Rolnictwo byto
podstawowym zajeciem ludno$ci chlopskiej nie tylko na gldwnym obszarzs w okrag
Nowogrodu, ale i na pélnocy w piatinie obonieskiej tudziez w ziemi diwinskiej;
nawet nad M. Bialym uprawiano grunty orne, aczkolwiek w stronach po6inocnych
wtasna produkcja zboza nie zaspokojala miejscowych potrzeb, totez sprowadzano je
2 poludnia, gléwnie z Rusi moskiewskiej. Zboze, jak dobrze wiadomo, sprowadzal
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i sam Nowogrdd, poniewaz miejscowa produkcja chlopska nie wystarczala dla za-
opatrzenia tak duzego miasta. W kazdym bagdZz razie i aprowizacja tego miasta
opierala sie, jak wykazuje autorka, nie tylko na imporcie, ale i na produkcji miej-
scowej.

Autorka broni tezy o upowszechnieniu w ziemi nowogrodzkiej tréjpolowki, po-
Swiadczonej wyraznymi wskazowkami ksigg lustracyjnych. Na pdinocy szerokie za-
stosowanie miata oczywiScie podsieka (gospodarka wypaleniskowa) wzglednie system
odlogowy. Nie zgodziliby§my sie natomiast z metodsa, z ktérej korzysta niekiedy
i autorka (jakkolwiek zwalcza sama oparte na niej wywody Kaufmana), a ktora
wnosi o systemie uprawy na podstawie proporcji zyta w rencie feudalnej. Zyto ma
stuzyé w tych wypadkach za miernik upowszechnienia tréojpoléowki. Dane poréw-
nawcze wskazujg raczej, ze pan feudalny okres$lal rente zbozowg liczac sie nie tylko
z proporcjami uprawy poszczegbdlnych zbdz, ale i z wlasnymi potrzebami konsum-
cyjnymi, np. z predylekcja Sciggano daniny w owsie. Brak zyta w rencie nabiera
wymowy dopiero w specyficznych warunkach pélnocy, gdzie ze wzgledéw klima-
tycznych zarzucano uprawe tego zboza i kontentowano sie zwlaszcza jeczmieniem.

Odnosi sie wrazenie, ze autorka nieco przecenia znaczenie rolnictwa na pédinocy,
niemniej praca jej wydaje sie instruktywna przy tych gtosach sceptycznych, ktére
nie cheg daé wiary, 2a rolnictwo wszedzie u Stowian, gdziekolwiek tylko pozwalaly
na to warunki klimatyczne, a wiec na calym dawnym obszarze Slowianszczyzny,
stanowilo zajecie gléwne, i1 Ze nie bylo regionéw o przewadze innych zajeé¢ jak ho-
dowla, ryboidwstwo, lowiectwo. Ciekawe jest spostrzezenie autorki, ze rolnictwo nie
rozwineto sie jedynie ma péinocno-zachodnim brzegu M. Bialego, ale tam wlasnie
przewazata ludno$¢ nie ruska. Inna sprawa, Ze specyfike regionalng ziemi nowo-
grodzkiej stanowilo szerokie rozpowszechnienie i duze znaczenie, zwlaszeza na pol-
nocy, zajeé ubocznych (promysty) ledno-wodnych, niekiedy wydobycie rudy zela-
znej i warzenie soli. Jednak produkty tych zaje¢ a takze hodowli byly przeznaczone
badz bezposrednio na pokrycie renty feudalnej, badZ na rynck i zdobycie sum pie-
nieznych réwniez potrzebnych dla uiszczenia tej renty. Sam chlop zywil sie przede
wszystkim zbozem. Ustalenia autorki potwierdzaja nasz poglad na stosunki kon-
sumecji w spoleczenstwie starostowianskim.

2. Rozmiary wltasnos$ci feudalnej 2Ze ziemia nowogrodzka
az do schylku w. XV byla kraing wielkiej wiasnosci feudalnej przy zaniku wolnego
chtopstwa, jest to rzecz od dawna znana. Autorka usciSlita w swych wywodach
rozmiary najwiekszych débr ziemskich. Pod tym wzgledem wysunely sie na czolo
dohra arcybiskupie, liczagce przed konfiskata ponad 6290 dworéw chiopskich i 6 880
obz (obza odpowiadata wielkoSci normalnego gospodarstwa chlopskiego); ludno$é
poddancza, jak sadze, mogla w nich siegaé¢ 40 tys. glow lub wigcej. Dobra te liczyly
zapewne wigcej poddanych niz dobra najbogatszych biskupstw polskich, tzn. arcybi-
skupstwa gniezniefiskiego i biskupstwa krakowskiego, w tym samym czasie. Naj-
wieksze fortuny bojarskie, jakkolwiek znacznie skromniejsze niz posiadlosei arcy-
biskupie, réwniez przerastaly pod wzgledem zaludnienia wspdlczesne latyfundia
magnatéw malopolskich. Tak wiec w posiadaniu Bogdana Jesipowa w majgtkach
opisanych w zachowanych lustracjach znajdowalo sie 1633 obz i nie mniej niz
1500 dwordw chlopskich, z ludnos$cig zapewne ponad 9 tys. gléw. Marta Borecka
miata 1190 obz i 1458 dworéw chilopskich, a wiec zaludnienie jej ddbr réwnalo sie
w przyblizeniu majetnosciom Jesipowa. Przyklady te wskazujg zarazem, ze bojarzy
nowogrodzecy, chociaz przescigneli magnatéw polskich, pozostali w tyle w pordéwna-
niu z panamij litewskimi, ktérzy wediug danych — co prawda o 50 lat pézniejszych
(1528) — osiggali fortuny liczace nieraz 40 tys. lub nawet wiecej poddanych. W ogdle
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w w. XV—XVI najwieksze latyfundia na wschéd od Raby uformowaly sie na zie-
miach Litwy, Biatorusi i Ukrainy, zwlaszcza po rozprawie Iwana IV ze zmediaty-
zowanymi Rurykowiczami. )

3. Renta feudalna. Nader interesujgce sg wyniki szczegblowych badan
autorki nad rozwojem renty feudalnej. Renta odrobkowa wlasciwie nie rozwinela
sie, miala zastosowanie raczej praca czeladzi, tzn. ludno$ci niewolnej. Gospodarka
wlasna wielkich feudaléw ograniczala sie do eksploatacji gk, wod i laséw, gruntéw
ornych nie uprawiano. Natomiast w $redniej wlasno$ci feudalnej, w dobrach ,,ludzi
zytjich i kupcoéw, wystepowaly gospodarstwa wlasne produkujace m. in. zboze,
przeznaczone jednak gléwnie na konsumpcje wlasng, a nie na rynek. Wszedzie
dominowaty daniny w naturze, jednak istniata tendencja do zamiany ich na rente
pieniezng i do podnoszenia tejze. W tendencji tej znajdowal odzwierciedlenie roz-
waj gospodarki towarowo-pienieznej. Proces upowszechnienia renty pienieznej odby-
wal sie spontanicznie, totez wystepowaly z jednej strony wsie uiszczajgce rente
feudalng wylacznie w naturze, a z drugiej strony wsie, ktére przeszly catkowicie na
rente pieniezng. Na ogdl renta pieniezna upowszechniata sie szybciej w dobrach
magnackich, gdzie osiggnela najcze$ciej 25—30% ogdlnej sumy renty, podczas gdy
w mniejszych dobrach wynosita zaledwie 10—15%. .

Symptomatyczny tez byl dalszy rozwdj renty feudalnej po upadku samodziel-
no$ci politycznej Nowogrodu i konfiskacie débr. Wszedzie zaznaczylo sie zwigksze-
nie ciezaréw, Swiadczace o wzroscie sit wytwdrezych w okresie samodzielno$ci No-
wogrodu i o wykorzystaniu tego wzrostu przez nowych pandéw feudalnych. Jedno-
cze$nie w strukturze renty ujawnily sie dwie tendencje rozwojowe. W tych dobrach,
ktére po konfiskacie pozostaly w reku skarbu wielkoksigzecego nastapil dalszy
wzrost roli renty pienieznej, podczas gdy w dobrach przekazanych w posiadanie
pomieszczykow, zwlaszcza drobniejszych, ulegla zwiekszeniu renta w mnaturze nie-
zbedna dla celéw konsumcyjnych posiadaczy, Co wiecej pomieszczycy zakladali
wlasne gospodarstwa i produkowali w nich m. in. zboze rdéwniez przeznaczone ha
wilasne potrzeby, W folwarkach tych pracowala zreszta czeladZz niewolna. W ten
spos6b $rednia wlasno§é rycerska wplywala hamujgco na rozwdj renty pienieznej,
a poérednio na udzial chlopa w wymianie rynkowej i na rozszerzenie gospodarki to-
warowo-pienieznej.

4 Przebieg walki klasowej Duzouwagi poswigcita autorka
zagadnieniu walki klasowej. Na gléwnym obszarze ziemi nowogrodzkiej dostrzegla
dwie najwazniejsze jej formy: zbiegostwo oraz udziat ludnosci chiopskiej w pow-
staniach miejskich. Formy te zostaly zgola nieréwnomiernie naswietlone w Zrédtach,
ktore chociazby ze wzgledu na swag proweniencje miejskg (latopisy) dostarczaja
sporo wiadomosci o przebiegu walki klasowej na terenie miast, ignoruja natomiast
walke klasowg chlopéw. Ot6z widoczna jest zalezno$¢ wywoddédw autorki od tego
stanu materiatu Zrodlowego: zagadnienie zbiegostwa nie zostalo wiasciwie nadwie-
tlone, szerzej za$ zostaly opracowane powstania miejskie, jakkolwiek udziat w nich
ludnoéci chlopskiej przedstawia sie przewaznie niewyraznie lub problematycznie.
Zjawisko zbiegostwa znajdowalo posrednie odbicie w tendencjach feudaiéw do
skrepowania swobody osobiste] chlopa. Autorka sadzi dawet, Ze masa zaleznego
chtopstwa byla juz od polowy w. XV nie tylko faktycznie, ale i prawnie przytwier-
dzona do ziemi. Jednak ten poglad wymaga skonfrontowania ze stanowiskiem
chlopa w czasach pézniejszych z faktem ostatecznego jego przytwierdzenia do zie-
mi dopiero na mocy ,utozenia soborowego® r. 1649.

7 wieksza wyrazisto§cig zostata przedstawiona walka klasowa chlopéw na tere-
nach pétnocnych ziemi nowogrodzkiej, gdzie w wyniku samorzutnej ruskicj koloni-
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zacji chlopskiej uformowala sie wspélnota terytorialna. Tamtejsza wspélnote cha-
rakteryzuje indywidualne wzglednie rodzinne posiadanie gospodarstw zlozonych -
z ziemi ornej, gk i innych uzytkéw, eksploatowanych wylacznie przez posiadaczy
danego gospodarstwa, podczas gdy pozostate lasy, wody, pastwiska itp. stanowily
wspdlng wiasnosé gminy i znajdowaly sie we wspdlnym uzytkowaniu jej czlonkéw.
Autorka odtworzyta obraz walki prowadzonej przez gminy z feudalizacja rozwija-
jaca sie z dwdch kierunkéw. Od wewnatrz skutkiem zréznicowania spotecznego lud-
nosci gminy wyodrebniala sie kategoria zamozniejszych chlopdw, uzalezniajgcych
od siebie (w szczegblnosci w formie polownictwa) grupy innych czlonkdéw gminy.
W ten sposéb wytwarzala sie warstwa drobniejszych feudatéw. Od zewnatrz odby-
wata sie penetracja do gmin wzglednie parcie na gminy ze strony feudatdéw nowo-
grodzkich. Organizowana przez gminy obrona zostala w ostatniej linii ztamana. Wy-
wody te oparte gléwnie na wydawnictwie ,,Gramoty Wielikogo Nowgoroda i Pskowa'
(Moskwa-Leningrad 1949), gdzie zostaly wydrukowane rdéwniez akty obonieskie
i dzwinskie, sg interesujace dla poznania pierwotnej wspdlnoty terytorialnej oraz
procesow feudalizacyjnych, ktére w niej sie odbywatly,

5. Podstawy gospodarcze zjednoczenia ziemi no-
wogrodzkiej z panstwem moskiewskim To gldwne zadanie
pracy nie moglo byé w calej rozciggloSei spelnione z tego powodu, Ze temat zostal
ograniczony do dziedziny stosunkéw wiejskich, podezas gdy przestanki gospodarcze
zjednoczenia wynikaly bezposrednio z rozwoju rynku wewnetrznego, a tym samym
wyjadnienie problemu wymaga specjalnego zbadania stosunkéw miejskich, Wpraw-
dzie i w tej dziedzinie praca stanowi wazny przyczynek dzieki szczegdélowemu roz-
patrzeniu renty pienieznej, jedaak nie zajela sie ona waznym mom:ntem: kwestia
zalezno$ei gospodarczej Nowogrodu od centralnych ziem rosyjskich, czyli nadwol-
zanskiego Nizu, i wplywu tego czynnika na sprawe zjednoczenia. Istotng wiez go-
spodarczg stwarzaly tu dwa fakty: import zboza nizowego do ziemi nowogrodzkiej
oraz poSrednictwo handlowe Nowogrodu w wymianie centralnych ziem rosyjskich
. Z Zachodem. Sa to fakty dobrze znane w literaturze naukowej, ktéra w szczegdl-
noéci interesowala sie reperkusjami politycznymi importu zboza niZowego w dobie
rozdrobnienia feudalnego. Z wywodéw autorki réwniez wynika wyraZznie, Zze import
ten rozwijal sie, jak wyjasniliémy poprzednio, w dwoéch kierunkach, tzn. do samego
Nowogrodu, oraz do ziem péinocnych. Domaga sig natomiast wyjasnienia kwestia,
dlaczego ta wiez gospodarcza, istniejgca od dawna, przez dlugi okres nie pociagneta
za sobg efektu politycznego w postaci zupelnego podporzadkowania Nowogrodu cen-
tralnemu oérodkowi politycznemu ziemi nizowej; w jakiej mierze zawazylo na zje-
dnoczeniu zacie$nienie powyzszej wiezi gospodarczej, a w jakiej wywart wplyw na
te sprawe uklad stosunkdédw politycznych (przebieg walki z Tatarami i Moskwg) oraz
stosunkéw spoleczno-politycznych. W tym ostatnim zakresie nader symptomatycz-
nym, i oméwionym tez przez autorke zjawiskiem, bylo ograniczenie immunitetu
sadowego wielkiej wlasnodei, poczawszy od konca w. XIV, mimo calkowitej prze-
wagi politycznej bojarstwa w feudalnej republice nowogrodzkiej. Autorka wigze to
zjawisko z faktem walki klasowej wzmagajacej sie na terenie Nowogrodu od drugiej
potowy w. XIV, zreszta nie poéwieca blizszej uwagi temu zagadnieniu, stwierdzajgc
tylko analogiczne przemiany i na ziemiach centralnych rosyjskich. Przypuszczatbym,
ze ograniczenie immunitetu i przekazanie spraw o cigzkie przestepstwa sadom pan-
stwowym nastapilo w zwigzku ze wzmagajgca sie anarchig feudalng, ktéra dawala
sie we znaki i samym feudalom, skoro rezygnowali ze swych niektérych uprawnien.
Tymbardziej dawaly sie dotkliwie odczué jej skutki szerokim masom, ktére tez
opowiadaly sie za politykg moskiewska zmierzajgcg do zjednoczenia, a implicite
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réwniez do u$mierzenia anarchii. Jednocze$nie wielcy feudalowie bronili samodziel-
nos$ci politycznej swej republiki, co zresztg autorka pomineta w swych wywodach.

Konczgce te uwagi pragne jeszcze raz podnie$¢ walory omdéwionej pracy, przyno-
szgcej nowe ustalenia oparte na bogatym i systematycznie opracowanym materiale.
Praca ta nie tylko rozszerza nasze wiadomosci o ziemi nowogrodzkiej, ale dostarcza
réowniez interesujgcych danych do badain pordéwnawczych. W dodatkach do pracy
(s. 300-389) zostaly zalgczone szczegélowe tablice statystyczne z materialami doty-
czacymi renty feudalnej oraz struktury wewnetrznej débr majwigkszego feudala
$¢wieckiego w Nowogrodzie, Bogdana Jesipowa.

Henryk Lowmiafniski

Jacques Le Goff, Marchands et banquiers du Moyen Age, Presses
Universitaires de France, Paris 1956, s. 128.

Praca ukazala sie w poczytnej we Francji serii ,,Que sais-je? L.e point des con-
naissances actuelles”, Seria ta spetnia we francuskim zyciu naukowym szczegblng role,
popularyzujgc na wysokim poziomie wyniki badah naukowych z nastawieniem
przede wszystkim na inteligencje i mlodziez studiujacg. Ponadto jednak znaczna
cze$é prac w tej serii, przedstawiajac stan badan dancj kwestii i wydobywajac na
$wiatto dzienne studia, ktére dopiero niedawno opuscily warsztaty naukowa lub
tez rezultaty wtasnych badan autoréw, ma takze znaczenie par excellence naukowe.
Szkic Le Goffa nalezy zaliczyé do tej grupy.

Autor mnie stawia przed soba zadania naszkicowania dziejéw handlu $rednio-
wiecznego, lecz charakterystyke jednej z grup kupiectwa — wielkich megociatores,
taczacych dzialalno§é handlowa z bankierskg. Stusznie przyjal autor za podstawe
wykladu dziejéw tej grupy uklad problemowy, logiczny, a nie chronologiczny.
Pierwszy obraz stanowi kupiec na rynku, zarys zawodowej dzialalnoéci kupcéw~
bankieréw. Rezygnujac z przedstawienia dziejéw samego handlu, skupia tu autor
uwage na organizacji handlu, za punkt wyjscia biorac ,rewolucje handlowag® XI—
XIII w. i §ledzac kupca na szlakach lgdowych, rzecznych, morskich, na jarmarkach
i za lada kantoru. Opisujac formowanie sie spdtek i kompanii handlowych, ulega
autor tej tak rozpowszechnionej w historiografii zachodniej naiwnej analogii miedzy
uprzywilejowang pozycja wielkich spdtek handlowych w $§redniowieczu, co wynika
wszakze z malego jeszcze rozwoju handlu, a wspélczesnymi monopolami kapitali-
stycznymi. W przedstawieniu technik bankowych $redniowiecza opiera sie autor na
materiale wloskim, wskazujgc jednakze na potrzebe zainteresowania sie takze meto-
dami finansowymi w sirefie hanzeatyckiej. W podsumowaniu tej czesci znajdujemy
zwiezte przedstawienie polemik woko!l kwestii ,kapitalizmu w $redniowieczu®, pod-
niesionej przez Sombarta. Autor uwaza omawiang przez siebie grupe za preka-
pitalistéw, referuje jednak takze poglady historiografii marksistowskiej (Kosmin-
ski, Rutenburg, Graus), w formie atoli zsymplifikowanej, pomijajac bowiem
podstawowg dla marksizmu problematyke stosunku handlu do produkcji.

- Od kantoru prowadzi nastepnie autor swego bohatera do rady miejskiej. Rola
spoleczna i polityczna kupca-bankiera to obok stosunku do feudala takze postawa
wobec nizszych warstw miejskich. Przez nagromadzenie trafnych przykladdéw,
z unieSmiertelnionym przez Espinasa Janem Boinebroke na czele, daje autor
sugestywny obraz przemocy i wyzysku, jako podstaw potegi patrycjatu miejskiego,
mniej przekonywajgcy jednak w kwestii stosunkéw patrycjatu ze wsia.

Szkic przedstawiajgcy postawe religijng i moralng kupcéw-bankieréw jest naj-
ciekawszy w omawianej pracy. Znane sg przedsiewzigte przez Sap orie g o,



