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wsi w Zwigzku Rolnikéw niczego nie dowodzi, a hasia wspolnoty intereséw wszyst-
kich rolnikdéw mialy zamkna¢ droge na wie§ zaréwno wplywom mieszczanstwa jak
i socjalistow. Okres debat nad nowymi ukiadami handlowymi byl dla utworzenia
takiego zwigzku bardzo dogodny (nie mozna oczywiScie zaprzeczy<¢, ze Zwiagzek ten
rzeczywiscie jako swdéj najwazniejszy bezposredni cel miat zwalczaé projekty ukla-
dow, ale sprawa ta potem umilkla, a Zwigzek pozostal), gdyz uklady te powodowaly
powstanie wspélnego mnteresu wszystkich producentéw zboza. Ale w kwestiach,
w ktorych interesy junkrow rozchodzily sie z interesami chiopstwa (np. sprawa re-
prezentacji w sejmikach powiatowych czy wewnetrznej kolonizacji) Zwigzek Rol~
nikéw zawsze stat twardo przy tych pierwszych.

U podstawy nieporozumienia tkwi zar6wno niepelne wykorzystanie materialéw
zrédtowych, jak i ograniczenie sie tylko do zbadania okresu Capriviego. Autorka
szezegolowo naswietlita lata osiemdziesigte, za to jedynie wyjatkowo wykracza poza
1894 r. Naszym zdaniem dla zachowania proporcji podobnie jak lata osiemdziesigte
powinien byé przedstawiony okres do sprawy kanaléw lub nawet do nowych ukla-
déw handlowych. Tu i 6wdzie widoczne jest uleganie tezom publicystyki konserwa-
tywnej, jak np. przesadne podkres$lanie kryzysu rolnictwa okolo 1890 r. (s. 28 nn),
potraktowanie bez reszty na serio twierdzenia Kanitza, ze ubezpieczenie od staro-
Sci i choroby specjalnie obcigzylo chiopdéw (s. 29) i in. Stad zdanie, ze Zwigzek Rol-
nikéw powstal z przyjacié! rolnictwa (5. 178), stad dalej znacznie przychylniejsze
traktowanie argumentéow Zwigzku niz socjalistycznych czy wolnomyS$lnych. Wobec
podkreélenia udziatu chiopéw-sw-walce przeciw trakiatom autorka zwroécila baczng
uwage na fakt, Ze geograficznie specjalnie wazng ostoja walki w parlamencie byla
Bawaria. Tymczasem stosunkowo znaczna liczba zwolennikéw traktatow wsréd
reprezentantéw wschodnich prowineji Prus powodowana byla stanowiskiem Polakéw
i reprezentantdw wielkich miast oraz naciskiem ze strony monarchy.

Wsréd innych usterek w rozdziale o polityce taryfowej zbyt dokladnie, jak sie
wydaje, autorka wdala sie w analizowanie pertraktacji miedzynarodowych, ktore
miaty z zasadniczym tematem raczej luzny zwigzekl W rozdziatach nastepnych nie-
kiedy przyttacza za daleko idace referowanie debat parlamentarnych nad poszczegdl-
nymi traktatami 4,

Zbierajac na zakoneczenie wszystkie uwagi stwierdzi¢ nalezy, ze praca posiada
wiele waloréw przez zgromadzenie bogatego, choé¢ niepelnego materiatu, przez opi-
sanie problemu na tle ogélnej sytuacji politycznej lat dziewigédziesigtych, przez po-
wigzanie spraw gospodarczych z politycznymj. Natomiast z ostatecznymi jej wynika-
mi trudno sie w pelni zgodzi¢ i nie mozna uzna¢, aby zamykala ona na diuzszy czas
badania nad tym niewatpliwie waznym i ciekawym problemem polityki wewnegtrz-
nej Niemiec konica XIX wieku.

Adam Galos

s Wojskowy Przeglad Historyczny“., Kwartalnik; nr 1 — Warszawa
1956, mr 1 — Warszawa 1957. .

Nowy, dawno oczekiwany periodyk jest pozycja wybitnie pozyteczng dla roz-
woju wiedzy historycznej w Polsce. Pismo takie powinno bylo rozpoczaé swdj zy-

4 Nie bez racji recenzent amerykanski stwierdzil, ze na ogé! autorka raczej ze-
l'ora.la. x_n-ateri-al niz ostatecznie napisata ksigzke, cho¢ tak daleko posuniety zarzut
1est juz pewna przesada, Zwlaszcza jednak debaty parlamentarne sg za mato ,prze-
rawione®
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wot zaraz po zakonczeniu wojny. Spéznione wskubtek oblednej polityki duszenia
prawdy historycznej, ma dzi§ do odrobienia olbrzymie zalegloéci. Nalezy zyczyé mu,
by po$wigcilo swoje lamy obnazaniu calej prawdy, bez zabarwienia jej jaka-
kolwiek tendencjg polityczng.

Dla przejrzystoci przeglagdu treSci obu omawianych numeréw pisma, podzielg
z grubsza opublikowane w nich artykuly na cztery dzialy: 1. o drugiej wojnie §wia-
towej w Polsce; II. o drugiej wojnie §wiatowej poza Polska; II1. o powojennych
nowych pradach i pogladach na strategie, sztuke operacyjng, taktyke i technike
wojenng; IV. artykuly omawiajgce dawme]sze wydarzenia wojenne, bgdz zagad-
nienia ogdlnohistoryczne.

W pilerwszym dziale nalezy uznaé za gléwna i najwazniejsza pozycje prace zmar-
lego w 1946 r. gen, Tadeusza Kutrzeby, pt ,Bitwa nad Bzurg“!, ciggnacg sie
przez oba numery. Juz osoba autora moéwi wiele: Zolierz od wczesnej miodosci,
sztabowiec o wielkim polowym doSwiadezeniu operacyjnym z lat 1914—1920, od
r. 1928 Komendant Wyzszej Szkoly Wojennej, nauczyciel i wychowawca calej ge-
neracji miodszych oficeréw dyplomowanych (az oSémiu z nich figuruje wsréd auto-
réow artykuldw w omawianych numerach ,,Przegladu’), w kampanii wrze$niowej —
dowoédeca armii ,,Poznan“ i gidwny aktor opisanych wydarzen. -

Czytelnikowi przypomnieé frzeba, ze general pisal swojg prace w niewoli, a wy-
kanczat przez krotka potem resztke swego zycia i nie rozporzadzal obfitym mate-
riatem dla uzupelnienia swej znajomosci faktow i skontrolowania pamieci. Przy
tym tego nieprzecietnie inteligentnego i wysoce kulturalnego czlowieka nie opuszcza
az do konca cechujgca go zawsze kurtuazja, delikatnos$é i ogledno$é w wyrazaniu
sie: miedzy wierszami jego pracy nalezy szukaé¢ krytyki przelozonych oraz dowdd-
céw rownorzednych lub podwiadnych. Natomiast swag wybitng otwarto§¢, szczerose
i zdolnosé do krytycznego spojrzenia przejawia general przy omawianiu kazdej swo-
jej my$li i postepku. Przejmujacy w swej wyrazistosci, prostocie I szczeros$ei jest
opis rozkladania sie armii ,,Poznan® w toku ciezkiej, nieréwnej walki i przezyé oso-
bistych generala w dniu 17 wrzeénia, kiedy to wtraz z szefem sztabw i szefem od-
dzialu operacyjnego wedruje pieszo, bryczksg i zndéw pieszo przedziera sie ,,pod oslo-
ng oddziatku dowodzonego przez opanowanego podporucznjka“ do nowego miejsca
postoju swego sztabu. ,,W ten sposdéb — pisze general — wyszedtem z pudapki, jak-
by w ostatniej chwili i przypadkiem. Musze sie przyznaé, ze bylem zrezygnowany
i psychicznie znieczulony na wszystkie mozliwe zrzadzénia- losu: $mieré, niewole
czy wydostanje sie. Przegratem bitwe, ktéra mogla byé wygrang. W wyobrazni
ujrzatem niedaleki i niedobry koniec tej krotkie] kampanii,

Trzeba stwierdzi¢, ze zawarty w tym przejmujgcym ustepie optymizm i pesy-
mizm byly nieusprawiedliwione: bitwa nie mogla by¢ wygrana, za to ,zrezygnowa-
ny i znieczulony* generatl bierze sie¢ w garéé i juz w pare godzin potem porzadkuje
w Puszczy Kampinoskiej tlumy rozbitkéw z szeSciu dywizji. Skleja z nich dwie
dywizje, po czym prowadzi je wraz z dwiema brygadami kawalerii do Warszawy
i w nocy z 19/20 wrze$nia przebija sie do stolicy, gdzie przechodzi pod rozkazy do-
wodzgcego tu generata Rémmla.

Podczas tych ciezkich przezy¢ nie opuszcza generala Kutrzeby zdolnosé do spoj-
rzenia ma przezywane wydarzenia z perspektywy historii i charakteru przezywanej
epoki — jeszcze podczas walki potrafi stwierdzi¢ kontrasy miedzy nowoczesng
armig niemiecka a archaicznym wojskiem polskim, postugujgecym sie¢ niemal wy-

! Wychodzi ona réwnoczeénie w postaci ksigzkowej.
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lacznie ciggiem konnymi Dla nas natomiast relacja generala Kutrzeby przynosi jesz-
cze jeden szczegdd, rzucajgcy ostre Swiatto na realizm naszego Naczelnego Dowéddz-
twa: oto 20 wrzesSnia miatl Kutrzeba dowiedzieé sie od dowodzacego w Warszawie
Rommla, ze jest on w posiadaniu rozkazu odsylania kawalerii z Warszawy... na Li-
twe badz do Wegier!!! Dlatego kawaleria Kutrzeby miata przede wszystkim w War-
szawie ,,0dpoczac (s. 303). ¢

Czytelnjkowi pracy generala Kutrzeby nalezaloby zalecié przestudiowanie réw-
nolegle z nig dwodch artykuléw generala Kirchmayera. W ,Wojskowym Prze-
gladzie Historycznym® 1/56 jest to recenzja ,Na marginesach «Polskich Sit Zbroj-
nych»* (omdéwienie cz. I tomu I Wydawnictwa Instytutu im. gen. Wi Sikorskiego
w Londynie), za§ w nr 1/57 — ,,Uwagi do pracy gen. T. Kutrzeby «Bitwa nad Bzu-
ra»“, W pierwszym z tych artykuldow autor atakuje redaktoréw emigracyjnego wy-
dawnictwa za sposéb podejscia do tematu ,kampanii wrzesniowej“ oraz zarzuca im
tendencje do zamazywania polskiej rzeczywisto$ci politycznej i strategicznej przed
1939 r. i odpowiedzialnos$ci kierownikéw panstwa za jego stan oraz bronienie ich
biednych teorii politycznych i strategicznych.

Bez wzgledu na to, czy czytelnik zgodzi sie z diagnoza gen. Kirchmayera, arty-
kut zastuguje na uwazne przestudiowanie, poniewaz tresé¢ jego stanowi wazny przy-
czynek do naszej ‘historii miedzywojennej i przygotowan obronnych. Cennym uzu-
peinieniem artykulu sg szkice przedstawiajgce szczegdiowe ugrupowania stron
w chwili wybuchu wojny i wiadomosci, ktore obie strony mialy o sobie nawzajem.

Drugi z artykutdow gen. Kirchmayera jest wazny choéby dlatego, ze autor pelnil
funkcje szefa oddzialu cperacyjnego armii ,Pomorze®, walczgcej w Scistym zwigzku
z armig gen. Kutrzeby i pod jego dowddztwem. Z tytulu swojej funkcji autor arty~
kutu juz przed wybuchem wojny brat udzial w przygotowaniu planu obrony armii
,Pomorze“, a potem uczestniczyl w wydarzeniach. Jego relacja stanowi wiec bar-
dzo cenne uzupelnienie pracy gen. Kufrzeby. Drugim jego powaznym wkiadem
‘w odtworzenie historycznego przebiegu dzialan jest przestudiowanie wielu opubli-
kowanych po wojnie materiatéw niemgigckic‘h i oSwietlénie przebiegu naszej ,bitwy
nad Bzurg“ od strony przeciwnej. Dzieki temu wlasnie wiemy dzi$, ze general Ku-
trzeba swojej bitwy wygraé¢ nie mégl, Ulatwia zrozumienie tego seria doskonalych
przejrzystych szkicow oraz przytoczone przez gen., Kirchmayera teksty rozkazéw
niemieckich. Wynika z nich, Ze w rozstrzygajgcym momencie przeciw okolo 9 pol-
skim dywizjom walczylo 18 wielkich jednostek niemieckich, przy cztero i poétkrot-
nej przewadze artylerii ciezkiej i nieobliczalnej, wprost druzgocacej, przewadze
pancernej i lotniczej.

Wahatbym sie jednak wytykaé dzi§ gen. Kutrzebie popelnione bledy i poprawiaé
jego rozumowanie i decyzje. Pomiedzy polozeniem dowéddcy dwdch armii, dziata-
jgcego w takich wlasnie warunkach jak Kutrzeba i przy poczuciu cigzacej na nim
odpowiedzialno$ci, a polozeniem najbardziej nawet wykwalifikowanego dzisiejsze-
go krytyka, lezy przepasé, ktora przekresla. celowos§é poréwnywania obu rozumowan.

Wydarzen wojennych w Polsce dotyczy jeszeze artykuly: pptk. Tadeusza Ra w-
skiego ,Ludowe Wojsko Polskie w latach 1943—1945“ pptk. Antoniego Jasin-
skiego ,Marsz-manewr 1. armii WP od Warszawy do Bydgoszezy i udzial w prze-
tamaniu Waltu Pomorskiego®, ppik. Tadeusza Grabowskiego 1. brygada Armii
Tadowej im. Ziemi Kieleckiej“.

Artykul! pplk. Rawskiego zawiera historie rozwoju organizacyjnego Ludowego
Wojska Polskiego. Ogloszenie tych wszystkich dat i liczb i objadnienie kolejnych
etapéw rozbudowy bylo bardzo potrzebne i dawno oczekiwane, totez artykul stano-
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wi bardzo dodatnig pozycje w naszym piSmjennictwie. Oczywiscie trudno sie zgo-
dzié z nader eufemistycznym okresleniem jako ,uchodéstwa® tych rzesz Polakéw,
z ktérych budowano w ZSRR pierwsze polskie oddzialy: wszak sam autor stwier-
dza, ze byli tam ,dziatacze burzuazyjni®, ,b. osadnicy* i ludzie ,z przedwojennego
aparatu administracyjnego®, ,burzuazji“ i ,obszarnictwa®. Budzi takze zastrzeZenia
zbyt ,urzedowe* oSwietlenie politycznego stanu w kraju w chwili przekraczania
Bugu przez 1. Armig. Ale s3 to drobiazgi mato istotne dla wiasciwej tresci pracy
i jej wartoSci.

Praca pplk. Jasinskiego zajela lgcznie w obu numerach WPH prawie 140 stron
i jeszcze nie jest zakohiczona. Jest ona niewatpliwie przeladowana, Aby opisaé¢ wal-
ke szeSciodywizyjnej armii w pasie 15 km i na glebokosci 60 km (Zotéw—Mirosta~
wiec) nie trzeba opisywaé polozenia na froncie od Biategostoku do Jugostawii
i przytaczaé liczb 6wczesnej produkeji wegla i stali w ZSRR i w Niemczech i jesz-
cze zapuszczaé sie w bardzo watpliwe] wartosci diagnoze politycznego stanu Polski.
Niepotrzebne tez bylo drobiazgowe opisywanie 300 km przemarszu armii spod War-
szawy pod Bydgoszcz, podczas ktdérego nie zaszlo nic godnego uwagi i wspomnie-
nia. W rzeczywistosci podezas tego marszu mic nie grozilo 1. Armii, chociaz ciggle
ubezpieczala sie od poéinocy: Wista i potezne natarcie wojsk 2. frontu bialoruskie-
«go na Gdansk zabezpieczalo jg catkowicie. Z wielkg korzyScig dla artykutu byloby
rozpoczecie go od przestudiowania polozenia 1. Armii po przekroczeniu Bydgoszezy
1 ograniczenie sie do opisania polozenia ogdlnego na Pomorzu i w Wielkopolsce.

Uwazam takze za niecelowe, aby w pracy analizujacej takze zadania armii i de-
cyzje jej dowddey schodzi¢ przy opisie ich wykonania do szczebla batalionu {(cza-
sem kompanii) i dywizjonu artylerii. Nalezaloby takze nie wymienia¢ w tekscie
przedmiotéw terenowych, ktérych nie ma na szkicach. To wszystko bardzo powaz-
nie przyczynia sie do przeladowania pracy i utrudnia czytelnikowi przebrniecie
przez nig. Czytelno$é jej jest tez silnie zmniejszona przez przeladowanije szKicow.
Przedstawianie jednym kolorem kilku kolejnych sytuacji, zachodzgcych na siebie,
stwarza obraz zniechecajacy do rozszyfrowania go. Nalezaloby przypomnieé redak-
cji stary dobry sposéb stosowania w takich wypadkach przeZroczystych oleat poto-
‘Zenia (na kazdej oleacie — jedno potozenie), nakladanych na szkic terenu.

Artykut ppik. Tadeusza Grabowskiego stanowi bardzo szczegdélowe pod kazdym
wzgledem studium o powstaniu, przemianach i walkach tej czeSci partyzantki ko-
munistycznej w Kieleckiem, z ktorej utworzono 1. brygade Armii Ludowej (liczaca
we wrzeSniu 1944 r. okoto 600 ludzi). W pracy swej autor wspomjna o kilku god-
nych ubolewania i potepienia wypadkach bratob6jczych aktéw ze strony partyzan-
tow z Armii Krajowej. Nie kwestionuje prawdziwosci relacji partyzantéw z oddzia-
16w, ktére byly przedmiotem tych aktéw, sadze jednak, ze przed ujawnieniem tych
zdarzen w czasopiémie naukowym nalezaloby skonfrontowaé te relacje z oSwietle-
‘niem tych samych wypadkdéw przez druga strone i takze na nim oprzeé¢ osad osta-
‘teczny. Byloby to z pozytkiem i dla historii i dla moralnej atmosfery w kraju.

Sposréd artykuldw moéwigeych o wydarzeniach wojennych poza Polskg wymie-
nié trzeba przede wszystkim w nr 1/56 ptk. dypl. Franciszka Skibinskiego
nZarys dziejow 1. dywizji pancernej Polskich Sil Zbrojnych na Zachodzie®“ (zarys

_-obejmuje trzy kampanie: 1939 w Polsce, 1940 i 1944/45 we Francji, Belgii i Holandii)
oraz w nr 1/57 pik. dypl. Stanistawa G 1liwicza ,Zarys dzialan wojennych na
Bliskim Wschodzie w latach 1940—1943“., Oba zarysy napisane sa ze WZzOrowsg
zwigzloscig i prostots, opatrzone przejrzystymi szkicami i stanow1q znakomita infor-
macje ogolna dla kazdego polskiego czytelnika,

Przegind Historyezny — 13
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Charakter studidw szczegélowych majg: ppik. Felicjana Majorkiewicza
»Dzieje i walki Samodzielnej Brygady Strzelcéw Podhalanskich“ (Cz. I ,Narwik* —
w nr 1/56, cz. II — ,Francja 1940 r.“ — w nr 1/57), mjr. inz. Ryszarda Malasz-
kiewicza ,Bitwa pod Arnhem i udziat w niej 1 Polskiej Samodzielnej Brygady
Spadochronowej* (Cz I w nr 1/57), kpt. rez. Bohdana Arcta — ,Historia polskie-
go lotnictwa na. Zachodzie w II wojnie $wiatowej“ (cz. T w nr 1/57 obejmuje tylko
udzial w kampanii francuskiej 1940 r.). Prace e maja te ceche wsp6lng, Ze piszacy
je byli zarazem uczestnikami wydarzen.

Pracy Majorkiewicza nalezaloby zarzuci¢, ze jest az zbyt szczegélowa, a zala-
czone szkice pozbawione sg podzialki (rzecz niedopuszczalna w studium wojsko-
wym), zle czytelne wskutek nadmiernego zmniejszenia napiséw i brak na nich wielu
przedmiotéw terenowych, wymienionych w tek$cie. Orientacje 0gélng utrudnia brak
szkicu ogdélnego wybrzeza pdinocno-norweskiego.

Umieszezona w nr 1/57 cz. T studium kmdra ppor. Wienczystawa Kona ,Bitwa
o Atlantyk® omawia niemieckie j brytyjskie przygotowanie do wojny morskiej
i dzialalnoéé niemieckich ,korsarzy nawodnych® w latach 1939—41. Reszte fematu
ma wyczerpaé nastepny artykud,

Dawniejsze tematy historyczne oraz zagadnienia ogélne reprezentujg w omawia~-
nych numerach artykuly: Tomasza Polaka ,Udzial Wegréw w powstaniu stycz-
niowym* (tu wykaz imienny uczestnikéw i losy kazdego z nich), ptk. doc. Emanuela.
Halicza ,Proces Romualda Traugutta“, gen. bryg. prof. Stanistawa Okeckie-
go ,Kilka uwag nad problematyka wojskowo-historyczng w podreczniku Historii
Polski“.

Wreszcie artykuly traktujace o nowych pradach i pogladach na zagadnienia.
wojska i wojny. Pozostawilem je na konjec jako moze najbardziej interesujgce i naj-
pozyteczniejsze dla czytelnikéw niewojskowych.

A wige w nr 1/56 znakomity w swej zwiezloSci artykut plk. Franciszka Ski-
binskiego ,Poglady zachodnie na sposéb prowadzenia wojny atomowej“. Ty-
tut méwi wszystko. Po zaznajomieniu sie z artykulem, czytelnik potrafi wydobyé
ziarno prawdy z obfitych plew propagandowych, jakie spotyka w prasie codziennej.

Pik, dypl. Ignacy Bukowski relacjonuje w nr 1/57 ksigzke generata francu-
skiego Jacquot ,La strategie peripherique devant la bombe atomique®, zawie-
rajgca poglady czeSci kierowniczych sfer Francji na aktualne Swiatowe polozenie
strategiczne i wyplywajace zeh wnioski, Tzw. przez autora ksigzki ,strategia pery-
feryjna“, stosowana przez morskie mocarstwa anglosaskie, polega na operacjach
dywersyjnych i odcigzajacych na odleglych i drugorzednych teatrach wojennych,
celem zmuszenia silnego przeciwnika do rozpraszanja sit i Srodkéw i wyczerpywa-
nia ich do czasu, az bedzie mozna rzuci¢ przeciw niemu przewazajgce sily na teatr
gtéwny. Gen. Jacquot stara sie wykazaé, ze taka strategia w dzisiejszym potozeniu
jest przezytkiem i grozi kleska. Ksigzka gen. Jacquot zostata wydana przez Wy-
dawnictwo MON w jezyku polskim,

Ponadto omawiane numery ,Wojskowego Przegladu* przynoszg prace zawiera-
jace wiele nader ciekawego materiatu informacyjnego ze wszystkich zakre§lonych
na poczatku niniejszego sprawozdania dziedzin wiedzy wojskowej, a mianowicie:

_ sprawozdanie pik. Fr. Skibinskiego z rocznika 1955 amerykanskiego kwartalnika
»The Army Quarterly“ (nr 1/567 WPH), sprawozdanie plk, Stanistawa Zaleskiego
z rocznika 19556 zachodnio-niemieckiego ,,Wehrwissenschaftliche Rundschau®, zapi-
ski bibliograficzne pik. mgr Kazimierza Rozen-Zawadzkiego. Tresé tych



RECENZJE 603

trzech prac jest tak obfila i urozmaicona, ze trudno nawet zdawaé z nich sprawe —
mozna tylko gorgco zaleci¢ przeczytanie ich.

Na zakonczenie powtérzymy ocene ogélng, Ze pojawienie sie ,,Wojskowego Prze-
gladu Historycznego“ jest zjawiskiem nader dodatnim i poddajemy redakcji pod
rozwage, czy nie za obficie wyposazyla pismo w — doskonale zresztg — zdjecia
fotograficzne, co musiato przeciez podniesé¢ cene i czas produkeji periodyku, a dla
jego wartoéci naukowej miato znaczenie niewielkie,

Nalezaloby tez zastanowi¢ sig, czy kwartalnik powinjen publikowaé prace, kté-
rych nie mozna zamkngé w jednym numerze. JeSli w zakonczeniu ciekawego arty-
kulu przeczytamy, ze ,,dalszy ciag nastgpi® za trzy miesiace, to moze w ogéle lepiej
zaczeka¢ z czytaniem na wydanie ksigzkowe, ki6re powinno sie ukazaé. Bedzie to
ekonomiczniejszg forma publikacji.

I jeszeze jedna uwaga. Nie jest prawda, ze polska publicystyka wojskowa nie
posiada u nas bogatej tradycji — jak to zaznaczyli redaktorzy w swojej przedmo-
wie, inaugurujgcej wydawnictwo. Aby to stwierdzié wystarczy zajrze¢ do 20 rocz-
nikéw miedzywojennych ,Bellony“, nie méwigc juz o bardzo dobrych miesieczni-
kach réenych broni, wychodzgcych przed wojng. Niedobrze tez, ze c¢hoé¢ wyrazajg
redaktorzy pragnienie, zeby ich nmaukowe pismo miato charakter polemiczny,
z gory przesadzaja wynik tej polemiki, skoro obiecuja, ze wykazg ,jedyna stusz-
noét drogi, ktorg szedt Zoinierz GL, AL, 1 i 2 armii WP*, bo to kaze podejrzewag,
ze pod tym kgtem widzenia dobierajg publikowany material, zajmujg wiec stano-
wisko praktyczno-polityczne, a nie naukowe, co moze odbi¢ sie ujemnie na wyksztat-
ceniu wojska i na zaufaniu do pisma.

Jan Rzepedki



