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STANISEAW SRENIOWSKI
(1912-—-1957)

Stanistaw Sreniowski odszed! od nas w pelni sil, w rozkwicie tworezosci, w tym
momencie zyeia, w ktéorym historyk zaczyna dopiero podsumowywac swoje do-
$wiadczenia naukowe.

Nawet tak pelne po$piechu zZycie, jakie pedzimy, nawet nattok terminéw,
Ppopedzajacych nas codziennie — musi si¢ w takim momencie zatrzymaé na chwilg.
Gdy odszedt przyjaciel, kolega, towarzysz pracy, sporéw, walk — potrzebg kazd go
2z mas jest zamy$li¢ sie nad tym, czego dokonal i nad tym, czego jak wiemy ze
wspoOipracy z nim, pragngl jeszeze dokonaé. Nie ubiegajgc przysziych. historykow
nauki musimy prébowaé scharakteryzowaé czlowieka, jedyna, niepowtarzalng in-
dywidualnoéé ludzka, ktoérej przyszli historycy nauki znaé juz nie beds, a ktoéra
stanowi z dzielem nierozerwalng calosé.

Stanistaw Sreniowski (urodzony w Stryju w r. 1912) odbyt studia historyczno-
prawne na Uniwersytecie Lwowskim pod kierunkiem O. Balzzra, a po jsgo $misrei
P. Dgbkowskiego. Doktoryzowal sie nastepnie na Uniwersytecie Jagiellofiskim
u Stanistawa Kutrzeby.

Przed wojng zdazyl opublikowaé (poza paroma artykulami popularno-nauko-
wymi i recenzjami) tylko swg prace doktorskg!, Praca ta nie byla jsszcze wyrazem
indywidualnych zainteresowan autora. Nalezata do kregu zainteresowan seminariéw,
z ktorych wyrastata. Indywidualnym byl w niej natomiast szeroki horyzont autora,
umiejgcego powigzaé zagadnienia formalno-prawne z podstawowymi problemami
ustroju oligarchii magnackiej. Wiasnie jako wklad do zrozumienia funkcjonowania
tego ustroju praca ma wartos¢ nieprzzdawniong.

W pierwszych latach powojennych ukazujg sie trzy ksigzki Sreniowskiego, dwie
napisane podczas wojny, trzecia w 1946 r.

Pierwsza z nich 2 napisana w pokoju hotelowym w ZLodzi, gdzie woéwezas
Sreniowscy znalezli przytulek, jest popularng proba syntezy w dziedzinis, ktéra
odtad staé sie miala gidwnym polem zainterssowan autora. Narzucona warunkami
zwigzlo$¢é wykladu i popularyzaforskie uproszezenia ulatwialy zadanie krytykom.
Dla Sreniowskiego jednak praca ta byla wlasciwie programem badawczym, ktorago
wykonywaniu po§wiecil reszte lat swego zycia, sam wiecej niz krytycy modyfi-
kujac swe pierwotne hipotezy.

Druga ksigzka - to historia ustroju Slgska 3, napisana w Warszawie w r. 1943,
w zamierzeniu kompilacyjna, majgca za cel zblizyé tamatyke historii Slgska pol-
skiemu spoleczenstwu. Dla nas tu wazna jako dowdd samodzielnie w latach oku-
pacji dokonywujgcej sie przamlany ideologicznej i metodologicznej autora. Historyk

! Organizacja sejmiku halickiego, ,,Studia nad historig prawa polskiego im. O.
Balzera” t. XVI, nr 3, Lwow 1938.

2 Dzieje chlopéw w Polsce. Szkic o ustroju spotecznym, Warszawa 1947.

3 Hustoria ustroju Slgska, Katowice—Wroclaw 1943.
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nie czekal z rewizjg tradycyjnych postaw naukowych na zmiane ustroju kraju
w r. 1945. Dokonywal jej samodzielnie, §wiadomie przezywajgc wraz z narodem
' jego najcigzsze koleje.

Obok tych dwoéch, popularnych w zalozeniu, pojawia sie trzecia ksigzka, po-
swiecona zbiegostwu chlopdw, bedgca waznym wydarzeniem naukowym 4, Dzis, gdy
sprawie zbiegostwa chlopéw pos$wigcono juz tyle prac specjalnych, tyle rozdziatow
w pracach ogélniejszych, tyle miejsca w podrecznikach wszelkich poziombéw —
trudno juz zdaé sobie sprawe z tego, czym ksigzka ta byla w roku swego uka-
zania sig. By utatwi¢ to sobie — spojrzeé trzeba, co mdéwi o zbiegostwie chlopdw
naj$wietniejszy znawca dziejéw poddanstwa w Polsce, Jan Rutkowski, w sp2cjalnie
temu poswieconej ksigzce z 1921 r., a jeszcze lepiej spbjrzmy, jak zagadnienie to
nie istnieje niemal nawet w ostatnim za zycia Rutkowskiego wydaniu jego ,Hi-
storii gospodarczzj”, ktére przeciez ukazalo sie zaledwie na rok przed ksigzkg Sre-
niowskiego! Gdyby nawet nic wigcej — to samo dostrzezenie tego zagadniznia
w Zrbédlach poprzez milezenie tradycyjnej historiografii, dostrzezenie dokonane
w okupacyjnej Warszawie, w najciezszych warunkach osobistych, byloby ogromna
zastugg autora.

Ksigzka ta nie zostala latwo przyjeta przez opinie naukowg. Wielu nie odpc-
wiadaly tezy ani o rozmiarach badanego zjawiska, ani o tym, ze polskie latyfundia
ukrainskie nie byly dla zbiegajgcych chlopéw rajem wolnoSci i ze przeciwnie,
uciekali oni i stamtad. Sklonno$é Sreniowskiego do jaskrawego, skrajnego formulo-
wania tez, nieraz drugorzednych dla podstawowego tzmatu pracy, znéw utatwiata
zadanie krytykom, a nawet umozliwiala im ,niedosirzezenie” podstawow:2gc zagad-
nienia. Dla autora wystarczala jednak satysfakcja, plyngca z miejsca, jakie wpro-
wadzona przez niego do nauki tematyka zajela odtad w niej na state.

Nastepne dziesieé lat, ostatnie swego Zycia, podwiecil Sreniowski na systema-
tyczne badania dziejéw chlopéw w Polsce, z glowng koncentracjg na dwdch okre-
sach: na wieku XVII i na I potowie XIX w. Prac z obu tych dziedzin ogloszonych
nie sposéb tu wyliczyé. Zwroémy wige tylko uwage na pawne elementy postawy
badaweczej, metody i indywidualnoéci autora.

Sreniowski by! historykiem ustroju, jak powiedzial w podtytule ksigzki o zbiz-
gostwie — ,ustroju spolecznego”. Mozna powiedzie¢, ze interesujgc sig dzizjami
chlopéw — interesowal si¢ miejscem tej klasy w spoleczenstwie. Intsresowaly go
wszystkie metody utrzymywania chlopa w ucisku, wszystkie metody, ktrymi wal-
czyl on z uciskiem, wszystkie dziedziny zagadnien, w ktérych znajdywala wyraz
istniejgca hierarchia spoleczna, ktére jg stabilizowaly czy podwaZaly. Stad znaj-
dziemy w jego dorobku prace, ktdre formalnie mozna by =zaliczy¢ do historii
prawa, inne do historii gospodarczej, inne do historii ideologii, inne do historii
ruchéw spotecznych.

Tradycjonalisci, lubigcy kazdego badacza moéc zakwalifikowac do odpowizdniej
wszufladki”, nie mogli mu tego darowaé¢. Glosili, ze ,zdradza” historie prawa dla
historii gospodarczej (jakby nie bylo znakomitzj tradycji lgczenia tych zaintere-
sowan w dziejach polskiej nauki!). Sreniowski byl gluchy na te glosy. Zbyt silnie
byl przekonany, ze tego wlasnie wymaga integralne zbadanie zagadaienia, ktéremu
sie poswiegcil. Co wiecej wladnie ostatnie dwie jego rozprawy sg pierwszymi, ktore

1 Zbiegostwo chtopéw w dawnej Polsce jako zagadnienie ustroju spolecznego,
Warszawa 1948.
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nalezg do historii gospodarczej® A ze historii prawa nie ,zdradzal” — o tym
$§wiadezyé moze fakt, iz pozostawil w rekopisie gotows ksiazke o ustawodawstwie
Krolestwa Kongresowego w sprawie chlopskiej.

Obok wiezéw prawnych i gospodarczych, ktérymi spetane bylo chlopstwo w ba-
danych przez niego okresach, interesowal sie Sreniowski rdéwniez i zagadnieniami
ideologii, sluzacej umocnieniu tego systamu czy tez dgzacej do jege zmiany S

W ostatnich miesigcach przed smiercig zdazyt Sreniowski da¢ dwie nowe proby
syntezy. Synteze badan nad wsig polska w XVII w. w tzw. Ksigdze Szwedzkiej?
i synteze badan nad I pol. XIX w, w ksigzce o uwlaszezeniu chlopéw 8, Ta ostatnia
pomys$lana byla jako wstepne ujecie tematu. Marzyl bowiem o wislkim dziele
o uwlaszczeniu. Innego rodzaju przygotowaniem do tego dziela miala by¢ edycja
7rodet do uwlaszczenia w Kcengresdéwee, ktorg wraz z Zong przygotowywal i ktora
prawie wykonczong pozostawil.

Gdy mowa o tematyce dziewigtnastowiecznej — wspomnieé nalezy o tym, ze
Sreniowski — rzecz to nie czesta, w naszej nauce i zz2 wzgledéw chociazby tech-
nicznych nastrecza wielkie trudnosci — byl historykiem nie jednego zaboru, lecz
wszystkich ziem polskich. Zostawil w swym dorobku prace poswigconz Galicji?
i Poznanskiemu 1, gléwng swg uwage koncentrujge, ze wzgledu na prace na Uni-
wersytecie EOdzkim, na dziejach Kongresowki.

Oboek dziejéw chlopéw polskich stale interesowata Sreniowskiego historia histo-
riografii polskiej. Nic dziwnego. W okresie tak wielkich przemian w nauce, jakie
przezywaliSmy i przeiZywamy, rozrachunek z poprzednikami, ktorym tyls zawdzig-
czamy, z ktéorych niejako wyrastamy, ale spod sugsstii kiérych cheamy i musimy
sie wyzwalaé dokonywany jest przeciez przez kazd2go niemal historyka. Tyls Ze
Sreniowski pozostawil owoc tych przemyS$len w postaci paru prac o trwatej war-
tosei 1

Poza tym przypomnieé¢ trzeba inne Jego prace. Pare popularyzatorskich 2,
skrypt historii ustroju Polski 13, udziat w licznych imprezach zbiorowych, od daw-

5 O ,,zarobkowaniu® chiopoéw parniszezyznianych w Krélestwie Polskim w 1. 40-tych
i 50-tych XIX w., ,Kwartalnik Historyezny” t. LXIII, 1956 z. 4—S5, s. 159—179, oraz
Zagadnienie przzdnéwka w ekonomice przeduwtaszcz:miow:j (Krilestwo Po.skie
w potowie XIX w.), ,,Przeglad Historyczny” t. XLVIII, 1957, s. 525—52.

¢ Z zagadnier, ideologii prawno-ustrojowej w Polscz w XVII w., ,,Czasopismo
Prawno-Historyczne” t. VI, z. 2, s. 221—232, oraz rozdzialy pojswieconz S$lubom
Jana Kazimierza w ksigzce Kwestia chiopska w Polsce w XV I w., Warszawa 1935.

7 Polska w okresiz drugiej wojny pdinocnzj 1655—1660, Warszawa 1937,

8 Uwiaszczenie chliopéw w Polsce, Warszawa 1956,

9 Rzeczpospolita i Galicja w latach 1772—1795, Uwagi o programiz politycznym:
ziemianstwa polskiego. ,Przeglad Historyczny“ t. XLIII, s. 3—24. Na marginesie
warto zaznaczyé, ze w roku biezgcym mial byé delegowany do Wiednia dla dal--
szych prac nad tym tematem. :

1 Uwtaszezenie chlopéw w Poznaniskiem, ,Przeglad Nauk Historycznych i Spo-
tecznych” t. V, 1954, s. 168—206.

1 O szkolach historycznych w Polsce, , Kwartalnik Historyczny” t. LVIT, 1949,
z. 1—4, s. 43—T72, Wezlowa problematyka historii Polski XVIII w. Postawa historio-
grafii burzuazyjnej, ,,Przeglad Historyezny” t. XLIV, 1953, s. 5—31, oraz rozdzialy
Sprawa chtopska w XVII w. w historiografii buriuazyjnej, w ksigzce Kwestia
chtopska.

12 Np. Rozrost i potega panstwa polskiego (Wiedza Powszechna), Warszawa 1948,
Niemieckie zagadnienie ustrojowz w dobie Wiosny Ludéw, W stulecie Wiosny Lu-
déw t. TI, Warszawa 1949, s. 295—322, .

13 Cz, II tego skryptu, obejmujgca okres 1454—1754, byla drukowana w dwdch
wyvdaniach nakladem PWN.
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nych prac podejmowanych w stulecie Wiosny Luddéw poczynajgc, na wspbipracy
w zespolowej Historii Polski Instytutu Historii PAN koficzgc.

Do tego dodaé nalezy intensywng prace pedagogiczng, ktérg niezmiernie lubit
i cenil, a ktérej wynikiem bylo stworzenie na Wydziale Prawa UL zespoiu badaw-
czego, zdobywajacego juz sobie marke w 2Zyciu naukowym naszego kraju.

Wspomnie¢ tez nalezy prace w Instytucie Historii PAN, gdzie zainicjowal serie
,Badan nad dziejami wsi polskiej”.

A liczne artykuly w prasie tygodniowej, zwlaszcza w poczgtkowych po wojnie
latach, na tamach ,KuZnicy” i ,,Wsi” w bohaterskim okresie walki o wprowa-
dzenie marksizmu do polskiej nauki historycznej. A udzial w zjazdach i konfe-
rencjach, zawszz zywy i aktywny. A liczne recenzje i polemiki, w ktérych zawsze
zajmowal niezalezne i oryginalne, wlasne, samodzielne stanowisko.

Sreniowski pracowal zdumiewajgco duzo, jakby wiedzial, ze malo ma czasu
przz=d sobg. Duzo t2z publ'’kowal. Obca mu byla asekurancka obawa przed stowem
drukowanym. Wierzyl w korzys$ci publicznej dyskusji i silniejsza w nim byla chee
sprawdzenia w jej ogniu swych pogladéw niz lek przed krytyks, tak wielu,
zwlaszeza w minionych latach paralizujacy. .

Metoda Jego postepowania bylo przy kazdej podejmowanej problematyce pu-
bl:)kowaé rozprawe z dawniejszg historiografig, artykul problamowy i prébng syn-
teze — po czym nastepowaly rozprawy monograficzne, w ktérych poszczagdlne
tezy prébnej syntezy ulsgaly raz uzasadnieniu, a raz modyfikacji.

Cechowala go wywodzgca sie z prawniczej szkoly $cisto$é i logika myS$lenia
(przy pewnej sklonno$ci do abstrakeyjnosci). Cechowala go zyczliwo§é do ludzi.
Kolezenski we wspblipracy, opiekunczy w stosunku do ueczniéw, kazdemu chetniz
pomagal udzielajge rad, uwag krytycznych czy wskazdwek zrédlowych. Ostre,
skrajne nieraz formulowanie tez zjednywalo mu przéciwnikéw, a rzadko spotykana
skromno$é¢ zyskiwala mu kolezenskg sympatie.

Przyszly historyk nauki bedzie dorobkowi Stanistawa Sreniowskiego wyznaczal
miejsce w historii nauki. My, jego koladzy i przyjacicle, zegnajgc go mySlimy
jednocze$nie i o tym, czego dokonalby jeszeze z wlasciwym mu zapalem i zamilo-
waniem pracujge, co planowal, o czym marzyl i czego przedweczesna $misré doko-
naé mu nie pozwolita.

Zegnamy przyjaciela, ktérego wiernofci do$wiadczyliSmy, kolege, z ktérym
przez lata wspoélpracowalismy i ktéry w ciggu tych lat wielokrotnie §wiadczyt nam
pomoc, towarzysza naszych walk i sporéw.

Wyrwany zostal nagle z sal, w ktérych wykladal. Nie zobaczymy go juz
w pokojach, w ktérych nadal toczyé si¢ bedg nasze dyskusje.

Ale nie zniknie z naszej pamieci.



