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Die Auswirkungen der ersten russischen Revolution von 1905—1907
auf Deutschland herausgegeben von Prof. Dr. Leo Stern. Quellen-
material bearbeitet wvon Dr. Walter Nissen (t. I) und Gerhard
Schrader (t. II), ,,Archivalische Forschungen zur Geschichte der
deutschen Arbeiterbewegung® t. II/1 i I1I/2, Berlin 1954 i 1956.

Cykl wydawniczy ,Archivalische Forschungen zur Geschichte der deutschen
Arbeiterbewegung“ wspomniany by! juz w polskich czasopismach naukowych?®.
Zakrojony on jest naprawde na wielkg skale. Omawiane dwie czesci tomu drugiego
stanowig dopiero jego poczatek, w nastepnych czterech cze$ciach tegoz tomu przed-
stawiona zostanie rewolucja 1905—1907 r. w zwierciadle prasy niemieckiej, w cze-
§ci sibdmej — w niemieckiej politycznej karykaturze. Ukazal sie juz takie tom III
w dwoch czeSciach, zawierajgcy materialty do dzialtalno$ci socjaldemokracji w czasie
obowigzywania ustawy antysocjalistycznej. W przygotowaniu znajduje sie tom IV
w trzech czeSciach o wptywie Rewolucji Pazdziernikowej na Niemcy i tom V w dwéch
czeSciach zawierajacy protoko6ly posiedzen rzadu pruskiego i rady koronnej z lat
1871—1895. Tak wiec wydano, przygotowano lub zaplanowano dotychczas 15 toméw,
co S$wiadczy chyba dostatecznie o rozmachu wydawcéw, tym bardziej ze plerwszy
tom ukazat sie nie tak dawno, bo w 1954 r. .

Niemal poiéwa, siedem tomoéw, ma byé poSwiecona wplywom rewolucji rosyj-
skiej 1905—1907 r. na Niemcy. Wydawcy rozpoczeli od materialéw archiwalnych
zebranych troskliwie w kilku najwazniejszych zbiorach znajdujacych sie na tere-
nie NRD. , _

Jako zasade przy wydawaniu Zrodet przyjeto poprzedzanie ich zawsze monogra-
ficznymi opracowaniami. Wedtlug wstepu ,,tylko w ten sposéob moina bylo unikngé
niebezpieczenstwa obiektywizmu tradycyjnych akademickich publikacji i urzeczy-
wistniaé marksistowskg zasade partyjno$ci w nauce historycznej“ (t. I, s. VII—VIII).
I tak w pierwszym tomie zamieszczono rozprawe L. Sterna i R. Sauerzapfa,
»Die Auswirkungen der ersten russischen Revolution von 1905—1907 auf Deutsch-
land“, w drugim K. Drechslera, ,Zur Solidaritdt der deutschen Arbeiterklasse
mit der russischen Revolution 1905—1907“.

Sprawa zastosowania wspomnianej zasady jest zagadnieniem trudnym do oceny.
Nie jesteSmy w pelni przekonani, czy byla ona konieczna dla osiggniecia zamierzo-
nego celu. Wydawcy zakladali bowiem, Zze korzystajacy z wydawnictwa, i to raczej
przecietny czytelnik a nie historyk, zeby nie méwié juz o specjaliscie, czytaé bedzie
materialy w cato$ci, a wiec rozpocznie od artykutéw wstepnych, po czym przejdzie
do tekstéw. Tymczasem nie mozna stwierdzi¢ ani tego, ze wydawnictwo tego typu
liczyé moze na masowego odbiorce, ani ze korzystanie z niego odbywaé sie bedzie
wlasnie we wspomniany spos6b. Przy szukaniu za$ w zbiorze materialéw do zagad-
nien interesujacych czytelnika obojetne jest w gruncie rzeczy, czy sa one poprze-
dzone wstepem monograficznym, czy tez nie. Wolelibyémy, aby wydawcy powie-
dzieli wigcej na temat sposobu dokonywania wyboru Zrédel oraz podali charakte-
rystyke materiatéw, ktére zostaly pominiete.

Skoro jesteSmy przy wstepnych artykulach, stwierdimy od razu, ze specjalne
znaczenie posiada pierwszy z nich, o wplywie rewolucji rosyjskiej na Niemcy. Pow-
térzyé wypadnie za recenzentem niemieckim?, ze brak jest wtasnie opracowania

1 Por. recenzje K. Popiotka i H Zielifnskiego z t I w ,Kwartalniku
Historycznym* t. LXII, nr 3, s. 173—182.

? Recenzja D. Frickego z pierwszej czeSci w ,Zeitschrift fiir Geschichts-
wissenschaft“ t. III, 1955, nr 3, s. 490.
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tego zagadnienia czy to w marksistowskiej, czy niemarksistowskiej historiografii.
Szkoda tylko, ze autorzy nie zajeli stanowiska wobec tego, co juz zostalo na ten
temat napisane? Praca oparta jest na Zrédiach drukowanych (nie liczgc tekstow
znajdujgcych sie w tym samym tomie) i — jak sie wydaje — ma znaczenie raczej
jako pewnego rodzaju podsumowanie badani oraz nakre$lenie ideologicznych prze-
stanek stanowiska historykéw NRD wobec zagadnienia, a nie przynosi wielu nowych
materialéw. Obok pewnych usterek, na ktére wskazal juz wspomniany recenzent+,
stwierdzi¢ nalezy, ze wplyw ruchu robotniczego zostal w niektérych wypadkach
<hyba nieco przeceniony. I tak np. trudno sie zgodzié, aby proletariat niemiecki miat
»rozstrzygajacy udzial* w klesce dyplomacji niemieckiej w wyniku pierwszego kry-
zysu marokanskiego (s. L). Wypowiedzi Wilhelma H nie zawsze sg miarodajne. Nie-
zbyt celowe jest cytowanie sprawozdan parlamentarnych bez podawania moéwcy
{np. odsylacz 48 na s. XL). Dla stwierdzenia, Zze Niemcy w drugiej polowie XIX wie-
ku staly sie potegg przemystows, nie potrzeba chyba az autorytetu Engelsa
(s. XX).

Odmienny charakter posiada artykul, zamieszczony w drugiej czeSci wydawnic-
twa. Oparty na materialach archiwalnych, czeSciowo zamieszczonych w obu cze-
4ciach, przynosi znaczne wzbogacenie faktograficznej znajomosci znacznie wezszego
zagadnienia. Autor oméwil najobszerniej dzialalnosé rosyjskich emigrantéw w réz-
nych czeiciach Niemiec, poza tym wspomnial o stanowisku SPD wobec bolszewi-
6w i mienszewikow oraz o polityce wysiedlenn stosowanych przez rzad pruski i sta-
nowisku partii wobec tej polityki. Wobec sformutowania tytutu (,Zur Solidaritit...*)
oraz nieznajomo$ci przewaznej czeSci materialéw, na ktérych opierat sie autor,
trudno przeprowadzié analize pracy. W kazdym razie jednak pomiedzy szczegd-
lowg trescig artykulu a ostatecznymi wnioskami o charakterze ogélnym wytworzyla
sie pewna luka.

Najistotniejszg cze$é wydawnictwa stanowia jednak teksty zrédlowe. Zupelnie
zrozumiale jest przy tym, ze wydawcy musieli dokonaé bardzo trudnej selekcji,
aby spos$réd tysiecy dokumentéw wybraé¢ okoto 200. Pelna ocena wysitku wydaw-
6w mozliwa bylaby tylko przy doskonalej znajomosci zasobé6w archiwalnych NRD.
'Z krotkiego wstepu W. Nissena do pierwszej cze$ci dowiadujemy sig, ze starano
sie wybraé teksty najbardziej typowe oraz e ograniczyé sie wypadlo do wplywu
rewolucﬁ rosyjskiej na wewnetrzna' polityke pruskg (odnosi sie to do I tomu).
Recenzent niemiecki wskazat na mozliwosé wykorzystania pewnych innych doku-
mentéw. Nam sie wydaje, ze przydalaby sie¢ blizsza charakterystyka caloksztaltu
zasobu, z ktoérego dokonano wyboru. Poza tym mozina sie bedzie jedynie zasta-
nawiaé nad celowosécia zamieszczenia wszystkich tekstéw.

Zanim jednak przejdziemy do tego, wypadnie stwierdzi¢, ze wydawnictwo prze-
widziane bylo pierwotnie jako jednotomowe. Dopiero po wydaniu pierwszego tomu
wydawcy spostrzegli widocznie, e pozostalo im tak wiele warto$ciowego materiatu,
1% celowe bedzie powiekszenie pracy % Ten fakt odbil sie¢ na wydawnictwie w sposdb
nie zawsze szcze§liwy. Niewatpliwie lepiej jest, jezeli wydawnictwo w trakcie
pracy rozrasta sie zamiast usychaé, ale osobne wydanie obu toméw wprowadzito
trochg¢ chaosu. Tom drugi zawiera teksty odnoszace si¢ do tych samych zagadnien,

. 3 Np. R. W. Reichard, The German Working Class and the Russian Revolu-
tion of 1905, ,Journal of Central European Affairs“ t. XIII, 1953, s. 136—153.

*D. Fricke, op. cit,, s. 491—492.

5 Pierwotnie cato$¢ obejmowaé miata w ogéle tylko dwa tomy: 1 — archiwalia,
2 — prasa.



o ktorych byla juz mqwa w tomie pierwszym i uzupelnia je tylko. Jednoczesnie
skonstruowany jest on w odrebny sposob. W tomie I — dokumenty ulozone sg
§cisle chronologicznie, w II — podzielone sg na kilka dzialow. Teksty w tomie I do-
tycza mnéstwa zagadnien, w tomie II — zgrupowane sg tylko wokét paru. Réz—
nic mozna by przytoczy¢ wiecej.

Z uwag tych wynika, ze zwlaszcza w tomie I napotka¢ moina teksty zwigzane
jedynie bardzo luino z wplywem rewolucji rosyjskiej lub nie zwigzane z nim
wecale. I tak np. teksty nr 111 i 112 dotyczg zatrudniania robotnikéw zagranicznych
i to w takiej formie, ze wplywu rewolucji nie widaé¢ zupelnie. Nawet bowiem za-
ostrzezenie kontroli nad robotnikami zagranicznymi, zmiany w obowigzku legity-
mowania niewiele mialy wspdlnego z rewolucjg. Tekst nr 32 dotyczy polityki anty—
polskiej rzgdu, konkretnie planéw germanizowania przy pomocy podwyzszenia ilosci
wojska stacjonowanego w Poznanskiem. Kwestia ta zajmowano sie nie tylko
w 1905 r. Tekst nr 33 méwi o stosunku miedzy PPS i SPD, zrozumialy jest raczej}
na tle catosci stosunkéw miedzy tymi partiami niz wplywu rewolucji rosyjskiej.
Jezeli wydawcy wychodzili z zalozenia, Ze naleiy pokaza¢ mozliwie znaczng ilosé
zagadnien polityki wewnetrznopruskiej, to np. zamiast tekstu nr 33 znacznie bar--
dziej celowe byloby zamieszczenie innego, dotyczgcego strajku szkolnego w Poz-
nanskiem. W ogéle jednak zasada wszechstronnosci obok cech dodatnich posiada
takze ujemne. Wyjasnienie jakiej§ kwestii przy pomocy 1—2 tekstéw, wyrwanych
z catosci, nie daje pozytywnego rezultatu.

W pierwszym tomie, aby wymienié tylko wazniejsze zagadnienia, znajduja sie
nastgpujgce materialy: raporty z Rosji i Krolestwa, raporty z nadgranicznych pro—
wincji (az 16 ze Slaska), raporty z zebran robotniczych (natomiast malo jest danych
o ruchu strajkowym), wiadomosci o $ledzeniu i wysiedlaniu rosyjskich emigrantéw
politycznych, rozwazania na temat zwalczania socjaldemokracji, réznego rodzaju
rozporzadzenia.

Aby blizej ocenié material zawarty w wydawnictwie, zajmiemy sie blizej dru-
gim tomem, przy ktérym wykorzystano do$wiadczenia zebrane poprzednio i dla-
tego, ogdlnie rzecz biorgc wypadl on lepiej niz pierwszy. W dziale 1 teksty dotycza
polozenia miedzynarodowego, gléwnie stosunkéw niemiecko-angielskich. Nie tworza
one oczywiscie zadnej calo$ci i trzeba byé dobrze obznajmionym z caloksztaitem
stosunkéw dyplomatycznych tego czasu, a nawet trzeba by siegnaé do ,,Grosse Po-
litik“, aby zrozumieé znaczenie tych tekstéw. W dziale 2 tytut ,Kroki rzadu prze-
ciw powszechnemu strajkowi kolejarzy*“ jest nieco mylacy. Poza jednym tekstem
dokumenty dotycza wizyty sekretarza wegierskiego zwiazku kolejarzy, ktéry zache-
cal pracownikéw do zastosowania biernego oporu. Ciekawe materialy zawarte sg
w dziale 3 o rewolucyjnej dzialalno$ci rosyjskich emigrantéw w Niemczech. Kilka
tekstéw dotyczy sprawy lokalu socjalistéw rosyjskich w Berlinie odkrytego przez
policje i stanowi bardziej zwartg calo§é. W dziale 4 o wewnetrznym potozeniu Rosiji
przewazajg przemowienia w Reichstagu, z materialéw archiwalnych ciekawy jest
zwlaszcza raport posta niemieckiego w Petersburgu z 12 sierpnia 1907 r. o polityce
Stolypina (nr 22). Przy tekstach dotyczgcych projektu ustawy o zwigzkach zawo-
dowych (dziat 5) przydaloby sie jakie§ blizsze wyjaénienie calej sprawy. Dzieje pro-
jektu sg ciekawe, cho¢ z rewolucja rosyjska maja bardzo luiny zwigzek. Najcie-
kawszy jest jednak dzial 6 o rzadowych planach zdlawienia agitacji socjalistycznej
za strajkiem powszechnym i przeciw militaryzmowi. Przynosi on szereg interesu-
jacych dokumentéw naswietlajac stanowisko rzadu wobec calego ruchu robotni--
czego. W dziale 7 o reformie wyborczej w Saksonii dla czytelnika mniej obznajmio--
nego z sytuacjg przydalaby sie informacja o panujacym tam systemie wyborczym.



Wsréd paru ciekawych dokumentéw specjalne zainteresowanie budzi pismo przed-
stawiciela saskiego w Berlinie z 13 maja 1907 r. (nr 67). Dziat 8, solidarnos¢ mie-
-dzynarodowego proletariatu z rewolucjg rosyjska w rocznice ,krwawej niedzieli“,
podaje wiadomosei o przebiegu obchodu w Niemczech, Szwajcarii, Szwecji i Ho-
landii. Wreszcie dzial ostatni przedstawia strajk zeglarzy na Labie w 1906 r.

Z zestawienia tego widaé, Ze najciekawsze materialy dotycza polityki rzadu, co
wynika z charakteru samych materialow.

Pochodzg one z 4 archiw6w: centralnego archiwum niemieckiego w Poczdamie
i Merseburgu, brandeburskiego w Poczdamie i saskiego w DreZnie. Mozna by mieé
‘watpliwoéci, czy celowe bylo zamieszczanie w zbiorze wycinkéw prasowych i wy-
jatkow z latwo dostepnych sprawozdan parlamentarnych, ale stanowia one tylko
niewielkg czei¢ tekstow (okolo 14%). W rzadkich wypadkach watpliwosci sa powaz-
niejsze, np. w jednym z tekstow strajk marynarzy opisany jest przez ,Magdeburger
Zeitung” na podstawie ,Reichsarbeitsblatt, pisma latwo dostepnego (t. II, nr 91).

Kwestia nastepng jest opracowanie tekstow. Pod tym wzgledem nie ze wszyst-
kim mozna sie w pelni zgodzié. W zasadzie wydawcy nie dajg niemal zadnych objas-
nieft (objasnienia osobowe polgczone zostaly z indeksem). Pozytywnym rezultatem
tego jest duza czytelno$é wydawnictwa, ale niekiedy tekst na skutek tego nie jest
w pelni zrozumialy. Dla przykladu: t. I nr 3 — ukiad miedzy kilkoma panstwami
europejskimi zawarty dla pilnowania ruchu anarchistycznego by! tylko przediu-
zeniem uktadu zawartego poprzednio; przydalaby sie uwaga, kiedy zostal zawarty
uktlad poprzedni; t. II nr 1 — moze warto byloby wspomnie¢, o co chodzilo we
‘wspomnianym programie Rouviera z 2 sierpnia (raczej z 1 sierpnia)®. W tymie
tekscie mniej wprawny czytelnik nie bedzie wiedzial nawet tego, o jakim spotka-
niu Wilhelma II z Mikotajem II jest mowa (chodzi o Bjorkd). Pewne wyjasnie~
Tnia przydalyby sie takze w tekécie nr 2, np. o jaki uklad chodzilo Delcassemu (s. 17).
W tekscie nr 66a warto by podaé, o jakich wypadkach w Dreznie jest mowa. Tych
pare przykiadéw ma wskazaé, w jakich wypadkach zamieszczanie wyjasniefi byloby
naszym zdaniem celowe.

Zaniechanie w zasadzie wszelkiego opracowywania tekstéw wystepuje takze
w innych wypadkach. Nie zawsze wlasciwe bylo podawanie wyjatkéw z dokumen-
t6w bez krétkiej wzmianki, co znajduje sie w opuszczonej cze$ci. Z tekstéw nie usu-
nigto ani nawet nje zaznaczono jawnych bledéw; wymienimy tu wypadki dotyczace
spraw polskich: Mieckiwitz i Raclawice w 1863 r. (. I, s. 119), PPKPiL. zamiast
SDKPIL (t. I, s. 41), ,,Garda Robotnicza“ zamiast ,,Gazeta Robotnicza“ (t. I, s. 87),
Stracz zamiast Straz (t. I, s. 145), rewolucja polska 1832 r. (t. I, s. 76). W ogoéle
orientacja wydawcow w sprawach polskich nie nalezy do najsilniejszych stron
pracy ’. Dlaczego w tlumaczeniu z tekstu francuskiego z dwoch dat tam podanych,
19 lipca i 1 sierpnia (stary i nowy styl), wybrano tylko date wedtug starego stylu?
(t. 1, s. 96).

Kazdy tekst poprzedzony zostat krétkim, przewaznie jednozdaniowym, regestem,
a wlasciwie moze raczej zwréceniem uwagi czytelnika na te cze$ci dokumentu, kt6-
re wydawca uwazal za najwazniejsze. Poniewaz jednak dokumenty pochodzg naj-
czedciej, jezeli nie z reguly, od wiadz, wydawca chcial je niekiedy tymi podtytuli-

¢ Tekst ogloszony zostal we francuskiej 26itej ksigdze Affaires du Maroc 1901—
1905 nr 234, por. Grosse Politik t. XX/2, s. 532.

7 Chyba takie z braku znajomosci spraw polskich wyplynelo pozostawienie
w tekstach bez objasnienia nazwy Hohensalza (t. I, s. 81, 324), ktéra, ukuta na po-
¢23tku XX wieku w dobie germanizacji, nie ma historycznej racji bytu.
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kami ,urewolucyjni¢“, co czasem idzie za daleko. Dla przykladu: t. I, nr 86, pod-
tytul ,,Grozace niebezpieczenstwo powszechnego powstania chlopskiego w Rosji“,
tekst — ,,Juz z tego choéby powodu powszechne powstanie chlopskie w panstwie
rosyjskim uznaé¢ nalezy za nieprawdopodobne w najwyzszym stopniu® (s. 299); t. I,
nr 57, podtytut — , Rozkaz gabinetowy z 1820 r. winien by¢ uzyty jako podstawa
dla samoistnego ataku wojska”, tekst — ,Ten ostatni [sc. rozkaz z 1820 r.] nie
zostal jednak nigdy legalnie opublikowany, a abstrahujac nawet od tego trwatosé
jego dzialania po wydaniu konstytucji jest co najmniej watpliwa“ (s. 60). Tamze
podtytul — ,,Obawy o rewolucyjne akcje zwlaszcza w Prusach Wschodnich,, na
Slgsku i w Westfalii®, tekst — ,,Zwlaszcza dowddca 1 korpusu armii wypowiedzial
sic w tym kierunku, ze na skutek wypadkéw w Rosji nie daje sie zaobserwowaé
zadne zaostrzenie ruchdéw spoltecznych w Prusach Wschodnich®“. T. I, nr 61, pod~
tytul méwi o obawach przed demonstracjami robotniczymi, tekst — ,,On [sc. pre-—
zydent policji berlifiskiej, Borries] nie obawia sie Zadnych eksceséw przy pierw-
szym temacie [sc. sprawa reformy wyborczej w Prusach], ma jednak pewne wat-—
pliwoéci co do dyskusji nad rewolucjg rosyjska”, a dalej — ,Pan von Borries pod—
sumowatl, ze ze spokojem oczekuje 21 bm. [sc. stycznia 1906 r.], w ktérym nie obawia
sie zadnych cieiszych wybryk6w, przynajmniej w Berlinie* (s. 172). Niekiedy wazne:
zagadnienia obszernie poruszane w dokumentach nie znajduja zadnego odbicia-
w podtytule. Np. znaczna cze§é tekstu nr 130 poSwiecona jest strajkowi szkolnemu-
w Krélestwie, 0 czym brak wzmianki w podtytule. Stwierdzié nalezy, ze w drugim
tomie G. Schrader unikal takiego formulowania podtytutéw.

Istotng czescig wydawnictwa jest takze indeks polgczony z obJaémemaml osobo-
wymi. Ze wzgledu na ,dodatkowy” charakter drugiego tomu kaizdy tom posiada
osobny indeks, co spowoduje wielokrotne powtarzanie objasnien. Indeks w drugim
tomie jest lepszy niz w pierwszym, przy czytaniu obu nasuwajg sig jednak pewne
zastrzezenia. Wydawcy zadali sobie nieco za malo trudu podajac dane biograficz—
ne bez zwigzku z objadnianym tekstem. W rezultacie niekiedy osoba, zaledwie
wspomniana w ktéorym$ z dokumentéw, posiada nieproporcjonalnie rozbudowane
obja$nienie (pp. L. Bourgeois, P. E. Gleitz, H. Paasche czy R. Schmidt w t. II). Przy
nazwisku Stambulowa w t. II nie wspomniano o okolicznosciach towarzyszacych je-
go $mierci, a wlasnie 0 tym moéwil Bebel, w spos6b nie do$é jasny dla dzisiejszego
czytelnika. Przy wigkszym wysitku mozna bylo ustalié, kim byl tajemniczy Lyttel-
ton, o ktérym pisze choéby ,Encyklopedia brytyjska“, mozna bylo tez stwierdzié,
ze Popiel nosit imiona Wincenty Teofil, 2 Wityk by! poslem ukraifnskim. Przykla-
déw takich moina przytoczyé znacznie wigcej. Jako regule zastosowano zasade, ie
nie indeksowano postaci wowczas, gdy w tekscie wymieniano j3 bez podania naz-
wiska (np. Edwarda VII nie ma, gdy mowa jest o krélu angielskim, t. II, s. 26; to
samo — Wilhelm II, t.1II, s. 32; Mikolaj II, 1. II, s. 61; Biilow, t. II, s. 154; Bethmann-
Hollweg, t. 1I, s. 154; Einem, t. II, s. 155 itd.). Indeksy nie obejmuja takie arty-
kuléw wstepnych.

Indeksy potwierdzaja wreszcie brak orientacji w sprawach polskich, o ktérych
jest mowa zwlaszcza w tomie pierwszym. Wymiefimy bardziej jaskrawe przyklady:
pismo ,,Gérno$lazak" uznane zostalo za .. ,wladciciela drukarni w Katowicach®,
Daszynskiego (bez podania imienia), objaniono jedynie jako ,posta do Rady Pan-
stwa z Krakowa“, Krzywicki (tez bez imienia) okreslony zostal jako ,agitator pol-
ski“, a Kowaleczyk (tradycyjnie bez imienia) jako ,socjaldemokratyczny agitator na
Goérnym Slgsku“. Mniej rzuca sie w oczy, ale takie nie zadawala obja$nienie Kor-
fantego, w ktérym brak wzmianki o jego zwiazkach z Gérnym Slasklem czy Kré-
lika, nazwanego lapxda;me »Tobotnikiem z Lipin (Gérny Slask)“. Ro6ze Luksemburg



zakaperowano dla niemieckiego ruchu robotniczego, nie wspominajgc o jej udziale
w SDKPiL.

Réznego rodzaju uwag i zastrzezen zebrato sie sporo. Jezeli nawet wszystkie sg
shluszne, nie powinny one przestania¢ faktu, ze wydawnictwo posiada takze powazne
walory i znaczenie dla dziejéw Niemiec poczatkéw XX wieku. Wiele z opubliko-
wanych tekstow przynosi bardzo ciekawe wiadomos$ci zwlaszcza o polityce rzadu.
Dla czytelnikéw polskich wazny jest fakt, zZe mozna w nich znaleZé wiele uzupel-
nieA zaréwno dla naszej znajomo$ci wypadkéw na terenie ziem polskich jak réw-
niez polityki rzadu pruskiego. :

Adam Galos

Klaus Mammach, Der Einfluss der russischen Februarrevolution
und der Grossen Sozialistischen Oktoberrevolution auf die deutsche
Arbeiterklasse, Dietz Verlag, Berlin 1955, s. 148,

Praca dyplomowa Mammacha zasluguje na uwage. Wykorzystuje ona nie-
znane dotgd materiaty Centralnego Archiwum w Poczdamie, krajowych archiwdw
Brandenburgii i Saksonii, kilka dziennikéw, stenogramy Reichstagu i zjazdéw partii-
socjaldemokratycznej i niezaleinej partii socjaldemokratycznej oraz okoto dwu-
dziestu monografii. Z tytutu pracy nalezaloby wnosi¢, ze autor zajmuje sie¢ wpltywem
Rewolucji Lutowej i Rewolucji Pazdziernikowej na calg klase robotniczag Niemiec —
w rzeczywistosci ogranicza sie tylko do robotnikéw berlifiskich i saksonskich. Do
roku 1957 brak w literaturze naukowej prac o wplywie rewolucji rosyjskich na
wystgpienia proletariatu niemieckiego!. Dlatego kazda prace z tej dziedziny nalezy
powitaé z zadowoleniem. Jednak w omawianej pracy mamy wiele uproszczen i wnio-
skéw co najmniej dyskusyjnych. Niektére sformulowania wywoluja wrazenie, Ze
praca byla pisana z my$la o osiggnieciu doraznych celéw politycznych, nie za$ dla
poszerzenia i wyjasnienia naukowego problemu. Na obrone autora trzeba doda¢,
Ze prace pisano w okresie, gdy epitety w rodzaju ,socjalzdrajcy“ stosowane wobec
socjaldemokracji zastepowaly czesto rzeczows argumentacje.

Praca sklada sie z dwoch czesci: pierwsza zajmuje sie wplywem Rewolucji Lu-
towej, druga Rewolucji Paidziernikowej na wystapienia niemieckiej klasy robot-
niczej. Na pierwszych kilku stronach autor przedstawia — opierajac si¢ gléwnie na
J. Kuczynskim — sytuacie bytowa robotnikéw niemieckich z poczatkiem 1917 r.
i wplywie tego polozenia na radykalizacje spoleczeistwa. Wydaje sie, Ze nalezaloby
wspomnieé i o innych czynnikach, np. o dzialalnodci lewicy zimmerwaldzkiej ilewi-
cy socjaldemokracji niemieckiej, oraz o wczeSniejszych wystapieniach i strajkach
niemieckiej klasy robotniczej w czasie wojny. Do takich nalez3: demonstracje pierw-
szomajowe w 1915 r. w Berlinie, Dreznie i Jenie; strajk polityczny robotnikéw ber-
linskich w kwietniu 1916 r.; strajk stoczniowcéw w Kolonii w tymze roku. Autor
stusznie podkresla, ze Zwigzek Spartakusa (s. 12, 13, 20, 71, 140) walczyl przeciw
wojnie i wojne te chcial wykorzystaé do obalenia kapitalizmu. Zdaniem autora zwig-
zanie sie Zwigzku Spartakusa z USPD, niestworzenie wlasnej partii — odbilo sie

! W zwiazku z 40 rocznica Rewolucji Pazdziernikowej w Niemieckiej Republice
Demokratycznej ukazaly sie prace pos$wiecone wplywom Rewolucji PaZdzierniko-
wej na wystgpienia proletariatu niemieckiego. Por. Die Grosse Sozialistische Okto-
berrevolution und ihre Auswirkungen auf Deutschlands. Archivalische Forschungen
zur Geschichte der deutschen Arbeiterbewegung, ,,Zeitschrift flir Geschichtswissen-
schaft“ 1957, nr 5. N : . - : N



