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10. S. Wansewiczius, ,PoloZzenie prawne chlopéw litewskich po wprowa-
dzeniu reformy 1861 r.” :

Autor omawia prawa chlopéw do nadzialéw ziemi, odrobki, serwituty, podatki
i inne ciezary chlopskie na rzecz panstwa, prawa i instytucje stanu chlopskiego
oraz zmiany w prawnym polozZeniu chlopéw przyczyniajgce sie do ksztaltowania
sie stosunkow kapitalistycznych.

11, A, Jefremenko, ,Rozwarstwienie chlopéw na Litwie po reformie
1861 r.”

Autor omawia rozwarstwienie chlopéw, rozbijanie wiosek na kolonie, wzrost
liczby malorolnych i bezrolnych oraz polozenie najemnych robotnikéw rolnych.

12, W. Merkys, ,,Walka chlopéw na Litwie w koncu XIX w.”

Autor omawia kolejno nastepujgce zagadnienia: prawodawstwo w sprawie
chlopskiej z lat 1863—1867, feudalne pozostalo$ci na wsi, emigracje zarobkowsg bie-
doty wiejskiej, walke o ziemie ,,wolnych ludzi”, chtopéw-dzierzawcéw i bezrolnych,
walke chlopéw o serwituty, przeciwko wyzyskowi podatkowemu i kredytowemu
oraz samowoli urzednikéw carskich, ponadto pierwsze strajki robotnikéw rolnyci.

Walka chlopéw toczyla sie gléownie o likwidacje tych pozostalo$ci feudalnych,
‘ktorych nie zdolalo zlikwidowaé powstanie 1863 r. Wspélcze$nie na widownie wy-
stapil mlody proletariat rolny, walczacy z wyzyskiem kapitalistycznym. Wzgledne
przeludnienie agrarne narastalo szybko, aglbowiem przemyst nie rozwijal sie.
‘W ostatnim dwudziestoleciu XIX wieku emigracja zarobkowa do uprzemystowio-
nych gubernii Rosji oraz do Ameryki i Afryki przybrala znaczne rozmiary. Klasowa
walka chlopéw i proletariatu splatala sie z walka o jezyk litewski w szkolach,
urzedach i sgdach oraz o wolno$é prasy i rozwoju kultury litewskiej. W ostatnim
dziesiecioleciu XIX w. do robotnikéw i chiopéw w Litwie przenikata literatura
marksistowska i prasa robotnicza. Litewska historiografia burzuazyjna glosila, ze
po roku 1863 na wsi litewskie] dominowal powszechnie solidaryzm klasowy i ze
mnajwazniejszym problemem woéwczas byla walka o wyzwolenie narodowe. Artykut
Merkysa, podobnie jak i inne, przeczy tej tezie.

*

Artykuly historykéw Litewskiej SRR, skladajace sie na tresé ksiagzki, wypel-
niajg luke w historiografii tego donioslego okresu w dziejach narodu litewskiego.
Czytelnik polski odczuwa w mnich niedostatek danych statystycznych, zwilaszeza
W odniesieniu do probleméw demograficznych i narodowosciowych. Sagdzié nalezy.
Zze dalszy rozwdj badan pozwoli historykom litewskim na opracowanie bardziej
poglebionej i wyczerpujacej monografii dziejow chlopéw litewskich.

Roman Gawinski

Endre Kovacs, Magyar-délszldiv megbikélesi torekvések 1848—49-ben (Proby
ugody wegiersko-jugostowianskiej w 1848—49 r.), Instytut Historyezny Wegierskiej
Akademii Nauk, Budapest 1958, s. 141.

Tematyka walk wyzwolenczych, ktérg zajmuje sie szeroko powojenna historio-
grafia wegierska, ujawnia coraz to nowe problemy, ktére dla uzyskania pelnego
obrazu wymagajg o$wietlenia tzw. zagadnienn stykowych obejmujgcych historie
wszystkich ludow walczgcych o niepodleglosé. Dotyczy to rowniez stosunkéw polsko-
weglerskich, szczegélnie w latach 1848—49.
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Zagadnienie to omawia nowa praca historyka wegierskiego, poswiecona pro-
blemowi ugody Wegréw ze Slowianami poludniowymi i roli, jakg w tym procesie:
odegrali Polacy, w szczego6lnosei cbdéz Hotelu Lambert !

Dotychezasowa historiografia wegierska roli dyplomacji polskiej w konflikcie
wegiersko-stowianskim nie dostrzegla lub jg pomniej-zyla. Tyczy sie to zaré4wno prac
przedwojennych jak i powojennych. Zagadnieniem narodowosciowym zajmowali sig
w dawniejszej literaturze m.n.: Gy. Szekfi2 Gy. Miskolczy? S. Dom a-
novszky?! E Malyusz5 J. Thim® i inni. Wszyscy oni z wyjatkiem
J. Thima nie uwzgledniali w ogdle interwencji Hotelu Lambert w konflikt narodo-
wosciowy. Zagadnienie to uwzglednia Thim, ale fragmentarycznie, co jest zrozu-
miate, bo autor nie dotar! do wlasciwych Zrédel.

Nie lepiej przedstawia sie to zagadnienie i w powojennych pracach?’.

Péter Hanak?® w ksigzee o wegierskiej rewolucji w stosunku do uciskanych
ludéw monarchii habsburskiej uwaza polityke Hotelu Lambert za ,pelng sprzecz-
nos$ci i nierealng”. Do polskich Zrddetr archiwalnych autor mnie dotarl. Szkicowo
traktuje to zagadmienie I. Zoltdén TS6th?® w dziele o stosunku Kossutha do pro-
blemu narodowosciowego.

Praca Kovacsa Jjest wiec w literaturze wegierskiej pierwszg rozprawg
poswiecong calkowicie problemowi interwencji polskiej w spér migdzy narodowo-:
$ciami monarchii habsburskiej w latach 1848—49. Praca oparta jest na bogatyny
materiale Zrodlowym z Archiwum Czartoryskich, z kidérego autor cytuje 26 reko-
piséw. Sag to raporty agentéw i emisariuszy Hotelu Lambert od 1839 do 1849.

Do innych archiwdéw, poza Archiwum Czartoryskich, autor nie dotart. Ograni-
czyl sie, jeS§li chodzi o Zrédia weglerskie, do materialéw publikowanych w wspo-
mnianych tu wyzej dzielach: Thima, Tétha, Miskolczyego, i zbiorze prac Xossutha,
opublikowanych w ,Kossuth Osszes munkai” ¥, Przy omawianiu zjazdu praskiego-
w 1848 r. autor postuguje sie glownie literaturg czesks, przede wszystkim cennym.
wydawnictwem Zatkall, Stanowczo za malo uwzglednil Zrédia i literature serbo-
chorwacksg. Dzieki jednak dotarciu do polskich Zrédel archiwalnych jego praca.

1 Dr Endre Kovacs jest, poza paroma drobnymi rozprawami, autorem duzej
pracy o gen. Bemie. Zob. recenzje: ,, Kwartalnik Historyczny” 1936, z. 6 i ,,Wojskowvy
Przeglad Historyezny” 1957, z. 4.

2 Prof. Gyula Szekfl jest autorem szeregu prac na temat narodowosci m.in.
Mi a magyar, Budapest 1939.

3G. Miskolezy, A horvdt kérdés torténete (Historia sprawy chorwackiej),.
Budapest 1927.

4S8, Domanovszky, Nemzetiség és mnemzeti szellem (Narodowo$§é i idea
narodowa), Budapest 1939.

SE. Malyusz Erdély és népei (Siedmiogrdéd i jego ludy), Budapest 1941.

8 J Thim, A Magyarorszdgi 1848—49-iki szerb folkelés torténete (Dzieje po-
wstania Serbéw wegierskich w 1848—49 r.), 3 t. Budapest 1930—1940.

7 W przygotowaniu dluzszy artykul na temat powojennej historiografii wegier-
skiej.

8P, Hanak, A magyar szabadsigharc és a Habsburg-Monarchia elnyomott
népei (Wegierska rewolucja a uciskane ludy monarchii habsburskiej), Budapest 1948.
To samo po rosyjsku — Budapest 1953.

°*I, Zoltan TO6th, Kossuth és nemzetiségi kérdés 1848—1849-ben, Kossuth
Emlékkinyv (Kossuth a kwestia narodowosciowa w 1848—49, Ksiega pamigtkowa
ku czci Kossutha), Budapest 1952.

0 Kossuth Osszes munkdi, Sajté ald rendezi Barta Istvan (Dziela zebrane
Kossutha. Pod redakcjg Istvana Barty), Budapest 1952.

1174, Tobolka, V. Zadek, Slovansky sjezd v Praze 1848. Sbirka doku~-
mentu, Praha 1952.
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posiada ogromng wartos¢ i to warto$¢ odkrywczag przede wszystkim dla nauki
wggierskiej.

Dla badacza polskiego praca Kovacsa interesujgca jest gléwnie z powodu sta-
npowiska, jakie autor zajmuje wobec dotychczasowej historiografii wegierskiej w tych
partiach, gdzie postuguje sie on najnowszymi badaniami wegierskimi.

Zagadnienie Kkonfliktu miedzy narodowosciami b. monarchii habsburskie]
w pierwszej poltowie XIX w. traktowane bylo przez dawniejszg historiografie
-wegierska niemal wylgcznie jako problem konfliktu politycznego. Powojenna histo-
riogratia natomiast zajmowala sie tym zagadnieniem gléwnie od strony konfliktu
spolecznego. W jednej i drugiej brakio miejsca na pelne i obiektywne przedstawie-
nie roli dyplomacji Hotelu Lambert: w pierwszej ze wzgledéw nacjonalistycznych,
‘bo nie mozna bylo naruszaé zasady supremacji Wegréw nad narodowo$ciami korony
weglerskiej, a w drugiej ... oto co pisze na ten temat dr Kovacs: (s. 59) ,,Na bada-
nia préb ugody wegiersko-jugostowianskiej rzucal dotychczas posepny ciei ten nie-
watpliwy fakt, ze préby te ostatecznie nie osiagnety celu i ze nie potrafily po-
wstrzymaé sasiadujacych z soba narodéw przed wykrwawieniem i dopuszczeniem
do zwyciestwa reakecji [..] Byloby zaniedbaniem ze strony historyka tych czaséw,
gdyby nie przedstawil préb, ktére zmierzaly do pogodzenia tych ludéw w tym
decydujacym okresie”. Te préby ugody, pisze dalej Kovacs, ,nie posiadajg margi-
nesowego znaczenia w procesie historycznym, ale sg gléwna nicig przewodnia
‘wydarzen. Nie rozstrzygnely one o biegu wypadkéw, ale bez ich przedstawienia
obraz okresu pozostalby nie tylko miepelny, lecz wrecz fatszywy [..] W tych wysil-
‘kach o uzyskanie ugody rola polskiej dyplomacji byla wieksza, niz to dotycheza-
sowa historiografia wykazata”.

O przemilczeniu dyplomacji Czartoryskiego w powojennej historiografii wegies-
skiej pisze autor co nastepuje: ,,Wychodzac [..] z zalozenia, ze Czartoryski prowadzit
polskg polityke konserwatywna i nie byt zwolennikiem radykalnej przebudowy
spoleczenstwa [..], z géry przesadzano o koncepcji polityki zagranicznej Czarto-
ryskiego, chociaz miedzy tymi dwoma (wewnetrzng i zewnetrzng polityka) nie
mozna postawié znaku réwnania. Czartoryski szczerze pracowal w 1848—49 r. nad
poprawg stosunkéw miedzy Wegrami a narodowos$ciami, nad urzeczywistnieniem
Jednolitege frontu antyaustriackiego i faktu tego nie moze zmienié ta okolicznosé,
Ze na wypadek zwycigstwa rewolucji chcial on istotnie innej Polski, niz rewolucyjni
demokraci polscy” (s. 34).

Akcenty polemiczne zawiera réwniez przedstawienie genezy konfliktu narodo-
‘wosciowego i charakterystyka poszczeg6lnych obozéw w okresie poprzedzajacym
wypadki z 1848—49. Tyczy to tzw. madziaryzmu, iliryzmu i ich wzajemnych stosun-
kéw. Autor stwierdza, ze slusznie wini sie wegierska warstwe rzadzaca za anty-
narodowos$ciows polityke, ale jednoczeénie zwraca uwage na dwa uboczne czyn-
niki. Od czaséw powstania polskiego z 1831 r. zycie polityczne Wegier cechuje
obawa przed potega i ekspansja Rosji. We wszystkich ruchach stowianskich weszono
tylko intryge rosyjska, nie dostrzegajac w nich pierwiastkéw rodzimych wynikaja-
cych z rosna,cej f§wiadomodci narodowej. Panslawizmu obawiano sie szezegélnie na
odeinku potudniowo-stowiariskim, stad negatywny stosunek do iliryzmu, traktowa-
nego jako narzedzie rosyjskiej dywersji.

Z drugiej strony takie stanowisko wegierskiej warstwy rzadzacej wplywalo
W sposoéb zdecydowany na formowanie sie poglapdéw postepowych poetéw, pisarzy
i mlodziezy. Cala liberalna opozycja wegierska z Déakiem, Csényim, Klauzalem
‘Wypowiedziala wojne iliryzmowi. W tym duchu wystapit Kossuth juz w 1842 r.
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Pojecie madziaryzmu, zwezane przez powojennych historykéw wegierskich do
klas posiadajacych: arystokracji, szlachty, autor rozszerza na wszystkie elementy
$wiadome politycznie.

Podobnie miala sie rzecz z iliryzmem. Gldéwng role odgrywaly tu elementy
mieszczanskie, szlacheckie, a przede wszystkim milodziez. Przeprowadzenie rozgra-
niczenia w tym poteznym ruchu miedzy elementami reakcyjnymi a postepowymi
wecale nie jest zagadnieniem prostym. Zaréwno konserwaty$ei chorwaccy, jak i tzw..
lewica byli przede wszystkim antywegierscy.

Po obu stronach nurt spotecznie lewicowy byl staby i zarazony hastami rodzg-
cego sie nacjonalizmu. Z tego odium Kovées nie chce wbrew powojennej historio--
grafii oczyszczaé wegierskich elementow postepowych. Uderza to specjalnie w przed-
stawieniu stanowiska Kossutha i wegierskiego rzadu rewolucyjnego.

Dla historykéw przedwojennych Ludwik Kossuth byl wielkim chorgzym idei
narodowej i sprawy niepodlegloSei i integralnosei kraju, dla powojennych stal sig
glownie heroldem idei postepu i rewolucji. Kovacs patrzy na osobe Kossutha przez
pryzmat jego polityki narodowosciowej i choé¢ nie wolny on jest od tlumaczenia.
Kossutha, przeciez odnoénie do tej najwazZniejszej sprawy narodowosciowej. ocenia.
jego polityke negatywnie. Rzad wegierski przez wydanie ustawy marcowej z 1848 r.
cheial przyznaniem praw wolnosci obywatelskiej uciszy¢ zadania narodowosciowe.
W tej sprawie, wedlug Kovacsa, wszyscy politycy wegierscy z Kossuthem na czele
byli jednomy$lni. Wyrazem takich przekonan byla péloficjalna ,,Pesti Hirlap”, ktdra.
2 listopada 1848 pisata: ,,My Wegrzy na ziemi wegierskiej tylko wegierska naro-
dowos$¢ uznajemy”.

Tej zasadzie integralnosci byl Kossuth wierny przez caly okres rewolucji; nawet
w obliczu carskiej interwencji stanowisko jego nie uleglo zmianie. Jeszcze z kon-
cem czerwca 1849 r. wyrazal poglad, ,,2e nie mozna podzieli¢ kraju wedlug jezy-
kéw i ze w jednym kraju mie mogg byé rozne polityczne narodowosci” 12, Odnosénie
do planoéw federacji Kossuth pisal: ,,Wegry mogg byé w federacji z Moldo-Wolosz—
czyzng, z Serbig [tzn. z Ksiestwem serbskim]j, ale Wegry same z sobg, z obywatelami
zyjacymi na ich lonie w federacje wejsé nie mogsg [...] To bylo odwiecznym moim
wyznaniem wiary, o§wiadczalem to przy kazdej okazji” 13

Czy byl po stronie wegierskiej program inny niz Kossutha i jego rzadu?

Nie pisata o tym literatura przedwojenna — to zrozumiale, ale na razie nie ma
‘o tym wyczerpujagcych wiadomosci i w powojennej literaturze zwracajgcej przecicz
uwage giéwnie na lewice spoleczng. W pracy Kovacsa jest- ogdlna wzmianka, Ze
Zz wiosng 1849 r. cze$¢ pism lewicowych domagala sie uregulowania sporu z narodo-
woéciami, a jako przyklad podane jest pismo ,Martius 15-ike”. Takie stanowisko-
jednego z lewicowych pism sam Kovacs nazywa ,bialym krukiem”, bowiem zasada
nienaruszalnodci terytorialnej kraju byla bez przerwy naczelng dla wszystkich.
obozéw od arystokracji przez liberaléw do lewicy. Kovacs zapomnial wprawdzie
wymieni¢ odezwe mlodziezy wegierskiej ,,do braci Chorwatéw” ¥, wydang w gorg—
ce] atmosferze marca 1848, ale akt ten nie mial politycznego znaczenia, a co wai—
niejsze nie mial spadkobiercéw.

W obozie wegierskim problem nalezytego uregulowania kwestii narodowo$cio-
wej rozumiany jest tylko przez jednostki. Bedzie to przede wszystkim hr. Laszld.
Teleki w Paryzu i plk. Kohlmann w sztabie gen. Perczela na froncie serbskim..
Obaj dzialali pod wplywem perswazji polskich: Teleki — ks. A. Czartoryskiego.

2F Kovacs, op. rec, s. 131,
13 Tamze wg Kossuth Osszes munkdi. XV, s. 662—663.
4 Qdezwa ,Mlodziezy Marcowej* z 31 marca 1848,
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a Kohimann — Ludwika Bystrzonowskiego. Obydwaj nalezeli do prawicy. (Przed
rewolucja program ustepstwa wobec narodowosci reprezetowal hr. Istvén Szé-
chenyi).

W obozie przeciwnym, po stronie Serbow i Chorwatéw, Kovacs dopatruje sig
stusznie wiecej mozliwosci do ugody. W tych czesSciach pracy Kovacs korzysta
z nowszych opracowan jugoslowianskich, w tym gléwnie z dwéch prac Bogda-
nowal Panuje jednak przekonanie, ze Bogdanow bprzejaskrawil role lewicy
chorwackiej. Zagadnienie to wydaje sie rozumieé Kovaces, kiedy stwierdza, ze chor-
wacka lewica rozczarowana oktrojowana konstytucja, wystepuje przeciw banowi,
ale konstruktywnego planu dzialania wespdl z Wegrami nie posiada. Zaznaczy¢
trzeba, ze czolowi przedstawiciele tego kierunku: Brli¢ i Ku$lan byli réwniez nie-
mal catkowicie pod wplywem Hotelu Lambert: Brlié bezposrednic w Paryzu —
ks. Czartoryskiego,. a Kuslan w Belgradzie — Lenoira-Zwierkowskiego.

W tej czesci pracy, kiéra traktuje o wydarzeniach na odcinku wegiersko-
serbskim, autor podaje szereg szczegéléw nieznanych dotychczas w literaturze pol-
skiej. Misja Andrassyego i jej okoliczno$ci, ujeta fragmentarycznie przez Russjana
i w innych pracach, jest tu przedstawiona z daleko bogatszym . uwzglednieniem
srodel. Réwniez rola Kossutha w kohcowym okresie rewolucji wychodzi bardziej
przejrzyécie w pracy Kovacsa, niz w publikacjach polskich.

Zasadnicza teza omawianej tu pracy wyraza sie¢ w przedstawieniu polityki Ho-
telu Lambert na tle wybitnie niesprzyjajacych okolicznoéci. Polityki tej Kovacs
nie przedstawia w sposéb oderwany lub zamkniety w ramach polskiej polityki
emigracyjnej, lecz wilgcza ja w proces historyeznego konfliktu narodowosciowego,
omawia jg przede wszystkim od strony tych, ktérym miala stuzyé. Na tle tragicz-
nego konfliktu narodowosciowego podkres$la postepowo$é polityki Hotelu Lambert,
ktorej wyrazem byly nie tylko uporczywe wysilki w kierunku zorganizowania jedno-
litego frontu przeciw wiedeniskiemu absolutyzmowi, ale przede wszystkim rzucona
przez Hotel Lambert idea federacyjna. Wyniki, jakie w tej dziedzinie, osiagna}
Kovaes w oparciu o polskie Zrédla sg na ogoé! zgodne z wynikami polskiej historio-
grafii. .
Powstaje pytanie, czy autor nie dal sie nieco zasugerowaé Zrédlom, do ktérych
dotart jako pierwszy z Wegréw i c¢zy nie przejaskrawil troche obrazu? Wydaje sig
np., ze kiedy autor omawia dziatalnos¢ Hotelu Lambert w okresie poprzedzajacym
rewolucje 1848 r., zbytnio ufa informacjom Zacha, agenta ks, Czartoryskiego w Bel-
gradzie. Autor jest o tyle usprawiedliwiony, Ze Zrddto to, ktére zawiera mnoédstwo -
informacji do historii Stowian potudniowych i Wegrow, nie doczekalo sie dotych-
czas Kkrytycznego opracowania. Wiadomo jednak, ze Zach, Morawianin w sltuzbie
polskiej, byt wykonaweg polityki Czartoryskiego, ale prowadzil réwnolegle i wilasng
polityke. Nie wierzyl on nigdy w mczno$é porozumienia Stowian z Wegrami i dla-
tego w swoich relacjach ostabial wszystko, co mogloby $wiadezyé na korzysé
Wegrow.

W innym wypadku autor przecenia role Bystrzonowskiego, sugerujac si¢ jego
raportami. Tymczasem wiadomo z innych Zrédel nieznanych Kovacsowi, ze Bystrzo-
nowski darzy! wyrazng niechecig Serbéw i niemal od samego poczatku swej misji
nie wierzyt w mozliwo$é ugody 1 to gléwnie z winy Serbéw. Bystrzonowski tez
chyba wplynat na opinie, jaka przedostala sie do historiografii polskiej o negatyw-
nej. roli GaraSanina w omawianych wypadkach., Kovacs dat sie latwo zasugerowaé
literaturze polskiej, ktéra niemal zgodnie uwaza, ze ten wielki maz stanu Ksigstwa

15V, Bogdanov, Drustvene i politicke borbe u Hrvatskoj 1848—49, Zagreb
1949, oraz Hrvatska Ljevica Revolucije 1848—49, Zagreb 1949.



396 RECENZJE

serbskiego w Kkrytycznym okresie 1848—49 ,nie stangl na wysoko$ci zadania”. Poli-
tyke GaraSanina cechowaly zawsze ostroznosé i realizm. Znal on lepiej, niz kto-
kolwiek inny cele polityki wschodniej Czartoryskiego i wiele od niej doznat
korzysci, W czasie rewolucji wegierskiej, zgadzajgc sie na wystanie do Wojwodiny
legionu Knifanina, postgpil odwrotnie, niz sobie tego zyczyla polska dyplomacija.
- Wiadomo jednak, ze GaraSanin by! zagrozony od wewngtrz ostrg opozycja Vudiéa
i Petronieviéa, a takze stalymi aspiracjami do tronu wygnanego ksiecia Milosza
Obrenovida, ze musial liczyé sie z opinig kraju, ktéra byla antywegierska. (Wielu
wplywowych wyzszych urzednikow pochodzito z Wojwodiny). Wiadomo réwniez,
jak skrycie walezyl on z wplywami rosyjskimi 1 musiat lawirowaé¢ pomiedzy
pik. Danilewskim (konsulem rosyjskim) a gen. Mayerhoferem (konsulem austria-
ckim). Dlatego wydaje sie, ze wzgledy natury wewnetrznej i zewmetrznej zmusity
GaraSanina do zaangazowania sie czynnego przeciw Wegrom. Wyjasnil to on sam
w rozmowie z Andrissym — postem Kossutha, ze dla tego zgodzil si¢ na wyprawie-
nie ochotnikéw serbskich z Kniéaninem do Wojwodiny, gdyz checial zapobiec, by
tamtejsi Serbowie nie udali sie pod opieke Rosji. Kiedy jednak Jelaéi¢ i Mayer-
hofer przeciggneli ruch serbski w Wojwodinie na swojg strone, zdecydowal sie on
wycofaé¢ Knicanina, nie chcagc pomagaé ani Austrii, ani Rosji.

W ogéle zbyt stabo uwzglednione w pracy Kovacsa Zrédia i literatura serbo-
chorwacka powodujg, Ze obraz staje sie miejscami niepelny i nieprzejrzysty.

Rowniez z polskich Zrédet i literatury datoby sie do tego tematu wigcej
wydobyé.

W pracy Kovacsa wypadl pesymistycznie obraz rzeczywistoSci po stronie wal-
czacych ze sobg Wegréw i Slowian. Nakladanie tych ciemnych barw pomoglo
autorowi uwypukli¢ kontrast miedzy politykg tych narodéw, a dyplomacja Hotelu
Lambert, ktéry autor przez pomytke czterokrotnie nazywa ,,polskim rzadem emigra-
cyinym?.

Z pewnofcig obraz zyskalby na wyrazistoéci, gdyby autor rozwazyl obiektywnie
mozliwosci realizacji koncepcji Czartoryskiego w owych czasach i warunkach.
W zamian za fo autor podkre§la w zakonczeniu pracy historyczne znaczenie poli-
tyki Czartoryskiego i sprawy ugody miedzy narodami Furopy $§rodkowej. Urato-
walto to autora, jesli chodzi o udzial Polakéw w rewolucji wegierskiej, przed
pesymizmem, w jaki popadt Feldman w zakohczeniu swej pracy, ale nie
ustrzeglo go to przed pewnym akcentem publicystycznym.

W literaturze wegierskiej Kovacs stworzy! jednak pozycje, przez ktéra wzbo-
gacil dotychczasowy punkt widzenia na konflikt narodowosciowy w polowie wie-
ku XIX i otworzyl! droge do dalszych badan naukowych przez odkrycie polskich
materiatéw archiwalnych. Dla nauki polskiej natomiast stworzyl! cenne studium
poréwnawcze.

Waclaw Felczak

Jézef Dutkiewicz Szymon Askenazy i jego szkola, Instytut
Historii PAN, Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa 1958,
s. 249, 1 nlb.

Charakterystyka tworczosci jednej z pierwszoplanowych postaci nauki histo-
rycznej czasOw najnowszych jest pracg zapelniajaca zupelny niemal ugér w tej
dziedzinie. Zerwanie z tradycyjna biografia, czesto o cechach panegirycznych, prze-
tamanie wzordéw dotychczasowych prac bio-bibliograficznych, polozenie za§ nacisku
na analize twoérezodei nauvkowej, tajniki warsztatu itp. nadaje pracy J. Dutkiewicza
charaktier nowatorski i odkrywezy.



