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Hans Roos, Polen und Europa. Studien zur polnischen Aussen-
politik 1931—1939, Tiibingen 1957, s. XI, 421.

Praca Roosa wzbudzila duZe zainteresowanie w Polsce bedgc przedmiotem
szeregu recenzji i wzmianek na lamach dziennikéw i innych czasopism?!. Wspolna
cechg wszystkich dotychczasowych gloséw o monografii Roosa bylo przyznanie jej
powaznych waloréw naukowych. Z niektérymi tezami Roosa w recenzjach polemi-
zowano i udowadniano, Ze jego wlasna analiza bledéw polityki ministra Becka
wskazuje na bezzasadno$é, brak rozsadnych podstaw dla doradzanego kierunku
antyradzieckiego w polskiej polityce zagranicznej. Zdaniem recenzentéw wlasnie
monografia Roosa, pomijajgc inne wzgledy i bardziej zasadnicze argumenty, sklania
do odwrotnego wniosku. Wszystkie recenzje i wzmianki podkreslaja, ze fon roz-
wazan, dobér argumentoéw oraz stosunek do hitleryzmu ze strony Roosa umozli-
wiaja przeprowadzenie rzeczowej dyskusji, dodatnio odbijajg sie od opracowan
oérodkéw rewizjonistycznych, ktére najczeéciej wylaczajg sie jednostronnoscia argu--
mentacji i niewybrednoscig samych argumentéw z platformy dyskusji.

Glowng podstawe Zrodlows stanowia ogloszone zbiory dokumentéw, ktore autor
wykorzystal az do opublikowanych w 1955 roku. Uderza nieuwzglednienie zbiordw
wydanych w Polsce po II wojnie, jak np. prac Cypriana i Sawickiego,
dokumentéw ogloszonych przez ,Sprawy Miedzynarodowe” i w broszurach Pol-
skiego Instytutu Spraw Miedzynarodowych. Z nieogtoszonych materialéw cytuje
autor akta procesu norymberskiego, niemieckie przeklady akt polskiego minister-
stwa spraw zagranicznych, tajne komunikaty MSZ o dzialalnoSci Ukraincow
i wspomnienia b. prezydenta Senatu E. Ziehma. Ta ostatnia pozycja zostala nije~
dawno wydana i nie zastuguje na zbyt pochlebng ocene? gdyz posSwiccona jest
w pierwszym rzedzie obronie zastug autora.

Z powyzszego zestawienia wykorzystanych Zrodel jeszeze raz wynika stwier-
dzenie, Zze praca na odcinku historii polskiej dyplomacji i wykorzystanie ocalalych
zasob6éw naszych archiwéw weigz jeszcze nalezy do sfery niezrealizowanych planéw.
W doborze literatury wykorzystanej uderza pewna jednostronnosé i koncentracja.
wokol problematyki stosunkéw polsko-niemieckich., Mimo tego zawezenia zabrakio
w niej zasadniczych prac polskich o Wolnym Miescie Gdansku piéra Mako w-
skiego, Ehrlicha, oraz o powstaniu panstwa polskiego Kutrzeby, Be-
rezowskiego, Askenazego. Zabraklo pracy Katelbacha (,SpowiedZ
pokolenia”), mimo Ze zostala wydana w Niemczech Zachodnich (Lippstadt 1848)..
Wobec zamieszezenia pracy ,,Deutschland und Polen”, wydanej przez Brackman-
na, nie nalezalo pomingé interesujgcej polskie] odpowiedzi. Nie mozna usprawie-
dliwié niewykorzystania ani jednej pracy Smogorzews’kiego3 i podania tylko
jednego urywka zdania (s. 232) z calej jego bogatej tworczosci, ktéra dotyczyla
wlasnie tematu podjetego przez omawiang monografie. Dziwaczne jest zestawienie

1J, Kowalewski, Aktualna dyskusje na tematy historyczne, ,,Trybuna
Ludu” z 24 kwietnia 1957, nr 111; R. Weglinski, Polska i Europa w S$wietle
badan mniemieckich, ,Kierunki” z 22 wrzesnia 1957, nr 38; J. Kowalewski,
Niemiecki historyk o polskiej polityce zagranicznej w latach 1931—1939, ,Sprawy
Miedzynarowe 1957, z. 5; ,,Przemiany“ nr 37/1957, art. Stalin nie wymyslit granicy
na Odrze i Nysie; J. Cialowicz, Polska polityka zagraniczna od 1931—1939 r.
w oswietleniu niemieckiego historyka, ,Przeglad Polski i Obcy” 1957, nr 4—5.

2 Zob. T. Cies$lak, Dwuglos o dziejach Gdanska okresu miedzywojennego,
»Przeglad Zachodni” 1957, nr 5.

3 Np. K. Smogorzewski, Czy dziejowy zwrot w stosunkach polsko-nie-
mieckich?, Poznain 1934.
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wykorzystanych czasopism polskich. Poza gdynskim ,,Baltic and Scandinavian Coun-
tries” sa tylko ,,Bellona” (Londyn), ,,Dziennik Polski” (Londyn), ,Kultura” (Paryz),
»Orzel Bialy”(Londyn). Autor wprawdzie zamieScil dwa dzialy: czasopism (Zeit-
schriften) 1 gazet (Zeitungen), ale nie zaliczyl! do drugiego ,Dziennika Polskiego”
z Londynu ani tez nie wykorzystal czasopism miedzywojennych, co jest powaznym
brakiem pracy. Zalowaé¢ nalezy, ze autor nie uwzglednit ,,Spraw Narodowosciowych”,
,Niepodleglosci”, ,,Wiadomo$ci Literackich” i innych czasopism, na lamach ktérych
zajmowano sie rowniez omawianiem polityki miedzynarodowej, a poza tym repre-
zentowaly one réznorodne stanowiska, bezwzglednie zastugujgce na poznanie.

Catos¢ omawianego okresu lat 1931—1939 zostala podzielona na dwa podokresy.
Pierwszy obejmuje lata 1931—1935 i zostal nazwany ,ostatnimi latami rzgdéw Pil-
sudskiego”, przy czym punktem wyjscia byl tzw. nowy kurs, zapoczatkowany roz-
mowg Pilsudskiego z 6wczesnym wiceministrem spraw zagranicznych pik. Jézefem
Beckiem (1931) na temat aktywizacji polskiej polityki zagraniczmej. Drugi pod-
okres, zamykajacy sie w latach 1935 do stycznia 1939, otrzymal okreslenie ,,rzadow
epigondéw Pilsudskiego”. Podokresowi pierwszemu nie szczedzi Roos ocen dodat-
nich. Natomiast polityka w podokresie drugim =zostala potraktowana diametralnie
réznie i autor obarcza ja zarzutem decydujgcego udzialu w rzadzie czynnikow, ktére
doprowadzily do katastrofy. Ten zarzut Roos w pelni uzasadnia.

Plan ujety w tytule obejmowal przedstawienie calo$ci polskiej polityki zagra-
nicznej, a wiec zreferowanie stosunkéw z poszczegdlnymi sgsiadami i panstwami
odgrywajgcymi role w 6wczesnym systemie europejskim. W rzeczywisto$ei na plan
pierwszy wysuniete zostaly i najdokladniej omdéwione stosunki polsko-niemieckie.
Sg argumenty przemawiajace za taka proporcja rozwazan i zostaly one przytoczone
przez Roosa, ale uwazam, ze dalsze badania wprowadzg korekture i np. naswietla
W sposob petniejszy zaprzepaszczenie mozliwosci reprezemtowanych przez inicja-
tywy radzieckie. Rozwazania autora niedwuznacznie Kklasyfikujg polityks Hitlera
w stosunku do Polski i precyzyjnie analizujg poszczegbélne okresy wygrywania
polityki rzgdu sanacyjnego dla ostabienia osSrodkéw niewygodnych dla hitleryzmu
(np. koncepcja ,Trzeciej Europy”). Autor dokladnie przedstawit kleske obliczen
Becka, wyniklg z falszywych ocen sytuacji, przeceniania wlasnych mozliwosci
i wspodtdzialania z hitlerowsksg polityka agresji. Dowodzenie zmierza do wykazania,
ze miedzy linig Pilsudskiego a polityka Becka po roku 1935 istnialy zasadnicze
rozbieznosci 1 w ten sposéb pragnie autor .zabezpieczyé i umocnié¢ swojg dodatnig
ocene Pilsudskiego. '

Z tez generalnych budzi watpliwosci przedstawienie strony polskiej jako zaj-
mujgcej sie przygotowaniem agresji militarnej przeciw Niemcom przez caly okres
lat 1923—1933. Autor przytacza szereg wiadomosSci o posiadaniu przez dowddztwo
polskie planéw ataku na Niemcy (s. 38, 41, 44 i inne) i po§wieceniu kilku wielkich
manewrow wojska polskiego koncepcji ofensywy mprzeciwko Niemcom. Z punktu
widzenia ogloszonych ostatnio opracowan 4, niestety nieznanych Roosowi, teze po-
wyzszg zaliczy¢é nalezy do blednych. Stuszno§¢ tej tfezy jest watpliwa nie tylko
z racji przebiegu kampanii wrzeSniowej, ktéra wykazala brak koncepcji ze strony
polskiej, ale i z powodu Zrédel zuzytkowanych dla jej potwierdzenia. Wzmianki
w tomie I ,,Polskich Sil Zbrojnych”5 majg charakter ogélnikowy i nie upowazniaja
do zakladania przygotowania samodzielnej ofensywy. Zwlaszcza rozdzial IV o ,,moz-

4+ M. in. J. Kirchmayer, 1939 i 1944. Kilke zagadnien polskich, Warszawa
1957. 8. Rowecki (Grot), Wspomnienia i notatki. Czerwiec, wrzesien 1939,
Warszawa 1957,

5 Polskie Sily Zbrojne tom I, cz. 1, Londyn 1951, s. 112—118.
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liwosciach dzialan polskich” stawia ma obrone, a wszelki atak uzaleznia od decy-
dujacego udzialu Francji. Inne Zroédla, z ktorych autor omawianej pracy czerpie
swoje twierdzenia, sg oSwiadczeniami dowdédcéw hitlerowskich, zlozonymi w czasie
procesu w Norymberdze (s. 38, 41). Wobec tego, Ze byli oskarzeni o agresjg, na-
lezy cum grano salis traktowaé 'ich odmienne dowodzenia. Przeciez ratowali w ten
spos6b wlasng skére i byli zainteresowani wyolbrzymianiem najdrobniejszych
wzmianek, czy oswiadczen strony polskiej. Powstala pewna sprzeczno$¢ miedzy
wyzej przytoczong tezg a niewsatpliwie prawdziwym i uznawanym przez Roosa
stwierdzeniem, Ze gléwng mysla Pilsudskiego bylo zaatakowanie wschodniego sa-
siada, tzn. Zwigzku Radzieckiego. To przeciez Pilsudski oswiadczal gotowosé wy-~
miany Gdanska na jaki§ inny port i jego obarczano zarzutem niedostatecznego
zainteresowania -sprawami plebiscytu na Warmii i Mazurach, i zaprzepaszczeniem
szeregu mozliwos$ci. Autor przecenia grozbe wojny prewencyjnej w 1933r. prze-
ciwko Hitlerowi i bronigc swojej dawnej tezy ® niedostatecznie krytycznie ocenia
Pilsudskiego, ktdérego program, wysilki i dazenia koncentrowaly sie wylacznie na
ziemiach wschodnich. Tam byt inicjatorem nie tylko ataku na Kijow, lecz takze
zamachu gen. Zeligowskiego na Wilno oraz ostrych wystapien w sprawach litew-
skich. Natomiast w odniesieniu do zachodnich probleméw narzucono mu zajecie
sie sprawami Slagska, Wielkopolski i Pomorza Gdanskiego. Tak bylo zaréwno
w latach 1918—1921, jak i w latach 1926—1935. Dopiero prowokacje gdanskie wy-
wolaly aktywniejsze wystapienia na tym odcinku.

Idealizacja Pilsudskiego, do jakiej sklonny jest Roos, przejawila sie chociazby
‘W przypisaniu mu pozostania przy socjalizmie az do roku 1927 (s. 23). Slusznie
natomiast dostrzega wykorzystanie taktyczne socjalizmu przez grupe Pilsudskiego
dla walki narodowo$ciowej i porzucenie socjalistycznego parawanu z chwilg zagar-
niecia wladzy, ale odejécie to nastgpilo wczesSniej anizeli podaje i juz przy ,za-
machu majowym” nie bylo nawet deklaracji socjalistycznych. Niezgodne z prawdg
jest rowniez twierdzenie o poszanowaniu prawa przez Pilsudskiego i obarczenie
go zarzutem jedynego naruszenia prawa w postaci aresztowania przywédeéw Cen-
trolewu (5. 24). Zbyt piekny to obraz, by byl prawdziwy, zreszta same oglaszane
materialy rysuja go zupelnie inaczej?. Réznimy sie z Roosem w ujeciu przyczyn
i skutkéw w pogarszaniu sie stosunkéw polsko-gdanskich. Naszym zdaniem nie
mozna decyzji o Gdyni w 1923 roku (s. 5) przypisywaé¢ zbyt wielkiego znaczenia
i w tym szukaé usprawiedliwienia dla dalszego wzrostu antagonizméw polsko-
gdaniskich, gdyz nie jest to zgodne z prawdg historyczng. Od deklaracji 1923 r. do
rzeczywiste] rozbudowy portu wiodla jeszcze diuga droga. O niej relacjonuje
w swoich pracach D. Steyer?® Autor powraca do tezy lansowanej przez koia
nacjonalistyczne Gdanska o stalych przygotowaniach Polski do zagarniecia Gdan-
ska (s. 47). Naszym zdaniem ulega on jednostronno$ci doboru Zrédet (Ziehm) i nie
dostrzega faktu, ze wlaénie wizyta , Wichra” powstrzymala przed dalszymi prowo-
kacjami. Miedzywojenna historia Gdanska to s’cale‘uszczuplanie praw Polski i przy-
gotowanie wbrew miedzynarodowym zobowigzaniom i gwarancjom ponownego
zlaczenia Gdanska z Rzeszg. O takim programie wyraznie piszg byli prezydenci

[

8§ H. Roos, Die ,Priventivkriegspline” Pilsudskis von 1933, ,Vierteljahres-
hefte flir Zeitgeschichte” 1955, nr 3.

T N. T. Rek, Pierwsze lata dyktatury Pitsudskiego 1926—1930 w Swietle spra-
wozdan sejmowych i senackich, Warszawa 1956, s. 1.

8 D. Steyer, Kapital zagraniczny w gospodarce morskiej Polski w okresie
miedzywojennym (1918—1939), ,Zapiski Tow. Nauk. w Toruniu” 1955, zesz. 3—4;
tenze, Polozenie i walka robotnikéw portowych i marynarzy w sanecyjnej Gdyni,
»Kwartalnik Historyezny” t. LXII, 1955, nr 4—5.
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Senatu Gdanskiego Sahm? i Ziehm1®, Roos zamienia role i przypisuje rzgdom
Pilsudskiego prawie ze konsekwentna polityke daZzenia do umocnienia pozycji
Polski i Gdanska. Tymezasem ze szkodg dla intereséw Polski i Gdanska rzgd sana-
cyjny nie zapobiegal wzrostowi tendencji rewizjonistycznych, zbyt sltabo opiekowal
sie ludno$cia polska i nie egzekwowal konsekwentnie swoich uprawnieri. Weale to
nie przekre§la mozliwosci gloszenia ze strony wladz Gdanska odwrotnych twier-
dzeth i straszenia przygotowaniami zbrojnymi. Taka byla metoda hitleryzmu przed-
stawiania siebie jako zmuszonego do obrony, dochodzacego jedynie swoich, naj-
bardziej uzasadnionych praw.

Inng watpliwo$é budzi stwierdzenie nieznajomosci programu polityki zagra-
nicznej Hitlera w 1933 roku (s. 59). Znowu powraca motyw usprawiedliwienia
z blednej postawy wobec hitleryzmu i przenoszenie calej odpowiedzialnosci na
pézniejsze niespodzianki, jakby nie bylo dostatecznej ilo$ci wypowiedzi przygoto-
wujgcych jego polityke agresji i zaborow.

Przypisanie radzieckim agitatorom gléwnej roli w przygotowaniu strajkow
gornikéw angielskich w 1925 r. (s. 12/13) jest chyba propagandows wstawka sprzecz-
ng z zalozeniami pracy naukowej.

Pominieta zostala sprawa wojny domowej w Hiszpanii, ktéra wywolala szereg
waznych posunieé w polityce zagranicznej Polski. Przede wszystkim byla to jeszcze
jedna kleska prawicowej opozycji — Narodowej Demokracji, kidora wzgledy wy-
znaniowe pchnely do deklaracji po stronie gen. Franco popieranego przez Hitlera.
Sprawa Hiszpanii zaktywizowala opozycyjne kola lewicowe i posiuzyla dia prze-
prowadzenia Kkrytyki polityki Becka, ktérego stanowisko pomoglo w zwyciestwie
gen. Franco. O stusznym stanowisku lewicy w sprawach polityki zagranicznej na-
lezy pamietaé i z tego wzgledu, Ze bylo ono jednym z waznych Zrédel jej autory-
tetu w okresie walki zbrojnej z hitleryzmem.

Wysuwajac szereg zastrzezen pod adresem monografii Roosa i podejmujac po-
lemike z niektérymi jego twierdzeniami, nie chece podwazyé dodatniej- oceny ge-
neralnej i faktu niedostatecznego zajmowania sie okresem i problemem omawia-
nym z naszej strony !, Wysilek badawczo-naukowy ze strony autora powaznie
wzbogacil naszg wiedze o okresie miedzywojennym i jego monografia przynosi inte-
resujgce i w sposéb powazny uzasadnione twierdzenia. Jego bledne ujecia sg za-
~ winione w duzej mierze przez mnasza niedostateczng troske o aktywizacje badan
wspomnianego okresu, o ogloszenie Zrédel, ktére przedstawilyby realny uklad sit
politycznych w Owczesnym panstwie polskim, zwlaszcza postawy i sily opozycji
lewicowej. Tadeusz Cieslak

Sprawa polske podczas II wojny Swiatowej w Swietle pamietnikdw.
Opracowal Stanistaw Zabiello, Polski Instytut Spraw Miedzynaro-
dowych, Biblioteka ,Spraw Miedzynarodowych” nr 7, Warszawa 1958,
s. 994, 2 nlb (wydane na prawach rekopisu).

Znamy jedng juz w piSmiennictwie polskim tego rodzaju publikacje, mianowi-
cie w odniesieniu do I wojny Swiatowej, w opracowaniu M. Sokolnickiego
(,,Polska w pamietnikach wielkiej wojny”, 1925). Zapewne byla ona podnietg do
opracowania niniejszego dziela — i szkoda, ze wydawca tu omawianej pracy
o swoim poprzedniku nie wspomnial.

9 . Sahm, Erinnerungen aus meinen Danziger Jahren 1919—1930 /wyd. jako
manuskrypt), Marburg 1955.

W E. Ziehm, Aus meiner politischen Arbeit in Danzig 1914—1939, Marburg/Lahn
1957.

11 Sygnalem zmiany jest m. in. art. H. Batowskiego, Rumunska podréz
Becka w paidzierniku 1938 roku, ,Kwartalnik Historyczny” t. LXV, 1958 nr 2.



